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MONITtlM. 


Fauca  sunt  qusD  de  hac  Turrettini  Operum  editione 
monenda  videntur. 

Editione  usi  sumus  Genevensi,  a  Samuele  de  Tournes, 
Ann.  M.iK!.LXXxyill.  et  seq.,  vulgata;  Prima  aliisque, 
quando  id  occasio  poscere  videbatur,  coUatis. 

Quod  ad  locos  e  Sacra  Scriptura  citatos  attinet :  versi- 
culorum  nonnuUorum  numerationem  ita  mutavimusy  ut 
ordini  versiculorum  in  Versione  Anglica  convenirent. 

Ihmctationem  hujus  editionis  magis  quam  prsecedentium 
ad  perspicuitatem  conducibilem  lectorem  inventurum  spe- 
ramus.  Quibusdam  tamen  antiqusd  formsB  reliquiis  non 
ingratum  fore  eruditis  ut  parceremus  judicavimus. 

Edinb.  Cal.  Jan. 
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MAGNIFICIS,  NOBILISSIMIS,  C0NSULT18S1MISQUE  VIRIS, 

D.D.   CONSULIBFS  TOTIQUE  SENATUI 

INCLYTiE  REIPUBLICiE  GENEVENSIS, 
SALUTEM  ET  OMNIMODAM  FELICITATEM  PRECATUR 

FRANCISCUS  TURRETTINUS. 

QuoTiES  Beipnblic»  istius,  ad  cnjus  claynm  sedere  Yos  Deus 

Yoluit,  statos  in  mentem  venit,  Proceres  Amplissimi,  tot  et  tanta, 

qnibus  inclaruit,  occnrrunt  Dei  miracula,  ut  quod  olim  de  Jerosolyma 

canebat  diyinus  Yates,  de  ipsa  non  immerito  prsedicari  posse  nemo 

infidas  iTerit,  Oloriosa  de  Te  dicuntur,  Giyitas  Dei.  Ezigua  quidem, 

fateor,  et  qua  yiz  alia  minor  in  millibus  Jud»,  si  Naturo  commoda 

spectentur ;  magna  tamen,  et  qua  yix  alia  major,  si  attendantur  Dei 

munera.    Qnamyis  yero  innumera  sint,  qu»  larga  manu  Dominus  in 

eam  eflFiidit  hactenus,  et  quotidie  efiundit,  beneficia ;  Duo  tamen  pr» 

c»teris  sunt  eximia,  qu»  dignitatem  ejus  commendant ;  Religio^  qua 

nibil  sanctius,  et  lAbertas,  qua  nihil  dulcips :  Cnm  hsdc  sit  yeluti  al- 

tera  Ooacen,  quam  Solis  justiti»  radii  collustrant,  dum  ^gyptus 

mundi,  plusquam  Gimmeriis  errorum  tenebris  tegpitur ;  altera  Tsohar 

parya,  sed  tuta,  in  qua  gratum  pii  nanciscuntur  asylum  ;  dum  feralis 

judicii  diyini  ignis  alias  complures  Mundi  plagas  incendit  et  depas- 

dtur ;  yera  Beihsemes  et  Heliopolisy  Domua  et  Ciuitas  SoUs,  ubi 

non  amplius  Sol  ille  aspectabilis  colitur,  quod  in  Gentilismo  factita- 

tum  hic  fiiisse  non  minus  constanti  quam  consentiente  fama  prodi- 

tum  est ;   sed  diyinus  Oriens  ez  alto  adoratur,  Christus  Dominus, 

qui  Sol  nobis  est  et  Chfpeua,  Sol  omnigen»  benedictionis,  qui  Beli- 

gionis  ghnriam  asserit,  Glypeus  Frotectionis  tutissim»,  qui  inyictum 

et  inexpugnabile  libertatis  prsdsidium  prsebet ;  Quod  utrumque  6e- 

neyie  decus  maximum,  justissimum  admirabilem  Dei  erga  nos  Proyi- 

dentiam  celebrandi  suppeditat  argumentum.  Quis  enim  non  stupeat, 

quod  in  grarissimis  iUis  totius  pene  Europ»  motibus,  in  quibus 

nuUa  ferme  regio  belli  expers  yisa  est,  nulla  qu»  funestissimos  ejus 

effectus  non  senserit :    Nos  tamen  hactenus  pene  soli  in  hoc  terra- 

rum  angulo  alcyoniis  gaudentes,  intacti  et  immunes  manserimusl 
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Dum  alii  yastatos  agros,  Urbes  captas  et  expilatas,  incensos  Pagos, 
Froyincias  excisas,  et  cseterse  qusB  insunt  bello  lamentabilia,  dirayisu 
et  immania,  non  sine  summo  animi  moerore  cemere  coguntur,  et  a 
patriis  sedibus  ayulsi  extorres  ac  palantes  misere  vagantur  ;    Nos 
sub  yite  et  sub  ficu  nostra  pane  nostro  tranquille  yescamur,  et  alta 
pace  firuamur  1  Ingratissimi  sane  essemus  mortalium,  nisi  hanc  liber- 
tatem  et  pacem  merum  Dei^  pro  salute  nostra  excubantis,  bene- 
ficium  interpretaremur.  IUe  solus  nobis  hsec  otia  fecit,  et  facit ;  Ille 
unus  qui  tanti  muneris  semel  Author  fuit,  ejusdem  Stator  et  Conser- 
yator  deinceps  esse  yoluit.    Quis  enim  alius  tot  conjurationum  et 
proditionum   technas  prseter  omnem  hominum  expectationem  rete- 
gere  ;  Quis  alius  tot  incursiones  et  molimina  ausu  nefando  facta  re- 
pellere  et  irrita  reddere  potuisset  ?    Qui  Hieroglyphicis  delectantur, 
Proyidentiam  omnia  sustentantem  adumbraturi,  Urbem  nullo  tibicine 
fultam,  in  aere  medio  pendulam,  grandi  brachio  ccelitus  exerto  sus- 
tentatam,  ingeniose  describere  solent.    Geneya  nostra  non  umbratice 
et  emblematice,  sed  yere,  est  Urbs  illa  quse  sola  Dei  manu,  non  hu-* 
manifl  mediis  ant  praesidiis  sustentatur :   Non  exercitUj  non  viribuBj 
sed  Spiritu  meo^  inquit  Dominus.    Yerum  longe  majus  et  illnstrius 
censeri  debet  alterum  illud  beneficium,  quod  praecipuum  est  diyinas 
Frotectionis  ftindamentum,  sub  cujus  umbra  hactenns  tuti  quiesci- 
mus  ;  Ccelestis  nimirum  V eritas,  et  purioris  Beligionis  depoflitum, 
cujus  inaestimabili  dono  beare  nos  yoluit  Deus,  per  quam  profligata 
Bomani  Anti-Christi  tyrannide,  Errore  triumphato,  fugata  Super- 
stitione,  Idolis  dirutis,  discussis  Tenebris,  Lux  illa  salutaris,  qu» 
PoBt  Tenebras  jam  olim  sperabatur,  orta  est  feliciter  iis  qui  jacebant 
in  tenebris  umbrae  mortis.     Beati  colles,  quos  eatenus'  dilexit  Deusy 
ut  in  illis  aureum  Yeritatis  Candelabrum  collocaret,  ex  quo  diyin» 
lucis  radii  undiqnaque  difiusi  magnam  Orbis  Beformati  partem  illus- 
trarunt  1   Felix  Ciyitas  et  Ecclesia,  quam  tanto  honore  dignatus  est 
Christus,  ut  eam  in  Arcse  domicilium,  Eyaagelii  sedem,  et  Naminis 
sui  sacrarinm  consecrarit,  quse  ut  ut  mundo  cocosafurorem  et  rabiem 
Diaboli  et   Anti-Christi   in   se  magis  magisqne  ooncitari  sentiat, 
Deo  tamen  dilecta,  et  instar  pupill»  oculi  chara,  sub  umbra  alarum 
ejus  suayiter  delitescit,  non  bonis  tantum  suis  keta  gaudens,  sed  ea 
etiam  pluribus  aliis  grata  impertiens,  quarum  ideo  yel  Mater  yel 
Nutrix  dici  meruit,  quse  sua  ineunabula,  yel  inorementa,  post  Deum 
huic  nostrae  debere  se  profitentur !    Sed  eo  nomine  potissimum  bea-« 
ta,  quod  admirabili  Beformationis  priyilegio  singulari  Dei  fayore 
semper  fruatur,  et  pretiosissimum  Beligionis  xufiii^m  sibi  commissum 
illibatum  hactenus  seryarit !   Haec  est  gloria,  Haec  corona  nostra,  qua 
aliis  bene  multis  torrarum  populis  quibus  similom  denegayit  gratiam, 
antistamus,  et  gI(»ioso  Peculii  Dei,  et  Sacrse  Sionis  nomine  insignimur. 
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Cum  Tero  nihil  antiqains  nobis  esse  debeat,  qnam  tanti  benefidi» 

cum  grata  ejus  erga  Denm  largitorem  commemoratione,  constans  et 

fiddis  custodia  :  Id  fuit,  Proceres  Amplissimi,  indefessum  Pio- 

Tum  Majorum  Yestrorum  studium,  qui  ut  optimi  Ecclesi»  Nutritii, 

inter  primas  curas  semper  habuemnt  Beligionis  non  minus  ac  Liber- 

tatis  causam  strenue  agere,  ut  ea  pura,  et  ab  omni  errorum  contagio 

libera  seryaretur :  sapientissime  judicantes,  illam  esse,  non  tam  Pal- 

ladium  quo  Troja,  yel  Ancile  cv^avmrkg  quo  Boma  olim  gloriabatur, 

quam  Arcam  foederis,  praBsentisB  Dei  pignus  indubitabile,  ez  qua  re- 

tenta  et  consenrata  Beipublicae  »que  ac  Ecclesiso  securitas  ac  felici" 

tas  pendent.    Longum  esset  recensere,  quibus  erromm  portentis  te- 

terrimus  ille  Geaeris  humani  hostis,   superiori  seculo  renascentis 

Erangelii  lucem  obscurare  et  extinguere  identidem  annisus  sit ;  non 

modo  per  juratos  Reformationis  hostes,  qui  eam  sub  pristinum  Anti- 

CSiristiansd  seryitutis  jugum  retrahere  moliebantur ;  sed  et  per  va- 

fro6  Sinones,  qui  iu  ejus  sinu  versantes,  sub  Religionis  fovend»  et  il- 

lustrandse  plausibili  sed  falso  prsetextu,  exitialinm  opinionum  sordes  in 

doctrinam  inrehere  tentarunt,  a  quibus  mira  felicitate,  Majorum  ves- 

trorum  rigilantia,  Dominus  eam  liberayit.  Testantur  Annales  Yestri, 

quot  et  quantis  machinis  diyinum  Beformationis  opus  a  primis  ferme 

incunabulis  impetitum  fuerit ;  quot  profanorum  et  factiosorum  furo- 

ribus  sancta  morum  disciplina  sit  oppugnata,  et  quoties  yeritatis 

Eyangelicae  puritas  tentata  fucrit :  modo  per  fanaticam  Anabapiis- 

tarum  coHuyiem,  qui  anno  1536,  statim  a  suscepta  Beformatione 

turbas  hic  dederunt ;  postea  per  Petri  Caroli  impudentis  Sophist» 

Proteo  mutabiliores  artes  subdolas,  et  iniquissimas  calumnias ;  mox 

per  Sebaetiani  CastalioniSj  hodiemorum  Semipelagianomm  antesigna- 

ni,  exitiales  Yerbi  Dei  et  DoctrinsB  Orthodox»  corraptelas ;    per 

Grueti  hominis  factiosi,  Samosatenianismum  cum  Manichseismo  in 

eandem  erromm  farraginem  conflantis,  pessimas  technas.     Exinde 

anno  1551,  pej Hieronymi  Bob^ciimpietatem,  sanctam  Prsedestina- 

tionis  et  Gratiss  salutaris  doctrinam  Pelagiano  yeneno  cormmpere 

satagentis :  Et  per  horrendas  tandem  MichaSlis  Serveii^  non  hominis, 

sed  monstri  ad  omnem  improbitatem  facti,  super  adorando  S.  S. 

Triadis  mysterio  blasphemias ;  quas  dum  eyomere  homo  perditissi- 

mus,  licet  s»pius  monitus,  non  desinit  ad  pestilentissimum  yenenum 

in  yulgus  spargendum,  quod  late  jam  a  pluribus  annis  in  celebribns 

EmropsB  locis  sparserat,  tandem  in  carcerem  conjectus,  et  in  pertina-^ 

cia  sua  diabolica  perseyerans,  justissima»  anno  1553  impietatis  ex- 

ecrandse  p<Bnas  tulit.     Non  desiit  tamen  Satan  toties  rictus  pugnam 

redintegrare,  et  noyos  subinde  impietatis  magistros  excitare,  quales 

fnerunt  Valentinus^GentiliSi  Paulus  AlciatuSj  et  alii  ex  eodcm  sodar- 

litio  impurissimi  Senreti  discipuli,  qui  anno  1558  Tritheitarum  er- 
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torem  cmn  Samosateniaiiismo  et  Arianismo,  id  est  monstra  monstris, 
copnlarunt.  Qnos  Becessorum  Vestrornm  antboritas  fortiter  oom- 
pescnit,  et  fdiciter  Aigayit,  nt  semper  magna  cnm  lande,  ttrenuoa  et 
cordaioa  pUe  cauMa  Vindicee.  se  probarintj  qnod  snmmns  Vir  I>ei 
Calrinns  ipsis  olim  honorificnm  el<^nm  tribnit. 

Hanc  etiam  prsBcipnam  esse  restram  sollicitndinem,  Patri^  Fa- 
TRES  Vigilantissimi,  zelns  et  pietas  restra  dnbitare  nos  non  patiim- 
tnr :  Nempe  meministis  Solinm  pietate  et  justitia  firmandnm  esse  ex 
Begnm  sapientissimi  Oracnlo,  nec  nnquam  felix  et  bene  oompositum 
esse  posse  Begimen  yestmm,  nisi  cnretis,  nt  Verbo  Dei  sna  semi>er 
apnd  Vos  constet  anthoritas,  et  nt  Christus  ipse  per  Vos  r^et :   ut 
bic  non  tam  Aristocratia,  quam  Tlteocratia  sit  quttdam,  qu»  Deum 
Frtesidem  et  Bectorem  semper  habeat:  Nec  melius  eonsuli  posse 
eensetis  Beipnblic»  salnti,  qn»  snprema  Lex  semper  esse  debet, 
quam  inyicta  dno  ista  propugnacnla  tnendo,  pnr»  Religionis  cultum 
et  piam  Ecclesi»  fovend»  cnram,  qnam  Dens  alis  yestris  tegendam 
commisit.     Qnod  ita  haetenus  a  Vobis  prcstitnm,  nt  non  modo  iu* 
temerata  ab  omni  erroris  et  snperstitionis  labe  Religio  hic  singnlari 
Dei  beneficio  permanserit ;  sed  nihil  insnper  in  recepta  semel  hic 
pniiori  doctrina,  quam  religiose  semper  retinendam  sanxistis,  immu* 
tatum  ftierit.     Fergite,  Domini,  constanter  in  hoc  sancto  propo- 
sito,  et  facite  pia  yestra  et  indefessa  yigilantia,  nt  tanta  bona  nobis 
sint  perpetna ;  nt  sub  yestris  auspiciis  pietate  florens  et  feliz  sit 
semper  h»c  Bespnblica  ad  seros  usqne  nepotes.   Qnod  qnidem  hand 
dnbie  sperare  potestis  a  Deo,  qui  se  fidnm  custodem  fore  promisit 
eamm  Urbinm,  qn»  sedes  Veritatis,  et  Piomm  hospitinm  forent ; 
Qnandin  de  eo  religiose  colendo  et  retinendo,  et  gloria  ejus  ante 
omnia  promoyenda  semper  eritis  solliciti ;  Quandin  cnrabitis,  nt  in- 
ter  Cives  yestros  Pietas  et  Justitia»  Beligionis  et  Fatri»  amor, 
Charitas  et  sancta  animomm  Concordia  yigeant,  et  yitia»  pfais  nimis 
eonmptissimo  hoc  secnlo  in  Ecclesia  etiam  pnllulantia,  seyere  repri- 
mantnr;  Qnandin  studio  yestro  Urbs  ista  stto  nomini  respondens 
Beformata  yere  andiet,  tam  qnoad  momm  honestatem,  qnam  doctri- 
n»  pnritatem ;  et  nt  yerbo  dicam,  Civitas  Dei  et  yera  n:3^yDn,  m 
gua  sit  Dei  BenepladJbum, 

Qnia  yero  non  Bectores  Beipnblic»  et  Viros  Prindpes  tantnm 
h»c  cnra  spectat ;  sed  propius  tangit  eos  qui  Sacris  operantnr,  qnos 
ad  opns  snum  adhibet  snmmus  remm  Arbiter ;  Non  possnmus  sads 
mirari  proyidam  ejus  erga  nos  cnram,  qni  nt  Veritatis  sedem  sibi 
hic  eUgere  ydnit ;  Ita  nnnqnam  defhit  Operi  sno,  fideles  strennosque 
Operarios  in  messem  snam  mittendo,  qni  dotibns  exinms  praaditi 
diyinum  repurgand»  Beligionis  opns  intrepide  inchoarent,  et  incho- 
atnm  promoyerent  et  perfieerent.     Neminem  latet  qnantum  Geneya 
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debeat  insignium  Dei  SerTonim  Cfulielmi  Farelli,  et  Petri  VireH 
laboTibns,  qnibns  Dens  iiti  voluit  in  jaciendis  Reformationis  fundar 
mentiB  :  sed  imprimis  maximi  et  nunquam  satis  laudati  Theologi 
Johanma  Caixnni  rou  ^dw  ferrentissimo  zelo  et  indefessa  diligentia, 
quem  Deos  herolco  spiritu,  subactissimo  judido,  et  profunda  erudi- 
tione  mirabiliter  instructum,  ad  opus  suum  Genev»  difficillimis  tem- 
poribus  onmia  alia  cogitantem  addixit;  cnjnsque  operam  ad  san- 
eienclam  puriorem  doctrinam  et  morum  disciplinam,  non  sine  mag- 
nifl  certaminibns  feliciter  impendi  roluit.  Horum  yestigiis  insisten- 
tee,  qui  post  ipsos  lampada  tenuerunt,  hoc  pr»  cseteris  semper  sibi 

proposuerunt,    Ut    rejectis    CsC^Xo/^    xaivofwiaic    et    sr8^o6ida<fxa>Jaig 

qoas  procul  esse  jubet  Apostolus,  sanctissimam  illam  «'a^axara^^ 
xftv^  quam  illibatam  a  Majoribus  acceperant,  illibatam  etiam  reli- 
giose  custodirent,  et  ad  successores  transmitterent.  Quo  singulari 
beneficio  cum  pcr  Dei  gratiam  etiamnum  hodie  fruamur,  grayissimi 
criminis  reatum  effugere  non  possemus,  si  hanc  gloriam  et  coronam 
mpi  nobis  pateremur,  et  si  quotquot  in  labores  tantorum  Yiro- 
rom  succedunt,  de  pr^endis  fideliter  eorum  restigiis  non  essent 
soHiciti.  Ego  sane,  ut  de  me  aliquid  dicam;  ex  quo  Deus  ad 
honorificam  stationem,  in  qua  a  triginta  circiter  annis  jam  rersor, 
singulari  yestro  farore  erectum  me  roluit,  licet  me  longe  imparem 
tanto  oneri  semper  senserim,  et  tenuitatis  me»  conscientia  facile 
mihi  persuadeat,  quam  procul  absim  a  magnis  illis  Yiris,  qui  nobis 
hic  prseiTerunt ;  sancte  tamen  coram  Deo  testari  possum,  non  alium 
nnquam  mihi  scopum  propositum  fuisse,  quam  ut  praeeuntes,  non 
eodem  gradu,  sed  eadem  ria  semper  sequerer,  et  magna  yestigia,  licet 
non  passibus  sequis,  pro  ririli  calcarem.  Nec  melius  spartam  quam 
nactns  sum  omare  me  posse  credidi,  et  sacramenti,  ad  quod  ad- 
actns  sum  in  munere  mihi  commisso,  consdentia  satisfacere,  quam 
si  id  unice  studerem,  ut  Juyentus  nobis  concredita  puriori  Theo- 
iogia,  ac  sobria  et  solida,  qu»  hic  semper  obtinuit,  doctrina  im- 
bueretur.  Quo  sponte  propendentem,  domesticum  etiam  duorum 
fidelium  Christi  Seryorum  sanguine  mihi  conjunctorum,  impulit  ex- 
emplum,  magnum  dico  Theologum  Johannem  Deodaium^  Ayuncu- 
lum  meum,  cujus  nomen  toto  Orbe  celeberrimum,  et  laudatissi- 
mom,  ac  cedro  dignissimum,  in  Sacram  Scripturam  Opus,  ne  quid 
aliud  dicam,  Virum  monstrat :  Et  Ber^ictum  TurretMnwny  Pa- 
rentem  meum  didcisrimum,  benedictse  et  desidOTatisBinue  memori», 
quem  immaturo  et  luctuosissimo  prsreptum  obitu  accurati  et  so- 
Udi  Theologi  laudem  obtinuisse,  et  fama,  me  tacente,  loquitur,  et 
scripta  cgus  testantur,  Hisce  magis  magisque  ad  officium  exdta- 
tus,  hoc  unum  agendum  ndhi  semper  duxi,  ut,  missis  yanis  et 
inntilibns  qusestionibus,  quo  curiositatem  pascunt,  sed  fidem  non 
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sedificant,  ad  sacraxn  Verbi  Cynosuram  omnia  mea  componerem,  et 
sacrse  Deo  Juyentuti  Xoy/x^v  A^oXov  yd\a  propinarem,  quo  in  Teri« 
tate  qudB  secundum  pietatem  est  quotidie  proficere,  et  ad  opus 
ministerii  sese  parare  posset.  £o  respicit  Scriptum  hoc,  cujus 
prijna  pars  in  lucem  prodit,  quod  priyatis  Tyronum  nostrorum  usi- 
bus  primo  destinatum,  et  rudi  penicillo  adumbratum,  publici  jnris 
fiicere,  non  tam  sponte  adducor,  quam  quodammodo  cogor,  crebris 
et  iteratis  eorum  flagitationibus  satisfacturus,  qui  aliquod  inde 
commodum  accessurum  putarunt  Sacrorum  Mystis,  ad  faciliorem 
Controyersiarum,  quso  nobis  cum  Adyersariis  intercedunt,  enoda- 
tionem.  An  spes  ipsorum  rata  debeat  esse,  eyentus  suo  tempore 
cum  bono  Deo  nos  docebit. 

Interim  hoc  quicquid  est  Operis,  ViRi  Amplissimi,  N.N.  et 
A.A.  D.D.  y.y.,  qua  possum  submissione  offerre  et  nuncupare 
constitui.  Licet  enim  non  parum  anceps  hseserim,  an  cum  leyi- 
densi  hoc  munere  ad  Vos  accedere  deberem ;  nec  deessent  ra- 
ticmes  yarise,  qusB  a  proposito  me  deterrere  poterant:  effecit  ta- 
men  benignitatis  yestrse  persuasio,  et  officii  mei  ratio,  ut  excusso 
omni  metu  non  dubitayerim  splendida  yestra  Nomina  huic  Operi 
meo  prsBScribere,  ut  sub  auspiciis  yestris  felicius  et  tutius  in  pub* 
licum  prodiret,  Persuasus,  non  ingratum  fore  yobis  argumentum, 
quod  doctrinsB  salutaris  yindicias  continet,  qua  nihil  potest  esse 
in  se  sublimius,  nihil  nobis  debet  esse  carius ;  Nec  patrocinium 
yestrum  denegaturos  huic  opell»,  quse  non  alio  coUimat,  quam  ad 
causam  Dei,  et  coelestem  yeritatem,  cujus  Vos  defensores  yoluit, 
adyersus  yana  hominum  commenta  asserendam.  Adde  quod  nihil 
jnstius  fuit,  quam  fiructus  hosce,  licet  tenues,  studiorum  meorum 
yestros  facere,  qui  ipso  jure  yestri  jam  erant,  utpote  in  fundo 
yestro  nati  et  culti;  ut  meam,  si  non  eruditionem,  saltem  fideli- 
tatem  in  obeundo  munere  mihi  commisso,  yel  ex  hoc  specimine 
Vobis  probarem.  Noc  sine  ay^apisriiii  crimine  alio  me  respicere 
patiebatur  singularis  illa  beneyolentia,  quam  familia  nostra  tota 
semper  a  Vobis  experta  est,  ex  quo  piissimus  et  integerrimns 
Vir  FranciBcuB  Turrettinua  Ayus  meus  b.  m.  ante  centum  circi- 
ter  annos  ex  Ciyitate  Lucensi,  relictis  omnibus  patri»  dulcissim» 
commodis,  huc  concessit,  sancto  pnriorem  Beligionem  profitendi 
zelo  impulsus,  ubi  sub  Amplissimi  Senatus  protectione  cum  suis 
sedem  fixit,  optatissim»  lucis  Eyangelic»  usura  gaudens,  cum 
compluribus  Italse  gentis  propinquis  et  affinibus,  aliisque  piis  yiris 
quos  Veritatis  amor,  et  Christi  smdsa  hup  adduxerat ;  ubi  ab  anno 
1552  Ecclesia  Italica  studio  Johannis  Calyini,  sub  prsBsidio  et 
authoritate  Christiani  Magistratus  constituta  est,  quse  etiamnum 
hodie  singulari  Dci  gratia,  sub  ycstro  patrocinio  conseryatur.     Cu- 
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jus  beneficii  memoria,  ut  animis  nostris  ihfixa  seternum  hadrebit ; 
ita  postulat,  ut  grati  animi  testificatione  apud  omnes  prsBdicetur : 
Eoque  magis,  quod  exinde  ejusdem  fayoris  non  obscura  dare  non 
desiistis  argumenta,  erga  me  imprimis,  quem  non  uno  bonoris 
genere  mactum  reddidistis ;  non  modo  sacrum,  quo  tum  in  Eccle- 
sia,  tum  in  Academia  fungor,  munus  prseter  omne  meritum  meum 
mibi  committendo,  sed  et  benigne  semper  me  foyendo,  et  quales- 
cunque  conatus  meos  eatenus  probando,  ut  non  semel  alio  inyita- 
tum,  licet  nihil  minus  quam  de  mutandis  sedibus  cogitantem,  et 
maxime  ante  aliquot  annos  a  Celsissimis  et  PraBpotentibus,  tum 
Belgii  F<Bderati,  tum  HoIIandi»  Ordinibus,  ad  Professionem  Theo- 
logicam  in  Florentissimo  Athenseo  Lugduno-Batayo  honorifice  yocar- 
tum,  beneyolo  in  me  affcctu  hic  retinere  yolueritis :  Quo  facto  meam 
Tobis  fidem  et  obsequium  jam  addictum,  magis  magisque  ita  ob- 
strinxistis,  ut  malum  Nomen  merito  censerer,  si  cum  debitum  dis- 
pungere  non  possim,  ingenue  saltem  illud  non  profiterer ;  nec  cu- 
rarem,  ut  constans  aliquod  obseryantise  in  Yos  mese,  et  grati  animi 
semper  extaret  monimentum.  Accipite  ergo  serena  fronte,  Amplii^ 
siMi  Proc£R£S,  hoc  cxiguum,  non  exigui  sed  deyotissimi  obsequii 
mei,  et  propensissimi  erga  hanc  yestram  lucis  Eyangelicse  sedem 
studii  pignus ;  £t  fayere  pergite  illi,  qui  ut  se  Yobis  plurimum  jam 
debere  lubens  agnoscit :  Ita  totum  sc  cultu  et  obsequio  yestrum 
perpetuo  futurum  profitetur  et  spondet.  Quod  superest,  Deum  Opt. 
Max.,  per  quem  Beges  r^ant,  supplex  yeneror,  ut  N.N,  et  A.A. 
D.  D.  V.  V.  propitius  semper  adsit ;  Bempublicam  Vobis,  Vos 
Beipubl.,  quam  diutissime  praestet  incolumes,  et  omni  benedictionum 
genere  cumulet,  Spiritu  suo  yere  nytfMvix^ft  sapientisa  et  fortitu- 
dinis,  pietatis  et  justitise  ita  Vos  semper  regendo,  ut  Consilia  omnia 
yestra  ad  Sanctissimi  Nominis  sui  gloriam,  Beipublicse  commodum, 
et  Ecclesiae  felicitatem  cedant.  Am£N.  Dabam  Oenevce^  iv.  Idua 
Febimariu  Anno  tyh  oixovo,uklag  m.dc.lxxix. 


prj:fatio  ad  lectorem. 


NoN  poAnim,  Lbotor  Beneyole,  qmn  paucis  hic  in  limine,  con- 
silii  mei  in  edendo  isto  qnod  yides  Opere,  rationes  et  scopnm  tibi 
aperiam,  ne  alind  de  eo  censeas»  quam  quod  est  reyera,  vel  mihi 
qnicqnam  hac  in  parte  adscribas,  a  qno  fni  semper  alienns.  Cum 
enim  tot  landatissima  istins  generis  Scripta  a  Yiris  Theologis  hacte- 
nns  edita  sint,  qnomm  copia  iStudiosos  ssepe  inopes  facit,  incertos  cni 
potiflsimnm  addicere  se  debeant ;  temeritatis  rel  impmdenti»  notam 
Tix  eflEhgere  posse  videor,  dum  ego»  qui  illos  nec  ingenioy  nec  doctrina 
8um  comparanduSy  quique  me  ab  iis  omnibus  imparatum  agnosco, 
qu»  ad  tantum  opus  cum  laude  exequendum  requiruntur,  meos  tamen 
conatns  in  hoc  scribendi  genere  in  medium  protrudere  audeam,  quasi 
Soli  lucem  fcenerari  possem,  vel  Hiada  post  Homerum  vellem  scribere. 
VerQm  prseterqnam  quod  sola  Muneris  mihi  impositi  consdentia  satis 
superque  me  tueri  hic  posset,  quod  nihil  non  tentandum  prsescribit, 
ut  qnacnnque  ratione^  aiye  yiya  yoce  siye  scripto,  Juyentutis  Deo  sa- 
end  stndia  promoyeantur ;  ut  in  TabemaCuIo  Domini  extraendo, 
landabilis  etiam  fuit  eoram  diligentia»  qui  si  aurum,  argentum,  coccnm« 
et  alia  id  geaauB  pretiosiora  conferre  non  poterant,  aes  saltem  et  fer- 
rum,  et  viliora  qu»que  qu»  penes  se  habebant^  imo  et  pelles,  et  caprar 
mm  pilos  offerre  non  yerebantur,  Deo  non  ex  pretio  reram  dona,  sed 
ex  animi  affectn  sestimante :  Ipsa  Operis  suscepti  occasio,  non  quae- 
sita  sed  oblata»  imo  obtmsa,  quid  a  me  sit  prsestitnm,  et  quo  Miimo^ 
abnnde  testabitnr.  Dum  enim  informand»  Juyentuti  ex  Muneris 
demandati  ratione  non  pnblice  tantum,  sed  et  priyatim  pro  yirili  incum- 
bo;  inter  caetera  Celeberrimi  Maresii  Decades  Tyronibus  nostris 
yentilandas  proposniy  quod  ut  utilius  ab  ipsis  fieret,  Gontroyersiarum, 
qn»  ibi  attinguntur,  statnm  et  fundamentnm  paucis  aperiendum 
dttxi,  additis  etiam  distinctionibus  et  Obseryationibus  aiiquot,  quibus 
v^ey    -^ivdoi    Adyersariorum    retegeretur,    et    prsecipu»    objec- 
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tiones  solvi  possent :  nec  yiya  yoce  contentos,  scripto  etiam  consig- 
nari  ista  yoloi,  ut  firmius  memori»  infigerentur.  Ita  opus  paulatim 
creyit,  nec  sine  aliquo  fiructu  Studiosorum  manibus  yersatum  est. 
Atque  hunc  laboris  mei  scopum  mihi  duntaxat  proponebam,  nec  de 
tumultuario  opere  eden^o  unquam  cogitassem ;  nisi  hoc  et  Studioso- 
sorum  preces,  et  Amicorum  yota,  et  non  incerti  rumores  ad  aures 
meas  perlati  de  illo  ab  aliis  me  inscio  alibi  eyulgando,  non  tam  obti- 
nuissent,  quam  extorsissent.  Ne  ergo  rude  et  indigestum,  yariisque 
mendis  et  lacunis  foedatum  prodiret,  constitui  tandem  $xojv  &txo¥Ti  /f 
Su/u.^yotis  hoc  a  me  efSagitantium  cedere,  et  qualemcunque  hanc  opel- 
lam,  diligentiori  paulo  cura  recognitam  et  auctam,et  accuratiori  metho- 
do  digestam,  in  lucem  mittere,  ut  qui  eruditionem  non  possum,  obse- 
quium  saltem  amicis,  et  studium  yeritatis  tuendse,  omnibus  probarem. 
Unde  si  quis  plura  in  illa  desiderat,  et  foetum  hunc  crudum  et  imma- 
turum  dicat,  habebit  me  confitentem,  qui  id  primus  profiteor,  et  hoc 
etiam  addo,  toUi  potius  debuisse,  quam  exponi.  Ideo  etiam  Imtitu- 
tionis  TheologicB  Elencticoe  nomen  illi  impositum,  ne  Systema  aliquod 
TheoIogisB  plenum  et  accuratum  hic  tradi  quis  credat ;  hic  enim  mihi 
scopus  propositus  nunc  quidem  non  ftiit,  sed  tantum  ut  prsecipuarum 
Controyersiarum,  quse  nobis  cum  Adyersariis  qua  yeteribus  qua  re- 
centioribus  intercedunt,  momentum  exponerem,  et  filum  Ariadneum 
Jnnioribus  subminktrarem,  ciyus  ope  ex  earum  labyrintho  se  facilins 
extricare  possent.  Cum  enim  in  hoc  Eristico  seculo,  Viros  Dei  non 
deceat  tantum  penitiori  Yeritatis  notitia  imbutos  esse,  'r^hg  rh  ^p^o- 
ro/tbsA»  rov  X6yo¥  rov  SsoD ;  sed  et  armis  justitise  potentibus,  et  scuto  in- 

primis  fidei  instructos  esse  "rphg  rh  rovg  avriXiyovrai  eXsj  ^s/v,  ad  ignita 

Satan»  tela  restinguenda,  et  destruendas  munitioues  et  ratiocinia 
adyersus  cognitionem  Dei  se  efierentia,  ut  omnis  cogitatio  captiya  in 
obsequium  Christi  abducatur  :  Non  melius  prospici  potest  Studioso- 
rum  profectibus,quam  si  doceantur  ctmi  trulla  ffladium  tractare,  quod 
olim  .£dificatores  Jerosolymitanos  fecisse  refert  historia  sacra;  id  est 
cum  ^aihiiff  yeri,  cui  fides  insedificetur,  jungere  fXs/p^o»  felsi,  quo  er- 
rores,  quibus  yd  directe  yel  indirecte  impugnari  solet,  solide  re- 
futentur,  ut  feliciter  occupari  queant  in  expediendis  tot  tantisque 
Controyersiis  grayissimis,  qu»  hodie  plus  nimis,  proh  dolor !  inter 
Christianos  feryent,  et  Ecclesiam  Domini  misere  lacerant.  Quia  ye- 
ro  constat  prse  cseteris  periculose  errari  ssepissime  circa  Controy^si» 
statum,  quo  ignorato,  fit  ut  &itr6'xfiii  Andabatarum  more,  cum  laryis 
infeliciter  dimicetur ;  Id  mihi  ante  omnia  negotii  dedi,  ut  remotis 
illis  quae  sunt  i^ayuivia,  Statum  et  Cardinem  prsecipuum  Qusestionum 
diligenter  ex  sententia  Partium  quantum  fieri  potuit  eruerem  et  ex- 
ponerem,  ut  eo  semel  rite  posito  et  explorato  yia  facilis  ad  reliqua 
complanaretur,  siye  xara<fx6ua^ixSn  Yeritas  esset  adstruenda,  siye  per 
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diutgxiviiv  Error  de&tmendus  yeniret.  Qu»  duo  mihi  insuper  exc- 
quenda  proposui ;  non  ut  rationes  omnes  operose  congererem  quse  in 
mediom  afferri  solent  confirmand»  yeritati,  quia  hic  non  tam  numero 
quam  pondere  certandum ;  sed  ut  potiores  et  solidiores  quibus  fulciri 
I>ote8t  cum  judicio  sublegerem,  robore  etiam,  ubi  opus  fuit,  iis  addito, 
et  Exceptionibus  praecipuis  ruv  i^  havriai  dilutis.  Quibus  tandem 
Fontes  Solntionum  subjiciendos  censui,  ut  paucis  et  uno  yeluti  obtutu, 
missa  prolixa  argumentorum  serie,  distinctiones  occurrerent,  quibus 
tela  Adyersariorum  retundi,  et  nervi  praecipuarum  Objectionum  sine 
magno  labore  incidi  possent.  Qn»  omnia  breyitate  et  perspicuitate 
exeqni  conatns  sum,  ut  nec  nimia  breyitas  obscuritatem,  nec  nimia 
prolixitas  t»dium  pareret.  Unde  nuda  et  simplici  rerum  expositione 
cimtentus,  omissa  operosa  testimoniorum  qu»  coaceryari  poterant 
dtatione,  omnique  eruditionis  apparatu,  breyibus  punctis  signare  satis 
habui,  qu»  alias  in  justa  argumenti  tractatione  deducere  potuissem. 
Nemini  autem  mirum  yideri  debet,  si  Yel  Qusestiones  yarias  prole- 
tarias  attingam,  quia  prodesse  hic  studeo,  non  eruditis  etmysteriorum 
nostrorum  i^Svratgj  qni  scriptis  istis  haudquaquam  egent,  sed  roT<; 
MrnyoufMmi^  et  nondum  initiatis,  qui  erudiri  yolunt ;  quorum  insti- 
tntioni,  ut  yooem  loquendo,  ita  stylum  scribehdo,  accommodare  debe- 
mus.:  Yel  alias  intactas  reliquerim,  quarum  in  Locis  Communibus 
mentio  ssepe  fieri  solet :  Cum  enim  Controyersiarum  mole  plus  nimis 
jam  laboret,  et  tantum  non  obruatur  Theologia  nostra,  ex  quibus 
non  pauc»  minus  necessariae  sunt,  mult»  etiam  temere  moyehtur  ab 
hominibus  male  sanis  qui,  yel  infelici  curiositate,  fastidientes  aperta 
in  Scripturis,  in  clansa  et  obsignata  in  ccelis  quaemnt,  et  in  arcana  Dei 
penetraliairrumpere  satagunt,  i/ifianvovrii  th  oiM  ia^Axaifif  yel  illiberali 
xeL^poXvyia  inanes  yerbpmm  apices  sectantur,  et  nodum  in  scirpo 
qnaemnt ;  plurimum  semper  interesse  duxi  ad  discentium  profec- 
tnm,  et  pietatis  incrementum,  Quaestiones  minuere  potius  quam  augere, 
qnantum  yeritatis  ratio  patitur  :  Ideo  eas  seligere  yolui,  qu»  yel 
majoris  momenti,  yel  magis  necessariae  hoc  tempore  yisse  snnt,  caeteris 
missis,  qu»  yel  arduae  sunt  nimis  et  curiosae  yel  inanes  et  jejunae, 
qnas  Apostulus  Z,nrn^^ii  fiot^i  xai  dL^jn^dvrovg  yocat,  quae  nec  ignoranti 
nocent,  nec  scientem  juyant ;  Ut  aurea  semper  obtineat  Apostoli 
regula,  f^ra^  i/;  rh  ^m^^onh,  Atque  ita  sollicite  fugiendam  judicayi 
profanam  illam  ingeniomm  libidinem,  ad  noya  et  curiosa  prurien- 
tinm,  nihilque  stndiosius  egi,  quam  ne  deflecterem  a  forma  saniomm 
semHmnm,  et  ut  fidei  pristinae  simplicitas  et  ciXix^/vf/a,  quam  post 
Christum  et  Apostolos  pii  Decessores  nostri  nobis  tradidemnt,  et 
quae  constanter  hic  obtinuit,  intemerata  semper  a  me,  quantum  fieri 
posset,  seryaretur.     Non  ignoro  equidem  hoc  forte  minus  fore  ad 
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palatum  miiltorum,  quonim  nimis  ferax  est  hoc  seculum,  quibus  tc- 
tera  sordent,  et  nihil  nisi  mustenm  et  recens  prol>atttr,  qui  hoxfi^infoi 
et  td/oyvftifMng,  sibi  solis  sapientes,  rationis  sua9  jndicioplus  »qno  tri- 
buunt,  quasi  mensura  esset  yeritatis,  et  sub  spjecioso  majoris  lucis,  et 
penitioris  indaginis  yeritatis  antea  ignorat»,  prffitextu,  ante  se  tra- 
dita  convellere,  bene  constitnta  destmere,  et  /d/ag  It/X60«/(  et  xu^/a^ 
d6^ag  instar  oraculomm  obtmdere  prsBsumunt»  et  a  se  dissentientes 
tanquam  bonsQ  mentis  yacnoSy  imperitos,  et  veteribns  formnlis  servi- 
liter  addictos,  traducere  non  embescunt.  Sed  quod  illi  ritio  rertnnt, 
rel  inscitisB  tribuunt,  id  ego  cnm  rere  cordatis  laudi  duco,  et  prseci- 
punm  commendationis  argumentum  arbitror.  Nam  cnm  antiquissi- 
mum  quodque  sit  yerissimum,  nulla  melioris  notiB  scriptio  dari  potest, 
in  argumento  pr»sertim  sacro,  quam  qu»  minus  novitatum  habet ; 
Yetera  hic  optima,  et  qu»  ad  primam  antiquitatem  exacta ;  tristi- 
que  experientia  nimis  compertum  est,  quam  periculose  ssBpe  aberrent, 
qui  notos  et  tritos  hic  calles  spemunt,  ut  sectentur  noyos,  qui  in 
ayia  et  praecipitia  ut  plurimum  abducunt. 

Fateor,  non  asperaandum  esse  Becentiorum  industriam,  qui  Incn- 
lentiora  dona  a  Deo  consecuti,  et  pecnliari  ingenii  acumine  poIIenteSy 
cum  laude  occupantur  in  Scriptnris  scmtandis,  et  yeritate  illustranda; 
Et  ingratus  esset  in  Deum  talium  donomm  anthorem,  qui  debita 
lande  illos  flrandare  yellet,  yel  nollet  ex  illis  proficere.  Sed  ut  sub 
hoc  prsBtextu  yetera  superciliose  rejiciantur,  et  noyitia  dogmata  in 
Ecclesiam  indncantnr,  quasi  illi  qui  nobis  prseiyerant  in  caligine  et 
tenebris  adhuc  yersati  sint,  nec  Beligionem  ab  erroribus  suis  satis 
repurgayerint :  Hoc  sane  et  fam»  tantomm  Viroram  est  injnrium,  et 
Beligioni  probrosum,  et  piis  anribus  intolerandum.  Commendentur 
ergo  Libri  alii  a  noyitate,  hoc  elogium  nolim  huic  meo  yindicare ;  imo 
id  sedulo  cayi,  ne  quid  noyum  haberet,  et  a  Verbo  Dei,  et  formnlis 
pnblicis  ex  illo  in  Ecclesiis  nostris  receptis  alienum  ;  et  ut  nihil  ibi 
adstm^etur,  quod  probatissimomm  et  optimae  not»  Theologomm  nos- 
tromm  calcnlo  non  confirmaretnr.  Laudem  porro  ex  hac  mea  opella 
nec  expecto,  nec  expeto,  sed  satis  bene  mecnm  actnm  putabo,  si  leqni 
bonique  consulas  hoc  qualecnnque  meum  de  Ecclesia  Dei  bene  mmn- 
di  studium,  et  si  aliqnis  inde  fmctus,  diyina  benedictione  acceden- 
te,  ad  Yeritatis  illustrationem  et  Piomm  «dificationem  redeat. 
Quod  si  non  ingratam  tibi,  nec  plane  inutilem  primam  hanc  Laboris 
mei  partem,  quam  solam  in  locem  prodire  «gre  patior,  fttisse  intel* 
lexero,  alacrius  ad  alteram  pergam,  et  fadam  cum  bono  Deo,  si  yires 
yitamque  largiri  dignetur,  ut  qnanto  ocyns  fidem  datam  exsolyam.  In- 
terim  jquia  homo  sum,  et  nihil  humani  a  me  aliennm  pnto,  si  quid  a 
me  hic  dictum  fnerit»  quod  cum  Scriptnra  unica  fidei  nostre  regula 
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miniis  conyeniat,  non  solnm  illnd  indictum,  sed  et  expunctum  volo.  Tu 
rero,  Lector  Amice,  dum  bene  dictis  fayorem,  et  erratis  yeniam 
induIgeSy 

Si  quid  novisti  rectius  istis, 
Candidus  imperti :  si  non^  his  utere  mecum* 

Faxit  I>eus  veritatis  et  pacis,  ut  in  yeritate  et  charitate  semper 
ambuIanteSy  crescamus  in  dies  in  eo  qui  Caput  est,  donec  perrenia- 
mns  omnes  ad  unitatem  fidei,  et  cognitionis  Filii  dei,  in  Yirum  per- 
fectnm,  et  ad  mensuram  adult»  setatis  Christi.     Amen. 


DENEDICTI  PICTETI 

ORATIO      FUNEBRIS 

DE  YITA  ATQUE  OBITU 

FRANCISCI    TUBRETTINI; 

HABITA  DIB  III.  NOVBMB.  AN.  M.  DC.  LXXZVII. 


Amplissimi  proceres,  Reipnblic»  nostrsB  loniina  ac  Colnmina : 
Hagnifice  hnjns  Athenaei  Rcctor  :  Venerandi  et  celeberrimi  Pastores 
ac  Professores,  Genevensis  Ecclesise  et  Academiss  splendida  decora : 
Nobilissimi,  Oenerosissimi,  Prssstantissimiqne  omninm  ordinum  Hos- 
pites  :  Vosqne  Sacri  Deo  Nazirsei,  Prophetarum  Filii  dilectissimi : 

Verb A  desunt  rebns  immensis.  Vis  ma^a  yocem  emittit ;  Major 

tcnet.    Carae  leves  loqnnntnr  ;  Ingentes  stupent.    Non  sese  confestim 

ostentat  intensus  dolor ;  sed  ri  sua  verbis  obluctantibus  viam  inter- 

cludit.     Post  pnblici  parentis  interitum,  gelidus  cnique  prse  animi 

constematione  hebet  sanguis,  sicut  amisso  Patrefamilias  yastum  tota 

domo  silentinm,  et  elinguis  lachrymamm  imber,  aut  turbidi  et  confusi 

qnidam  ejnlatns.     Hactenns  tacuit  Athenseum  nostrum,  et  horrore 

sacri  silentii  Inctum  obsignavit.     Dolor  infandns  reprcssit  ora,  et 

tristia  negavit  ycrba.   Verum  diutius  vox  nostra  supprimi  nequit,  nec 

yalet  amplius  animus  tacitnm  sub  pectore  nutrire  ynlnns.     Majora 

cruciant  quam  ut  moras  possim  pati ;  flammsB  medullas  et  cor  exurunt 

meum.     Lachrymas  lachrymis  miscere  juyat,  et  yerbis  obductum  do- 

lorem  vulgare.  At  quid  eloquar?  Unde  dicendi  exordium  ?  "  Grandes," 

nt  cnm  Hieronymo  loquar,  "  materias  ingcnia  paira  non  sustinent,  et 

in  ipso  conatu  ultra  yires  ausa  succnmbunt,  quantoqne  majus  fuerit 

qnod  dicendum  est,  tanto  magis  obruitur,  qni  magnitudinem  rei  ex- 

plicare  yerbis  non  potest."     Mens  stupet,  manns  tremit,  lingua  bal- 

butit,  et  quoties  nitbr  in  yerba  prorumpere,  toties  implcntur  oculi, 

et  renoyato  dolore  totns  sum  in  funerc.      Turrettinus  noster  fuit, 

Ehen  ! 

Quia  taUafandOj 
Tm^peret  a  lackrymis  f 

Verum  si  qusedam  moeroris  solatia  esse  dixerunt  nonnulli,  de  mor- 
tuorum  ortu,  supremoque  fati  die  yerba  faccrc,  hanc  qualcmcunquc 
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grayissimo  dolori  qnseramns  medelam,  ac  qnandoquidem  nobis,  licet 
balbutientibus,  Tanti  Yiri  locus  yenit  occupandus,  sit  ille  nostra 
primsB  post  ferias  prselectionis  argnmentum ;  Etenim  bene  ac  sapien- 
ter  instituerunt  Yeteres,  ut  hominum  illustrium,  qui  rebus  gestis, 
aut  studiorum  prastantia  inclamissent,  ne  fnnera  quidem  tacita  duce- 
rentur,  sed  hsdc  quoque  laudantium  exequialis  honos  prosequeretur. 
Ipsis  Indis  alio  Sole  calentibus  yiguit  consuetudo,  ut  mortuorum 
Yitam  moresque  pro  foribus  domus  ipse  describeret  Magistratus ;  et 
Quis  XII  Tabularum  Legis  sancitum,  cujus  meminit  TuUius,  ac 
Grsecorum  'idXefAov  ignoratl  Barbarici  qnippe  operis  Mausolseay 
Phrygios  lapides,  saxo  aut  sere  structa  monumenta,  tabida  atque  in- 
yidiosa  consumit  yetustas ;  at  durat  exempta  fortunse  merita  laus  et 
prsedicatio  yirtutum. 

QuoD  si  moris  erat,  teste  Stridonensi,  "  ut  supra  cadayera  paren- 
tum  in  concione  pro  rostris  laudes  liberi  dicerent,  et  instar  lugubrium 
carminum  ad  fletus  et  gemitus  audientium  pectora  concitarent  ;'* 
Quidni  hodierna  die  idem  officium  prsestarem  desideratissimo  Ayun- 
culo,  imo  Vencrando  Patri,  quod  olim  Ccesario  aliisque  praestitit 
Nazianzenus,  et  Hieronymus  Nepoiiano^  atque  hoc  seculo  apud  nos 
^avfia(f/(f}  BezcR  Gonsultissimns  Lectius,  Glarisfflimus  Fayus^  Doctissi- 
mus  Laurentiua,  et  Yenerabili  Ooulartio  Celeberrimus  Tronchinu$. 

Eant  alii  in  laudes  Magnatum  fato  functorum,  atque  meris  moeroris 
imitamentis,  aut  fallaci  Encomiorum  jactatione  blandiantur,  dum 
hsec  justa  Mystae  meritissimo,  ac  dulcissimae  mihi  detemum  memori» 
Doctori,  persolyam. 

Fayete,  Amplismni  Proceres ;  Quem  yiyum  ac  spirantem  tanto 
cum  applausu  audistis,  audite  etiam  defunctum. 

Fayete,  Ecclesice  et  Academice,  cujus  pars  non  parya  fuit,  radiantia 
sidera. 

Fayete  omnes,  quos  hic  funestat  dolor,  nec  a  me  inanem  yerborum 
apparatum  expectetis.  Lugubri  argumento  non  conyeniunt  yemantes 
Oratorum  flores ;  in  hoc  imprimis  justissimo  luctu,  ubi  pubUca  yelut 
orbitas  se  omnium  oculis  ingerit.  Date  igitur  yeniam,  et  mihi  par- 
cite,  ad  dolendum  quam  ad  orandum  paratiori. 

QuAMVis,  jxixtaSenecce  effatum, "  non  faciat  nobilem  atrium  plenum 
fumosis  imaginibus,  quia  nemo  in  nosiram  gloriam  yixit,  nec  quod 
ante  nos  fuit  nostmm  est ;''  Si  tamen  familise  dignitas  qnicquam  facit 
ad  justam  excelsis  mentibus  conciliandam  yenerationem,  De  nobili 
stirpe  gloriari  potuisse  nostrum  Turrettinum  illis  omnibus  notum  est, 
qui  in  peryetusta  Lucensi  Bepublica  ejus  Majores  primas  sedes 
tenuisse  nomnt. 

Primus,  qui  nostras  Oras  appulit,  et  Geney»  pedem  fixit,  Tocabatur 
Frandacus  Turretiinus,  nostri  defuncti  ayus  p.  m.,  qui  ante  seculum 
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rdietis  omnibos  pairi»  dttlcisBimiB  commodis,  sancto  veram  Beligionem 
profitendi  et  optatissim»  lucis  EyaQgelicse  uBura  gaudendi  zelo  im- 
pulsvs,  post  yarios  casus  huc  tandem  concessit.  Antuerpi»  per 
aliquot  Tixerat  annos,  ubi  Nobilissimi  Mamixii  Santaldegondani 
familiaritate  utebatur.  At  ex  illa  urbe  a  Duce  Parmensi  obsessa 
exire  coactus,  non  sine  magno  yiisd  discrimine,  cum  primum  Geneyam, 
dein  Tigunun  tanquam  in  asjlum,  et  yelnt  quoddam  humanitatis 
pluribus  locis  proscript»  lararium,  se  recepisset,  ibique  totum  trans- 
egisset  quinquennium,  rursus  Gbneyam  nostram  exosculatus  est,  nec 
eam  rdiquit  dum  rita  mansit  superstes.  Yir  erat,  si  quis  unquam, 
integer  yit»,  soelerisque  purus,  fhiudis  expers,  tenax  promissi,  fidem- 
que  indocilis  temerare  pactam ;  sincerse  pietatis  amans,  qui  non  diyi- 
tias,  nt  yerbis  Claudiani  utar,  nigrantibus  abdebat  antris,  nec  tenebris 
damnabat  opes,  sed  imbre  largior  egenos  subleyare  Istabatur,  et  ita 
sibi  gloriam  post  fata  superstitem  ad  suos  nepotes  seryayit,  orbe 
yiyaciorem,  nec  senect»  »ruginos»  dentibus  obnoxiam.  De  illo 
dicere  par  est  quod  sacer  Yates,  Psal.  cxii.  "  Dispersit,  dedit  pauperi^ 
bus,  justitia  ejus  manet  in  seculum." 

£x  illo  natos  esiBenedietus  Turrettinua  nostri  ou^ayo^oX/Vou  parens, 
Geneyao  quondam  amor  ac  decus  grande,  hujus  Ecclesiae  et  Academi» 

splendidissmum  jubar,  fiiydXfi  tfdXnriy^^  %al  6  ^s^fA6g  rfig  AXfi&tiag 
T^Mtidin); ;  cui  haud  dubie  Gregorii  Nazianzeni  Athanasium  laudare 
aggredientis  aptari  yox  illa  possit,  'A^afdmv  i^aifw  a^tr^v  iTaivi^fofiai ; 

Ct^fiu  inexhaustumfoscufidipectoris  uber^ 
DoctnncB  poUentis  opes^  mirandaque  mentis 
Lumina  doctorum  mirata  est  turha  Virorumy 
Et  qwB  perpetuis  sacravit  pignora  chartis; 

Imprimis  doctissimum  illud  Opus  adyersus  Fetrum  Cotonum,  yete- 
ranum  illum  Jesuitam,  qui  Bibliorum  nostrorum  Yersionem  adortns 
fberat,  ac  de  Geneyae  eonseryatione  non  Dodonseam  quercum,  sed 
atmm  Ditis  tripodem  excusserat,  et  ab  Energumena,  ut  refert  Thuar 
nus,  digna  Theologo  curiositate  Aierat  sciscitatus,  quo  tempore  Cal- 
yini  haeresis  extingueretur,  atque  alia  qu»,  obseryante  celeberrimo 
Historico,  aliunde  (quam  a  patre  mendacii  scilicet)  cognoscere  spes 
non  erat,  De  iDo  hoste  miros  Benedictus  noster  egit  triumphos,  et 
Bpolia  ampla  retulit, 

Non  suspendenda  Q,uirino 
Dona  PaJtri, 

Anno  M«  BC.  xx.  Alezianae  Synodo  interfuerat,  cujus  Prseses  erat 
Pe(na  MoliniOBUB^  de  quo  praestat  tacere,  quam  pauca  dicere,  siqui- 
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dem  Gallia,  Germania,  Britannia,  Helyetia,  Batayia»  Europa  tota, 
totns  orbis  Christianus,  noyit  qnantus  fuerit.  In  hac  Synodo  omnium 
amorem  et  admirationem  meruit  Magnus  Turrettinus ;  Ne  enim 
credas  solius  Tlieologic»  arcana  scrutatum  Aiisse,  yiz  dici  poterat,, 
(quod  de  nonnullis  obseryat  Hieronymus)  quid  plus  in  illo  admiraren- 
tur  docti,  Eruditionem  seculi,  an  scientiam  Scripturarum ;  qua  lande 
inclaruerunt  TertuIIianus,  Amobius,  YictCHrinus,  Ambrosius,  Boetius, 
Cassiodorus,  Calyinus,  Beza,  Dan»us,  Junius.  Vir  erat  cujus  omnes 
laudabant  foBlicem  authoritatem,  eruditam  pietatem,  salntarem  elo- 
quentiam,  animum  ad  utramque  fortunam  infractum,  simplicem  illam 
et  a  Christo  laudatam  prudentiam,  sanctam  tolerantiam,  pacis  ubiqne 
sardendaB  studium,  cobIo  dignam  sanctimoniam,  integritatem,  effusam 
in  omnes  benignitatem,  qnas  singulas  yirtutes  in  Leone  X.  firustra 
aliquando  sperasse  Erasmum,  cuiyis,  ut  reor,  notum  est. 

LongsByitate  dignus  yidebatur,  qui  immortale  nomen  sibi  pepcre- 
rat ;  At  fere  terris  nostris  tantum  ostenderunt  fata.    Vix  septimam 
annornm  hebdomadam  ingressus,  durissima  correptus  febre,  immatura 
morte  ereptus  est,  et  yelut  a  yisceribus  patriae  ayulsus.    Viyas  tamcn 
et  expressas  sui  imagines  reliquit;   Duxerat  uxorem  lectissimam 
ct  nobilissimam  yirginem,  omni   sexus  laude  pr»ditam,  ex  illustri 
Michodiorum   prosapia  oriundam,  anno   1616.     Ex  illa   (prseter 
natas,  quas  adhuc  in  yiyis  esse  gratias  agimus  Deo  quantas  possumus 
maximas,  et  de  quibus  hoc  unum  dicere  sufficit,  utroque  parente  non 
esse  indignas)  plures  habuit  natos,  quorum  duo  etiamnum  hodie  su- 
perstites,  Viri  integritate,  pietate,  candore,  multiplici  rerum  usu,  nec 
yulgari  cognitione,  conspicui.    Medium  inter  eos  tenebat  desideratis- 
simus  Noster  Frandscus.     Dies  illi  natalis  fuit  17  Octobris  anni 
M.  DC.  XXIII.,  qui  emortualis  fuerat  Philippo  MorruBo  PlessceOy  et 
Paulo  Veneto  Ordinis  Seryitamm,  Viris  majorum  imaginibus,  et  sua 
yirtute  ac  eruditione  inclytis,  metas  ingenii  et  laudis  egressis ;  Nimi- 
rum  sicut  inter  Astra  aliis  horizontem  nostrum  subeuntibus,  alia  in 
adyerso  hemisphserio  emeigunt.     Eodem  anno  Gregorius  XV.  Pon- 
tifex  extremo  sua  fata  die  clausit,  et  Franciscus  Contarenus  in  locum 
Antonii  Prioli  Venetiarum  Frincipis  subrogatus  est.    Eodem,  Syno- 
dus  Carentonensis  habita,  et  Ecclesia  Oeneyensis  coepit  in  Eucharistia 
fermentato  uti  pane,  juxta  yeterum  Christianorum  praxim. 

Orientis  Solis  jubar  admiramur,  et  de  culmo  segeteque  futuram 
conjicimus  messem.  Ab  ineunte  «tate  noster  Turrettimut  ingenii 
sui  edidit  specimina,  unde  facile  erat  augurium  ab  his  carceribus  eum 
ad  summa  quaeque  jperyenturum.  Suo  confirmabat  exemplo  senten- 
tiam  Scriptoris  sapientissimi  Frobi  Imperatoris  indolem  primam  ex- 
tollentis  :  '*  Nemo,'*  inquit,  "  unquam  ad  yirtutem  peryenit  jam 
maturus,  nisi  qui   puer  yirtutum  seminario  generosiore  concretus 
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aliqaid  inclytam  designayit."  Hos  ingenii  ignicalos,  et  haec  Tirtutum 
seminaria  pro  sua  sagacitate  apprime  percepit  Yenerandus  Nostri 
Francisci  parens ;  Cum  enim  morti  proximus  esset,  et  fere  jam  su- 
premo  erraret  in  ore  spirituSy  ac  ejus  lecto  delectus  noster  admotus 
iuisset,  de  eo  sanctum  illum  Yiruui,  dicamne  Yatem,  seriori  rogo 
dignum,  haec  verba  protulisse  nobis  relatum  ;  Hic  sigillo  Dei  obaig^ 
natus  est  Ita  Athanasius  a  teneris  Alexandrino  Episcopo  suspicandi 
dedit  locam  fore  aliquando  insignem  gregis  Dominici  Fastorem,  et  in 
Basilii  magni  «tate  prima,  florentis  ingenii  sanctseque  pietatis  ignes 
ita  emicnisse  legimus,  ut  Sacerdotem  inter  Christianos  diu  ante  sacer- 
dotinm  fuisse  dixerit  non  nemo. 

Peractis  aliquot  pueritisB  annis,  et  primis  literamm  spatiis,  qusa 
fastidiosa  oratione  prosequi  non  est  animus,  scholastico  pulyere  feli- 
citer  excnsso,  publicarum  lectionum  auditor,  et  Fhilosophicarum  artium 
dtfx9in)$  factus  est.  Qua  erat  ingenii  foelicitate,  eos  tunc  fecisse  pro- 
gressus,  qui  prolixam  messem  spondebant,  ab  illis  accepimus,  qui  cum 
eo  racabant  studiis,  et  quos  adhuc  yirere  nostrse  Ecclesise  gratulamur, 
inter  quos  eminet  Venerandus  Carolus  a  Fumo,  yigilantissimus  ac 
meritissimus  Ecclesiastes,  canorum  reyerentia,  pectoris  candore, 
laborum  patientia,  nec  yulgari  eruditione,  insignis,  quem  diserto  ore 
nec  senescente  facundia  concionantem  ac  pulpita  nostra  pulsantem 
miramnr.  Nullam  partem  literarum  noster  /Maxa^irrig  intactam  aut 
inexpertam  relinquebat,  sed  curiosa  indagatione  omnia  rimabatur,  et 
manibQS  libros  adolescens  yeteranis  eyolyebat;  sic  ambitu  fenrido 
snprema  laudum  surgebat  ad  cacumina,  longe  suorum  yota  ri  mentis 
superans,  et  factis  probans  yelociores  esse  mentis  yias,  quam  qui 
citato  yolritur  dies  gradu. 

Emenso  foeliciter  Philosophico  stadio,  Theologise  se  totum  manci- 

parit.     Summos  riros,  et  toto  orbe  celebratissimos  habuit  praecep- 

tores;    Johannem  Deodatum  magnum    illum   Theologum,   qui   in 

Sjnodo  Dordrechtana,  qua  nuUa  fuit  a  multis  retro  seculis  celebrior, 

tot  habuit  so»  eruditionis  ac  subacti  judicii,  et  excelsi  ingenii  testcs 

et  tabas,  quot  auditores,  ac  in  Gonyentu  Salmuriensi  animos  nimius 

efferyescentes  ita  tranquillayit,  ut  Begina  Galliarum  ipsi  suo  nomine 

gratias  agi  non  semel  yoluerit ;  Cujus  amicitiam  Principes  yiri  ac 

porparati  suo  yerendi  murice  exoptarunt,  et  opus  in  sacrum  Codicem 

monimentum  est  «re  perennius  :   Theodorum  Tronckinumy  qui  etiam 

inter  Dordracenos  Patres  tantam  de  se  existimationem  excitarit,  ut 

summi  Theologi  nomen  meruerit,  et  cujus  laus  non  infima  est  fortis- 

simo  Rohano  placnisse ;  Veritatis  assertorem  acerrimum,  qui  adyer- 

sas  Cotonum  calamum  yiyide  strinxit ;  Senem  beatum,  quem  ad  ul- 

timam  canitiem  rara  foelicitate  yidere  Isetata  est  Geneva  ordinis  nostri 

decns  iUastre,  et  sacrse  pharum  juyentae,  quemque  renascentem  yene- 

c 
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rati  sumus  et  Teneramur  in  Reyerendo  nostro  TronchifU>  hujas  Athe- 

naBi  splendidissimo  sydere  :  Frederimm  Spavhemium  famigeratissi- 

mum  illum  Doctorem,  quem  reyereri  non  desinet  sacrata  Doctorum 

tiirba, 

Dtfm  lumina  Titan 
Exseret  ac  steUarum  ignes  i>oh>entur  Olympo, 

MMffTwroKm  fiiya  xDdo^ ;  Europae  ^aZ/Mt  jcas  xkio^  fiK^v  ou^v/dc(r<r/ ;  Cu- 
jus  immaturum  obitum  Beformatus  adhuc  dcfleret  orbis,  nisi  duos 
post  se  reliquisset  natos  Ezechielem  et  Fridericumj  Quantos  Viros  ! 
Froh  Deum  immortalem !  Duo  totius  Beipublic»  literarise  lumina, 
seculi  miracula,  nostri  temporis  Fhoenices,  quos  nulla  annorum  series 
poterit 

Detwrbare  gradu^  memorique  expungere  seclo : 

m 

Alexandrum  Morum,  disertissimum  illum  yirum,  cujus  os  facundum 
Pylium  senem  yincere  potuisset,  ot  immites  ferarum  animos  lenire  ; 
qui  itanostrum  TurreUinum  exosculabatur,  ut  cum  sub  ejus  praesidio, 
Anno  hujus  seculi  44,  Theses  de  Necessaria  Dei.  Gratia  propug- 
nandas  suscepisset,  (ut  sub  eo,  Aimo40,  de  Fcelicitate  Morali  et  Po- 
litica  defenderat)  in  ejus  gratiam  yersus  condere  haud  grayatus  fuo- 
rit.  Sub  tantis  Viris  quantum  profecerit,  judicet  orbis,  non  pro- 
nuntio.  IIoc  unum  memorasse  juyabit,  quod  scilicet  ea  facilitate 
disccnda  disceret,  ut  probabilem  eflecerit  quorundam  Philosophorum 
amabilem  insaniam,  nihil  aliud  esse  discere  quam  recordari ;  sic  raro 
cobU  fayore,  quasi  per  ludum  et  aliud  agendo  plus  proficiebat  quam 
alii  improbo  ac  pertinaci  labore,  et  ita  magnam  eruditionis  penum 
sibi  comparayit. 

CuM  per  aliquot  annos  studiis  acriter  incubuissct  in  Academia 
patria,  alias  toto  orbe  cclebres  lustrandi  cupido  incessit,  et  luculento 
testimonio  discedentem  comitantur  Vencrandi  nostri  Synedrii  Patres. 
Statim  se  Lugdunum  Batayorum  contuIit,quse  urbs  tunc  erat,  et  etiam- 
num  est  Musarum  domus,  officina  Palladis,  Sophise  palsestra,  dulcis 
artium  parens,  laeta  yirtutum  seges,  et  ferax  frugis  bonse  sepiinarium. 
Li  hac  scientiarum  Doctorumque  sede  non  priyatam  tantum  Theo- 
logorum  commendationem  meruit,  yerum  et  totam  Academiam  suse 
eruditionis  testem  habuit ;  sub  celeberrimo  enim  Spanhemio,  de  Verho 
Dei  ecripto  publicas  Thescs  in  solenni  panogyri  defendit.  Omncs 
Viros  in  Belgio  rara  eruditione  suspiciendos,  eloquentia  et  yitae  sanc- 
timonia  claros,  sectabatur,  Vcnerandum  Polyandrum^  rh  ^ardvv  Anr 
dream  Eiveium,  incomparabilem  Salmasium,  ^avjtAdmv  HeinBbm^ 
Clarissimum  Triglandiumj    Celeberrimum    Voetiumy  Doctissimum 
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II<H>rnbekium,  eraditissimam  Hotionem,  'xokvyXuWoy  Oolium,  facun- 
diwrimnm  j^miliumy  aliosqne  Viros,  dicamne  heroas,  sv  rfi  r  a¥&^ojv/¥fi 
7mI  Ss%  0c<pt€^  invrdiXwi^  collabentium  literanim  instauratores,  erudi- 
tionis  principes.  Dlorum  publicis  priyatisque  pasci  ayebat  sermoni- 
bus,  et  oontabemium  omne  eruditionisyirtatisque  expers  solitudinem 
appellitabat.  Ultrigecti  non  sine  stupore  yidit  Virginum  doctissi- 
mam,  decimam  Musarum,  ultimum  in  hoc  sexn  naturaB  conatum, 
Annam  Mariam  a  Schurmany  nec  satis  laudibus  efferre  poterat  ejus 
yastum  ingenium,  omniumque  rerum  capax,  ac  imprimis  pietatem  qua 
si  non  soperabat,  saltem  sBquabat  LcRtas,  Eustochias,  Furias^  PatdaSy 
Priscitlaa^  Tellas,  quarum  incredibilis  yit»  sanctitas  multijuga  eru- 
ditione  decorata,  Christiani  nominis  antistites  prsdcones  meruit. 

CuM  ita  Bel^um  perlustrasset,  eongressus  cum  his,  quos  yel  eru^ 
ditio  yel  integritas  morum  reddiderat  insignes,  et  nndiquaque  nonni- 
hil  decerpens,quod  ad  Christianum  institutum  facere  yidebatur,  Anno 
45  tendit  in  Galliam  qu»  semper  eminuit  claritudine  Fr^ceptorum, 
ut  agnoyerunt  Impp.  ipsi  Valens,  Graiianus  et  Valentinianus,  nec 
anquam  fortissimis  yiris  et  eloquentissimis  caruit,  ut  testatur  Hiero- 
nymus,  qni  (xailiarum  studia  florentissima  yocabat.  Frimum  Lute- 
tiam  appulit,  EuropaB  quasi  metropolim,  quam  Franciscus  I.  intcr 
Froyincias  Gallise  numerabat,  et  quam  Academiarum  matrem  yocare 
selebat  Lipsius.  In  hac  florentissima  Urbe  degebant  Viri  omni  lande 
majorea,  rei  literariae  antistites,  ingenii  miracula,  eniditionis  portcnta, 
Michaei  Falcariue,  Johannes  Mestrezatus,  Carolus  Drelmcurtius, 
Johannes  Dallcetta,  Edmundus  Atbertinue,  David  Blondellua,  quo' 
rum  ingentia  merita 

Non  veTiiura  silebunt 
Lusira^  nec  ignota  rapiei  sub  nube  vetusias. 

Commorabatur  noster  Turrettinits  in  SDdibus  Magni  Dallcei,  quod  no- 
incn  quoties  profero,  cemere  mihi  yidcor  assurgentem  totsun  Docto- 
rum  cateryam.  Illius  summi  Yiri  amorem,  ut  ct  aliorum,  sibi  coin- 
parayit.  Mirabantur  omnes  in  hoc  juyeni  Yiro  eam  animi  magnitu- 
dincm,  eos  stimulos,  et  judicii  memori^ue  fcelicitatem,  aliaquo  animi 
bona  cum  sanctitate  morum  et  slK^asiq,  conjuncta.  Non  tantum  in 
hac  angusta  et  potcnti  Urbe  Theologiae  yacabat,  sed  et  sub  Fetri 
Gassendi  anspiciis,  Sphseraa  et  Cosmographi»  cursum  absolyit,  ac  ex 
tanto  Fhilosopho  intellexit, 

Quam  varice  mundiparteSy  quo  semina  rerum 
Fcsdere  conveniant  discordta,  lucis  et  umbrce 
Tempora  quis  motus  regat^  asstum  Jrigore  muiet, 
Obscuret  Solis  vuUum  LunoBquc  ienebris. 
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Belictis  Farisiis  Salmurium  contendit,  ibique  docentes  audiyit  sum- 
mos  Theologos,  Lvdovicum  Capellum,  Mosem  Amyraldumy  Josuam 
Flacceum,  IUinc  Montalbanum  usque  progressus  est,  ubi  Clarissimi 
Viri  Carolua  et  Garissolius  Europae  Reformatse  decora  summa  cum 
laude  Catbedram  Theologicam  occupabant ;  Inde  Nemausum  petiit, 
Urbem  antiquitatis  YenerandsB  monumentis,  et  admirandse  partim 
pulchritudinis  ruderibus  ac  fragmentis,  spectatissimam,  in  qua  Bene- 
dictus  Turrettinvs  ministerio  functus  fuerat.  Hic  noster  fiaxa^srn^ 
Venerandum  Calvum  salutavit,  qui  ipsum  arctissime  amplexus  est, 
nec  dimittere  poterat,  siquidem  amicissimi  Parentis  in  eo,  ut  aiebat, 
imaginem  intuebatnr  expressam.  Sic  totam  peragrayit  Galliam, 
ubique  sui  desiderium  relinquens,  ac  nominis  firagrantissimum  spaj-- 
gens  odorem.  Tandem  rerum  usu,  literis  ac  pietatis  ardore,  locu- 
pletior  factus,  Gallorum  ac  Belgarum  doctis  onustus  spoliis, 

Optatos  lares,  et  pignora  keta  revtstt. 

Tempus  erat,  ut  concredita  sibi  taJenta  in  publicos  erogaret  usus. 
Non  mora  longa  iuit,  yix  enim  patrise  sedis  limina  tetigit,  statim 
sacri  Ministerii  honore  dignus  habitus  est  anno  47,  et  sequenti 
Venerandi  Synedrii  Fatribus  cooptatus  fuit,  ac  hujus  Ecclesise  Fas- 
tor  creatus,  Italico  Coetui  sacra  etiam  ministrans ;  (Nam  seu  Gallico, 
seu  Latino,  seu  Italico  idiomate,  pari  ac  stupenda  facilitate  perora- 
bat.)  Ubi  primum  yox  ejus  in  Templis  audita  fuit,  omnes  rediyi- 
Yum  Fatrem  agnorerunt,  et  Benedictum  in  Francisco  exosculati  sunt. 
Quoties  ascendebat  suggestum,  toties  relut  altero  Sole  orto  animi  re- 
creabantur,  omniumque  ad  ipsum  conrertebantur  oculi  et  aures ;  eo 
llumine  eloquii,  eo  succo  suavitatis  auribus  sese  omnium  insinuabat, 
ut  Athenis  Atticis  altum  educatumque  dixisses ;  Cuncta  usque  adeo 
in  ejus  labellis  plena  mellis,  plena  nectaris.  Luxuriabat  tanta  di- 
cendorum  ubertate  et  copia,  ut  si  quid  minus  attento  efiiigisset  in 
primis,  id  in  secundis  facile  reparari  posset.  Oculorum  et  oris  ma- 
jestas  ea  fuit  juxta  et  humanitas,  ut  attcntioncm  auditorum  nullus 
denegare  posset,  quippe  grata  illa  augusti  simul  et  humani  conjunctio, 
quse  in  fronte  observabatur,  reyerentiam  ac  amorem  omnium  adspcc- 
tantium  statim  extorquebat ;  Sic  tantam  de  se  existimationem  primis 
illis  annis  excitayit  apud  Geneyenses,  ut  anno  1650,  ab  Amplissimis 
Proceribus  nostris  Synedrii  Fatribus  Fhilosophica  Cathedra  ipsi  non 
semel  oblata  fuerit,  quam  pro  sua  modestia  amplecti  renuit. 

NoN  intra  angustos  Geneyae  nostrae  cancellos  coarctabatur  fama 
nostri  futxa^trov  ;  hinc  factum  ut  cum  Ecclesia  Lugdunensis  Aaronia 
Mori  tunc  defuncti  ministerio  orbata  plangeret,  per  literas  Turrettir 
num  nostrum  inyitayerit,  ei  yerba  yiri  Macedonis  acclamans,  i?o»^(rov 
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ifii^.  Hanc  Tocationcm  annuente  utroque  Senatu  amplexus  est,  et  a 
Lngdunensibus  blando  yultu,  Isetis  Tocibus,  et  saepius  ingeminatis,  ac- 
ceptus  fuit. 

Faustis  auspiciis  de  eo  cogitaTcrat  Lugdunensis  Coetus ;  Ecclesia 
quippe  h»c  in  partes  ibat,  atque  aliquis  erat  discordiarum  fomes, 
quum  Nosier  sestus  animorum  compescuit,  et  motibus  omnibus  seda- 
tis  pristinam  reduxit  tranquillitatem.  Fer  anni  spatium  illic  suo 
functns  est  ministerio,  quanto  cum  applausu  referant  ipsi  Lugdun- 
enses.  Siutius  apud  ipsos  esset  commoratus,  si  eorum  Tota  fuissent 
exandita  ;  at  hoc  Viro  amplius  carere  non  poterat  Athenaeum  nos- 
trum,  et  roTocare  cogebant  Ecclesise  nostrse  commoda.  Discessit 
itaque,  et  quem  non  sine  laetis  plausibus  acceperant  Lugdunenses,  non 
sine  lacbrymis  dimiserunt ;  Sospes  natale  solum  tetigit ;  illico  de  eo 
in  partem  laborum  Academicorum  Tocando  cogitatum  est,  et  quidem 
loco  Venerandi  Tronckini^  quem  cana  senectus  publice  legere  non 
patiebatur.  Theologicam  itaque  Cathedram  conscendit  anno  hujus 
seculi  Liii.,  et  praeter  Celeberrimum  Tronchinum  rhv  iv  ayhi^,  CoUe- 
gas  habuit  Clarissimum  Antonium  Legerum  Yirum  magnum,  foecun- 
dum  literarum  pectus,  judicio  subactum,  pietate  ferridum,  eruditione 
consnmmatum ;  RcTerendum  Philippum  Mestrezatam  Facultatis 
Theologic»  Decanum  meritissimum)  nostro  praeconio  majorem,  et  cu- 
jus  encomium  honore  silentii  supprimere  cogit  ejus  praesentia. 

£x  quo  compos  factus  est  assignatorum  munerum,  Orationem  ha- 
buit  inanguralem  in  primum  Epistolae  ad  Hebrseos  Tersiculum  tota 
plandente  corona,  et  se  in  solidum  rebus  Ecclesiasticis  ac  Theologicis 
mancipaTit.  Hic  in  laudes  hujus  Theologi  excurrendi  latissimus  sese 
offert  campus ;  Vemm  quamTis  juxta  Nazianzenum  sequitatis  ratio 
Isedatur,  si  laudentur  alieni,  et  proximi  silcntio  premantur  obscuro ; 
tacere  tamen  malo  quam  loqui,  ne  desideratissimi  ATuncuIi  in  ore 
nepotis  sordescant  laudes,  quse  altius  eminent  quam  ut  inTidiae  morsu 

appeti  possint.  ToTg  &Woig  av&^dj^o/g  ix  rfjg  rSfv  XSycnv  av^fjifiug  <t\jvi^ 
rarat  r^  iyxtiifLia,  roig  hixaioig  hi  a^xtt  ruv  TST^ayfisvuv  avroTg  i  dX^^fia, 
T^g  rh   iei^ai   avrSfV   rh  v^s^CdXXov  rrig  a^srijg,        Narrent   alii   quanto 

studio  ad  Regnum  Christi  propagandum,  et  profligandam  Antichristi 
Tyrannidem  incubuerit,  ac  quanta  pro  Ecclesi»  salute  sollicitudine 
fuerit  obsessus ;  quam  solide  et  erudite  sacrum  Christi  ETangelium 
exposuerit,  non  Terborum  lenociniis  auditorum  animos,  sed  solida 
pascens  doctrina,  tum  histrionicum  et  ampullatum,  tum  incultum  et 
neglectum  dicendi  genus  dcTitans,  et  anxie  caTens,  ne  oratio  nimia 
Terbomm  compositione  frondesceret,  ut  loquitur  Hieronymus,  aut 
spumantia  Terba  trutinarct,  et  ne  tamen  humi  reperet.  Beferant  alii 
quanta  cum  <ra^^77<r/<f  seculi  mores  insectaretur,  a  serrili  illo  silentio 
plane  alienus,  quod  dirinis  Oraculis  couTenienter,  talibus  riris  inter- 
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dixit  Justinianas  ipse ;  quanto  cnm  animi  yigore  adversus  vitiomm 
publicam  labem  intonaret,  non  sine  nberibus  laclirymis  singulos  ad 
posnitentiam  hortans,  ipsa  ut  res  fidem  faceret  non  inconsulto  ardore, 
sed  paterno  in  eos  quibus  irascebatur  a£fectu,  publiciqne  boni  desi- 
derio  permoyeri.  Qnanta  cum  solertia  Doctoris  partibus  in  Cathedra 
Theologica  functus  fuerit,  qnanta  ingenii  relocitate,  quanta  per- 
spicuitate  inyoluta  eyolvebat,  distinguebat  perplexa,  obscura  explica'- 
bat,  dignos  yindice  nodos  resolvebat,  aperiebat  Sophistonim  latebras 
et  recessus,  ac  qua  parte  laborabat  hostis  detegebat,  dicant  Prophet- 
arum  filii,  imo  Frophetae :  si  enim  tres  aut  quatuor  excipias,  vix 
Fastor  est  apud  nos,  qui  non  eo  usus  sit  prseceptore,  et  qui  ex  ejus 
disciplina  non  prodierit.  Doctorem  suum  grato  animo  agnoscunt 
Helyetii,  Galli,  Geneyenses ;  Yos  omnes  appeilo  testes,  posteros  ac 
nepotes  docete,  qualis  fiierit  Doctor  noster  fiaxapirrig.  Heu  utinam 
hodie  doceret ! 

SoBRius  erat,  si  quis  unquam,  Theologus ;  noyerat  quippe,  ut  olim 
populo  Jud^co  ad  radicem  montis  accessuro  clathri  cancellique  au* 
dacis9  suae  obices  positi,  sic  certa  nobis  repagula  esso  constituta,  ac 
nostrse  cognitioni  multa  subdncta,  quse  summus  omnium  arl)itcr  hio 
ignorari  yoluit,  expectari  yero  in  futura  beatorum  sede ;  aperta  Scrip- 
turse  sednla  peryestigabat  industria,  sed  in  occulta  xai  afuri^ca  Trjg 
xotffitx^s  xaraX^-^tcag  temerario  ausu  non  perrumpebat.  Dolebat  sum- 
mopere  ruere  omnia  in  pejns  per  yetitum  nefas,  lacerari  Christi  tuni- 
cam,  augeri  ertores,  multorum  fidem  labefactari,  pietatis  mystcria 
hisce  temporibus  cavillis  humanis  yellicari,  et  Samosatenum,  Fhoti- 
num,  Arium,  infausta  et  in  Christianse  Religionis  probrum  nata  no- 
mina,  denuo  yelut  ex  orco  reduci.  Sanguineis  deflebat  lachrymis, 
quod  multos  afficerc  audiret  serpontis  Atheismi  tabes,  Socinianismi  ac 
Felagianismi  gliscentis  contagia.  Omnia  Dei  arcana  mirabatur,  non 
scrutabatur;  aiebat  inquiri  non  decere  quse  non  capit  terrestris  imbe- 
cillitas,  ac  insanientis  esse  opus  scientiss,  plus  sciscitari  quam  docere 
yult  Deus. 

Christianarum  yirtutum  imaginem  moribus  ac  yita  eum  expres- 
sisse  omnibus  notum,  qui  illius  familiaritate  ntebantur ;  Nec  enim 
erat  ex  eorum  numero,  qui  loquuntur  quce  Dei  sunt^  faciunt  qucR  sua 
mnt,  phalerata  maffis  quam  vera  sapientia^  vroihi  o/  ahroii  \6yot,  roiat 

xa)   ai  ^^d^ftg^    xai  hroTa   ra  s^/tt,    roioZrog   o  /3/o^.      Quod   Athauasio 

Nazianzenus  tribuit  encomium,  in  Turrettinufn  nostrum  apprimequad- 
rabat,  b^r{k6g  /mv  roTg  ff/o/^,  ra^rmhi  bl  f>^ovf)fj,a<ft^  tam  animo  demissus, 
quam  yita  erat  sublimis*  Non  quserebat  theatrum,  nec  plausum ; 
honestam  apud  alios  existimationem  non  spernebat,  sed  nec  etiam 
captabat ;  neque  unquam  ex  aliorum  obtrectatione  monumentum  sibi 
cupiebat  erectum ;  nihil  ad  gloriam  suam,  omnia  ad  publicam  refere- 
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bat  utilitatem,  et  ad  eonim  quibus  se  totum  dederat  commodo ;  Imo 
si  decora  sibi  ab  aliis  audiebat  accini,  eo  magis  se  deprimebat.  Coeco 
sui  amore  non  abripiebatur,  quo  aliquando  nec  raro  offuscantur  com- 
plures  docti,  quibus  sua  placita,  scripta  sola  placent,  aliena  sordent, 
imo  qui  suas  amant  cicatriccs,  et  qui  sententiam  forent  non  tanquam 
yeram,  sed  tanquam  suam,  neque  charitatem,  ut  prd&clare  Hipponen- 
sis  ille,  ad  Christi  Domini  regulam,  yerum  ad  suos  affectus  exigunt 
atque  metiuntur.  Nunquam  sibimet  Noster  placcbat,  nerrosque  suos 
ignorans  de  se  sentiebat  admodum  demisse.  Sua  abutcntcm  authori- 
tate  nullus  vidit;  semper  rogabat,  jubebat  nunquam,  nec  ulli  quicquam 
dictatorio  fastu  prsescribcbat.  Aberant  a  candidissimo  pectore  et 
miti  ingenio  excandescentisB  et  iracundise  furores,  nec  panim  ea  dis- 
plicebant  ingenia,  in  quibus  adeo  ignei  spiritus  resident,  ut  nuUo  ne- 
gotio  flammiila  incendatur,  incensa  mox  erumpat  et  late  grassetur,  ac 
quo  plus  trahuntur  pacis  ad  studia  eo  animosius  proruant  ad  bellum. 
Nec  mordax,  nec  maledicens  erat,  ab  Hieronymo  plane  diyersus,  qui 
ea  linguse  impotentia  laborabat,  ut  nullis  non  morsibus  sseriret,  nullo 
non  sale  luderet,  injuriis  nullis  temperaret,  quod  ex  ejus  cum  Bufino 
Aquileiensi  Presbytero,  cum  Vigilantio  Hispaniarum  Episcopo,  cum 
Joyiniano  Monacho,  et  cum  Johanne  Hierosolymorum  Frsesule,  cre- 
bris  acerbisque  simultatibus,  colligere  est.  Facis  erat  amantissimus ; 
Norat  qui-ppe  non  decere  pacis  et  gratisB  ministros  fieri  Bellonso  filios, 
et  in  Martis  dassica  converti  tubas  Zionis ;  summoque  dolore  afficieba- 
tm*,  dum  fratres,  Hannibale  ad  portas  neglecto,  in  mutuam  ruere  per- 
niciem  intelligebat. 

Alienis  bonis  non  macrescebat,  ea  potius  summo  cum  gaudio  in- 
tuebatur.  Nihil  illo  erat  in  yitse  officiis  humanius,  nihil  ad  promo- 
yenda  aliena  commoda  promptius ;  Yiduarum,  pupillorum,  peregri- 
noram,cgentium,  paratus  erat  defensor,  verusque^^pavor^^^og,  quod  offi- 
dum  roTg  h^svfftv  a^fUZ,siv  rccte  observayit  nonnulhis  Citri  Episcopus ; 
e^n/Mvixii¥  xai  ^i\&Trux<>*  '®?'^  possidcbat,  ut  verbis  utar  Olympiodori ; 
pauperes  consilio  et  reapse  juvabat,  atque  alacri  animo  eorum  egestati 
succurrebat,  ut  qui  probe  cognosceret  rb  rra  IXtn/Mocfvvrig  fji,iye6og  ohx  Iv 

r^  ^rX^^Si  rSv  ^^»j/u»arwy  x^mff&at^  dW  h  rj!  'jr^o&vfiic^  ruv  dtiSvrm^  xai  ov 
TocvrT^ra  ei^^opag  a^ratrst^  rov  0giv,  aXXA  fisr^a  yv(jjfi7}g.    Exterorum  amo- 

rem  omnibus  officiis  sibi  comparabat,  ac  ipsius  domus  sedes  erant 
exterorum.  Nemo  ab  ejus  sermone  tristis  discedebat,  et  diem  per- 
didiase  opinabatur,  cum  nihil  cuiquam  toto  die  prsestitisset,  quod  de 
Tito  narrat  Tranquillus,  ac  de  Friderico  I.  refert  author  non  obscu- 
rns.  ^iXg^yo^  erat)  laboris  patientissimus,  et  in  perpetuo  motu  nun- 
quam  ii&tigari  videbatur,  quasi  ipsa  contentione  animi  vires  reficeren- 
tur  ac  repararentur, 
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Diris  ut  ilex  tonsa  hipennibus, 
Fer  damna,  per  coedesj  ah  ipso 
Ducit  opes  animumque  ferro, 

Ea  non  refero,  ut  rhv  imxa^irnv  laudibus  extollam,  nostro  quippe  prae- 
conio  non  indiget,  sed  ut  yiYam  defuncti  imagincm  intueri  adhuc  ya- 
leatis ;  et  hsec  nobis  ad  semulandum  proposita  sunto. 

Ubi  primum  Theologise  Professor  creatus  est,  illico  summus  Acade- 
mise  Magistratus  ei  demandatur  anno  54,  in  quo  obcundo,  qua  fuerit 
ille  in  tutandis  Athenaei  nostri  juribus  fide,  in  surgentem  magnis  ani- 
mis  juyentutem  affectu,  multorum  est  recordatio.  Per  multos  annos 
Rectoratum  exercuit,  et  non  semel  in  celeberrima  panegyri  perorayit, 
Digna  semper  Theologo,  digna  splendido  auditorio  seligebat  argu- 
menta.  De  hujm  ScholoR  et  AcademicB  natali  die^  de  Alexandin 
VII,  Tiberini  Poniificis  electione^  de  Virtutis  ac  Veritatis  amico 
consortio,  indivulsoque  neocu^  et  de  Prcejudiciis  Evangelicorum 
Christianam  concordiam  impedientibus^  magnis  cum  Auditorum  ac- 
clamationibus  dissertayit. 

Hoc  leyatus  onere  cum  fuisset,  aliud  ipsi  non  minus  graye  imposi- 
tum  fuit  Anno  6\,     Cum  enim  ad  nostrse  Urbis  munimentorum 
constructionem  non  sufficerent  Geneyensium  yires,  de  legatione  qua- 
dam  ad  Potentissimos  et  Celsissimos  Foederati  Belgii  Ordines  Gen- 
tem  nostrae  Geneyse  propensissimam  cogitatum  est,  et  huic^nego- 
tio  aptissimum  fore  judicayit  noster  Senatus  dignissimum  natum 
Benedicti   Turrettini^  qui  ante  quadraginta  annos  eundem  in  finem 
fuerat  Legatus.    Disccssit  Noster  mense  Maio,  Basilese  Isetis  yocibus 
acceptus  fuit  ab  inclytis  illis  Viris,  qui  Rauracum  Athenseum  suo 
jubare  illustrabant;  imprimis  a  Beyerendo  nostrisque  laudibus  longo 
majori  Gemlero,  quo  non  erat  nostro  dum  yixit  conjunctior  alter,  toto 
orbe  Celebratissimo  Wetstenio^  Doctiss.  Schenawero,  Clariss.  FoZZeWo, 
et  Venerando   Werenfelsio,  Vigilantiss.    Ecclesiaste,    subactissimo 
Theologo,  qui  jam  in  Alma  Basileensium  Ecclesia  et  Academia  sub- 
lime  Antistitis  munus  magno  cum  omnium  applausu  sustinet,  ac 
Celeberr.  Buxtorfio,  lude  iter  suum  in  HoIIandiam  usque  direxit, 
Gratus  rccensebat,  quam  humanissime  acceperant  IUustrissimi  Foede- 
rati  Belgii  Proceres,  a  quibus  aureo  torque  cum  numismate  haud 
exigui  ponderis  donatus  fuerat.     Memori  mente  recolebat  gratiosissi- 
mas  yoces  et  propitium  yultum  quo  suscipere  haud  dedignatus  erat 
Serenissimus  Princeps  Auriacus,  totius  orbis  miraculum,  gencris 
humani  amor  et  delicium.     Laetus  recordabatur,  quot  ipsi  amoris 
rsxfAfi^ta  exhibuerant  Docti,  qui  tunc  in  Belgio  erant  superstites. 
Pro  yoto  successit   Legatio,    ct   si  taceremus,  munimenta  nostra 
loquerentur.     Non  refero,  Auditores,  quanto  conatu  ac  molimine, 
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qnibiis  obtestationibns,  et  quam  inyideiidis  conditionibns  Hagensis 
etLeydensis  Ecclesia  illins  ministerio  frui  annisse  sint,  quantum  et  quo- 
ties  Uniyersitas  Lugduno-Bataya  illum  ambierit  Doctorem,  ut  noya 
luce  illustraretur,  et  caeteris  luminibus,  quibus  coruscabat,  accenseri 
posset  Turrettinmi  cujus  mirabantur  candidissimam  animam  et  totam 
coelodeyotam,  doctrinam  ab  omni  ostentatione  intactam,  raram  integri- 
tatem,  yarise  et  recondit»  eruditionis  ubertatem,  castigatissimi  judicii 
acrimoniam,  yigilem  ac  imperterritum  in  tuenda  et  asserenda  yeri- 

tate  animum,  rh  fih  6^6odo^iag  u^tpfia^ovy  ri^g   dl   xai¥odo^iaf   avrifjM^ov. 

Fmstranea  fuerunt  bsec  molimina ;  reliquit  Belgium  noster ov^avomTJrrig^ 
ac  sno  discessn  mcestos  reddidit  Batayos  suse  eruditionis  ac  suarum 
yirtutum  cultores.     HIos  tamen  nunquam  nostri  Tbeologi  cepit  obli- 
yio,  hinc  inter  ejus  xvfArfkia  multas  legimus  literas  ad  ipsum  exaratas 
ab  Amplissimo  Consultissimoque  Burgersdicio,  non  Leydensis  tantum 
Urbis,  sed  et  totius  Belgii  summo  ornamento,  Magni  parentis  Mag- 
no  filio  muneribus  suis  majori,  idque  non  raro  nomine  Illustrium 
Nobilissimorumque  Academise  Lugduno-Batayse  Curatorum  et  Magni- 
ficorum  ReipublicsB  Leydensis  Consulum.     Per  Germaniam  tenderat 
Noster  in   HoUandiam ;  at  in  reditu  aliud  instituit  iter ;  Farisios 
iterum  lustrare,  ac  suos  claros  Prseceptores  compellare  exoptayit. 
Qui  superstites  erant,  quem  audiyerant  discipulum,  audire  Doctorem 
gestierunt ;    Ipsorum  petitioni  reluctari  non  ausus  est  Noster  ^axa- 
itrti^i  et  bis  perorayit  in  Carentonensi  Coetu  numerosissimo,  cujus  dum 
recordor  horret  animns,  yox  hseret  faucibus,  et  turgescunt  fletu  lu- 
mina.  Tunc  primum  cognoyit  Incomparabilem  Johannem  Claudium^ 
cujus  nominis  splendore  ac  radiis  totus  perstringor  atquecircumfundor, 
et  quem  laudare  aut  exprimere    non  aggredior,   siquidem  res  est 
nostris  conatibus  major,  et  ad  primam  lineam  acies  hebescit,  penicillus 
labat,  indnstria  retunditur,  et  tremuli  ac  errantes  oculi  id  effigi- 
are  non  possunt,  quo  fascinantur.     Tandem  sospes  reyersus  ad  optata 
patrise  tecta,  magoo  undique  Amplissimorum  Procemm,  Collegarum 
et  amic<Hrum  gratulantium  concursu,  calidissimo  omnium  affectu,excipi- 
tur,  et  Academia  quse  magno  Legero  orbata  squallebat,  tanti  Docto- 
ris  funere  exstemata,  ad  conspectum  nostri  Isetos  induere  coepit  yul- 
tns,  ac  exultare  yisa  est. 

Ad  pristinos  rediit  labores,  majorique  cum  impetu.  Anno  68, 
itemm  Athensei  nostri  clayum  tenuit,  atque  in  solennibus  Academi- 
cis  pro  more  et  qua  solebat  facundia,  de  Geneva  conservata,  ac  £c- 
elesioR  malis  et  scandalis^  perorayit. 

NiHiL  ipsi  deesse  yidebatur  prseter  ultimos  thalami  honores; 
itaque  de  ducenda  uxore  cogitare  coepit,  ac  nobilissimam  yirginem 
fecit  sui  tori  consortem  Elizahetham  de  Masse,  ex  qua  natam 
tresque  habuit  filios,  quomm  unum  adhuc  superstitem 
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— Magnarum  gradtentem  ad  culmina  laudum 
Prosequimur  cupide,  votisque  favemics  eunti, 

Qusedam  tunc  ingenii  sui  pignora  seyo  transcripserat,  quse  nulla  se- 
quens  dies  oblivione  ingloria  premi  sinet.  Anno  64,  Fontificio 
scripto  responderat,  et  yeritatem  Beligionis  Reformatse  a  cayillis  et 
calumniis  Adyersariorum  yindicaverat.  Anno  66,  Disputationes 
emiserat  de  Satisfaciione  Christi  adyersus  Socinum  ejusque  infaus- 
tam  prolem,  ot  adversus  Pontificios,  quibus  alias  addiderat  de  Circulo 
Pontificio,  ac  de  Concordia  Pauli  e^  Jacohi  in  Juatijicatianis  artir' 
culo,  Anno  74:,  Insiitutionem  TheologixB  Elencticce  adornayit,  in 
qua  statum  Controyersiarum  perspicue  exposuit,  sine  quo  Andabata- 
rum  more  atque  infoDlici  marte  dimicatur.  Diu  quidem  hsesit  an  illud 
Opus  ederet,  quippe  noyerat  laborasse  pridem  in  hujusgeneris  lucubra- 
tionibus  magnorum  tum  ycterum  tum  recentium  Theologorum  indusr- 
triam,  imo  immensa  illarum  copia  ita  obrui  litigiosum  seculum,  ut  ni 
illse  aliquo  noyitatis  lenocinio  alliciant  Icctorem  fastidiosum,  illum  conr 
tinuo  iniquum  parturientibus  nanciscantur.  At  tot  yotis  expetita 
fuit  haec  Institutio,  ut  denegare  amplius  non  potucrit,  ac  e  prceli 
carccribus  prorumpero  passus  fuerit.  Viris  doctis  non  displicuisse 
tcstantur  innumerse  summorum  totius  orbis  Theologorum  literse  ; 
crcbcrrima  enim  erant  ipsi  commcrcia  fere  cum  omnibus,  quos  inusi- 
tata  quadam  doctrinse  gloria  aliis  prsecellere  audiebat,  unde  si  quis 
Mussenm  ejus  expendat,  totius  Europae  compendium  fuisse  com- 
pcriet.  Eodem  tcmpore  prodierunt  ejus  Conciones,  quae  hodie 
manibus  omnium  tanto  cum  fructu  temntur.  Anno  87,  de  Neces- 
saria  Seceesione  nostra  db  Eccleaia  Romana,  et  Impossibili  cum 
ea  Si/ncreti&mo  Disputationes  recognoyit  et  auxit,  quibus  addidit 
Miscellanearum  Disputatlonum  Decadem.  Suam  etiam  Institutio- 
nem  recognoscere  incipiebat,  et  multa  addere  ac  illustraro  meditaba^- 
tur,  cum  coeli  incola  factus  est,  et  aeternitAtis  candidatus.  In  dies 
Vir  ille  pientissimus  moriebatur  per  multos  annos,  prse  summo  do- 
lore  quo  angebatur,  ob  luctuosissimas  Ecclesiarum  dissipationes  et 
stragcs.  Nam  "  cum  alii  omnes,"  quod  do  Basilio  narrat  ejus  lyx«- 
fi^iaffriis,  "  id  tantum  quod  ante  pedes  est,  yideaut,  suaque  ut  in  tuto 
sint  laborent,  (si  tamen  id  satis  tutum  esse  potest)  neque  ulterius 
progrediantur,  nec  magni  aliquid  et  strenui  yel  cogitatione  complecti 
yel  efficere  queant,  ipse  contra  tametsi  caeteris  in  rebus  moderatus 
esset,  hic  tamen  modum  haudquaquam  tcnebat,  yerum  sublato  in 
altum  capite  mentisque  oculis  quaquayersum  jactatis,  omnes  eas  orbis 
partes,  quaa  salutifera  Christi  doctrina  peryagata  est,  comprehende- 
bat;  et  quum  yineam  Domini  deyastatam  audiebat,  nec  somnum 
oculis  aut  dormitationem  palpebris  concedebat,  quicquidque  carnium 
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supererat  curis  absumebat/'  Qaoties  et  publice  et  priyatim  in 
lachrymas  pinm  illum  Yimm  erumpentem  conspeximus,  quum  audiyit 
Pedemontanorum  Fratrum  infandam  sortem,  atque  intuitus  est  mise- 
rabiles  eomm  reliquias,  partim  ex  inaccessis  montium  jugis,  et  abdi- 
tis  rupiiim  antris,  partim  ex  tetris  et  obscuris  carceribus  elapsas, 
yelut  titiones  ex  igne  ereptos.  Quoties  yiolayit  oborto  rore  genas, 
quum  Gallorum  fratrum  dolendas  yices  intellexit,  quas  prsestat  sipi^ 
rio  tegcre,  quam  eas  referendo  infandum  renoyare  dolorem.  Quoties 
ingemisccns  dixit : 

O  Rex  armtpotens,  quem  statues  modum 
IrcBj  qucmdo  humUes  suscipies  precesf 
TrcLduxH  Pharia  de  scrobe  vineam: 
Nudatam  soliUs  cur  modo  sepibus 
In  prcedam  hospitibus  deseris  hanc  vagis  ? 
Audi  gementes  carcerum  qui  vinculis 
Marcent^  potenti  dextera 
Defauce  mortis  libera, 

Summe  Deos,  hos  gemitus,  ct  haec  suspiria  nosti.  I^ostis  Auditores, 
f|ui  non  semel  madentibus  oculis  hsec  deflentem  audiyistis :  Ea  dcscri- 
bere  non  ag^gredior,  ad  exemplum  sagacis  illius  pictoris,  qui  cum  arti- 
ficio  excelleret,  ingenio  tamen  magis  abundans,  yelo  obumbrabat, 
quod  penicillo  exsequare  desperabat. 

AuDivi^r  ejus  gemitus  Omnipotcns,  yidit  lachrymas  et  abstersit ; 

sic  sensim  ad  fatale  illud  momentum  descendit  Oratio,  quo  Turret- 

itnns  noster  ad  metam  communis  mortalitatis  properayit.     Valetudo 

satis  ipsi  firma  erat  et  tempcramentum  corporis  eximium  corrobora- 

bat  animus  semper  sibi  constans.     Saro  segrotantem  yidimus,  colicis 

doloribus  solum  aliquatenus  obnoxius,  tribusque  yicibus  tantum  no- 

dosae  podagrse  senserat  dolores.     Ad  ultimam  usque  senectam  per- 

ycnturum  sperabamus  ;  yerum  usu  yenire  solet,  ut  quo  quis  magnifi- 

ccntius  dirinis  literarum  et  sapientise  ornamentis  animum  excoluerit, 

eo  citius  mens  terrestris  pertsesa  domicilii  sublimiora  cogitet,  et  cor- 

pQS,  omni  jam  spiritu  in  tantis  laboribus  exhausto  plene  et  absumto, 

fatiscat.   Dio  26  Septembris,  qua  se  ad  lectum  composuit,  summo 

mane  et  ante  primi  lumina  Solis  surrexerat,  ac  yarias  ad  amicos  exa- 

merat  literas,  et  alias  etiam  parare  in  animo  erat,  ut  ab  oo  intellex- 

eramus,  ad  summos  illos  Theologos,  quorum  nomina  toto  orbe  notis- 

Bima  absque  prsefatione  referre  non  possum,  Reyerend.  /.  H.  Heideg- 

gerum  non  Helyetise  tantum,  sed  et  totius  Europse  (p&g  Xafi^^rarovy 

et  Geleberr.  Petrum  Jurieu^  quem  nominare  sat  est,  Keformatse  causae 

acerrimum  Patronum,  hsereticorum  mallenm,  Viros  Magnos,  inter 

quoB  et  Turrettintm  nostrum  arctissima  semper  intercessit  necessi- 
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tudo.  Eadcm  die  cum  quibusdam  de  rariis  ad  Ecclesias  Clirigii 
commodum  pertinentibus,  ad  horam  decimam  usque  collocutus  fuerat, 
qunm  subito  se  torminibus  fatiferis  excamificatum  sensit.  0  Foali- 
cem  illum,  quem  extrerna  dies  ita  invenerit  Christo  militantem. 
Simul  ac  se  morbo  correptum  percepit,  continuo  mens,  quacii  praescia 
futuri,  instare  sibi  ultimum  yit^B  terminum  augurata  est,  nec  dilectis- 
simam  sororem  hoc  latere  roluit.  £t  cum  de  morbo  monitus  ad  eum 
festinante  gradu  cucurrissem,  mihi  dixit  illico,  se  mature  corporis 
ergastulo  liberari  ardentibus  yotis  exoptare,  dolere  tantum,  quod  prs 
torminum  quibus  premebatur  camificina,  satis  pro  yoto  Fatrem  aeter- 
num  suis  interpellarc  precibus  non  posset ;  Nosse  tamen  Bedemp- 
torem  suum  in  quem  crediderat,  et  dum  suos  spiritus  regeret  artus, 
crediturus  erat,  animamque  snam  unicum  anhelare  Christum ;  Id 
unum  supplicibus  a  Deo  contendere  Totis,  ut  condonatis  peccatis, 
yires  ferendis  doloribus  pares  sufficere  vellet,  et  placidam  concederet 
sv^avaaiav.  Medici  acccrsuntur  cxperientissimi,  qui  morbo  probe 
cognito  omnia  ApoUinese  artis  adhibuerunt  remedia,  ut  grayissimos 
hosce  dolores,  si  non  pellere,  saltem  leyare  possent,  dum  Noster 
seternum  yit»  mortisque  Arbitrum  ita  cum  Begio  Yate  compellabat : 

Audi  vocantem  m  r^ms  aspertg 

Et  lenia  aurem  da  precibus  meis 

Rerum  Creatar. 

Juris  severi  ne  irutina  meam 

Expende  vitam,  nemo  hominum  innocens 

Sic  esty  TrHnmal  possit  ut  ad  tuum 

Se  profiteri  crimine  liberum. 

Christe  Salyator,  sanguine  tuo  animam  consperge,  quseso,  audi,  Fater, 
sanguinis  hujus  clamores.  Aliquando  ea  repetebat  quse  noyissime  et 
paucos  ante  dies  in  Concione  Italica  exposuerat  ex  Fs.  xxxyiii. 

Ne  mejuroris  cestuante  incendio 

Servator  orhis  argue : 

Neu  promerentem  quamltbet  pcenas  graves 

Pergas  per  iram  plectere, 

Haerent  medullis  penitus  infixa  meis 

TucB  sagittcB  dexterce. 

Scquenti  die  ^Esculapii  nostri  summo  cum  dolore  suos  omnes  irritos 
yiderunt  conatus,  ac  morbum  ingrayescere  propter  xo/X/a^  vd^xuif/v, 
xal  ffuifiarof  a^^oif<friav ;  Unde  si  de  nostri  /jMxa^irov  yita  nondum  des- 
pcrabant,  exigua  tamen  spe  trahebantur,  et  inter  spem  metumque 
fluctuantes  quo  yergeret  iste  morbus  dubitabant.  lUe  yero  quasi 
prsesagus  futuri  ad  mortem  se  accingebat ;  Cum  lachrymantes  adstantcs 
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Tideret,  Quid  plangitisl  aiebat;  yia  lethi  omnibus  calcanda ;  non  hsBc 
Tita  qnam  Tiyimns  vita  est,  at  mali  taberna,  curarum  mare,  palsestra 
liictus,  fomes  doloris,  mors  mera.  Yita  qua  jamjam  firuar  sola  hoc 
Tit»  nomine  digna  est ;  0  quando  te  deseram,  contnbemium  mali,  et 
o£Scinam  tri&tinm,  qnando  mortis  isto  eorpore  dissolTar,  ac  mei  po- 
tens,  Christoque  junctus  perfruar  beatitate  perpeti ! 

FiLiuM  unice  dilectum  hac  die  pluribus  allocutus  est,  et  prsster 

Taria  qu»  ipsi  injunxit,  quatuor  h»c  imprimis  prsescripsit,  Ecclesiss 

Dei  cnram,  si  aliquando  ad  sacrum  Tocaretur  Ministerium,  Teritatis 

amorem,  hnmilitatem  et  charitatem ;  £t  cum  ejus  lecto  proximus 

adstarem,  me  ad  opus  Domini  yerbia  prsegnantibus  hortatus  est,  ali- 

aque  in  mandatis  dedit,  qu»  memori  recolam  mente,  dum  Titales 

dncam  spiritns,  sed  qu»  pr»  dolore  referre  nunc  non  yaleo.     Sub 

Tesperam  Tires  labascere  Tisse  sunt,  monuit  tamen  se  hac  nocte  non 

m(Mitorum,  sed  adhuc  lucem   diei  sequentis  yisurum.     Mirabamur 

onmes  ejus  in  ferendis  doloribus  patientiam ;  si  quando  enim  dolo- 

rem  Toce  qnerula  acerbius  accusabat,  mox  ad  se  statim  redibat,  et 

in  mediis  crnciatibus  patemam  Dei  prsedicabat  misericordiam.   Ad 

Incis  primsB  anroram  instare  tempus  suse  dvaX{/oias  agnoTit;  Jam 

tempus  est,  inquit,  ut  a  te  sejungar !     0  dnrum  diTortium !     Quid 

ad  haec  responderim  ne  expectetis;  tox  nulla,  lachrymarum  imber. 

Tunc  accessit  Magnificus  hujus  Athensei  Rector,  Michael  Turret- 

iimiSf  dilectifisimus  defuncti  cognatus,  Linguamm  Orientalium  meri- 

tissimus  Professor,  Hebrsese  decus  Cathedrse,  dignissimus  hujus  Ec- 

clesise  Fastor.     Illi  multis  yerbis  testatus  est  quanta  peccatoram 

poenitentia  dnceretur;  qnibus  addidit  setamen  deillomm  remissione, 

ac  de  sui  Salyatoris  misericordia  dubitasse  nunquam,  se  hanc  miseri- 

cordiam  toto  pectore  amplecti,  supplicemque  a  Deo  petere,  ut  Unige- 

niti  8ui  sanguine  mundatum  ad  beatas  sedes  eyocaret ;  Ipsi  Ecclesiam, 

Academiam,  filiumque  commendayit ;  rogayitque  ut  suo  nomine  Ye- 

nerandum  Synedrium  salutaret,  referretque  se  in  ea  quam  semper 

defenderat  et  publice  docuerat  mori  fide,  credidisse,  credere,  et  ad 

finem  usque  creditumm ;  hortari  Fratres,  ut  positis  omnibus  simnl- 

tatibus,  sedaiis  affectibus,  pari  conspiratione  animomm  et  studiomm, 

opns  Domini  peragerent,  unicse  yeritati  litantes,  memoresque  essent 

communis  fidei,  nominis,  ordinis,  characteris,  officii,  ac  tandem  com- 

mnnis  mortalitatis,  illiusque  supremse  diei,  qua  unusquisque  coram 

Christi  tribunali  suse  dispensationis  rationem  redditums  est.     Com- 

mendaTit  Yenerando  Domino  Bemardo,  pro  Christi  causa  exuli,  omni- 

bus  bonis  colendo,  suse  Ecclesise  miseras  reliquias,  omnibus  nobis 

Ecclesiae  Christi  curam,  et  clarissimo  Marco  Michcelio^  Yigilantissi- 

mo  et  fidelissimo  Fastori,  conjunctissimo  consobrino,  fausta  omnia 

aniDutus  precatns  est.     Non  morientis,  sed  triumphantis  yultum  ha- 
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bebat;  Eheu,  non  fidei  tantum  aut  spei,  sed  ut  ita  dicam  ipsins  glori» 
in  eo  reyelandse  Btricturas  ex  ipsius  ore  emicantes  etiamnum  c^nere 
mihi  yideor,  et  supremis  Tocibus  nihil  amplius  humanum  spirajatibus 
aures  mesd  adhuc  personant.  Hora  septima  deficere  coepit,  et  ejus 
tabemaculum  fatiscere  risum  est,  nobis  ultimum  yale  dixit,  et  ex  in- 
timis  yisceribus  Ueo  commendayit.  Precibus  nostris  ccelum  pemun- 
pimus,  et  cum  Beyerendus  Fastor  Bemardua  illum  mon^et,  ut  re- 
cordaretur  Goncionis,  quam  ultimam  habuerat  ad  populum  die  sacras 
Synaxeos,  in  hsec  yerba  Pauli,  Eamus  ad  ihronum  graticR,  statim 
exclamayit  Nostery  quasi  impatiens  morse,  Eamvs,  Eamus,  Haec 
dicta  postquam  promsit  e  mentis  sinu,  tranquilla  mors  ut  somnus  ob- 
repit,  nullo  corporis  succussu,  nulla  oris,  oculorum  distorsione,  nullo 
pectoris  singultu ;  tum  lenta  letho  labitur  ceryix  yelut  defectum  oliyo 
lumen,  aut  quassum  grayi  papayer  aura  molle  demittit  caput. 

Sic  obiit  Yir  iste  magnus  annos  64  natus ;  sic  assertum  et  rcdo- 
natum  est  patrio  coelo  nobile  illud  pignus  ac  depositum  quod  nostris 
terris  commodarat  Deus.     0  te  felicem,  o  nos  infelices !     Tu  nunc 
molc  corporis  solutus  ccelcstes  orbes  perambulas,  beato  Ccelitum  ad- 
scriptus  choro  humana  cuncta  temnis,  ct  sub  te  yides  telluris  orbem; 
ex  lugenti  campo  ad  sempiternam  fcelicitatem,  ex  mortalitatis  carcere 
ad  yitam  cam  commigrasti,  quae  nec  temporum  metis,  nec  beatitudinis 
modo  circumscribitur ;  Nos  in  hac  mundi  pila  procul  yagamnr  a  su- 
pemis  sedibns,  patrioquc  ccelo.     Tu  quiescis  in  yado  foelicitatis,  imo 
functus  »yi  errore  jam  portum  tenes  diu  ferridis  cupitum  yocatibus ; 
Nos  inter  naufragia  et  scopulos  horrisonis  agitamur  procellis,  nunc 
timore  penduli,  nunc  spe  tumentes.     Pax  te  beat  mansura  semper, 
Nos  premit  yit»  labes  mox  desiturae.     Mors  tua  finis  eat  lahorum, 
vi€tori<B  consummatiOyVitcB  janua^  perfecice securitatis  ingressua,  non 
exitus  est,  sed  ad  »temitatem  transitus,  ou  (pBo^ii,  &\xit  ^«?c  a^fH» 

ovx  &^avi<ffibsy  AWd  fLtrafiaiSig  ^^hg   rifL^v  xai  h^ifjiog  M   roxfg  Mfdvovc. 

Vita  qua  jam  frueris  certa  est  securitas,  secura  iranquillitas ;  tran- 
quilla  foelicitas,  fcelix  (Btemitas.  At  yita  quam  adhuc  yiyimus,  Vita 
est  dubia,  vita  cceca,  vita  CRrumnosa,  quam  humores  tumidant,  dO" 
lores  extenwmt,  ardores  exsiccant,  aera  morbidant,  escee  inflant, 
jejunia  macerant,  jod  dissolvunt,  tristitice  consumunt,  sollicitudo 
coarctat,  securitas  heheiat,  diviiice  jacUtant,  paupertas  dejicit,  ju- 
venius  extollit,  senectus  incurvat,  infirmitas  frangiL  Viyere  incipis, 
mors  enim  dies  est  natalis  ;  Nos  morimur  in  dies,  ncc  mori  desini- 
mus.  Cum  Deo  atque  Angelis  exsultas  depositis  curis,  pulsoquo 
omni  moerore ;  Nostra  lachryma)  cadunt  per  ora,  et  assiduo  gena) 
rore  irrigantur.  O  Pater,  Patcr,  cumis  Israelis !  Quid  agam  post 
tua  superstes  fata  1  Mors  cst  et  omni  morte  pojus  riyere,  post- 
quam  tui  careo..    Non  igitur  amplius  tuum  contuebor  yultum,  nec 
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ampliiis  tno  grato  doctoqne  &nar  colloquio ;  Hen  pars  optima  mei  me 
reliquit !  Flange  Ecclesia !  Non  Tocem  illam  andies,  qnae  totum  Dei 
consflium  tibi  recludebat,  animis  segris  medebatur,  solabatur  afflictos, 
errantes  in  yiam  redncebat,  yacillantes  corroborabat,  ignaros  docebat, 
confirmabat  doctos ;  Os  illnd  unde  dictionis  anre»  mednlla  profluebat 
hand  nlla  oracula  fundet  in  terris  !  Flangite  Frophetanim  filii ;  hi 
ipsi  parietes  yocis  ejus  repercussu  non  amplius  resonabunt !  Cathedra 
hsec  Turrettino  orbata  erit ;  Quis  ego  sum,  qui  locum  hunc  occupare 
et  tanto  Yiro  succedere  possim  ?  De  Imperatore  quodam  defiincto, 
cni  alter  ei  impar  successerat,  ait  Tranquillus,  fuisse  ipso  successore 
desiderabiliorem.  Quantum  pertimesco,  ne  idem  de  Nostro  Turret" 
imo  dicatur,  ciii  jam,  licet  infans,  successor  destinatus  sum.  Frecibus 
me  yestris  juyate  obsecro,  Frsestantissimi  et  Nobilissimi  Auditores, 
yestra  meis  Yota  conjungite,  ut  si  chara  hsec  vestigia  passibus  sequis 
premere  non  raleam,  saltem  sequi  possim. 

Faxit  Omnipotens  ne  hujus  Syderis  deliquium  malum  aliquod  Ec- 
clesiae  nostrse  portendat ;  Sinistra  omina  ayerte  summe  Deus,  hujus 
Urbis  StatoT,  sit  ea  semper  salra  et  tranquilla,  inrictum  potentise  ac 
yirtutis  tu»  theatrum.  Viyant  ac  perennent  Fatrise  Fatres,  yiyant 
Ecclesise  et  Academise  (frvXot  xai  Id^a/cj^ara.  Sit  hsec  Academia 
sincerioris  sapientise  sedes,  nnda;  yeritatis  arx  inexpugnabilis,  recta- 
rum  animamm  Frytanseum,  doctorum  lararium,  totius  orbis  eruditi 
compendium,  famamque  et  gloriam  ad  orbis  terminos  extendat ;  tan- 
dem  sit  hasc  Ecclesia  constans  tuse  gratise,  et  Arcse,  sedes.  Eliam 
nostmm  abstulisti,  mitte  Elizseos.  Excita,  quosque  excitasti  robore 
tno  confirma,  yeritatis  yindiccs,  docentium  et  discentium  mentes  cce- 
lesti  luce  illustra,  sapientiae  et  piotatis  amore  accende. 

Interim  quandoquidem  Turrettini  grato  et  decoro  non  amplius 
firaimur  conspectu,  illum  nostra  pagella  decantet ;  quem  corpore 
non  valemus,  recordatione  teneamus,  et  cum  qm  loqui  non  possur 
mu8,  de  eo  loqui  non  desinamus, 

Vale,  desideratissime  Turrettine,  <ptXrarov  xal  ^av/idffiov  xd^a.  Ysie, 
recepta  ccelo  mens.  I^os  te  sequemur  quo  quemque  iiostrum  ordine 
Tocabit  fatalis  hora. 

CYPRIANUS,  SERM.  DE  MORT. 

"  Quis  non  ad  suos  nayigare  festinans  yentum  prospcrum  cupidius 
optaret,  ut  yclociter  charos  liccret  amplecti  ?  Fatriam  nostram  Fara- 
disum  computamus,  parentes  nostros  Fatriarchas  jam  habere  ccepimus: 
quid  non  properamus  et  currimus  ut  patriam  nostram  yidcre,  ut  pa- 
rentes  salutare  possimus  1  Magnus  illic  nos  charorum  numerus  ex- 
pectat  parentum,  fratrum,  filiorum,  frequens  nos  ct  copiosa  turba  dc- 
siderat." 
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AUGUST.  LIB.  XIX.  DE  CIVIT.  DEI,  CAP.  VIII. 

^'  Quonim  nos  vita  propter  amicitiad  solatia  delectabat,  unde  fieri 
potest  ut  eorum  mors  nuUam  nobis  ingerat  msestitudinem  1  Quam  qui 
probibet,  probibeat  si  potest  amica  colloquia,  interdicat  amicabilem 
societatem,  rel  intercidat  affectum  omnium  bumanarum  necessitudi- 
num,  yincula  mentis  immiti  stupore  dirumpat :  aut  sic  eis  utendam 
censeat,  ut  nuUa  ex  eis  animum  dulcedo  perfundat.  Quod  si  fieri 
nuUo  modo  potest,  etiam  boc  quo  pacto  Aiturum  est,  ut  ejus  nobis 
amara  mors  non  sit,  cigus  dulcis  est  rita  V^ 
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QU^STIO  PRIMA. 

Am  Thtologke  Vox  usurpanda  sit  in  SchoUs  Chnsikmis;  Et  quot  modis 

sumaturf 

I.  CuM  ex  Rccurat»  Methodi  legibus  necesse  sit  ^Srn  Ifinm^Ht 
^nJvnvp^w^  Tii  «viiMmi,  id.  usum  €t  vim  fuminum  prhts  expendere^  ut 

vult  PhilosophuB,  quia  verba  sunt  rerum  rvxH :  de  voce 

Th«clogi(B  quiedam  pnemittenda  sunt,  antequam  ad  rem  ipsam  veniamus. 

lieet  autem  quiestio  proposita  pamm  neoessaria  videatur,  in  communi  et 

iBcepto  apud  plerosque  omnes  istius  vocis  usu,  qui  eam  tanquam  voca- 

bulum  T^^^mB)»,  quod  proprie  et  emphatice  subjectum  suum  deckrat,  retin- 

endam  oensent;  Occunendum  tamen  est  nonnuUorum  sententiie,  quibus 

nomen  hoc  displicet,  eo  quod  in  Scriptura  non  extet,  et  ad  Ethnicomm 

matoologiam  significandam  usurpari  soleat,  quique  convenientius  judicant 

▼ocibus  aliis  ez  Scriptura  petitis  uti. 

II.  Ldcet  vox  Theologi»  non  sit  9r/^f  «vrdXifi/,  non  est  tamen  plane 
•Syyt^f;  siquidem  voces  simpKces  ex  quibus  componitur,  ibi  ssepe  occur- 
rant,  ut  TiiyH  r«v  My  et  x^yMt  T«v  Imv,  Roman.  iii.  2,  1  Pet.  iv.  10,  Heb. 
V.  12.  Alind  ergo  est  esse  m  Scriptura  quoad  sonum  et  syllabas,  sive 
fonnaliter  et  in  abstracto;  Aliud  quoad  sensum^  et  rem  sigmficatam,  seu 
materialiter  et  in  concreto;  Theologia  non  extat  in  Scriptura  priori  modo, 
aed  posteriori. 

III.  Quamvis  non  liceat  dogmata  ulla  fingere  extra  Scripturam;  licet 
tunen  uti  nonnunquam  verbis,  quae  in  Scriptura  non  reperiuntur,  si  com- 
moda  Bint,  vel  rebusdivinis  expUcandis,  vel  erroribus  prsecavendis;  quem 
hk  finem  voces  Triadis^  iftturltvj  Peccati  originaUs^  et  similes  a  Theologis 
sont  usorpatie. 

lY.  Licet  Ethniei  s«pe  abusi  sint  hac  voce  ad  suam  matseologiam 
designandam ;  non  obstat  hoc  tamen,  quominus,  quod  illi  fals»  et  ^vim- 
fsfcf  su»  Theologin  nomen  male  tribuebant,  ver»  et  salutari  doctrinaB 
nostne  vindicetur.  Quomodo  nomen  Deif  quod  falsum  et  fictitium  Deum 
apud  Ethnicos  s^;nificabat;  et  nomen  Ecclesics,  quod  Coetum  profanum 
designabat;  in  Smptura  saniore  sensu  de  vero  Deo,  et  de  Coetu  Sancto- 
rum  aocipHur.  Ita  vox  Theologi«  quse  origine  grseca  est,  e  Gentilium 
adioHs  tramslata  est  ad  usns  sacros,  ut  olim  vasa  i£gyptiorum  ab  Israelitis 
aaeria  destinata  snnt  usibus. 

V.  Non  negamus  varia  esse  synonyma  in  Scriptora,  quibus  doctrina 
efthstia  dedgnatnr,  ut  qunm  dicitur  scqneniia  m  mysterioj  1  Cor.  iL  7, 
flirma  $anionm  sermomm^  2  llm.  i.  13,  eogniiio  peritaiis  secundum  pieta- 
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fom,  Tit.  i.  Ij  doctrma,  Tit.  i.  9,  et  aliis  idgenns  vocibus  exprimitar.  Sed 
non  minus  ideo  nomen  hoc  retineri  potest  et  debet,  quia  et  longo  usn 
receptum  est,  et  commodissimum  est  doctrinss  isti  ssJutari  exprimendfle. 

VI.  Vocem  TheologuB  apud  Oentiles  in  usu  fuisse  constat.  Qui  enim 
de  Deo  sublimia  dicebant,  vel  Deorum  cultum  explicabant,  vel  eorum 
natales,  conjugia,  progeniem,  imperia  et  res  gestas  explicabant,  ipsi  Theo' 
hgi  sunt  appellati,  et  eorum  scientia  Theologia^  ut  notant  Lactan.  de  Ira 
Dei  c.  ii.  Clem.  Alex.  strom.  3.  Isido.  lib.  5.  Aristo.  metaph.  3. 

VII.  Nomen  Theologi»  inter  Christianos  vel  sumitur 
UsnB  Nomini».  inadcBqiuzte,  a  parte  efficientis  ut  sonat  0«  Alyf  Sermo- 
nem  Dei^  et  a  parte  objecti  x«y«v  m^i  rv  0wv  Sermonem  de  Deo;  vel  adcB- 
quate  prout  notat  utrumque,  et  sermonem  Dei,  et  sermonem  de  Deo,  qu» 
duo  conjungenda  sunt,  quia  de  Deo  slne  Deo  loqui  non  possumus.  Ut  no- 
tetur  doctrina,  quee  originaliter  est  a  Deo,  objective  de  Deo  agit,  et  termi' 
nathe  in  Deum  fertur,  et  ad  Deum  ducit,  quod  non  male  Thomas  1«  1«  q.  7. 
exprimit,  Tkeologia  a  Deo  docetur^  Deum  docet,  et  ad  Deum  ducit,  Sic 
complectitur  ista  nomendatio  duplex  Theologiss  principium,  unum  essendi, 
quod  Deus  est,  alterum  cognoscendi,  quod  est  Verbum  ipsius. 

VIII.  Rursus  trifariam  sumitur  apud  Authores.  1.  Late.  2.  Stricte. 
3.  Secundum  justam  significationis  su»  amplitudinem.  Primo  modo 
accommodatur  MetaphysiccR  quo  sensu  AristoU  primam  Philosophiam  vocat 
Theologiamj  lib.  6.  Met.  cap.  1.  et  lib.  10.  Philosophiam  TheoretiGam 
dividit  in  tres  partes,  ^««t»«y,  futhf*»nMii9^  et  ^•A«yMt«v.  Secundo,  Patres 
Theologim  nomine  peculiariter  designant  illam  doctrin»  Christian»  partem, 
quae  de  Christi  Divinitate  agit,  quo  sensu  Joannes  singulariter  Theologus 
est  nominatus,  quia  fortiter  pne  c»teris  111»  rw  x^w  hirnr»  asseruit,  ut  ex- 
ponere  videtur  Apoc.  i.  2,  et  Oregorius  Ncunanzenus  inter  reliquos  Patres 
nomen  Theologi  obtinuit,  quia  Christi  Divinitatem  variis  Orationibus  de- 
monstravit ;  Unde  dislinctio  apud  ipsos  nata  h^x^ymt  et  thuHft^,  Theo- 
logia  et  OeoonomicB;  illi  doctrinam  de  Divinitate  Christi,  ist&  doctrinam 
de  ejusdem  Incamatione  intelligunt,  et  h^Xiyuf  Innlw  ipsis  est,  de  Christi 
Divinitate  disserere.  Euseb,  hist  EccL  lib.  v.  cap.  28.  BasilU.  lib.  ii. 
c.  Eunomi.  et  Nazian,  Ora.  42  et  49.  Tertio  maxime  proprie  notat  i%n- 
tagma  seu  Corpus  doctrtnce  de  Deo  et  rdms  dhnnis^  a  Deo  ad  suam  gloriamj 
et  hominum  scdutem  revelatce,  quo  sensu  hic  a  nobis  sumitur. 

IX.  Usus  nominis  TheologisB,  vel  est  cequivocus  et  abusivus,  quando 
tribuitur  fals»  Theologi»  Etibnicorum  et  Hiereticorum;  Vel  mmus  pro- 
priuSj  quando  effertur  de  originali  et  infinita  Sapientiil,  qu»  a  nobis  in 
Deo  concipitur  seipsum  ineffabili  et  perfectissimo  modo  cognoscente;  hoc 
enim  nomen  rei  ipsius  dignitatem  assequi  non  potest ;  Vel  de  Theologia 
Christi;  Et  de  Theologia  Angelica;  Yel  proprtuSj  quando  tribuitur  Theo- 
logie  hominum  Viatorum,  qu»  in  naturalem  et  supematuralem  distingui- 
tur,  ut  infra  dicetur. 

QU.ESTIO  IL 

An  sit  Theologia^  et  Quotuplex  f 

I.  Dari  Theologiam  multa  probant,  1..  Natura  et  Boni- 
duf  m^NKhur.    *?*  ^^  ^^^  ^^™  ®^*  optimus,  sui  maxime  est  communica- 

tivus,  non  autem  se  communicat  creaturas  rationali  com- 
modiufl  et  humaniB  naturas  convenientius,  quam  per  sui  cognitionem  et 
atnorem.     2.  Popuhrum  Qonsensus,  et  affectus  innatus  omnibus  cognos- 
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cendi  Deam,  qoi  vanus  esse  neqoit ;  Licet  enim  a  vera  Theologia  turpiter 
aberrarint,  talem  tamen  dari  eam  consectando  comprob&runt ;  Unde  nulla 
tam  barbaira  natio  unquam  reperta  est,  qu»  suos  hierophantas  non  ha- 
buerit,  qui  in  rebus  divinis  cognoscendis  et  docendis  se  occuparent. 
3.  Fims  CreaUonis;  ideo  enim  Creaturas  rationales  condidit  Deus,  ut  ab 
illis  agnosceretur  et  celebraretur,  quod  sine  Theologia  fieri  nequit.  4.  Mei 
fUMturay  quia  qusB  duo  ad  constitutionem  disciplin»  requiruntur  t«  yvttrrlf  seu 
objectum  scibile,  etroyy«wrfxor  seusubjectum  cognoscitivum  hic  occurrunt, 
Deus  scilicet  r«v  mrnrrmf  M><o-nfT«r«r«v,  et  Creaturse  rationales  intellectu 
prsedit»  ad  eum  cognoscendum.  5.  ScUtUis  necessitcu;  ut  enim  homo 
ordinatur  ad  finem  supematuralem,  necesse  est  iUi  dari  medium  super- 
natnrale  quo  finem  illum  assequatur,  quod  non  aliud  est  quam  fides,  qu» 
Dei  cognitionem  necessario  infert. 

IL  Licet  entia  omnia  tractentur  in  Disciplinis  Philosophicis,  non 
tractantur  tamen  secundum  omnia  qu»  de  ipsis  cognosci  possunt,  sed 
tantom  secundum  illud  quod  de  ipsis  naturaliter  percipi  potest,  unde  ex 
latitadine  objecli  Philosophici  nuUum  infertur  prsejudicium  Theologi» 
supematurali,  quie  de  Entibus  quibusdam  agit,  non  qua  per  naturam,  sed 
qua  per  revelationem  cognoscuntur.  2.  Quamvis  omnia  Entia  natuialia 
tradjmtur  in  inferioribus  scientiis,  non  tollitur  tamen  necessitas  Theologie, 
ubi  mjsteria  varia  docentur  supematuralia,  ad  quie  nulla  humana  scientia 
unquam  pertigit. 

IIL  Etsi  sensus  nulla  indiget  cognitione  supematurali  ad  sui  perfec- 
tionem,  non  sequitur  nec  inteUectum  ea  indigere,  quia  intellectus  ad  finem 
supematuralem  ordinatur,  qui  comprehensionem  rationis  excedit,  Sensus 
autem  minime.  Quamvis  vero  haec  intellectus  indigentia  imperfectionis 
nota  sit  respectu  finis  nondum  adepti,  et  ut  significatur  finis  absentia, 
tamen  perfectionem  etiam  designat  respectu  capacitatis  ad  obtinendum 
finem. 

lY.  Metapkysiea  est  scientia  omnium  suprema  in  ordine  naturali,  sed 
se  superiorem  agnoscit  Theologiam  in  ordine  supematurali.  Quod  vero 
dicitnr  apud  Philosophos,  scientias  distingui  per  majorem  aut  minorem 
abstractionem,  atque  adeo  scientiam,  qu»  maxime  omnium  abstrahit  a 
materia,  ut  Metaphysicam,  esse  omnibus  superiorem,  intelligendum  est  de 
scientiis  mere  theoreticis,  et  quae  nonnisi  circa  res  universcdes  versantur, 
qmeque  sunt  ordinis  naturalis ;  Dl»  enim  suum  sibi  objectum  per  mentis 
abetractionem  constituunt;  et  quo  majori  abstractione  utuntur,  eo  sunt 
superiores ;  Sed  non  potest  accommodari  ad  Theologiam,  qu»  mixta  est 
ex  theoria  et  praxi,  qu»  omni  ordine  naturali  superior  est,  et  suum  sibi 
objectum  per  aliquam  abstractionem  non  constituit,  sed  constitutum  et 
distinctum  accipit  a  Revelatione. 

y.  T^heologia  diversimode  distingni  solet.     1.  In  veram 
ThjwZooia^^     ^^fi'^^'     Fo&a  et  lequivoce  ita  dicta,  quae  est  doctrina 

erronea  de  Deo  ejusque  cultu,  varia  est.  Primo  OentiUuniy 
quam  multiplicem  fuisse  constat ;  unde  Plato  lib.  2,  de  Repub.  geminam 
illam  statuit,  rvfJUxmfifj  sive  ^v^txiifj  quse  signomm  involucris  implicita 
continebatnr,  sub  quibus  divina  docere  mysteria  Gentilium,  prsesertim 
^gTptiomm,  mos  erat,  et  f iA«««f  imiy  seu  uTAutrpinf,  qusB  in  rerum  divin- 
anim  commentatione  occupabatur ;  Varro  apud  Aug.  lib.  vi.  de  Civitate 
Dei  cap.  5,  et  lib.  viii.  cap.  1,  triplicem  facit,  fivMf  Benfabulosam  Poeta- 
rum,  quae  scenis  et  theatns  erat  destinata,  ^roXirw^y  seu  civilem  Sacerdotum 
ct  Popali,  quae  publicd  exercebatur  in  Templis,  juxta  cujusqiie  urbis  et 
gentis  ritas,  et  ^twuuiy  seu  naluralem  PhHosophorwn^  quas  in  scholis  doce- 
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batnr,  tinde  et  FoekB  ob  #MA«y»t^Mv$  ^vituf,  et  Philosophi,  et  Saoenlotea 
Theologi  dlcii  apud  Jtati.  cohart.  ad  QroBe,  et  Clem.  AUx.  strcm,  5;  pns- 
cipua  yero  Theologi»  ipsorom  pars  fuit  5My#9MK  expositio,  quia  Deos 
genitos  fuisse  pntabant  Secundo  Ir^idelium  et  HcBretkorum^  qui  vel 
Ghristum  plane  rejiciunt,  ut  Judad^  Mttkummedam,  &c.  vel  qui  Christi 
nomen  retinent,  sed  in  fundamentalibus  cum  Dei  Verbo  pugnant,  quaiis 
est  Theologia  PonHJicwrum^  Soeinianorum^  et  aliorum  idgenus  hseretieorum. 
licet  enim  eorum  Theologia  aliquid  veri  habeat ;  quia  tamen  maxima  ex 
parte  falsa  est,  et  peccat  in  fimdamentalibus,  recte  falsa  dicitur,  denomi- 
natione  facta  a  potiorL 

VI.  Tkeohgia  vera  distribuitur,  1.  in  infiniiam  et  increatam,  qnss  tum 
^  essentialis  Dei  de  seipso  cognitio  Matth.  xi.  27,  in  qua  Deus  solus  est 
simul  wirrvikf,  mTTifun,  et  iinmftnj  tum  id  quod  de  seipso  decrevit  nobis 
revelare,  quie  vuigo  Arche^/pa  dicitur ;  £t  finitaim  ac  creatam,  quse  est 
infinitiB  illius  ac  «-(«r«tw«v  effigies,  et  «Tvsr*»,  Creaturarum  scilicet  de  Deo 
et  rebus  divinis  notitia,  a  suprema  illa  efformata  et  creaturis  intelligentibus 
communicata,  Vel  per  unionem  hypostaticam  anim»  Christi,  unde  oritur 
Theohffia  Unionis ;  Vel  per  visionem  beatificam  Angelis  et  Beatis,  qui 
non  ambulant  per  fidem,  sed  per  aspectum,  qu»  dicitur  Theologia  Visionis; 
Vel  per  revelationem  qu»  fit  Viatoribus,  iis  puta  qui  ad  metam  nondum 
pervenerunt,  et  vocatur  Theologia  Revelationis,  seu  Stadii. 

VII.  Secundo,  Theohgia  revekUionis  rnrsus  dividitur  in  naturalem  et 
8iq)ematuralem.  NaturaHs  quie  versatur  drcati  yM»nivr«v  0mv,  tum  insita 
ex  impressis  cuique  notionibus  communibus,  tum  acquisita  ex  discursu  per 
creaturas,  quie  in  Adamo  quidem  integro  fuit  exquisita,  sed  in  homine 
corrupto  perturbatissima.  Supematurdlisj  que  rationem  Hostram  tsan- 
scendit,  et  nobis  a  Deo  communicatur  novo  grati»  lumine,  ut  ad  summi 
boni  fruitionem  deveniamus,  quas  tum  Patriarchis  revelata  est,  tam  ante 
quam  post  diluvium ;  tum  per  Mosem  a  Deo  populo  Israelitico  tradita,  et 
Veteris  Testamenti  dicitur ;  vel  N.  T.  qme  Ckristiana  peculiariter  vocatur, 
quia  Christum  authorem  et  objectum  habet,  est  a  Christo  Joan.  i.  18,  et  de 
Christo  agit  Act  i.  1 ;  1  Cor.  ii.  2,  et  Eevelata  stricte  vocatur,  quia  prin- 
cipium  ejus  est  divina  Revelatio  stricte  sumpta,  et  facta  per  Verbum,  non 
per  Creaturas. 

VIII.  Theolo^  supematuraUs  consideratur,  Vel  sgstemaUce  prout  notat 
eompagem  doctnnsB  scdutaris  de  Deo  et  rebus  divinis  ex  Scriptura  expressss, 
per  modum  discipIinaB  alicujus  in  sua  pr»cepta  cert&  melliodo  dispositae, 
qusB  et  abstractioa  et  objectiva  dicitur;  Vel  habitualiter  et  per  modum 
habitus  in  intellectu  residentis,  et  concretiva  et  sutjectha  vocatur :  Rur- 
sus  Theologia  habitualis,  vel  est  habitus  principiorum^  quo  unusquisque 
fidelis  res  a  ratione  alienas  et  remotas  percipit,  vel  habitus  concltisumum 
quo  ex  principiis  fidei  lunune  notis  doctrinam  salutarem  explicamus  et  con- 
firmamus» 

IX.  Ut  triplex  datur  Schola  Dei,  Naturse,  Gratiae  et  Glorise,  et  iriplex 
Liber,  Creaturte,  Scripturss  et  Vitse ;  Ita  trifariaiQ  solet  distingui  Theologiay 
ut  prima  sit  naturalis,  secunda  supematuralis,  tertia  beatifica ;  prima  ex 
lumine  ratioms,  secnnda  ex  lumine  fidei,  tertia  ex  lumine  glori»:  iU^ 
est  hominum  in  mundo,  ista  fidelium  in  Ecclesia,  h»c  beatorum  in  cobIo. 

X.  Licet  Theohgia  agat  de  diversis  rebus,  et  ad  diver- 

"  LooiJB.^^     sas  scientias  pertinentibus,  non  desinit  esse  una^  quia  agit 

^  de  illis  sub  eadem  ratione  formali,  prout  sunt  res  divinae 

Verbo  Dei  nobis  revelatae.     Unitas  autem  doctrin»  pendet  ab  imitate  ob- 

jecti,  non  materialiter,  sed  formaliter  consideratL    Unde  si  alise  disciplin^ 
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traeCaai  de  varus  in  llieologia  contentisy  non  de  illis  tractant  eodem  modo, 
nec  sub  eadem  ratione  formali ;  Nam  Theologia  de  illis  agit,  quatenus 
nobis  Yerbo  Dei  sunt  reyelata.  Deinde  eas  considerat  juxta  causas  re- 
motaSy  puta  efficientem  primam  a  qoa  sunt,  et  finem  ultimum  ad  quem  refe- 
nintur,  non  autem  proximas;  etjuxta  accidentia  supematuraliai  non 
n&turalia, 

XI.  Aliad  est  ^eologiam  esse  unam  quoad  tubstantiam  et  ffenus 
dodrhuB^  Aliud  quoad  modum  tractandi;  posteriori  sensu  potest  dici 
multiplex  juxta  vaiium  wmitmi  r#W«v,  secundum  quem  tradi  potest,  et  sic 
in  Didacticam,  Problematicam,  £Iencticamf  Casuisticam,  &c.  distribuitur ; 
sed  priori  sensu  nec  est,  nec  potest  esse  multipleX|  quia  unum  idemque 
genus  doctrin«  semper  in  ea  traditur. 

XIL  Hinc  etiam  patet  posse  eam  diffenre  secundum  magis  et  minus, 
quoad  varios  gradus  revelationis,  prout  vel  obscurior  est  sub  Yeteri  Testa- 
mento,  vel  daiior  sub  Novo,  vel  perfectior  vel  imperfectior  pro  ratione 
snbjectorum ;  sed  non  inde  sequitur  eam  differre  quoad  speden^  quia  eadem 
irabstantia  doctrinn  utrobique  retinetur,  ut  Christus  idem  est  beri,  hodie  et 
in  eecula.     Heb.  xiii.  8. 

XIII.  Non  perit  Theologi»  sua  VrdUx»  licet  dicatur  partim  theoretica, 
partim  practica ;  quia  scientia  qunvis  una  dicitur,  non  unitate  simplici  et 
absoluta,  quse  unitas  numerica  et  individualis  dicitur,  quasi  esset  una  et 
Bimplex  qualitas  v.  g.  albedo  in  pariete ;  sed  unitate  aggregativa  quie  dici- 
tur  umta9  coUecHams,  quatenus  scilicet  multi  speciales  habitus  conflantur 
et  ordinantur  ad  unum  totalem  scienti«9  habitum  constituendum.  Sic 
Imago  Dei  ima  est,  licet  novitatem  mentis  et  affectuum  complectatur,  et 
Liberum  Arbitrium  unum,  Ucet  in  intellectu  et  voluntate  situm  sit. 


QU^STIO  m. 

An  detur  Theolagia  NaturaUs  f 

L  Non  qusBritur  de  Theologia  in  genere,  sed  de  naturaU 
Sutei  Qnastio-    jj^  gpe<ae ;  Nec  de  ea  qualis  fuit  in  Adamo  ante  lapsum, 

hanc  enim  fuisse  in  Adamo,  vel  ex  sola  Dei  imagine  ad 
quam  conditos  est,  satis  constat ;  sed  de  ea  qualis  remansit  post  lapsum. 

11.  Non  qoeritur,  An  detur  Theologia  naturaUsj  qu»  talis  sit  actu  statim 
atque  homo  nascitur,  ut  actus  vitas  est  in  vivente,  et  sensus  in  sentiente 
Btatim  ab  utero :  Certum  enim  est  nuUius  rei  actualem  cognitionem  nobb- 
cun  nascif  et  hac  ratione  hominem  esse  instar  tabulsB  ras».  Sed  an  talis 
detur  saltem  ratione  prtncipH  et  potentitB^  seu  An  detur  In  homine  talis 
&cultas  naturalis  ipsi  insita,  qun  se  ultro  et  sponte  exerat  in  omnibus 
adultis  sani  mente  preditis,  qu»  complectaturnon  modo  potentiam  intelli- 
gondi,  sedetiam  principianaturalia  notitiarum,  ex  quibus  conduuones  tum 
theoretice,  tum  practicse  deducuntur,  quod  asserimus. 

IIL  Non  qusBritur,  An  cognitio  ista  sit  perfecta  et  salutaris,  fatemur 
eium  post  peccatum  valde  obscuratam  esse,  ut  ad  salutem  penitus  insuffi- 
ciens  &cta  sit ;  Sed  tantum,  An  aliqualis  supersit  in  homine  de  Deo  cog- 
lutio :  per  quam  persuadeatur,  Deum  esse,  et  esse  religiose  colendum. 

IV.  Res  nobis  hic  est  cum  Socinianisy  qui  negant  dan  talem  Theologiam 
fieu  cognitionem  Dei  naturalem,  et  siqua  esse  videtur,  eam  partim  a  Tra- 
ditione  Majorum,  inde  ab  Adamo,  partim  ex  varia  revelaticme  diversis 
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temporibus  facta  dimanasse  volunt  SoctrL  Pnzled.  Tkecl.  c.  2.  OstorocL 
InstU.  JteUg.  ChrisL  c.  3.  Ordiodoxi  yero  Theolo^am  natnraiem  dari 
partim  tnsUaniy  qu»  ex  libro  conscienti»  hanritor  per  luiti^  Ipmmk  partim 
acqmnktm^  quse  ex  libro  Creaturarum  petitur  per  discursum,  constanter  do- 
cent     Et  sequentibus  argumentis  probant. 

THBOLOGiAiiatn-  ^*  ^^  datur  in  homine  Lex  ncUuraUsj  quie  scripta  est 
niis  probfttur  ex  iu  uuiuscujusque  conscientia,  et  qu»  hominem  excusat  et  ac- 
Bo.  ii.  14.  cusat  in  bene  vel  malefactis,  qu»qne  ideo  necessario  indudit 

cognitionem  Dei  Le^slatoris,  cujus  autoritate  homines  obligat  ad  obe- 
dientiam,  iisdemque  pnemia  vel  poenas  denunciat :  Chntes  quce  Legem  non 
habentj  id  est  Legem  Mosis,  natura  guoe  legis  mntfachmtj  adeoque  Legem 
non  habentes  tSn  ipsis  sunt  LeXy  ut  qui  ostendant  opus  Legis  scriptum  in 
cordibus  suisj  una  testimonmm  reddente  ipsorum  conscieniiaj  et  coghaiiombus 
sese  mutuo  accusantdnis  et  exeusan^ms.  Rom.  ii.  14,  15.  quod  dici  non 
posset,  nisi  conscientia  dictaret  unicuique  dari  aliquod  Numen  probana 
recte  facta,  et  improbans  ac  puniens  male  facta.  Nec  excipi  potest,  1. 
Kon  Legem,  sed  opus  Legis  dici  inscriptum,  quia  Apostolo  ista  sunt  syno- 
njma,  ^t  ipsi  esse  Legem  v.  14.  et  opus  Legis  cordibus  inscriptum  habere 
V.  15.  £t  rei  natura  hoc  evincit,  quia  tale  opus  Legis  intelligitur,  cujus 
instinctu  homo  non  modo  honestum  a  turpi  distinguit,  sed  ad  illud  pre- 
Btandum,  et  hoc  fugiendum  impellitur.  2.  Legem  non  dici  innatam,  sed 
inscr^tam^  id.  cognitam,  ut  Judieis  cognita  Lex  Mosis  ex  revelatione  ; 
Nam  inscriptio  naturalem  revelationem  istius  Legis  infert  in  hominis  con- 
Bcientia,  oppositam  revelationi  extem»,  qnie  facta  est  Judseis  per  inscrip- 
tionem  in  tabulis  lapideis.  Unde  per  conscientiam,  quss  se  tum  in  rvfnpin#y 
tum  in  9VfuHru  exerit,  exponitur  v.  15. 

VI.  Quia  Deus  sui  dedit  notitiam  tum  insitam,  tum  acquisitam  homini, 
quo  pertinent  loca  Psal.  xix.  1 ;  Act.  xiv.  15, 16, 17,  et  xvii.  23 ;  Rom.  i.  19^ 
20.  Nec  admitti  potest  audax  Sodni  corruptela,  qui  verba  I?auli  ad  se- 
cundam  Creationem  refert  per  Christum  factam,  quasi  Apoetolus  innuat  ea 
qu»  inde  a  Creatione  invisibilia  et  incognita  fuerint  hominibus,  nunc  con- 
spici  et  cognosci  factis  Dei  et  hominum  divinorum  id.  Christi  et  Aposto- 
lorum  ejus.  Yerba  enim  Pauli,  et  series  sermonis  clamant  de  prima  eum 
loqui :  Nam  probare  vult  homines  impios  adversus  quos  ccelitus  ira  Dei 
demonstratur  v.  18.  veritatem  in  injustitia  detinere,  nimirum  veras  de  Deo 
notiones,  quie  in  revelatione  naturali  continentur,  quod  ostendit  v.  19.  quum 
ait  id  quod  cognosci  potest  de  Deo  manifestum  esse  i>  itvrtii  in  ipsis^  quia 
Deus  ipsis  revelavitj  partim  in  cordibus  ipsorum,  partim  in  operibus  Crea- 
tionis.  2.  Scopus  Pauli  idem  docet,  qm  est  demonstrare  nec  Gentiles  ex 
Natura,  cap.  1.  nec  Judseos  ex  Lege  justificari  potmsse,  cap.  2.  quia  omnes 
sint  peccatores,  sed  demum  ex  Evangelio  quod  a  Christo  revelatum  est, 
3.  wiifutrm  hic  non  possunt  referri  ad  miracula  ab  Apostolis  facta,  quia 
nunquam  in  Scriptura  sic  appellantur,  nec  innotuerunt  Ethnicis,  de  quibus 
agit  Paulus ;  sed  ad  opera  creationis  Mundi,  quia  invisibilia  Dei  «ir»  «siVMif 
mUjMu  in  illis  dicuntur  patefieri. 

y II.  Experientia  universdlis  hoc  confirmat.     Nam  quod 
^*u2vJnSL*^   omnibus  et  singulis  hominibus  communiter  et  immutabili- 

ter  inest,  id  debet  inesse  naturaliter:  Qnia  naturalia 
omnibus  conveniunt  et  immntabilia  sunt ;  sed  notitia  Divinitatis  omnibus 
incst  immutabiliter,  quia  nuUa  est  tam  barbara  natio,  cui  non  insideat  hsc 
pHBrsuasio  Deum  esse  Cice.  lib.  i.  de  Nat.  Deor.  Ita  ut  res  quasque  vilis- 
simas,  imo  Cacodaemonem  ipsum  potius  pro  Numinc  colant,  quam  ut  nullum 
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habeant  Numen.  £t  bi  qui  sensum  hunc  excutere  conati  sunt,  nunquam 
potaenmt;  licet  ad  tempus  videantur  caUum  obduxisse,  recurrit  tamen 
terroT  Kuminia,  maxime  in  adversis. 

VIII.  ReUgionum  in  Mundo  inatitutioj  Theologiam  natu- 
^ln  ^tF**"™"  ralem  clarissime  evincit.     Nam  unde  o<>Bulta  iUa  hominum 

ad  Religionem  propensio,  juxta  quam  homo  Platoni  est 
^Sw  ^urtfiirwffy  nisi  ex  sensu  Numinis,  quod  colendum  agnoscunt?  Nec 
tam  proni  fuissent  ad  idololatriam  et  quidem  teterrimam  amplectendam 
Populi,  et  ad  falsas  et  fictitias  religiones  tam  facile  recipiendas,  quas  Im- 
poBtores  astu  Politico  excogitarunt  ad  homines  mancipandos,  nisi  instinctu 
quodam  natundi  ad  Religionem  et  cultum  alicujus  Numinis  impulsi  fuis- 
sent.  Nec  dici  potest  Gentes  hoc  non  tam  instincto,  quam  imitatione 
feeisse ;  nam  si  non  fuisset  instinctus  naturalis,  homo  animal  glori»  coram 
vilissimis  creaturis  se  non  abjecisset,  ne  censeretur  omni  Numine  carere; 
nec  quod  ab  imitatione  tantum  oritur,  adeo  commune  et  universale  esse 
potest. 

IX.  Licet  dentur  Gentes  nonnullte  maxime  ferte,  quse  vi- 
^***^!^**'*^    dentur  omni  sensu  Numinis  destitutie ;  non  tamen  carent 

omni  cognitione  Dei;  exilia  quidem  possunt  esse  Reli- 
gionis  semina,  qu»  in  ipsis  remanent,  propter  maximam  cecitatem,  et  stu- 
porem  quo  ad  feras  et  bruta  videntur  magis  accedere ;  sed  supersunt  tamen 
qmedam  in  iis,  ut  in  Americanis  et  Biasiliensibus,  quos  nobis  hic  objicit 
Socinus:  Licet  Jo,  Lerius  Burgundus  observet  nuUos  Deos  apud  eos 
agnosci,  vestigia  tamen  divinitatb  in  iis  superesse  non  obscure  innuit  tum 
ex  eo  quod  suos  Caribea  seu  Sacerdotes  habere  narret,  quos  sunt  persuasi 
et  fortitudinem  beUicam  impertiri,  et  omnes  e  terra  fnictus  producere,  eo 
qnod  cum  spiritibus  commercium  habeant;  tum  ex  eo  quod  fateantur 
animas  eorum  qui  virtutem  coluerunt,  post  altissimos  montes  evolantes,  in 
amoenissimis  hortis  perpetuis  deUciis  l«tum  evum  agere,  ignavorum  contra 
abripi  ad  Stignan^  sic  cacodsBmonem  vocant,  et  cum  eo  inter  ffitemos  cru- 
dAtns  vivere.  Idem  in  histo.  naviga.  in  BrasiUam  c.  6.  narrat  Mexicano- 
rum  snmmum  Deum  esse  Hoizili  PoehtH.  Josephus  a  Costa.  in  histo.  Indi. 
Oociden.  Ub.  5.  c.  2.  et3.  Peruvianos  suos  habere  Deos,  et  inter  eos  suum 
Piracocha,  quem  Pachacamak,  creatorem  coeU  et  terr»,  vocant.  Non  absi- 
milia  leguntur  apud  Hiero.  Benzonium  in  historia  novi  mundi,  et  Bartolo. 
de  las  Caxaa,  aUosque. 

X.  Non  repugnat  unum  idemque  vario  respectu  et  ex  lumine  rationis 
cognosci  et  credi  lumine  fidei,  ut  quod  nonnisi  subobscure  ex  uno  colUgi- 
tur,  ex  altero  certius  teneatur ;  sic  Deum  esse  et  ex  natura  cognoscimus,  et 
ex  fide,  Hebr.  u.  6.  ex  natura  obscurius,  ex  fide  vero  certius.  Ita  notitia 
specialis  verse  fidei,  per  quam  fideles  placent  Deo,  et  aditum  habent  ad 
ipsum,  de  qua  ibi  Paulus  agit,  non  exdudit,  sed  supponit  generalem  per 
naturam. 

XI.  Mens  hominis  est  tabula  roBa  non  absolute,  sed  secundum  quid, 
quoad  discursum  et  cognitionem  dianoeticam,  quie  acquiritur  necessario 
unum  ex  aUo  inferendo.  Sed  non  quoad  cogmtionem  apprehensivam  et 
noetieam :  Nam  vel  teste  ipso  Paulo  opus  Legis  ita  insculptum  est  cordi- 
bus  Gentium,  ut  natur&  faciant  quse  sunt  Legis ;  unde  duplex  Scriptura 
legitur  in  corde  hominis ;  AUa  Dei  in  reUquiis  imaginis  susb  et  Lege  natu- 
nU ;  Alia  DiaboU  per  peccatum. 

XII.  Quod  naturale  est  subjective  et  constitutive  semper  eodem  modo  se 
habet ;  Sed  non  quod  tale  est  quaUtative  et  consecutive,  nam  quaUtates 
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recipiunt  magis  et  miniis ;  Theologia  naturalis  ita  dicitar  ncMi  primo,  sed 
secundo  sensu ;  Unde  non  mirum,  si  pro  ratione  subjectomm,  qu»  majori 
vel  minori  poUent  acumine,  variat  quoad  gradum. 

XIII.  Licet  non  negemus  Theologiam  naturalem  ab  bominimi  instita- 
tione  etiam  pendere ;  Certum  est  tamen  modum  illum  insufficientem  futa- 
rum  fuisse,  nisi  supposita  fuisset  cognitio  Dei  naturalis,  tum  innata  tum 
acquisita. 

XIY .  Licet  cognitio  Dei  sit  naturalis,  non  sequitur  neminem  mortalium 
Deum  negare  potuisse ;  Quia  si  qui  negarunt,  non  tam  ignorantia  neganmt 
quam  malitia,  redarguente  eos  propria  conscientia,  quod  de  Atheis  irrisori- 
bus  in  populo  Dei  testatur  David  Psalm.  xiv.  4,  5.  et  de  Philosophis  asserit 
Paulus  Rom.  i.  18,  19.  docens  eos  veritatem  id.  veras  de  Deo  notiones  in 
injustitia  detinuisse.  Causa  negationis  ergo  non  tam  fuit  ignorantia  abso- 
luta  Dei,  quam  corruptio  et  m^tia  cognitionem  insitam  su£focans  et  tan- 
tum  non  extinguens,  ut  liberius  peccare  possent. 


QU^STIO  IV. 

An  Tkeologta  naturaUs  sit  sufficiens  ad  sahitem,  seUj  An  Religio  aUqua  coni' 
mums  detur^  per  quam  omnes  promiscue  salvari  possint  f  N.  c.  Socin.  et 
Remonstrantes. 

I.  Occasionem  quiestioni  dedit  dogma  impium  Pelagia- 
^*^©'  P""^'     norum ;  Unumquemque  in  Religione  su&  bene  institutum 

servari,  quod  non  tantum  retinent  Libertini,  David- Jor- 
ristffi  et  similes,  qui  honesta  et  civili  conversatione  contenti,  quamlibet 
Religionem  censent  indifferentem ;  Sed  et  Sociniani  hodie  approbant,  partim 
directe,  dum  docent  eos,  qui  juxta  lumen  natur»  tanquam  interius  quod- 
dam  verbum,  Deum  colunt,  ipsi  placere  et  gratos  esse,  et  remuneratorem 
ipsum  experiri,  Sodn.  prcelect  cap,  2.  partim  indirecte  et  oblique,  dum 
Capita  Religionis  prsecise  ad  salutem  necessaria  ad  paucissima  revocant, 
eaque  suo  modo  et  gradu  omnibus  communia  faciunt,  ut  suo  loco  dicetur. 
Ad  quos  Eemonstrantes  non  obscure  accedunt ;  Alii  apertius  ut  CurceUcBus 
et  Adolph.  Venatar^  qui  in  Apologia  sua  contra  Mmistros  Dordracenos 
diserte  hanc  propositionem  negat,  Nemopotest  servari  qui  Christo  per 
veramfidem  non  sit  insitus,  Alii  cautius  ut  Arminius,  CorvinuSy  EpiscO" 
pius,  qui  non  immediate  sed  mediate  Ethnicos,  aliosque  ad  salutem  admittunt, 
dum  statuunt  recto  usu  luminis  Naturse  acquiri  lumen  Gratiffi,  et  per  gra- 
tiam  perveniri  ad  gloriam,  Armin,  resp,  ad  Art,  15,  16,  17,  et  Amoldus 
contra  THenum,  In  eodem  errore  versantur  varii  ex  Pontificiis,  qui  salu- 
tem  Ethnicorum  absque  Christi  notitia  ausi  sunt  propugnare,  ut  Abulensisy 
DuranduSj  Capreolus^  AndradiuSy  Vega^  Soto^  Erasmus  et  alii. 

II.  Orthodoxi  vero  contra  constanter  tuentur,  Theologiam  sive  veram 
Religionem  per  quam  homini  post  lapsum  contingere  potest  salus,  unam 
esse  tantum,  Yerbo  Legis  et  Evangelii  revelatam ;  alias  vero  Religiones 
omnes  prseter  hanc  unam,  vel  impias  esse  et  idololatricas,  vel  falsas  et 
erroneas;  quse  licet  notitias  quasdam  obscuras  et  imperfectas  Legis  et 
%w  ywrtw  0uy  retineant,  non  ulterius  tamen  juvent,  quanx  ad  hominem 
reddendum  mvwrcxiynTw, 

III.  Non  quseritur,  An  sint  principia  qusedam  Religionis  apud  omnes 
communia ;  fatemur  enim  in  Theologia  naturali  ex  lumine  natur»  talia 
qu»dam  dari,  quibus  superstruitur  Theologia  supematuralis ;  verbi  gratia, 
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Deum  efise,  Deiiin  esee  colendum,  &c.  Sed  qttseritury  An  principia  adaa- 
qnata  et  propria  ver»  Religionis  possint  haberi  apnd  omnes ;  quod  ne- 
gamuB. 

IV.  Non  qufl&ritur,  An  hominibus  utilis  sit  Theologia 
^***°'Ji^******"    naturalis;   Agnoscimus  enim  varios  ejus  fines  et  usus, 

1.  ut  sit  testunonium  bonitatis  Dei  erga  homines  pecca- 
tores  indignos  etiam  hisce  reliquiis  lucis,  Act.  xiv.  16,  17 ;  Joa.  i.  5. 
2.  Ut  sit  Tinculum  extemn  disciplinse  inter  homines,  ne  mundus  in  la- 
trocinium  abeat,  Rom.  ii.  14,  15.  3.  Ut  sit  conditio  subjectiva  in  homine 
ad  lumen  gratise  admittendum,  quia  Deus  non  alloquitur  bruta  et  truncos, 
sed  creaturas  rationales.  4.  Ut  sit  incitamentum  ad  quaerendam  LQustrio- 
rem  Dei  revelationem,  Act.  xiv.  27.  5.  Ut  reddantur  homines  inexcusa- 
biles,  £om.  i.  20,  tum  in  hac  vita  in  judicio  conscienti»  accusantis,  Rom. 
iL  15,  tum  in  futura  in  judicio  Dei  qui  judicabit  de  latebris  hominum,  Rom. 
ii.  16.  Sed  qusritur,  An  sufficiat  per  se  ad  salutem,  et  An  finis  a  Deo 
intentus  in  illa  revelatione  fuerit  salus  hominum  quibus  facta  est ;  quod 
negamus. 

Thxouogiam  nA.  ^'  ^tiones  sunt  variss  1.  Quia  Religio  salutaris  nulla 
toTaiem  wm  snffl'  esse  potest  sine  Christo,  et  fide  in  ipsum,  Joan.  iii.  16.  et 
cere^ad  salutem  xvii.  3 ;  Act.  iv.  11,  12;  1  Cor.  iu.  11;  Heb.  xi.  6.  At 
^  nuspiam  Christus  revelatur  nisi  in  Evangelio ;  nec  fides 

datur  sine  Verbo,  cum  sit  ex  auditu,  Rom.  x.  17.  Nec  excipi  debet  hinc 
tantum  sequi  Religionem  Christianam  esse  unicam  vlam  ordinariam  salutis ; 
sed  inde  non  colHgi  Deum  non  posse  extraordinarie  salutem  conferte  iis 
qui  sancte  vixerint  juxta  legem  naturse,  etsi  Christus  illis  annunciatus  non 
foerit :  Nam  cum  Scriptura  testetur  Christum  unicam  esse  viam  salutis, 
sine  quo  nemo  veniat  ad  Patrem,  via  extraordinaria  absque  Christo  fingi 
sine  crimine  nequit.  2.  Quia  Status  Gentilium  et  eorum  omnium  qui 
Christi  Yerbo  destituuntur,  vocatur  Tempus  igvorantUBy  Act.  xvii.  30,  quo 
DeuB  quasi  coimivendo  eos  dissimulavit,  gentibus  permittens  in  viis  suis 
incedere,  Act.  xiv.  16,  et  quo  serviebant  ignoto  Deo,  Act.  xvii.  23,  et 
Athei  erant  in  mundo,  Eph.  ii.  12,  quod  dici  non  posset,  si  revelatio  natu- 
ralis  habuisset  ea  qus  poterant  sufficere  ad  salutem.  3.  Quia  si  salus  posset 
haberi  ex  Religione  communi,  non  opus  fuissct  Evangelio  et  Verbi  prte- 
conio ;  cum  tamen  testetur  Paulus  1  Cor.  i.  21,  postquam  in  Dei  sapientia, 
Mundus  Deum  non  cognovit  per  sapientiam,  placuisse  Deo  servare  cre- 
dentes,  per  stultitiam  praedicationis,  id  est  per  Verbum  Evangelii,  quod 
impiis  est  stultitia. 

VI.  Aliud  est  dari  aliquam  notitiam  Dei  Creatoris  et 
Fontes  Solutio-    Conservatoris,  sed  imperfectam,  corruptam  et  obscuram ; 

Aliud  habere  plenam,  ihtegram  et  claram  cognitionem  Dei 
Redemptoris  et  legitimi  cultus  illi  debiti :  Illud  habet  Theologia  naturalis 
in  yMvrrf  r«v  ©Mv :  Hoc  sola  revelata  in  r«  xtrrm^  quod  ex  Verbo  tantum  ha- 
betur.  Nec  si  Deus  non  se  reliquit  dfiti^^w  in  natura  benefaciendo  ho- 
minibuB  quoad  r«  fiMTUM  Aci  xiv.  17,  quie  s«pe  largitur  iis  quos  odio 
habet,  et  quo^  exitio  devovit,  seqidtur  Vocationem  extemam  objective 
fuisse  sufficientem  ad  salutem,  quia  dicitur  vers.  16.  Swisse  gentes  ire 
viis  sidsj  et  cap.  xviL  30,  vocatur  tempua  Ulud  ignorantice^  quod  non  alio 
respicit,  quam  ad  defectum  Vocationis  extem»,  quia  illud  opponit  tempori 
Novi  Testamenti  quo  per  Verbum  vocat  homines  ad  poenitentiam. 

VIL  Aliud  est  quserere  favorem  et  gratiam  Dei  per  Verbum  suum  re- 
velati,  vi  promissionum  suarum  in  Christo ;  Aliud  quasrere  Deum  ignotum 
in  operibttS  natur»  et  providcntia;,   si  forsan  palpando  invcniri  possit. 
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Posterius  rccte  dicitur  de  Gentibus  Act  xvii.  26,  27,  sed  non  prius.  Nec 
si  alibi  in  Scriptura  r»  qucgrere  Deum  significat  ad  fidem  ejus  confiigere  et 
gratias  ejus  prssidium  expetere,  et  eum  invenire  notat  expetitum  ejus  pras- 
sidium  obtinere,  et  sanctissimum  ejus  Numen  propitium  experiri ;  Sequitur 
hoc  in  loco  eodem  sensu  intelligendum  esse :  Quia  et  diversa  sunt  objecta, 
et  plane  diversa  quserendi  ratio.  In  aliis  locis  quae  afferuntur,  agitur  de 
populo  Dei  foederato  :  In  hoc  vero  de  iis  tantum,  qui  extranei  erant  quoad 
pactorum  promissiones.  In  iis  de  iis  qui  Deum  cognoverunt  in  Verbo,  et 
Idola  abominati  sunt :  In  hoc  de  Idololatris,  quibus  Deus  erat  ignotus. 
In  illis  de  quserendo  et  inveniendo  Dei  cogniti  favore  per  Christum.  In 
hoc  vero  de  Deo  ignoto  per  opera  naturse  et  providentiss  quserendo,  ut 
cognoscatur,  et  ab  Idolis  discematur.  Denique  in  illis  simpliciter  et  ab- 
solute  dicitur  fideles  Deum  quserere  debere  ut  eum  ad  salutem  invenianty 
sed  in  hoc  Deum  ideo  in  mundo  condendo  et  regendo  potentite  et  Divini- 
tatis  suse  documenta  dedisse  istiusmodi,  quibus  inducerentur  ad  omnium 
conditorem  eo  modo  qu«erendum,  nempe  si  modo  pcdpando  eum  tnvemantj 
quod  de  Sanctis  iis,  quorum  in  V.  T.  fit  mentio,  qui  certissimis  Dei  in 
Christo  promissis  nixi  ad  eum  accedere  soliti  sunl^  dici  debere  nemo  dix- 
erit. 

VIII.  Locus  Rom.  i.  19,  20,  de  yftfo-rS  rdv  &u!v  non  favet  Religioni  com- 
muni  per  quam  omnes  possint  salvari,  et  quae  sufficiat  ad  salutem.  1.  quia 
agitur  hic  tantum  de  yf^rrS^  non  de  ^MrrS^  quod  solum  est  salutare.  2.  Pau- 
lus  dicit  Td  yf«0Toy  Dei  patefactum  esse  Gentibus,  sed  non  ^tif  yf«my,  illud 
scilicet  quod  habcri  potest  ex  libro  naturse,  non  autem  illud  omne  quod  de 
Dco  cognosci  potest  ex  Yerbo,  et  quod  scitu  necessarium  est  ad  salutem, 
quale  est  Mjsterium  Trinitatis,  et  Christi  Redemptoris,  &c.  3.  restringi- 
tur  ab  Apostolo  illud  yfmmi  ad  potenUam  Dei  et  ejus  DimmUUem^  id  est  ad 
cognitionem  existentiae  Dei  et  illorum  attributorum,  qu»  in  operibus  Crea- 
tionis  et  Providentise  in  sensus  magis  incurrunt,  quod  ad  Theologiam  na- 
turalem  referri  solet :  Sed  non  extenditur  ad  cognitionem  voluntatis  et 
misericordiae  ejus  in  Christo,  quae  ex  Yerbo  tantum,  nequaquam  vero  ex 
operibus  Dei  haberi  potest,  sine  qua  tamen  nulla  salus.  4.  tale  est  ymrnjt 
quod  non  alio  potest  pertinere,  quam  ut  reddat  homines  inexcusabiles, 
Rom.  i.  20.  Nec  particula  ui  ri  quae  ibi  habetur  debet  intelligi  tantum 
eventuaUtery  ut  nototur  rei  eventus  per  accidens,  sed  etiam  finaUter  quoad 
Dei  consilium,  quia  eventus  iste  non  potest  non  esse  a  Deo  intentus,  cum 
hic  agatur  de  opere  quod  facit  Deus  ex  decreto,  non  de  eo  quod  praecipit 
tantum  ex  Lege. 

IX.  Quod  sufficit  ad  inexcusabiLitatem  non  statim  sufficit  ad  salutem, 
si  eo  bene  utaris ;  plura  enim  requiruntur  ad  salutem  conficiendam,  quam 
ad  damnationem  juste  et  «n«9rdA«yffr«f  incurrendam ;  malum  enim  ex  quo- 
libet  defectu  oritur ;  at  bonum  requirit  integram  causam ;  v.  g.  qui  impe- 
gerit  in  uno  reus  est  omnium,  ex  Jac.  ii.  10,  sed  non  statim  qui  benefe- 
cerit  in  uno  justus  est  in  omnibus ;  unius  peccati  admissio  potest  reddere 
hominem  inexcusabilem,  sed  unius  boni  operis  impletio  non  sufficit  ad  ho- 
minem  salvandum ;  Sic  inexcusabiles  erant  Gentiles,  quod  loco  imius  Dei, 
quem  poterant  ex  lumine  naturae  cognoscere,  innumeros  sibi  fingerent : 
Sed  non  ideo  cognitio  unius  Dei  potest  dici  sujfficere  absolute  ad  salutem. 
Ita  inexcusabilitas  ista  restringenda  est  ad  materiam  subjectam  de  qua 
agit  Apostolus,  nimirum  ad  idololatriam  quae  sufficiebat  ad  eorum  damna- 
tionem,  licet  ejus  fuga  non  sufficeret  ad  salutem. 

X.  Aliud  est  hominem  esse  excusabilem  vel  excusandum ;  aliud  salva- 
bilem  vel  salvandum,  si  excusabilis  est  tantum  a  tanto  non  a  toto^  quod 
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Ethmcis  competer^t,  si  per  impossibile  bene  uterentur  lumine  naturse; 
quia  licet  actiones  suas  extemas  rite  componerent  a  peccatis  sequentibus 
abstinendo,  non  possent  tamen  veniam  pr»cedentium  peccatorum  prsBser- 
tim  originalis  obtinere,  ac  statum  et  naturam  corruptam  reformare ;  actiones 
enim  quas  facerent,  extenuB  tantum  essent  et  bone  quoad  substantiam 
operis,  non  item  quoad  modum  et  principium,  Spiritu  Sancto  quippe  desti- 
tutA,  et  si  homini  prodessent,  prodessent  tantum  quoad  praesens  vel  futu- 
rum,  non  vero  qu(md  prssteritum,  ad  tollendum  reatum  pr»cedentem,  ab- 
sque  quo  tamen  nuUa  dari  potest  bomini  salus. 

XI.  Perperam  dicitur  in  yf^rrf  rw  0mv  sufficientem  dari  cbjectvoe  Gratiae 
et  Redemptoris  revelationem  ad  salutem,  si  non  claram  et  explicitam,  sal- 
tem  obscuram  et  implicitam ;  quatenus  in  LQo  Deus  cognoscitur  ut  Mise- 
rioors,  ac  proinde  aliquo,  licet  confuso  modo  Redemptor,  qui  satis&ctionem 
acceperit,  et  qui  ad  poBuitentiam  vocet  et  remissionem  peccatorum  promit- 
tat.     Nam  primo,  Aliud  longe  est  posse  cognosci  Deum  ut  misericordem 
ndsericordia  generaUj  qusd  ad  bonum  aliquod  temporale  et  poBnarum  dila- 
lionem  vergat ;  Aliud  ut  misericordem  misericordia  spedaU  et  salutari  in 
Chiisto,  et  posita  satisfiftctione.    Aliud  posse  cognosci  Deum  ut  placabilem 
et  benignum;  Aliud  ut  reipsa  placaUtmj  vel  certo  placandum,     Prius 
damus  Ethnicos  ex  lumine  nature  habere  potuisse;  sed  non  posterius, 
qnod  tamen  necessario  requiritur  ad  tranquUlandam  conscientiam ;  Quid 
enim  juvaret  scire  Deum  posse  placari,  nisi  constaret  eum  etiam  velle  pla- 
cari,  et  medium  talis  placationis  esset  perspectum  ?    Cum  enim  conscientia 
prematur  peccati  reatu,  et  Justitie  divinie  sensu,  nunquam  tranquiUari 
poterit,  nisi  et  bona  Dei  voluntas,  et  modus  Justitiam  ejus  placandi  ipsi 
innotescat ;  quis  autem  dixerit  hoc  ex  libro  natur8&,  ubi  se  Deus  Creatorem 
tantum  et  Conservatorem  exhibet,  posse  haberi  ?    Quis  non  contra  ex  solo 
Verbo  Evangelii  quod  misericordiam  Dei  in  Christo  nobis  revelat,  peten- 
dnm   esse  £Eiteatur?    Alias  quare  Paulus  Mysterium  hoc  vocaret  quod 
omnibufl  «tatibus  incognitum  fuit,  Rom.  xvi.  25.     Quare  diceret  Gentes 
alienas  fuisse  a  foederibus,  et  extra  Christum,  £ph.  ii.  12,  si  suberant  sem- 
per  aliquatenus  foederi  grati»,  in  quo  data  fuit  aliqua,  licet  confasa  et 
implicita,  misericordiie  saJutaris  in  Christo  notitia? 

XII.  Non  melius  sese  expediunt  qui  aliud  incrustamentum  quserunt  et 
diatinguunt  mffidentiam  mediakm  et  immediatamj  quasi  Gentiles  qui  Aon 
potnerunt  habere  revelationem  sufficientem  immediate,  habuerint  tamen 
snfficientem  mediate;  quatenus  supponunt,  si  aliquis  bene  usus  fiiisset 
lumuie  natursB,  Deum  superadditurum  fuisse  lumen  gratiie ;  hoc  enim  de- 
cere  misericordiam  ejus,  et  ex  dicto  Christi,  Matt.  xiii.  11,  Jiabenti  dabitur 
eoUigi  posse.  Nam  prteterquam  quod  absurde  dicitur  illa  revelatio  suffi- 
dena,  quae  eget  alia  revelatione  superaddita ;  quo  sensu  carpimus  Pontifi- 
ciomm  sententiam,  qui  pertendunt  Scripturam  dici  posse  sufficientem  me- 
diate,  quia  licet  omnia  non  contineat,  nos  ad  Traditionem  amandat  a  qua 
possunt  peti :  Supponitur  hic  gratis  quod  probandum  fuit,  Deum  bene 
utenti  lumine  natur»  superadditurum  fuisse  lumen  gratiaB,  quasi  Deus  sese 
ad  quidquam  adstrinxerit,  aut  homini  quicquam  debeat,  aut  uspiam  nexus 
ille  ex  Scripturis  probetur.  Imo  hoc  e  Pelagii  fontibus  videtur  haustum, 
qui  statuebat  fcunenti  quod  m  se  est  Deum  non  denegcUurum  graUam,  Lo- 
cus  Matth.  xiii.  11,  huc  trahi  non  potest,  quia  a^tur  ibi  de  donis  gratiss, 
qu«  Dens  novis  donis  coronare  solet,  non  de  donis  naturse. 

XIII.  Locus  Pauli  Rom.  ii.  4,  quum  ait  rk  ;^^i»rraf  fv  Quv  ut  fovUfmr 
mywy  benignitcUem  Dei  ad  pcenitentiam  invitare,  non  huc  pertinet,  quia  non 
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agit  de  Gentilibus,  sed  de  Judeis ;  quos  hoc  capite  convincere  vnlt  pec- 
cati,  ut,  cap.  1,  Ethnicos  jam  ejnsdem  reatus  convicerat:  Patet  1.  ex  iis 
quie  isti  homini  quem  compellat  tribuit,  qu»  in  nullum  alium,  quam  in 
Judffium  aptius  quadrant,  ut  quod  alios  judicet  in  iis  quae  ipse  perpetrat^ 
&c.  2.  ex  versu  17,  ubi  nominatim  dirigitur  sermo  ad  Judseum,  qui  dicitur 
esse  homo  ille  quem  alloquutus  fuerat,  Ecce  tu  Judceus  nominariay  quas 
yerba  non  sunt  sermonis  novi  inchoatio  ad  alium  hominem  a  prsecedente, 
sed  prioris  continuatio  cum  clariori  designatione  personae :  ;^i)4rf^iK  ergo 
de  qua  hic  agitur  notat  revelationem  factam  Judseis,  et  beneficia  ipsis  col- 
lata ;  sed  nihil  commune  habet  cum  operibus  providentis  generalis. 

XIV.  Quamvis  conscientia  Gentilium  aliquando  eos  excusare  dicatur, 
Rom.  ii.  14,  15,  non  sequitur  posse  eos  in  illo  statu  vera  et  solida  pace,  et 
qu8B  eam  sequitur  perfecta  salute  frui ;  Quia  aliud  est  excusare  in  quibus- 
dam,  vel  a  tanto,  quod  facit ;  aliud  in  omnibus  et  a  toto,  quod  illi  est  im- 
possibile ;  Aliud  excusare  a  gravioribus  sceleribus,  et  comparate  ad  alios 
nequiores;  Aliud  pacem  certam  et  constantem  nobis  largiri,  qtue  flnit 
ex  sensu  amoris  Dei  et  nostrae  cum  eo  reconciliationis,  quae  ia  Ethnico  dari 
non  potest. 

XV.  Alia  ralio  est  status  instituti,  et  desiituH;  Alia  Legis  in  se  et  natura 
sua  consideratfB ;  Alia  respectu  nostri :  Lex  initio  homini  integro  data  ad 
vitam,  et  per  se  etiam  ad  vitam  duxit,  juxta  sanctionem,  Fo/c  koe  et  twes  / 
sic  intelligi  Rom.  ii.  13.  Sed  post  lapsum  quando  viribus  destituta  estper 
camem,  non  ad  vitam,  sed  in  speculum  peccati  et  miseriie,  ad  hominis  pec- 
catoris  inexcusabilitatem  data  est,  Rom.  iii.  19,  20. 

XVI.  (^nis  Legis  bifariam  dicitur,  vel  f^yrmaUter^  quod  Lex  ipsa  prse- 
stat,  vel  imperathe  quod  homini  prsecipit;  prius  est  opus  seu  officium 
Legis  circa  hominem  quod  in  prseceptione,  promissione,  interdictione  et 
comminatione  versatnr ;  posterius  est  opus  hominis  circa  Legem ;  prins  est 
propositio  et  revelatio  Legis ;  posterius  ejus  observatio  et  implelio.  G«n- 
tiles  dicuntur  foucere  qu/os  stmt  Legis,  Rom.  ii.  14,  non  quoad  posterius,  sed 
prius ;  non  implendo  mandata  qu»  Lex  praescribit,  sed  faciendo  quod  ipsa 
facit,  honesta  praecipiendo,  et  turpia  vetando ;  patet  1.  ex  scopo  generali 
Pauli,  qui  est  convincere  Gentiles  etiam  sine  Lege  scripta,  mortis  reos  esse 
ex  Lege  naturali.  2.  ex  verbis  sequentibus  quae  sunt  ISnyirriJiMi,  quia  Legem 
non  habentes,  smt  s3n  ^fsis  Lex.  £.  facere  quae  sunt  Legis,  est,  esse  sibi 
ipsis  Legem. 

XVII.  Licet  Ethnici  comparate  considerati,  et  relate  ad  se  invieem,  alii 
aliis  justiores  fuerint;  licet  eorum  opera  civiLiter  et  moraliter  loquendo 
virtutes  dici  possint ;  atque  ita  non  ipsis  defuerit  vit»  recte  institutae  du- 
plex  prsemium ;  tum  positivum,  quia  hoc  illis  plerumque  cessit  in  bonum 
aliquod  temporale  et  conscienti»  aliquam  tranquillitatem  in  hoc  mundo ; 
tum  negativum,  quia  tolerabilior  illis  pcense  evasit  conditio :  Tamen  Theo- 
logice  loquendo  et  relate  ad  Deum,  eorum  opera  in  speciem  optima,  nihil 
aliud  fuerunt  quam  splendidiora  peccata,  qufe  apud  Deum  nihil  conferre 
potuerunt  ad  sfdutem. 

XVIII.  Exempla  Melchisedeci,  Jobi,  Centurionis,  et  similium  qu«e  afife- 
nmtur  sunt  aliena ;  quia  illi  omnes  specialis  gratiae  et  revelationis  auxOio, 
et  vera  fide  fecerunt  ea  propter  quae  laudantur  in  Scripturis,  non  ex  sim- 
pHci  natur»  lumine. 

XIX.  ComeUus  licet  Gentilis  origine,  fuit  tamen  Proselytus  Religione ; 
etsi  non  crederet  Messiam  venisse,  et  esse  Jesum  quem  Petrus  nunciabat ; 
poterat  tamen  credere  cum  Judaeis  eum  venturum  ex  oraculis  Propheticis : 
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Ita  non  accensendus  efit  Ethnicia,  sed  Patribns,  qui  salutem  a  Redemptore 
nondum  patefacto  expectabant ;  unde  ab  adventu  Petri  non  accepit  fidei 
initium,  sed  augmentum. 

XX.  Articuli  duo  de  quibus,  Heb.  xi.  6,  non  intelligendi  sunt  physice, 
quatenus  rationis  lumine  percipi  possunt,  sed  hyperphysice  et  Theologice, 
quatenus  per  Scripturas  nobis  manifestantur  cognitione  salvifica,  qua  non 
tantum  novimus,  quod  sit  Deus,  et  quod  sit  omnipotens  rerum  omnium 
Creator,  sed  quis  sit,  Pater,  Filius  et  Spiritus  Sanctus,  et  post  lapsum  Re- 
demptoT ;  non  tantum  Remunerator  legaliter  ex  merito  eum  quaerentibus, 
aed  ex  gratia  eum  querentibus  Evangelice  per  fidem  in  Mediatorem. 
fianc  esse  mentem  Apostoli  probat  1.  adjunctum  fidei  salvifictB,  quam  toto 
capite  pnedicat.  2.  Exempla  Sanctorum  qu»  ibidem  referuntur :  Ita  fides 
in  Deum,  de  qua  Apostolus  loquitur,  non  est  generalis  notitia  Dei  bonita- 
tem  suam  quovis  modo  difiundentis ;  sed  cognitio  veri  Dei  propter  Chris- 
tam  bona  coelestia  largientis.  Accedere  ad  Deum  Apostolo  nihil  aliud  est 
quam  communionem  cum  Deo  in  Chriato  obtinere,  ut  passim  alibi  in  eadem 
Epiatola,  Heb.  Iy.  16,  et  vii.  25,  et  x.  22.  Hpde  perperam  Curcellceus 
fidem  in  Deum,  et  fidem  in  Christum  distingnit,  ut  illa  sit  absolute  necea- 
saria  ad  salutem,  hsec  noimisi  ex  revelalione  diyina ;  Nam  nulla  vera  et 
salutaris  potest  esse  fides  in  Deum,  quse  non  conjuncta  sit  cum  fide  in 
Christnm,  Joa.  xiv.  1.  Cum  in  Deum  non  possimus  credere,  nisi  per 
ChriBtam. 

XXI.  Non  negamus  varios  ex  Veteribus  dd  Gentilium  et  Philosopho- 
ram  juxta  rationem  vitam  suam  instituentium  salute  bene  sperasse,  ut 
Cleatu  Alex.  Strom.  7,  JusU.  Apol  2.  Ckrysoat  homil.  37,  in  Matt,  et  alios 
citatofl  ducmbono  ExerciL  7,  m  Barankm  ;  Sed  minus  mirum  est  istos  in 
errore  versatos  fuisse,  cum  ante  exortum  Pelagium  securius  loquerentur, 
quam  multos  Scholasticos  post  gratiie  in  Christo  necessitatem  tam  fortiter 
ab  Augustino  et  discipulis  ejus  assertam,  qui  ad  eundem  lapidem  impe- 


XXII.  Si  Zuin^us,  Herculem,  Theseum,  Numam,  Aristidem,  Socra- 
tem,  et  similes  Heroas  ccelo  adscripsit,  in  Epist.  ad  Franciscum  I.  prsefixft 
Confeasioni  fidei,  ubi  coelestium  consortium  describendo  post  nominatOs 
Veteris  et  Novi  Testamenti  Sanctos,  addit.  Hic  Herculem^  Theseum,  So- 
eratemy  ArisUdemy  Numam^  &c.  Hic  Antecessores  iuos  et  quotquot  in  fide 
hine  ndgrdrunt  Majores  tuos  videbis,  Pneterquam  quod  a  Nostris  non  pro- 
bator ;  certum  est  eum  potius  errasse  in  facto  quam  in  jure,  non  quasi  sen- 
aerit  januam  salutis  patere  extra  Christum  et  fidem,  sed  quia  speravit 
misericordiam  divinam  modo  nobia  occulto,  sed  ipsi  cognito,  fidem  aliis 
inntillMBe  quos  virtutibua  alias  heroicis  tam  egregie  illustrasset,  quod  patet 
ex  eo  quod  expresse  loquitur  de  iis  qui  tn  /ide  miffraruntj  quod  non  debet 
ad  Majores  Regis  restringi,  sed  ad  eos  omnes  de  quibus  loquutus  fuerat  in 
pnBcedentibus.  Hanc  autem  illi  mentem  fuisse  docet  ejus  de  peccato  ori- 
ginali  dedaratio  ad  Urbanum  Rhegium  Tom.  ii.  p.  109,  ubi  cum  errare 
eos  dixisset,  qui  damnationi  adju£cant  omnes  quos  Gentiles  vocamus: 
addit,  Quid  enim  seimusj  quidjidei  quisque  m  corde  suo  Dei  manu  scriptum 
habeatf 

^  XXIII.  Licet  Ethnici  varia  sacrificia  obtulerint,  non  sequitur  eos  mise- 
ricordiam  Dei  in  Christo  agnovisse,  quia  eerum  sacrificia  non  tam  fiebant 
ad  impetrandam  Dei  gratiam  salutarem,  qu»  homini  sine  revelatione  in- 
notescere  non  potest,  quia  ejua  exercitium  plane  est  liberum,  quam  ad  pla- 
ciiidam  ejua  justitiam,  qnie  natmraliter  nota  est,  et  cujus  exercitium  est 
neeessariam. 
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QUiESTlO  V. 

DB  THEOLOGI^  OBJECTO. 

An  Deu8  et  Rea  Dwmoe  smt  Otjectum  TkeologkB  f    Aff. 

I.  Ohjectum  Bcientus  alicujus  est  id  omne  quod  pnecipue 
Thboix^ia  Ob-  Jq  gn  tractatur,  et  ad  quod  referuntur  omnes  ejus  Coaclu- 

jec  nm.  giones ;  spectari  autem  potest,  vel  matertaliter  quoad  rem 

Gonsideratam,  vel  formaUter  quoad  modum  considerandi. 

II.  Quamvis  diversimode  loquantur  Theologi  de  Ob- 
^®™  v*£n^  ^^   }^^  TheologisB,  communior  et  verior  est  eorum  sententia 

qui  hoc  ad  Deum  et  Res  Dwmaa  referunt ;  ut  Deus  quidem 
sit  primarium,  res  divinie  vero  secundarium ;  sive  que  a  Deo  fact»,  sive 
quie  ab  hominibus  vel  credend»  sunt  vel  faciend»,  id  est  Deus  in  redo  et 
in  obUquo ;  nimirum  Deys,  et  que  Dei  sunt  ut  ejus  Opera,  eit  que  Deo 
Bubsunt  ut  creatune,  et  qu»  ad  Deum  tendunt  ut  hominis  officia.  Ita 
omnia  in  Theologia  tractantur,  vel  quia  sunt  ipse  Deus,  vel  quia  «^fnp  ha- 
bent  ad  Deum  ut  primum  princwium  et  ultimum  finem. 

III.  Deum  esse  Objectum  TheologisB  patet;  Tum  ex  nomine  ipao 
4f*x«vMK  et  $unfiuBii ;  Tum  ex  Scriptura,  qusd  non  aliud  objectum  princi- 
pale  agnoscit ;  Tum  ex  conditionibus  objecti,  que  in  eo  deprehenduntur ; 
1.  ut  sit  aliquid  incomplexum,  2.  ut  qundam  de  eo  denominative  pnedi- 
centur,  puta  affectiones  aut  proprietates.  3.  ut  ad  illud  respiciant  qusBCun- 
que  tractantur  in  disciplina :  Deus  enim  est  £ns  incompletum  et  maxime 
simplex ;  Quiedam  de  eo  pra&dicantur  denominative,  ut  ejus  attributa ;  Ad 
eum  omnia  referuntur  et  habent  relationem  originis,  conservationis,  ac  de- 
pendentin. 

IV.  Sed  quando  Deus  proponitur  ut  Objectum  Theo- 

"Tf^^JSit*"'  l«?i«.  »«"  spectanduB  est  simpliciter  ut  Deus  m  se,  «c 

emm  nobis  est  umitTdXnwr&^ ;  sed  quatenus  revelaiusj  et  ut 
se  in  Yerbo  nobis  pate&cere  dignatus  est,  ut  revelatio  divina  sit  ratio  for- 
malis  qu»  in  hoc  objecto  spectanda  venit.  Nec  precise  considerandus  est 
sub  ratione  DeUaUsj  ut  vult  Thomas  et  post  eum  plerique  Scholastici ;  hoc 
enim  modo  cognitio  ejus  non  potest  esse  salutaris,  sed  exiiialis  peccatori- 
bus :  Sed  ut  est  Deus  noeter  id  est  fcederatus  in  Christo,  quomodo  se  nobis 
in  Verbo  patefecit,  non  modo  ut  cognoscendum,  sed  etiam  ut  colendum, 
quibus  duobus  vera  Religio  quam  Tbeologia  docet,  continetur. 

V.  Unitas  scienti»  et  distinctio  ab  alia,  non  sumitur 
semper  ab  unitate  Obfecti  matenaUa^  sive  a  re  considerata ; 
sed  ab  unitate  Objecti  formaUsj  seu  a  modo  considerandi : 

Quanquam  Phvsica,  Ethica,  et  Medicina  tractent  idem  subjectum,  non 
desinunt  esse  divers»  scienti»,  quia  hominem  sub  diversa  ratione  conside- 
rant ;  PhyBica  qua  Corporis  naturalis  species  est ;  Ethica  qua  virtutis  et 
felicitatis  capax ;  Medicina,  qua  a  morbis  curandus  et  sanitati  restituendus. 
Ita  quamvis  Theologia  de  iis  tractet  de  quibus  agunt  Metaphjsica,  Phy- 
sica  et  Ethica ;  modus  tamen  considerandi  longe  diversus  est.  De  Deo 
tractat,  non  ut  Metaphysica  quatenus  est  £ns,  aut  qua  lumine  naturali 
cognosci  potest,  sed  qua  per  revelationem  innotescit  ut  Creator  et  Re- 
demptor :  De  Creaturis  agit,  non  quatenus  sunt  res  nature,  sed  quatenus 
sunt  res  Dei,  id  est,  quatenus  habitudinem  et  ordinem  habent  ad  Deum, 
ut  Creatorem,  Provisorem,  Redemptorem  suum,  idque  juxta  revelationem 


Fontes  Solatio- 
nuin. 
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ab  ipso  fkctam ;  qnem  considerandi  modum  aut  non  norunt,  aut  non  assu- 
mirnt  reliqiue  scientie. 

YI.  Si  Theologia  probare  satagit  Deimi  esse ;  non  id  efficit  ez  prima 
et  propria  intentione,  sed  qnasi  per  accidens  ex  adventitia  necessitate, 
niminim  ad  confutandos  protanos  et  Atheos,  qui  excusso  omni  pudore  et 
conscienti»  sensu  id  negare  sustinent.  2.  Axioma-illud,  Sdentiam  non 
probare  wbfectum  suunij  sed  supponere,  verum  est  in  Scientiis  humanis  et 
inferioriB  ordinis ;  Sed  Theologi»  qu»  altioris  est  ordinis  alia  est  ratio ; 
extcndit  enim  se  ad  omnia  probanda  qu»  probari  possxmt  per  medium  illis 
proprinm,  nimimm  divinam  revelationem ;  et  hoc  fiicit  non  mstrumentaliter, 
sed  architectonice. 

VII.  Non  necesse  est  ad  Scienti»  habitum,  ut  Objectum  suum  ita  capiat, 
at  qnsBcnnque  ipsi  competere  possunt  perfecte  cognoscat ;  sufficit  si  multa 
ex  eo  noTerit,  et  de  principiis  suis  deducere  possit ;  Non  ergo  oportet  sub- 
jecto  adssqnari  scientiam  secundum  exactam  et  arithmeticam  soqualitatem ; 
Bed  sada  est  si  adnqaetur  secundum  aliquam  soqualitatis  proportionemy 
qn»  adsBqoatio  in  Theologia  reperitur ;  versatur  enim  illa  circa  Deum  et 
peifectiones  ejus  infinitas,  non  ut  infinite  cognoscat,  sed  finito  modo,  nec 
absolate  qnantum  cognosci  in  se  possnnt,  sed  quantum  eas  rcTelare  de  se 
digoatos  est ;  sic  Theologia  dici  potest  adsequari  Objecto  suo  secundum 
formalem  rationem  revelationis,  non  adsequando  Deum  ipsnm,  sed  tantom 
Revelationem  de  Deo  datam. 

ym.  Quod  Tulgo  dicitur  Scientiam  non  esse  singuUmum^  aed  unwena^ 
Uum,  non  siae  limitatione  admittendum  est :  Nam  Metaphysica,  Physica, 
&c.  scientin  snnt,  nec  tamen  eo  minus  de  singnhuibus  agunt,  de  Deo  et 
de  Mondo :  Axioma  E,  intelligendum  est  de  singularibus  exmateria  com- 
positiB,  et  sub  infima  specie  constitutis.  Quod  si  de  talibus  agatur  in  Theo- 
logia,  ut  de  Adamo,  Noacho  et  aliis,  hoc  non  fit  principaliter,  sed  tantum 
ot  aperiantur  rerum  origines,  Tel  in  exemplum  Titte,  et  testimonium  diTin« 
proTidentiie,  atqne  adeo  propter  causas  generales :  At  si  fit  aliquod  singn- 
kure  immat^riatnm  et  in  actu  puro,  dubium  non  est  quin  possit  esse  de  eo 
scientia ;  quia  objectum  intellectus  est  £ns ;  Ergo  quo  Ens  est  perfectius, 
eo  magis  sciri  et  cognosci  potest;  perfectius  antem  est,  quo  magis  est  in 
acta  et  minus  in  potentia.  Deus  inter  uniTersalia  merito  potest  referri,  est 
enim  nniTersale  in  cauBondo  ;  cum  sit  causa  uniTersalis  rerum  omnium  ~ 
Item  in  proBdieando  non  quidem  in  recto,  sed  in  obliquo,  nam  omnia  qui 
dem  Deus  non  snnt,  sed  omnia  tamen  sunt  Dei,  Tel  a  Deo,  Tel  ad  Deum^ 
Itaqne  non  deest  etiam  hac  in  parte  in  subjecto  Theologiie  omnis  ratio  nni- 
Tersalitatis. 

IX.  Certnm  est  in  scientiis  inferioribus  principia  scienii»  esse  a  sub- 
jecto  diTorsa,  ut  qufls  passiones  et  proprietates  demonstrent  de  snbjecto  per 
propria  principia ;  Qnia  cum  scientin  cujuslibet  human»  subjectum  finita 
sit  essenti»  et  Tirtnds,  necessarium  est  aliqua  esse  principia,  ex  quibns 
fiuat  Tel  coniponatur :  Sed  in  Theologia  qu»  superioris  est  ordinis,  datur 
sabjectnm  plane  diTinum,  quod  est  et  natura  et  potentia  infinitnm,  adeo* 
qne  ornni  re  prius,  nt  nullam  principiati  rationem  habere  possit;  nnde 
propter  eam  infinitatem  fit,  ut  duas  hasce  rationes  simul  contineat,  sitque 
snbjectnm  de  qno  agit  llieologia,  et  simul  etiam  ejns  principium. 

X.  Theolog^  agit  de  peccato  non  prout  Dei  est,  sed  prout  quandam 
vpnf  sd  Denm  habet ;  Tef  sub  ratione  oppositi  et  contrarii ;  Tel  qnatenns 
tnbjaeet  ejas  ProTidentia  et  Justitin ;  ut  Medicina  i^t  de  morbia  et  Tcaaf 
niS)  licet  pneciponm  ejns  snbjectam  sit  homo  sanandns. 
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QUiESTlO  VI. 

DE  THEOLOGI^  OENERE. 

Quodnam  sit  Oenus  Theologia  f 

Genna  Theolo-  ^*  Theohgia  consideratur  vel  SystemcUice  et  Objedxoe 
GijB  Syitema-  per  modum  disciplinsB,  vel  habitualiter  et  subjeciivej  per 
tic»,  Doctrina.  modum  habitus  in  intellectu  residentis.  Primo  sensu  non 
aliud  genus  accuratius  illi  potest  assignari  quam  DoctrtnOy  quia  a  Deo 
docetur  et  in  Eccleaia  discitur.  Sed  doctrina  antonomastice  talis,  omni  hu- 
mana  longe  prsestantior,  tum  ratione  originis,  tum  ratione  materitt^  tum 
ratione  formie,  et  finis.  Sic  passim  describitur  in  Scriptura  per  di%e;^f 
Joan.  vii.  17  ;  1  Tim.  iv.  6  et  vi.  3.  per  rvsr«f  idm^^i  Rom.  vi.  17,  ut  in 
Vet.  Test.  rmn  totam  salutis  doctrinam  notat.  Posteriori  bene  per  habi- 
tum  aliquem  mentis  describitur. 

Qnisnam  habitoB  ^^*  ^^  meliuB  dignoscatuT,  Quisnam  mentia  habitus  illi 
im  8it  assig-  assignandus  sit^  Observandum,  omnem  habitum  mentis  esse, 
nandna.  y^x  habitum  sdendij  vel  habitum  credendij  vel  habitum  qpt« 

nandi;  Ut  sunt  tres  assensus  mcmtis  ad  quos  ordinantur,  actus  sciendi, 
credendi,  et  opinandi :  Nam  omnis  assensus  mentis  vel  nititur  testimonio, 
vel  ratione ;  Si  nititur  testimonio,  est  Fidesj  si  nititur  ratione  certa  et 
solida,  est  SdenHoj  si  ^tum  probabili,  est  Opinio. 

Distinctio  qnin-  ^^^*  Habittts  scieudi,  prout  opponitur  habitui  credendi 
tnpiez  habitttnm  et  opinandi,  sub  se  complectitur  quinque  habitus  intellec- 
nnde  orta.  tuales  ab  Aristotele  enumeratos  lib.  6.  Ethic.  InteUigen' 

tiamj  Sciendam^  Sapientiamj  Drudentiamj  Artemj  quia  tunc  sumitur  late 
pro  quavis  notitia  habituali  certa  et  evidente,  sive  ea  sit  de  rebus  neces* 
sariis  et  speculabilibus,  sive  de  rebus  contingentibus  et  praetieis.  Quin- 
tuplex  autem  ista  distinctio  ex  quintuplici  varietate  objectorum  circa  qu« 
mens  occupatur,  oritur.  Nam  vel  versatur  eirca  neeessaria,  quie  sunt,  vel 
Principia  quibus  sponte  assentimur  sine  demonstratioAe,  et  horum  notitia 
vocatur  InteUigentiaj  vel  Conclusiones  quibus  assentimur  per  Demonstra- 
tionem,  qu»  Sdentiam  constituunt,  vel  Conelusiones  cum  Principiis  con- 
junetflB,  ques  St^pieniMm  exprimunt ;  Yel  eirca  contingentia,  qu»  ifenim, 
vel  sunt  9*^^,  quomm  nullus  alius  est  finis  prnter  ww^HyUtj  circa 
quiB  versatur  Prtidentiaj  vel  irMm^  quie  habent  pro  fine  effectionein,  in 
quibus  Ars  occupatur. 

Ad  nnlinm  liabi-  ^^'  Nullus  habituum  intellectualium,  prout  in  Ethicis 
tnum  proprie  te«  tractantur  et  a  se  invicem  contradistinguntur,  potest  verum 
fertnr.  ^^  proprium  genus  Theologi»  constituere,  quia  isti  halntus 

omnes  sunt  halHtus  sciendi,  sed  Theologia  non  est  habitus  sciendi,  sed 
credendi.  2.  Sunt  habitns  naturales,  et  hominum  solertia  inventi  et  ex- 
colti ;  At  Theologia  est  supematuralis  et  ki^mst  Cujus  principium  non 
est  humana  ratio,  sed  divina  revehitio.  3.  Sunt  omaeB  vel  Hieoretici  vel 
Practici  simpHcitery  sed  Theologia  mixti  generis  partim  Theoredoa,  partim 
Practica. 

y.  In  specie  Theologia  non  potest  esse  InUUigewtiaj  quia  kta  est  tan- 
tum  notitia  principiorum,  non  conclusionum ;  At  Theologia  est  notitia  tum 
principiorum  tum  condusionum.  Deinde  versatur  circa  principia  natura 
nota,  et  sua  luce  clara;  At  Tfaeologia  ctrea  pnndpia  Verbo  Dei  revelata. 
Non  est  Sdentkij  quia  non  nititur  evidentia  rationis,  sed  tantum  testimonio, 
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nec  in  cognitione  acqnieBcit,  eed  eam  ad  operatioiiem  dirigit  et  ordinat. 
Non  eet  SapienUa,  qula  de  ea  negantur  omnes  partes  Sapientifio,  puta 
inteUigentia  principioram  per  se  notorum,  et  notitia  conclusionum. 
Non  est  PmcleTdiaj  quia  non  est  tantum  agendorum,  sed  etiam  creden- 
domm,  et  virtus  est  directiva  actionum  spiritualium,  non  civilium.  Non 
deniqne  Ars  ;  quia  non  est  habitus  effectivus,  et  eorum  quse  extra  effipien- 
tem  in  aliquo  opere  terminantur. 

VI.  Licet  vero  Theologia  nullus  possit  dici  proprie  et 


?^!!?     *      Btncte  ex  istis  habitibus,  tamen  bene  dicitur  emmenter 

omnes  illos  m  se  mcludere ;  Nam  quatenus  de  Deo  agit, 
at  summa  causa,  similis  est  Sapientife;  quatenus  principia  continet,  In- 
telligentiie ;  quatenus  condusiones  demonstrat,  Scientias;  quatenus  actiones 
dirigit,  Prudentise ;  quatenus  vero  est  aedificativa  Ecclesis,  Arti.  Hinc  in 
Scriptnra  promiscne  iUi  tribuuntur  voces  IrUeUigenttcBy  Ps.  cxix.  22,  34 ; 
ScientUB^  Ps.  cxix.  66 ;  Is.  v.  13 ;  8apieniicB,  1  Cor.  ii.  6,  7 ;  PmdenUcR^ 
Ps.  cxix.  110,  et  passim  in  lib.  Proverb.  1,  2,  3,  4,  5,  capit.  Artis^  quum 
Doctrina  fidei  vocatur  opus  et  sedificium  quod  debemus  perficere,  1  Cor. 
iii.  11 ;  2  Cor.  vi.  1. 

Sapientia  maxime  ^^^*  ^^  genus  aliquod  ex  istifl  habitibus  est  Theologin 
ex  omnibnB  ffli  tribuendum,  Sapientia  ei  maxime  analoga  est,  et  ad  natu- 
conrenit.  Y»m  ejus  proxime  accedit ;  Non  quidem  sensu  Aristotelico 

prsecise,  quia  sic  non  multum  differt  ab  Intelligentia  et  Scientia,  sed  potius 
sensn  Stoicorum,  quomodo  est  coUectio  habituum  omnium  tam  speculati- 
vomm  quam  moralium,  apud  Stobae.  Serm.  1,  de  Virtu.  Unde  Suidas  ait 
Saplentiam  esse  k^Arrm  fuiin^tt  ms}  rtif  ftxT^f  ^^  ^(«W<y»  »«/  lxtmifd,nfy 
xa*  Mv».  Sic  siepe  in  Scriptttra  doctrina  fidei  Sapientice  nomine  designatur 
nt  in  lib.  Proverb.  et  1  Cor.  ii.  6,  7,  &c.  £t  ratio  hoc  e\rincit,  1.  quia 
Sapientia  est  scientia  rerum  priestantissimarum ;  At  Theologia  de  Deo 
et  ejufl  operibuB  agit,  et  de  »tema  felicitate  nostiu,  quse  sunt  omnino  res 
prsstantiBsimse,  de  quibus  agit  modo  preestantissimo,  non  ex  ratione,  sed 
ex  divina  revelatione.  2.  Sapientia  est  disciplina  Architectonica,  quse 
aliis  onmibus  imperat,  easque  dirigit ;  At  Theologise  maxime  proprium 
hoc  est,  quffi  ita  est  onmium  arbitra  et  domina,  ut  de  ipsis  judicet,  et  ipsa 
a  nnlla  aHa  scientia  judicetur,  omnes  enim  alifle  disciplinse  exigend»  sunt 
ad  ejus  amussim,  ut  quicquid  habent  ^um  Theologia  non  consonum  reji- 
ciatur :  Ita  licet  principia  et  objecta  aliis  disciplinis  non  prssscribat,  atta- 
men  illis  eatenus  dominatur,  quia  limites  ilHs  ponit,  ut  nec  objectum  ali- 
quod  statuere  audeant  contra  Theologiam,  nec  suis  principiis  adversus 
illam  utantur;  tum  etiam  ratione  finis  ultimi,  ninurum  glori»  Dei,  quem 
quamvis  non  attingant  immediate,  tamen  ad  Olum  sese  debent  dirigere. 

Yin.  Si  Theologia  sumit  quiedam  ab  aliis  disciplinis,  non  hoc  petit  ab 
iIHb  nt  inferior  a  superioribus,  sed  ut  superior  ab  inferioribus,  tanquam 
domina,  quse  ntitnr  libere  ancillis  suis ;  et  non  tam  sumit  ab  aiiis,  quam 
pnesnpponit  pmcognita  qusedam  quibus  revelationem  superstruit. 


QUiESTIO  VII. 

An  Theologia  sit  TheoreHca^  an  PracHca  f 

MMtSi»*        ^'  ^^  Questionem  hanc  movemnt  Scholastici,  inter 
Orip»  QaMtftonit.  ^^^^  ^.^  multumque  jam  olim  agitata  fnit.     (^dam 

voluenintTheologiam  simpliciter  esse  specnlativam,  ut  HenrtctM  in  summa 
artic.  8,  q.  3.     Durandus  in  proleg.  sent.  q.  6.     Joannee  Rada  oontrov.  3. 
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Alii  Bimpliciter  practicain,  ut  Scotus  cum  suis.  Alii  nec  Tfaeoreticam,  nec 
Practicam,  sed  potius  qffecthamyei.  dilectiTam,  altiorem  acilicet  disciplinia 
Theoreticis  et  PracticiB ;  utpote  cujus  finis  sit  charitas,  quss  sub  praxi  non 
contineatur,  ut  Bona/venLj  AUberiu$j  j^Sgidha  Romomua.  Alii  denique  mix- 
tam,  speculatiyam  scilicet  et  practicam  simul,  sed  magis  speculativam^  ut 
ThomstiB;  vel  magis  practicam,  ut  Thom.  de  Argentina. 
^  II.  Qus&stio  non  modo  necessaria  est  ad  intelligendam 

momen  nm.  ygpjyjj  Theologi»  naturam ;  sed  etiam  propter  ControTer- 
fiias  hujus  temporis,  maxime  contra  Socin.  et  Remonstrantes,  qui  Tfaeolo- 
giam  ita  stricte  practicam  dicunt,  ut  nihil  in  ea  prsecise  ad  salutem  neces- 
sarium  sit,  nisi  quod  pertinet  ad  pr»cepta  morum  et  promissiones ;  unde 
Obedientia  prcBceptarum  et  fiduda  promiesionum^  Beligionem  totam  quoad 
fundamentalia  absolvunt,  seclusa  mjsteriorum  notitia ;  Quo  fine  obscunnn 
non  est,  ut  elevent  necessitatem  cognitionis  dogmatum  de  Trinitate  et 
Incamatione,  &c.  et  sic  viam  facilius  stemant  ad  Religionem  communeniy 
per  quam  omnes  promiscue  servari  possint,  id  est  ad  Atheismum.  Inter 
Orthodoxos  nonnulli  etiam  mere  practicam,  plures  mixti  generis ;  aed  alii 
magis  speculativam,  alii  magis  practicam  statuunt.  Ad  quos  accedimusi, 
censemusque  Hieologiam  nec  esse  simpliciter  Theoreticam,  nec  simpliciter 
Practicam;  sed  partim  Theoreticam,  partim  Practicam,  ulpote  qu»  simul 
conjungit  theoriam  veri  et  praxim  boni ;  magis  tamen  esse  practicam 
quam  tiieoreticam. 

Qnid  Bit  DbeipU-  ^^^'  ^cip^*M  theorctica  dicitur,  qu»  in  sola  contem- 
Ba  TheoTetiM  et  platione  occupatnr,  etfinem  alium  non  faabet  acognitione; 
^raeUem,  Practico^  qu»  non  subsistit  in  sola  rei  notitia,  sed  natura 

sua  et  per  se  tendit  ad  praxim,  et  pro  fine  faabet  operationem.  RursuB, 
Notitia  aliqua  potest  ad  operationem  tanquam  ad  finem  dirigi  duobus 
modis,  vel  absolute  et  per  se,  vel  secundum  quid  et  per  accidens:  Illa 
notitia  per  se  ad  praxim  diri^tur,  qu»  secundum  naturam  illius  disciplinsei 
ad  quam  pertinet  ad  operationem  refertur;  quomodo  notitia  rerum  Ethica- 
rum  est  practica,  qiiia  natura  Ethicie  postulat,  ut  qusecunque  in  ea  trac*  j 
tantur  ad  operationem  et  usum  referantur :  IUa  notitia  per  accidens  ad 
operationem  refertur,  qu»  non  est  practica  secundum  naturam  illius  disci-  | 
plinsB  ad  quam  pertinet,  sed  tantum  ratione  finis  quem  sibi  proponit  ia  qui 
ea  notitia  pr«Bditus  est;  sic  Physica  est  practica  per  accidens,  quando  is 
qui  ea  notitia  prsditus  est,  eam  ad  operationem  aut  usum  dirigit»  Theo* 
logia  non  posteriori  tantum  sensu,  sed  priori  dicitur  practica. 

IV*  Scientia  per  se  practica,  non  ea  tantum  dicitur  qu»  est  de  re  oper- 
abili,  estque  regulativa  et  directiva  aUcujus  operaUoms;  alias  ea  Medicinie 
pars  quie  considerat  partes  humani  corporis,  et  partium  morbos,  et  signa  et 
causas  morborum,  esset  speculativa  et  non  practica,  quod  absuidum;  quia 
ultimus  et  precipuus  finis  illius  partis  Medicinte,  non  est  morbonun  cog- 
nitio  sed  curatio :  Sed  etiam  ea,  qu»  vel  est  vmpuUioa  ad  operatianem^  ut 
notitia  bonorum  vel  malorum  qu»  sequuntur  virtutem  vel  vitium,  impeOit 
ad  honestas  actiones;  vel  est  pnerequisita  ad  meUue  operandum  et  agen- 
dum,  ut  pars  irm$pX»yMn  in  Medicina.  Theologia  non  dicitur  tantum  prac- 
tica  priori  sensu,  sed  etiam  secundo  et  tertio;  quia  nullum  est  Mysterium 
quod  contemplationi  nostr»  tanquam  credendum  proponitur,  quod  non 
incitet  nos  ad  Dei  cultum,  vel  ad  eum  feliciter  instituendum  non  pr»re- 
quiratur. 

V.  Argumenta  qu»  probant  Theologiam  vel  esse  Theoreticam  vel  prae- 
ticam,  si  exdusive  de  alterutra  accipiantur,  deficiunt  et  nimis  eam  restrin- 
gunt;  sed  si  indusive  intelligantur  pariter  vera  sunt;  Quia  Tfaeologia  non 
e9t  generis  aimplicis,  id  est  vel  tantum  Tfaeoretica,  vel  tantum  praetica. 
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proat  Fhydca  et  Ethica  in  Fhilosophia,  sed  mixti  quod  utramque  rj^nr 
indudit. 
Thsolooia  6st      ^''  Tteologiam  esse  mixtam  id  est  partim  theoreticam, 
Theoxetieo-pne>  partim  ptacticam  evinctmt,  1.  Objectum^  Deus  cognoscen- 
*^  dus  et  colendus,  ut  primum  Verum,  et  summun  bonum. 

2.Subjtdum^  Homo  perficiendus  cognitione  veri  quo  illustratur  intellectus, 
et  amore  boni  quo  omatur  voluntas^^de  quje  ad  ^nvTM,  et  ckaritate^  quse 
ad  «-MOBTtf  exteuditur.  3.  Principium ;  tum  extemum^  verbum  Dei  quod 
Gompiectitur  Legem  et  Evangelium,  illa  quas  facienda,  istud  quod  credenda 
et  cognoscenda  proponit,  unde  Mystenum  pietaiis  et  Verbum  vitce  dicitur ; 
tum  irUemumj  l^nritus,  qui  Spiritus  est  veritatis  et  sanctificationis,  scientise 
et  reverenti^e  Jehovte,  Isa.  xi.  2.  4.  Forma^  quse  veraB  Religionis  essen- 
tiam  complectitur,  que  cognitionem  et  cultum  Dei  postulat,  qu»  inter  se 
indivulso  nexu  copulantur,  ut  in  Sole  lux  et  calor  nunquam  a  se  invi- 
cem  separantur.  Ideo  nec  cognitio  Dei  potest  esse  vera,  nisi  quam  praxis 
eomitatur,  Joan.  xiii.  17 ;  1  Joan.  ii.  5.  Nec  praxis  recta  et  salutaris, 
nifii  qu«  a  cognitione  dirigitur,  Joan.  xvii.  3.  Unde  LactanL  lib.  1.  cap.  1, 
Aee  uUa  Religio  sine  aapientia  suscipienda  eat,  nec  ulla  sine  ReUgione  pro- 
b<tnda  sapientia.  £t  lib.  3,  de  falsa  Sapi.  cap.  3.  Omnis  sapientia  kominis 
m  hoc  vno  estj  ut  Deum  cognoscat  et  colcU,  £t  lib.  4.  cap.  4.  Non  potest 
nec  ReUgio  a  sapientia  separarij  nec  sapientia  a  Religione  secemi,  quia  idem 
Deus  estj  qut  et  rntelUgi  debet,  quod  est  sapientim^  et  honorari  quod  est  Reli* 
gionis  ;  sed  sapienUa  prcsceditj  ReUgio  autem  sequitur,  quia  prius  est  Deum 
9cirey  consequens  colere.  Ita  in  duobus  nommSbus  una  vis  est,  quamvis  diversa 
esse  videatur;  alterum  enhn  positum  est  tn  sensu,  aUerum  in  acUs^  attamen 
shmUa  sunt  duobos  rivis  ex  uno  fonte  mananUbus^  &c.  5.  Fvnis^  hominia 
beatitudo,  quse  partim  in  visione  Dei,  partim  in  ejus  fruitione  posita  est, 
ex  qua  utraque  oritur  assimilatio  Dei,  Joan.  xiii.  17, 

VII.  Ut  scientia  qusedam  sit  mere  practica,  requiritur 
F<MitM  Solniio-    qnidem  ut  objectum  sit  x^toi  et  operabik;  sed  ut  sit 

Theoretico-practica  sufficit,  non  ut  objectum  ad  praxim 
perducator,  sed  ut  praxis  circa  iUud  operetur :  Ita  Deus  non  est  quidem 
4r^t«f ,  sed  circa  illius  cultum  et  amorem  praxis  debet  occupari.  Deinde, 
licet  objectum  materiale  non  sit  irMitrh,  tamen  objectum  formale,  nimirum 
Deus  qua  supematuraliter  in  Verbo  revelatus  est,  partim  dw^trrot,  partim 
n^m^glf  dici  potest,  quia  revelatur  tum  ut  cognoscendus,  tum  ut  colendus. 
VIII*  T»  SpecuUUhmm  et  Practiam  possunt  esse  differentias  discipli- 
namm  inferiorum,  ad  quas  facultas  natundis  intellectus  pertingere  potest ; 
ita  ut  objectum  non  possit  esse  determinatum  et  ad  contemplationem,  et 
ad  praxinoi  simid :  Sed  cum  Theologia  sit  ordinis  altioris  et  enunentioris, 
inter  breves  hoe  naturte  cancellos  non  cohibetur,  sed  potest  speculativum 
et  practicum  ambitu  suo  facile  complecti;  quomodo  sensus  communis 
eminenter  continet  differentias  sensuum  extemorum,  et  vita  rationalis 
vitam  vegitativam  et  sensitivam  in  homine. 

IX.  Quum  vita  setema  dicitur  sita  in  agnitione  Dei,  Joan.  xvii.  3,  et 
felieitas  in  ejus  visione,  hoc  quidem  ostendit  Theologiam  esse  etiam  spe- 
eulativam,  utpote  qu»  multa  objecta  ht^irrk  habeat ;  sed  non  potest  inde 
propterea  coIHgi  esse  mere  speculativam,  quia  cognitio  ista  non  theoretica 
tttttom  est,  sed  practica,  1  Joan.  ii.  5,  et  visio  non  cognitionem  tantum, 
aed  et  fruitionem  ex  usu  Scripturie  notat. 

X.  DiBciplina  potest  dici  practka,  vel  respectu/mi  uZ^W,  quia  desti- 
naiur  ad.operationem  tanquam  ad  finem  suum,  vel  etiam  respectu  otQecti^ 
qnia  reraatuT  eirea  objectum  fr^oMtiy,  quod  cadit  sub  voluntatem  et  actio* 
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nem  bominis.  Priori  sensu  Theologia  Vocatur  practica,  uon  poflteriori, 
quia  prsBter  materias  mere  practicas,  habet  etiam  multas  theoreticas  qu» 
oonstituunt  dogmata  fidei. 

XI.  Licet  notitia  Dei  et  attributorum  ejus  ni^n  sit  stricte  practica,  qua- 
tenus  practicum  notat  id  quod  es^  regulativum  alicujus  operationis,  ut  res 
cognita  agatur ;  ut  notitia  Legis  est  regula  obedientise,  et  actuum  morali- 
ter  bonorum ;  est  tamen  practica,  prout  practicum  dicit  id  quod  movet  et 
impellit  ad  operationem,  ut,  si  res  cognita  non  agitur,  tamen  ad  actionem 
moralem  incitet ;  Nam  ideo  Deus  se  nobis  cognoscendum  prsebet,  ut  eum 
colamus ;  ideo  potentiam  suam  nobis  patefecit  ut  eam  revereamur,  et  boni- 
tatem  ut  eam  amemus. 

XII.  Theologia  consideratur  vel  abstracte  in  objecto,  vel  in  subjecto 
concrete.  Quamvis  Theologus  impius  eam  non  transferat  ad  praxim,  non 
desinit  esse  practica  in  se,  quia  abusus  subjecti  non  evertit  legitimum  usum 
objecti. 

XIII.  Theologia  Comprehensorum  non  potest  dici  mere  Theoretica, 
quia  beatitudo  complectitur  non  modo  summi  boni  apprehensionem  per 
visionem  q\m  est  in  intellectu ;  sed  et  iiliusjriutionem  per  amorem  qui  est 
actus  voluntatis. 

XIV.  Theologia  ita  est  Theoretico-Practica,  ut  non  dicenda  sit  mere 
Practica,  sed  etiam  Theoretica,  ut  mysteriorum  notitia  pars  ejus  sit  essen- 
tialis.  1.  Quia  cognitionem  veritatis  Deus  non  minus  prsecipit  et  urget, 
ac  obedientiam  praeceptorum,  Jer.  zxxi.  34.  Imo  et  vita  ffitema  in  Dei 
cognitione  ponitur,  Joan.  xvii.  3.  Nec  dicendum  cum  Schlichtingio  agi 
de  cognitione  voluntatis  per  Christum  in  Evangelio  patefact»,  sed  non  de 
cognitione  naturse ;  Quia  textus  docet  agi  non  tantum  de  voluntate,  sed 
prsBcipue  de  natuia,  ut  cognoscant  te^  &c.,  nimirum  esse  verum  Deum, 
quod  naturam  non  voluntatem  notat.  2.  Quia  ex  notitia  oritur  fides,  ex 
qua  pendet  Religio,  Rom.  x.  17.  3.  Quia  Symbolum  Apostolicum  quod 
juxta  Socinianos  continet  Religionis  compendium  et  ejus  articulos,  agit 
tantum  de  credendis,  non  de  faciendis.  4.  Quia  cognitio  Dei  ponitiu:  pro 
universo  cultu,  Jer.  xxxi.  34;  Is.  liii.  11 ;  1  Joan.  ii.  3. 

XV.  Theologiam  tamen  magis  esse  practicam  quam  speculativam,  patet 
exjine  tUtimo  qui  est  praxis ;  licet  enim  omnia  mysteria  non  sint  regulativa 
operationis,  sunt  tamen  impulsiva  ad  operationem ;  Nullum  enim  est  tam 
0w^lf  et  a  praxi  remotum,  quin  indtet  ad  Dei  admirationem  et  cultum ; 
nec  Theoria  salutaris  est  msi  ad  praxim  revocetur,  Joan.  xiii.  17 ;  I  Cor. 
xiii.  2 ;  Tit.  i.  1 ;  1  Joan.  ii.  3,  4 ;  Tit.  ii.  12. 


QU-/ESTIO  VIII. 

An  Ratio  humana  sit  princtpium,  et  norma  ad  quam  exigi  debent  Eeligioms 
ChristiancB  et  Theologice  dogmata  quce  suntjidei  objectum  f — N.  C.  Socim. 

I.  Ut  Qnaestionis  status  clarius  percipiatur,  termini  sunt 
t?onS""^*'  ^^*^  omnia  explicandi,  et  prsecognita  quaedam  prsestruenda. 
1.  Batio  humana  sumitur,  yel  subjectioe  pro  facultate  animse 
rationalis  qua  homo  inteUigit  et  dijudicat  intelligibilia  sibi  oblata,  natura- 
lia  et  supematuralia,  divina  et  humana ;  Vel  objective  pro  lumine  naturali 
tum  exterius  proposito,  tum  interius  menti  impresso,  quo  ratio  disponitur 
ad  conceptus  quosdam  formandos  et  conclusiones  eliciendas  de  Deo  rebus- 
que  divinis :  Illa  vcro  iterum  spectari  potest  bifariam,  vel  ut  sana  ^t  in- 


■IP^  "^p 


(JUJB8T.  Vin.]  bE  THEOLOQIA.  3D 

tegra  «nte  lapsam,  rel  ut  carruptd  et  coeca  post  illum.  iVmc^m  de  quo 
hic  qiiieritiir  debet  esse  primom  et  ttvrixtrrM  ex  quo  primo  educuntur,  et  ia 
quod  ultimo  resolvuntur  omnes  fidei  veritates  et  articuli ;  Ut  omnibus  orti- 
bua  sua  sunt  principia  a  quibus  extruct»  sunt  et  demonstrantur,  et  supia 
qujs  non  licet  assurgere.  Ohjectum  fidei  hic  inteUigiturybnTzafe,  non  pnB- 
si/qjponiumj  id  est  Articuli  fidei  salviiic»  mkiTm,  proprii  et  stricte  dicti ;  non 
vero  prsBSuppositiy  qui  ipsi  cum  Theologia  naturali  et  cum  sana  ratione 
sunt  communes,  quales  sunt  v.  g.  esse  Deum,  Deum  esse  justum,  sapien- 
tem,  bonum,  Animam  esse  immortalem,  &c. 

II.  In  hac  Controversia  peccatum  fuit  et  in  excessu  et  in  defectu :  In 
excessu  ab  iis  qui  plus  justo  rationi  tribuunt  in  rebus  fidei,  prout  fit  a  Soci- 
manis :  In  dtfectu  ab  iis  qui  non  satis,  ut  fit  ab  Anabaptistis,  Lutheranis 
et  Pontificiis ;  Nos  hic  adversus  primos  disputamus,  cum  aliis  acturi  in 
seqaentibus. 

III.  Non  qu«eritur,  An  Ratio  aliquem  usum  obtineat  in  rebus  Theolo- 
gicis ;  &temur  enim  multiplicem  esse  ejus  usum,  tum  ad  Uhtstrationemf  ex 
rebus  bumanis  et  terrenis  Mysteria  divina  declarando ;  tum  ad  coUaHmem^ 
vetera  cum  novis,  Yersiones  cum  Fontibus,  Doctorum  placita  et  Concilio- 
mm  decreta  cum  Yerbi  Divini  Norma  conferendo ;  tum  ad  iHatumemy  con- 
sequentias  nectendo ;  tum  ad  argumentcUionemj  rationes  ex  penu  suo  de- 
promendo  ad  propugnandam  i^Miimff  et  kt^ii^lkt  impugnandam :  Sed 
qiueritur  tantum,  An  se  habeat  ad  modum  PrmdpU  et  NormcB  ad  cujus 
tnttinam  debeant  expendi  maxima  religionis  Mysteria ;  ut  nihil  admitten- 
dnm  sit  quod  illius  palato  non  sapiat,  quodque  in  ratione  non  fundetur,  et 
ex  latione  non  eluuatur ;  quod  negamus  contra  Socinianos,  qui  nt  facilius 
MyBteria  Trinitatis,  Incamationis,  et  SatisfactioniB  Christi  et  alia  idgenus 
qii»  in  Scriptnris  darissime  revelantur,  rejiciant,  contendunt,  Rationem 
esse  normam  religioniB  et  credendomm,  et  non  esse  credenda  qu»  menti 
impoBsibilia  esse  videantur ;  Ostoro.  Instit  c.  6.  Homo  non  tenetur  credere^ 
quod  raHo^dictaifalsum  esae  ;  et  Smakins  contra  Frantzium ;  8i  ratumi  ad- 
venaretur  reUgiOj  eo  ^mo  religio  non  esset^  summa  enim  et  ^psa  ratio 
ReUgio  esL 

IV.  Non  qussritur,  An  Ratio  sit  insirumentum  quoj  vel  medkm  per 
quod  ad  fidem  possumus  adduci ;  Agnoscimus  enim  Rationem  utrumque 
esse  posse,  prius  quidem  semper  et  ubique,  posterius  vero  qnum  agitur  de 
articaliB  prosuppositiB ;  Sed  an  sit  prtndpium  ex  quo  fidei  dogmata  pro- 
bantor,  V  el  fimdamtntum  quo  nituntur,  ut  &lsum  habendum  sit  in  rebus 
fidei  quicquid  lumen  naturale,  aut  ratio  humana  non  capit ;  quod  negamus. 

y.  Rationes  sunt  1.  quia  Ratio  hominis  irregeniti  crrca 

^^ci  i^fldS?  *®6®™  ccecutit  Eph.  iv.  17, 18 ;  Rom.  i.  27, 28,  et  viii.  7,  et 

pnncipium     ei.  ^^j^^  Evangelium  plane  coeca  est  et  mer»  tenebne  Eph.  v. 

8 ;  1  Gor.  ii.  14,  qu»  ideo  captivanda  est  ut  subjiciatur  fidei,  non  efferenda 
nt  ilU  imperet  2  Cor.  x.  Zf  4.  2.  quia  mysteria  fidei  sunt  supra  sphaeram 
rationia,  ad  quie  homo  animalis  assurgere  non  potest :  £t  ut  sensus  sibi 
judicium  non  assumit  in  illa  quse  supra  sensum  posita  sunt ;  Ita  nec  ratio 
in  ea  qu«  rationem  superant  et  supematuralia  sunt.  3.  Fides  non  resolvi- 
tur  ultimo  in  rationem,  ut  credere  debeam,  quia  ita  intelligo  et  capio ;  sed 
in  Yerbuni,  qnia  Deus  in  Scriptura  ita  loquitur.  4.  Spiritus  S.  ad  solum 
Verbum  nos  remittit  Deut  iv.  1 ;  Isa.  viii.  20 ;  John  v.  39  ;  2  Tim.  iii.  15, 
16 ;  2  Pet.  L  19.  5.  Si  ratio  esset  principium  fidei,  Primo  sequereturtotam 
leligionem  esse  naturalem,  et  naturali  latione  et  lumine  demonstrabilem ; 
sic  confhnderetur  natura  et  gratia,  revelatio  naturalis  et  supematuralis. 
Seeundo,  ralionem  nuspiam  esse  captivandam  et  abnegandam,  contra  loca 
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expressa  Scriptur» ;  et  eos  qtd  acutiori  poUent  ratione,  et  ingenio  magis 
subacto,  posse  melius  percipere  et  dijudicare  mysteria  fidei,  contra  univer- 
salem  experientiam,  1  Cor.  i.  19,  20,  et  Matt.  xi.  25.  6.  Ratio  religionis 
norma  esse  nequit ;  nec  qua  corrupta,  quia  non  solum  est  infra  fidem,  sed 
et  contra eam,  Rom.  viii.  7  ;  1  Cor.  ii.  14;  Matt.  xvi.  17 ;  nec  qua  sana,  quia 
talis  in  homine  corrupto  non  datur,  nec  in  homine  integro  potuisset  esse 
norma  mjsteriorum  supematuralium ;  nec  ubi  nunc  per  Spiritum  corrigitur 
judicandum  est  juxta  ipsam,  sed  juxta  principium  primum  quod  ratio  illu- 
minata  jam  admittit,  nimirum  Scripturam. 

YI.  Aliud  est  ministermUter  et  organice  se   habere; 

Fontes  Solutio-   Aliud  principaUter  et  despotice :     Ratio  priori  modo  se 
°™*  habet  respectu  Theolqgi»,  non  posteriori :    £st  Agar  an- 

cilla  qu»  subjici  debet  Scriptur»,  non  Sara  domina  qu»  illi  preficiatur ; 
debet  exigere  qun  proponuntur  credenda  ad  Scripturas  Sacras,  ceu  nor- 
mam  yeritatis  indeclinabilem,  ut  quum  manu  et  oculo  ad  ulnam  publicam 
exigimus  qu8B  metiri  volumus;  sed  ipsa  in  nonpam  credendorum  constitui 
non  potest  nec  debet. 

VII.  Aliud  est  instrumentum  fidei ;  AHnd  Jidei  Jundamentum :  Aliud 
inferre  aliquid  credendum  ;  Aliud  efferre  quid  ex  dictis  sit  intelligendum 
et  explicandum,  non  textui  aliquid  imponendo,  sed  exponendo  quod  invo- 
lutum  videbatur :  Ratio  est  instrumentum  quo  utitur  fidelis,  sed  non  est 
fundamentum  et  principium  quo  fides  nitatur;  et  si  in  variis  Scriptur» 
locis  rationis  usus  pr»dicatur,  non  statim  fundamentum  fidei  statuitor,  ut 
ex  ratione  tanquam  norma  agere  debeam ;  sed  ministerium  tantum  ejus 
notatur,  ut  fideles  secundum  eam  et  per  eam  operentur  ut  instrumentum. 

y III.  CuUus  rcUionalis  bifariam  dicitur,  vel  originaUter^  qui  est  a  ratione 
ut  origine  et  principio ;  vel  subjedive^  et  organice^  qui  est  in  ratione  tan- 
quam  in  subjecto,  et  per  rationem  tanquam  per  instrumentum  exercetnr  : 
raulus  Rom.  xii.  1,  cultum  rationalem  quem  fidelibus  prsescribit,  non  in- 
telligit  primo  modo,  sic  emm  i^t^fiinautf  quas  alibi  damnat  approlMuret ;  sed 
secundo,  pro  eo  qui  in  ratione  positus  est,  et  per  rationem  exercetur,  id  est, 
qui  spirituaUs  est  et  intemus,  non  camalis  et  extemus,  per  antithesim  ad 
cultum  Leviticum  et  Cseremonialem  V.  T.  qui  camalis  fiiit  in  bmtorum 
oblatione ;  ubi  jam  non  bmta  amplius  Deus  postulat,  sed  hostiaa  rationtUes 
et  spirUuales^  ut  Petms  vocat  1®  c.  ii.  5. 

IX.  Christus  potest  dici  rationabiliter  docuisse,  Yel  quoad  doctrine 
genus,  y el  quoad  docendi  modum :  Si  intelligatur  primo  modo,  de  quo 
hic  quseritur,  falsum  est ;  imo  doctrinam  rationi  coecse  adversam  et  igno- 
tam  attulit,  Matt.  xvi.  17.  Secundus  vero  modus  non  huc  pertinet,  &te- 
mur  enim  rationem  se  habere  ad  modum  instrumenti. 

X.  Aliud  est  doctrinam  ex  natura  haurire ;  Aliud  doctrinam  jam  cogni- 
tam  aliquo  modo  illustrare,  vel  docendi  occasionem  ex  natura  arripere : 
Posterius  in  parabolis  Domini  agnoscimus ;  Prius  non  item :  Nec  enim 
per  parabolas  mysteria  sua  expresse  probavit,  sed  tantum  illustravit|  ut 
facilius  sub  hisce  emblematibus  perciperentur. 

XI.  Alia  est  veritas  sententiarum  ;  Alia  veritas  connexionumj  ut  obser- 
vat  Aug.  lib.  2.  de  doctr,  Christ.  cap.  32.  lUa  respondet  judicio  axioma- 
tico,  Ista  judicio  dianoetico :  Axiomata  sive  sententias  ndei  dictat  nobis 
in  Scripturis  divina  revelatio  ;  ideo  ubi  captum  superant  simpliciter  credi 
debent  propter  authoritatem  infallibilis  istius  Magistri  sententiarum,  cujus 
«vTd$  ii^«  est  in  omnibus  tonendum:  At  veritatem  connexionum  appre- 
hendit  recta  ratio,  et  per  se  dijudicat  quid  ex  altero  sequatur. 

XII.  Aliud  est  Consequentiie  rationem  deprehcndere,  Aliud  vero  ipsum 
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CoDMqiieiis :  S«pe  deprehenditur  consequenti»  ratio,  quum  nec  depre- 
henditur  antecedens,  nec  comprehenditur  consequens,  tantum  intelligitur 
hoc  ex  illo  sequi ;  Consequens  deprehendit  fides,  sed  Consequentiam  Ratio : 
Radonis  enim  est  deprehendere  consequenti«8  rationem,  an  sit  recta  et 
necessaria,  an  secus ;  nec  inde  sequitur  fidem  qua  consequens  deprehendi- 
tar  niti  ratione,  quia  ratio  hic  non  argumentum,  sed  instrumentum  est ;  ut 
qmxm  Jtde8  dicitur  esse  ex  auditUj  auditus  non  est  argumentum  fidei  sed 
instrumentum;  quia  ratio  non  introducit  in  textum  sensum  qui  ibi  non  erat, 
aed  educit  per  legitimam  consequentiam  aliquid  quod  in  textu  latebat, 
adeoque  eo  implicite  docebatur. 

XIII.  licet  ratio  se  habeat  in  rebus  fidei  non  modo  per  modum  organi 
qao,  aed  etiam  nonnunquam  medU  et  argumenti  ex  quo  Theologus  arguit, 
quom  nimirum  ex  proprio  penu  argumenta  pro  fide  promit ;  sive  agat  pro 
principiis,  ostendendo  eorum  credibilitatem  iis  qui  eam  non  agnoscunt,  sive 
agat  ex  principiis,  producendo  argumenta  ex  natura  ad  conclusiones  Theo- 
logicaa  Tel  probandas  yel  confirmandas;  (unde  fit  ut  eadem  conclusio 
quatenus  ex  Scriptura  probatur  sit  de  fide,  quatenus  autem  ex  ratione  de- 
monstratur,  de  scientia ;)  Non  potest  inde  coUigi  habere  rationem  prin- 
cipii  et  normffi,  ad  quam  exigi  debeant  fidei  dogmata. 

XIY.  In  SyUogismis  mixtis  ubi  una  propositio  est  de 
^^•^^flde***   ^^®»  altera  ex  ratione ;  ratio  hac  in  parte  non  est  funda- 

mentum  et  norma  qua  nititur  condusio,  sed  tantum  medium 
et  instmmentum,  cujua  opera  elicituryeritas  in  praBmissarum  altera  virtua- 
liter  latens :  Itaque  in  istiusmodi  syllogismis  medius  terminus  non  sumi- 
tar  a  ratione,  sed  a  Scriptura;  nexus  vero  medii  cum  majore  extremo 
qaum  negatnr  ab  Adversario,  per  rationis  principia  ostenditur,  non  ad  cor- 
roborandam  Medii  yeritatem,  sed  connexionis :  verbi  gratia,  nego  Corpus 
Christi  gloriosum  esse  ubique,  assumpto  hoc  medio  a  Scriptura,  quod  sit 
eorpus  verum ;  Major  vero,  quod  nullum  corpus  sit  ubique,  petitur  a  ra- 
tione ;  unde  in  talibus  argumentis  conclusio  emergit  Theologica  a  medio 
inferente,  et  Logica  a  ratione  quie  consequentiam  nectit ;  altera  praamis- 
samm,  qu»  est  de  fide,  vim  suam  communicante  conclusioni,  eatenus  ut 
qnoad  materiam  et  consequens  sola  revelatione  nitatUTi  licet  quoad  formam 
et  consequenti»  modum  pendeat  a  ratione. 

Xy.  Nec  hic  reponi  debet  condusionem  sequi  semper  debiliorem  par- 
tem,  id  est  rationem,  quie  infirmior  est  divina  revelatione.  Nam  1.  axio- 
ma  illud  non  ultra  quantitatem  et  qualitatem  est  extendendum,  ut  si  prse- 
missarum  una  sit  universalis,  alia  particularis,  una  affirmans,  alia  negans, 
condosio  debeat  semper  esse  particulaiis,  et  negans.  2.  Juxta  plerosque 
condusio  sequitur  debiliorem  partem,  dum  sequitur  revelationem  qu»  est 
inevidens,  saltem  philosophice  loquendo;  ubi  debilior  censetur  et  ineviden- 
tior  iHa  propositio  quK  authoritate  nititur,  ea  qun  nititur  ratione,  quia  a 
sdentifica  demonstratione  est  remotior. 

XYL  Hinc  bene  colligimus  in  istiusmodi  syllogismis  mixtis  conclu- 
sionem  esse  Theologicam  et  de  fide,  quia  propositio  quselibet  denomina- 
tionem  acdpit  a  subjecto,  non  a  prsedicato  suo.  Cum  ergo  subjectum  sit 
Theologieum,  propositio  est  Theologica,  licet  pr»dicatum  habeatur  Philo- 
sophieumi  vel  de  lumine  naturali ;  Unde  assensus  qui  istiusmodi  condu- 
stonibus  adhibetur,  est  assensus  fidei  potius  quam  Scientiffi,  quia  assensus 
sequitur  naturam  Propositionis  cui  pr»8tatur ;  Itaque  si  propositio  sit  Phi- 
losophicay  assensum  habet  evidentem,  ad  quem  mens  inclinatur  per  lumen 
zationis  et  scientitt;  si  vero  sit  Theologica,  assensum  habet  fidei,  ad  quem 
inclinator  per  himen  revelationis;  quamvis  ergo  assensus  conduaionis  fiat 
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ab  utraque  propositione,  quia  tamen  potior  est  ratio  propositionis  qiue 
Theologia  deducitui:,  quam  ejus  qu»  ex  Philosoplua  habetur,  fit  ut  assen- 
sus  ille  simpliciter  ad  Theologiam  pertinere  dicatur,  non  autem  ad  Philo- 
sophiam. 

XVII.  Ratio  vel  materiaUter  sumitur  pro  genere  doctrinffi  quod  petitiir 
ex  lumine  rationis,  yqI  formaUter  pro  modo  eam  tradendi,  qui  tmth  wmiitmf 
vulgo  vocatur ;  At  neutro  modo  potest  dici  principium  Theologi» ;  Non 
priori,  quia  nec  ex  ratione  extruitur  Theologia,  nec  in  eam  resolvitur ; 
Non  posteriori,  quia  licet  sit  hoc  sensu  instrumentum,  ut  jam  dictum,  non 
potest  tamen  censeri  principium. 

XVIII.  Aliud  est  aliqnid  esse  ccmJtra  raJtionem^  Aliud  mpra  et  prmter : 
Aliud  a  ratione  everti ;  Aliud  ab  ea  ignorari.  Mysteria  fidei  sunt  quidem 
contra  rationem  corruptam,  et  ab  ea  impugnantur :  Sed  sunt  tantum  supia 
et  prseter  rationem  rectam,  et  ab  ea  non  docentur ;  Sic  neutro  modo  potest 
dici  eorum  principium. 

XIX.  Licet  res  fidei  cum  ratione  consentiant,  nec  ullum  dogma  cum 
ratione  recta  et  illuminata  pugnet ;  Non  sequitur  consentire  cum  ratione 
corrupta  et  coeca ;  vel  rationem  etiam  sanam  esse  ejus  principium ;  Quia 
non  solum  consensus,  sed  dependentia  facit  principium,  quaUs  est  inter 
causam  et  efiectum. 

XX.  Norma  propria  credendorum  et  non  credendorum,  non  est  sensus 
possibilitatis  vel  impossibilitatis,  sed  Yerbum  Dei :  nec  enim  ea  solum  pos- 
sibilia  Deo,  que  human»  menti  videntur ;  potest  enim  facere  supra  id  qnod 
possumus  cogitare,  Eph.  iii.  20,  Matth.  xix.  26,  et  impium  essetmentis 
finitae  angustiis  infinitam  potentiam  Dei  circumscribere. 

XXI.  Quamvis  lumen  lumini  non  sU  contrarium,  et  veritas  naturalis 
et  revelata  sibi  mutuo  non  repugnent,  attamen  ipsa  veritas  naturalis  non 
est  s»pe  id  quod  dictat  humana  ratio,  qu»  8»pe  halluoinatur  abusu  luminis 
naturalis  et  revelati :  Ideo  veritas  revelata  potest  adversari  ratiooinattom 
et  humanis  conceptibus,  licet  congruat  cum  veritate  naturali,  quam  ratio 
B»pe  non  videt  nec  capit ;  ut  hic  distinguenda  veniant  prima  principia  na- 
turiB  per  se  nota,  a  condusionibus  et  conceptibus  rationis  qui  ex  istis  piin- 
cipiis  educuntor :  Illa  sunt  vera  et  certa ;  Isti  vero  obscuri,  s»pe  enonei 
et  fidlibiles. 

XXII.  Lux  parva  et  magna  possunt  difierre  gradu,  et  specie ;  gradu 
quoad  objectum  naturale,  specie  quoad  supematimde :  fiatio  potest  esse 
lux  parva ;  sed  in  rebus  civilibus  et  naturalibus,  non  supematuralibus. 

XXIII.  Quamvis  ratio  non  sit  principium  fidei,  non  sequitur  Atheot 
non  posse  converti,  quia  modus  agendi  cum  illis  potest  esse,  vel  Theologi* 
cus  per  argumenta  Scripturie  insita,  vel  Philos^hicus,  nt  ex  ratioms  piin- 
cipiis  toUantur  praejudicia  contra  religionem  Christianam  ex  corrupta  la- 
tione  hausta. 

XXIV.  Perperam  nobis  impin^tur  a  Lutheranis,  quod  rationem  prin- 
cipium  et  normam  demonstrationis  in  Controversiis  statuamus,  eo  quod 
petamus  aliquando  argumenta  ex  rationis  censu,  et  ubiquitatem  corporis 
Christi  ex  ratione  impugnemus.  Nam  rationi  tribuimus  tantum  partes 
ministeriales  et  instrumentales  non  principales ;  et  si  in  quasstionibus  mix- 
tis  utimur  ratione  ad  aliquid  probandum,  habet  id  rationem  non  principii, 
sed  medii  ex  quo  Theologus  arguit;  et  ista  nobis  non  sunt  argumenta 
primaria,  sed  secundaria  tantum  et  copi»  auxiliares:  Adde  quod  dum 
Theologus  argumentis  utitur  a  ratione  petitis,  non  tam  Theologum  quam 
Philosophum  agit.  Quoad  ubiquitatem  corporis  Christi,  rejicimus  hoc 
dogma,  et  Philosophice  et  Theologicie,  quia  absurdum  est^  contradicens 
principiis  Theologise  et  Philosophi». 
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QUiESTIO  IX. 

An  Ratiimi  jucUcium  aUquod  competat  in  rebus  fideif    An  vero  nuUus 

omnino  ejus  9U  usus  f 

I.  Duo  extrema  hic  sunt  vitanda ;  Alterum  eorum  qui 
^**tionur*'       ^  excessu  peccant,  mmium  tribuentes  Rationi.  et  eam  pro 

Religionis  et  fidei  Norma  habentes ;  quod  faciunt  Sbctm- 
Ofit,  Gontra  quos  actum  fuit  Quasstione  prsecedenti :  Alterum  eorum  qui  in 
d^ectii  errant,  qui,  ne  yideantur  statuere  rationem  pro  Norma  fidei,  vel 
parum  vel  nibil  rationi  concedunt ;  in  qua  sententia  sunt  non  modo  Ana- 
b(q}tist4B  et  WeigeUanij  sed  et  LuUieram^  et  PorUificiiy  qui  vellent  testimo- 
nitun  Rationis  non  esse  audiendum,  quoties  judicat  de  Mysteriis  quibus- 
dam  fidei ;  verbi  gratia,  quum  dogma  transubstantiationis  vel  ubiquitatis 
non  vult  admittere,  quia  rationis  rect»  lumini  repugnat :  £t  nobis  quia 
usum  rationL»  plane  non  repudiamus,  dicam  talem  propterea  scribunt, 
quasi  nos  ipsos  constituamus  Judices  et  Arbitros  ultimos  in  rebus  fidei,  et 
aic  pulchro  prstextu  orbem  decipiamus,  dum  nos  solam  Scripturam  judi- 
cem  agnoscere  gloriamur. 

II.  Non  Quceritur  de  judido  dedsionisj  quo  pubUce  determinatur  con- 
troversia  aHqua :  Hoc  nemo  nostrum  Rationitribuit ;  Sed  vel  Deo  soli  in 
Scriptura  loquenti,  si  de  sununo  agatur,  vel  Pastoribus  in  Ecclesia  consti- 
tatis^  si  de  subaltemo  qunstio  sit :  Sed  quceritnr  tantum  de  judicio  prtvatcs 
discretionisj  quo  verum  a  falso  discemitur,  quodque  rationi  illustratce  recte 
tribui  censemus.  2.  In  judicio  distinguendum  est  suJbjectum  sive  potentia 
cognoscens,  a  Norma  seu  lege  et  fundamento  quo  nititur  inteUectus,  ut  ex 
illiua  prasseripto  judicet.  3.  Norma^  pro  ratione  Objecti  judicandi,  vel  res- 
picit  veritatem  sententiarum,  vel  veritatem  connexionum :  Sententia 
ruTsus,  vel  sunt  rerum  natura  notarum,  vel  tantum  ex  supematurali  revela- 
tione. 

III.  Hoc  posito ;  Rationi  dico  competere  judicium  discretionis  in  rebus 
fidei ;  tum  9ubjectk?ej  quia  intellectus  solius  est  coghoscere  et  discemere  res 
fidei;  tam  Normaliter^  et  quidem  respectu  veritatis  connexionum,  in  omni- 
bus  omnino  enunciationibus,  sive  e»  natura  notn  sint,  sive  ex  revelatione ; 
Sed  respeetn  veritatis  sententiarum,  tantum  in  iis  qu»  naturaliter  nota 
sunt,  et  quidem  cum  triplici  hac  cautione.  1.  ne  pro  necessario  habeatur 
id  judicium  rationis,  quasi  Theologia  absque  eo  esse  non  possit  2.  ut 
Yerbum  Dei  in  quo  etiam  veritates  ist»  revelat»  sunt,  pro  primaria  semper 
normii  habeatur,  Ratio  vero  pro  secundaria.  3.  ut  quiun  Yerbum  aliquid 
addit  rei  natura  not»,  quod  natura  ipsa  ignorat,  tum  de  ea  non  ex  natura 
aut  ratione,  sed  ex  Verbo  judicetur,  non  quasi  Verbum  et  ratio  inter  se 
pugnent,  sed  qiua  ratio  a  Verbo  perficitur ;  At  in  rebus  tantum  notis  ex 
revelatione,  ut  in  Mysterio  Trinitatis,  Incamationis,  &c.  sola  Norma  Ver- 
bum  Dei  est,  ultra  aut  prteter  quam  non  est  sapiendum. 

rV.  Non  qu»ritur,  An  mysteria  fidei  sint  supra  rationem,  vel,  An  latio 
iUa  asseqni  possit?  Damus  enim  facile  esse  res  qute  longissime  captum 
non  tantmn  humanum,  sed  AngeHcum  superant,  et  ad  quarum  cognitionem 
opua  fuit  supematurali  revelatione :  Fatemur  etiam  rationem  non  modo 
incapacem  esse  ea  retegendi  nisi  revelarentur ;  non  modo  infirmam  ad  ea 
capienda  postquain  revelata  sunt ;  sed  etiam  lubricam  et  faUibilem,  qusB 
facile  mendacium  loco  veritatis,  et  veritatem  loco  mendacii  sequitur,  et  qn» 
nonquam  Verbo  Dei  ejusque  mysteriis  crederet,  nisi  Spiritus  gratia  eam 
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iUuminante :  Sed  quaBritur,  An  nnllos  sit  omnino  ejus  usus,  et  An  Ra- 
tionis  testimonium  plane  repudiare  debeamus,  quoties  de  veriUte  vel  falsi- 
tate  alicujus  dogmatis  judicandum ;  quod  Adversarii  vellent,  Nos  negamus. 

V.  Licet  maxima  sit  intellectus  humani  csecitas,  certum  tamen  est  reli- 
quos  adhuc  esse  in  ipso  radios  aliquoB  luminis  naturalis,  et  qutedam  prin- 
cipia  quorum  indubitata  est  veritas,  qualia  sunt,  Totum  majus  esse  sua 
parte,  flffectum  supponere  causam,  Esse  et  non  esse  terminos  esse  tuvrrMr^vf 
&c.  et  nisi  hoc  foret,  nullas  dari  possent  scientias  aut  artes  nec  quicquam 
certi  esset  in  rerum  natura.  2.  Principia  ista  non  modo  certa  sunt  in 
natura,  sed  etiam  in  gratia  et  in  mysteriis  fidei ;  tantum  enim  abest  ut  ea 
destruat  fides,  quin  contra  ea  mutuatur  a  ratione,  et  iis  ntitur  ad  confirma- 
tionem  dogmatum  suorum.  3.  Quamvis  ratio  et  fides  sint  diversi  ordinis, 
illa  natunJis,  hsec  supematuralis,  non  tamen  sunt  oppositse,  sed  relationem 
habent  ad  se  invicem,  et  sibi  subordinantur ;  ratio  perficitur  a  fide,  et  fides 
supponit  rationem,  ut  illi  superstruat  mysteria  gratisd. 

VI.  Ratio  non  potest  nec  debet  ex  penu  suo  Mysteria  proponere;  solum 
Verbum  Dei  hoc  habet  juris,  et  nisi  inde  petantur,  eo  ipso  rejicienda  sunt, 
Gal.  i.  8.  2.  Non  audienda  est  ratio  quoties  queritur  se  non  posse  capere 
mysteria  fidei ;  qui  enim  infinitum  caperetur  a  finito  ?  Yelle  ergo  rejicere 
mysteria,  quia  a  ratione  capi  non  possunt,  non  modo  est  peccare  in  fidem, 
sed  et  in  rationem,  quas  se  finitam  et  longe  inferiorem  agnoscit  sublimibus 
istis  mjsteriis.  3.  Non  audienda  est  quoties  sub  praetextu  mysteriorum 
fidei  proprios  errores  vult  stabilire,  evertendo  veritatem  indubitatam  prin- 
cipiorum  luminis  naturalis,  sive  quoad  res  mere  naturales,  sivequoad  mere 
supematurales,  sive  quoad  mixtas,  quas  gratia  mutuatur  a  natura  ad  eas  ad 
usum  transferendas :  Hinc  recta  ratio  talia  commenta  debet  rejicere,  utpote 
Mavrrmrti  cum  principiis  indubitatis  luminis  naturalis. 

YII.  Rationis  usum  in  Mysteriis  fidei  multiplicem  esse 
^ivbati?"*     antea  visum,  ad  illustrationem,  collationem,  illationem, 

probationem:  £t  probatur  insuper  1«  ex.  1  Cor.  x.  15. 
ubi  Apostolus  provocat  ad  judicium  Corinthiorum,  non  modo  Doctorum, 
sed  et  plebis.  2.  ab  exemplis  Christi  et  Apostolorum  ac  Prophetarum,  qui 
ubique  ratiocinantur  ad  docenda  mysteriafidei :  Nec  dicendum  non  licere 
ab  illis  qui  BiownvrrMy  ad  nos  argumentari  qui  fallibiles ;  quia  vis  ratiocina* 
tionum  non  nititur  infallibilitate  probantis,  sed  rei  evidentia.  3.  ex.  1 
Joan.  iv.  1.  ubi  jubemur  probare  sptrkuSy  quod  non  potest  fieri  nisi  rationis 
beneficio.  4.  Sensus  testimonium  non  est  plane  rejiciendum  in  rebus  fidei, 
ut  postea  dicetur,  ergo  nec  rationis,  quia  sensus  est  longe  inferior  ratione. 

YIII.  Aliud  est  cognoscere  sensum  propositionis  alicu- 
^*^°*mim!^'***^    j^®»  Aliud  cognoscere  ejus  veritatem ;  priori  modo  respi- 

citur  Evangelium  simpliciter  ut  Verbum,  posteriori  ut 
Verbum  divinum  et  infallibue :  Ratio  circa  prius  occupatur,  sed  fides  tan- 
tum  circa  posterius. 

IX.  Aliud  est  rem  aliquam  esse  incamprehensUntemy  quas  capi  non  possit ; 
Aliud  esse  mcompossibiiem  quae  concipi  non  queat :  Mysteria  Trinitatis, 
Incamationis  et  iSraedestinationis  sunt  incomprehensibilia,  quorum  notionem 
tantum  obscuram  et  imperfectam  habere  possumus ;  Sed  ngmentum  Tran* 
substantiationis  vel  Ubiquitatis,  concipi  non  potest  propter  repugnantiam 
naturalem  intellectus  nostri  in  concipienda  re  penitus  impossibili. 

X.  Batio  corrupta  et  in  concreto  potest  repugnare  IlieologiaB,  sed  non 
sana  et  in  abstracto,  quas  potest  mysteria  ignorare  et  non  docere,  eed  non 
statim  ea  negare  censenda  est.  Ut  male  coUiges  Medicum  repugnare 
Jurisconsulto,  quia  leges  non  citat,  sic  neo  Philosophus  Theologo  repug- 
nat,  licet  mysteria  ejus  non  tractet,  et  supra  se  esse  agnoscat. 
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XI.  Humana  dicimtar,  vel  qnm  ex  cormptioiie  camali  sunt,  et  hoc 
sensii  opponit  Christns  hnmana  divinis  Matt.  xvi.  17.  vel  qn»  ex  imagine 
D^  TBsidna  eunt,  et  sic  non  repugnant,  sed  suborduiantur ;  nec  lumen 
lumini,  nec  veritas  veritati  contradicit,  quia  utriusque  Deus  Author  est. 

XII.  licet  rationi  per  Spiritum  Sanctum  31ustrat«8  judicium  aliquod 
discretionis  tribuamus ;  non  propterea  nosmet  ultimos  Arbitros  et  Judices 
in  causis  fidei  constituimus,  vel  judicium  supremum  et  decisionis  Scripturse 
detrahimus ;  hsec  enim  subordinata  sunt,  non  contraria,  et  sic  ratio  judicat 
semper  secundum  Scripturam,  tanquam  normam  primam  et  infallibUem. 

XIIL  £x  eo  quod  Mysteria  fidei  captum  rationis  superant,  sequitnr 
quidem  eam  non  debere  adhiberi  tanquam  principium  et  fundamentum  ad 
ostendendam  veritatem  sententiarum  fidei;  sed  non  sequitur  eam  non  posse 
adhiberi,  ad  ostendendam  veritatem  aut  falsitatem  connexionum  in  contro- 
versiis  fidei;  nam  veritas  connexionum  in  rerum  natura  perpetua  est,  et  in 
seholifl  quoque  illis  qute  extra  Ecclesiam  sunt  disci  potest,  ut  AugvaL  non 
semel  lib.  2,  de  doctrina  ChrisUcma  docet. 

XIY.  Quando  judicium  aliquod  rationi  in  rebus  fidei  tribuimus,  non 
intelii^mus  rationem  c»cam  et  corruptam  per  peccatum,  quo  sensu  fate- 
mnr  hominem  animalem  non  posse  percipere  qu»  sunt  Dei,  1  Cor.  ii.  14, 
et  ^^imfim  camia  esse  inimiciHcm  adversus  Deurn^  Rom.  viii.  7,  sed  loquimur 
de  ratione  recta  et  sanata  per  gratiam,  quo  sensu  homo  spiritwjtUs  didtur 
omniajudicarey  1  Cor.  ii.  15,  et  Paulus  siepe  provocat  ad  judicium  fidelium, 
1  Cor.  X.  15,  et  xi.  13 ;  Hebr.  v.  13,  14. 

Xy.  CapthaUo  tntellectus  quam  Apostolus  prsescribit,  2  Cor.  x.  5,  non 
excludit  omnem  judicandi  libertatem,  sed  tantum  contradicendi  studium, 
quando  se  effert  adversus  Christum  et  Evangelium  ipsius,  non  ut  ratio  non 
possit  discemere,  sed  ut  non  audeat  repugnare,  etsi  mysteria  qu»  propo* 
mmtur,  superent  ejus  captum,  nec  possit  ea  assequi ;  non  vult  ergo  ra- 
tionem  prorsus  tollere,  quia  gratia  naturam  non  destruit  sed  perficit,  sed 
tantum  vult  fidei  servire  et  ancillari,  ut  sit  pedissequa  qu»  obediat,  non 
domina  qu»  imperet;  ut  subjiciatur,  sed  non  ut  penitus  abjiciatur,  ut 
fidem  non  fimdet,  pro  fide  tamen  militet,  et  fidem  jam  fundatam  amplecta- 
tor,  defendat  et  illustret. 

XVI.  Aliud  est  negare  vel  impugnare  aliquem  Articulum  fidei,  quia 
non  videtur  cum  ratione  convenire ;  Aliud  impugnare  erroneas  opiniones 
circa  eum,  et  falsas  Scripturss  expositiones ;  non  quia  regalss  philosophicse 
eas  non  admittunt,  sed  quia  ¥erbo  Dei,  cui  veritas  natuialis  connexionum 
inservit,  contrarisB  sunt. 

XYII.  Licet  utamur  ratione  et  ejus  principiis  in  controversiis  Theolo- 
eicia,  non  sequitur  fieri  a  nobis  mixturam  Philosophi»  cum  Theologia,  et 
lerumhumanarumcumDivinis;  quia  non  adhibentur  tanquam  fundamen- 
tum  et  principium  fidei  ex  quo  mysteria  probamus,  sed  tantum  ut  instra- 
menta  cognitionis ;  ut  quum  oculo  corporis,  et  lumine  Solis  videmus  aliquod 
objectum  visibile,  nulla  fit  mixtio  oculi  cum  Sole,  quia  non  concummt 
eadem  ratione  sed  diversa. 

XVIII.  Transitus  de  genere  in  genus  tum  commitiitur,  quando,  qnod 
proprium  est  nnius  disciplinss,  assumitur  ad  demonstrandam  conclusionem 
iUerins  discipUnflB;  sed  hoc  nequaquam  a  nobis  fieri  solet  in  hoc  negotio, 
qnia  non  assumitur  medius  terminus  ex  Philosophia  ad  probandam  conclu- 
aionem  fidei,  sed  ex  Scriptnra.  2.  principia  vel  axiomata  quie  assumuntur 
ex  ratione,  vel  ex  Fhilosophia,  ad  probandum  aliquem  articulum  fidei,.  non 
nmt  ita  propria  Philosophiie,  quin  censeantur  etiam  pertineze  ad  Theolo- 
giam  BaUem  natoralem,  quis  prsestrui  debet  supematurali  et  revela^; 
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atque  ita  ad  Articulos  fidei  possunt  dici  spectare,  si  non  formales,  saltem 
prcesuppositos. 


QU^STIO  X. 

An  Rationi  humanoe  judicium  contradictionis  in  FMms  Fidei  permittendum 

sit  f     Affirm. 

I.  H«c  etiam  Controversia  agitatur  inter  Nos  et  Lnthe- 
Oc^ioQuflea^     ranos,    potissimum   Ubiquitarios,   quibus    quia    objicere 

solemus  opinionem  eorum  de  ir^Xvriruc  vel  ^«rr«;^«im« 
Corporis  Christi  esse  contradictoriam,  regerere  solent,  Judicium  contra- 
dictionis  in  articulis  fidei  non  ad  Rationem  pertinere,  sed  ad  Scripturam 
sacram,  Osiand,  EncMri,  CaMn,  c.  i.  q.  3.  Menzerus  m  Elencho  erro- 
rum  Scuieelis  ad  Arg,  6.  Stegmamts  in  Photm.  disp,  2,  q.  3,  unde  MetB- 
nenis  qucest,  metaph,  3,  conira  Cahm,  dicit  axioma  istud,  Contradictoria 
prorsus  sunt  impossibilia  quia  idem  esse  et  non  esse  sit  iiwartf^  periculosis- 
umum  esse  in  divinis.  Ad  qusestionis  statum  tenendum,  distinguenda 
hic  tria  sunt,  ratio  judicans,  principium  ex  quo  judicium  formatnr,  et 
norma  consequenti»  qua  judicium  formatur.  1.  Ratio  hic  intelligitur  non 
cieca  et  depravata  per  peccatum,  sed  restituta  et  illuminata  a  Spiritu 
Sancto.  2.  Principia  sunt  axiomata,  non  natura  nota,  aut  humana  autho- 
ritate  constituta;  sed  in  Scriptura  tradita.  3.  Norma  qua  dirigitur  et 
firmatur  ratio  in  eruenda  et  applicanda  veritate  e  Scriptunt,  simt  regulse 
bonad  consequentise  a  Deo  Creatune  rationali  inditas.  Norma  autem  ista 
non  est  Norma  veritatis  ipsius,  quse  est  solum  Dei  Verbum  et  prima  veritas 
normalig,  sed  Norma  tantum  consequenticBj  cujus  interventu  certius  eognos- 
citur  et  discemitur  quid  sequatur  ex  vero,  quid  non. 

II.  Non  quseritur,  An  Ratio  possit  assequi  Mysteria 
^*tionia^'*"^     fidei  per  se ;  nemo  enim  diffitetur  plurima  ex  ipsis  longis- 

sime  rationis  captum  superare ;  Sed,  An  possit  cognoscere 
de  contradictione  propositionum,  quae  nonnisi  ex  naturae  et  rationis  legibus 
disoemi  potest.  2.  Non  qmfiritur  de  Judicio  decisionis  absoluto  et  illimi- 
tato,  sed  de  Judicio  discretionis,  quod  limitatum  est  et  alligatum  Verbo, 
et  quod  ex  eo  semper  probandum  est,  1  Thes.  v.  21 ;  1  Joan.  iv.  1,  quod 
si  non  facit  semper  ad  convictionem  alienam,  sufficit  tamen  ad  propriam. 

III.  Sic  ergo  statuimus;  Judicium  contradictionis  ad  rationem  perti- 
nere,.sed  1.  supposita  semper  revelatione,  ejusque  veritate  per  se  fide 
digna.  2.  Organice  et  ministerialiter,  non  despotice  et  autoritative. 
3.  Cnm  exigentia  ad  ipsam  Scripturam,  qu»  satis  seipsam  interpretatnr, 
necextra  seullum  requirit  interpretem,  quo  ejus  sensus  stabiliatur.  Atque 
ita  Rationem  a  Spiritu  Sancto  illuminatam  per  Yerbum,  ex  ipsomet  VeriK> 
juxta  regolaB  bon»  et  necessarise  consequentiss  posse  considerare  et  judi* 
care,  quomodo  partes  doctrinas  inter  se  cohaereant,  et  quid  ex  iHis  sequatur, 
quid  non. 

Jndlciam  contra-        ^*  ^^*^^^®"  ^™*>  ^'  Q'^'*  ScriptUTa  hoc  judicium  nott 

dictioniBRationi  semel  prsecipit,   Matt.  vii.   15,  et  xvi.  6;   Col.  ii.  8; 

«^petow   pro.  1  Thessal.  v.  21 ;  Hebr.  v.  14.    2.  Exempla  Sanctoram 

confirmant,  ut  Beroeensium,  Act.  xvii.  11,  et  Coiinthio- 
rum,  1  Cor.  x.  15.  8.  Finis  Scripturae  do<^  qui  est  perfectio  Viri  Dei 
in  veritatis  cognitione,  et  contradicenlium  convictione,  1  Tim.  iii.  16; 
Th,  i.  9,  qui  sine  eo  obtineri  nequit     4.  Rationis  usus  evineit,  quia  ut 
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ad  eam  pertinet  cogiiitio  affirmationis  vel  negationis  propositionum,  et 
doctrina  contradictionis,  ita  et  judicium  ejus  ad  eam  spec^t,  et  nisi  hoc 
statuatur,  latissima  aperitur  porta  omnis  generis  hcereticis  et  fanatieis, 
figmenta  sua  et  opinionum  monstra  obtrudendi,  nec  ulla  unquam  vera  esse 
poterit  contradictio. 

V.  Licet  judicium  hoc  ab  homine  fiat  subjective,  non 
Fontes  Solutio-   censendum  tamen  est  humanum.  quod  more  hominum  ori- 

ginaLiter  ex  ratioeiniis  aut  affectibus  humanis  concipiatur, 
sed  Divinumj  quod  ex  luce  et  a£fectu  Spiritus  Sancti  promitur,  quo  sensu 
Paulus  ait  1.  Cor.  ii.  14.  hamtnem  sphritualem  amnia  judtcare^  spiritualiter 
Bcilicet  ex  lumine  gratiie,  non  rationis  animalis. 

VI.  Ratio  non  potest  judicare  de  potentia  Dei  ex  principiis  naturalibus ; 
Sed  nihil  obstat  quominus  de  ea  judicet  ex  Verbo,  Matth.  xix.  26 ; 
2  Tim.  u  12 ;  Psal.  cxv.  3.  Ita  periculosum  est  judicium  contradictionis 
quoad  rationem  excoecatam,  quando  ex  corruptis  principiis  judicat ;  sed  nos 
loquimur  de  ratione  illuminata,  ex  Verbo  pronunciante. 

YII.  Captivanda  est  ratio  2  Cor.  x.  5.  quatenus  se  effert  adversus 
Christum  et  Evangelium  ejus,  sed  potest  audiri  quando  ilLi  subservit,  et  ex 
eo  judicat 

VIII.  Tenebrffi  ingenii  humani  non  impediunt,  quominus  de  veritate 
connexionum,  et  sic  de  contradictione  sana  ratio  judicare  possit ;  Damus 
quidem  non  posse  judicare  de  veritate  sententiarum,  utpote  quam  ignorat 
per  se,  et  qu»  ex  Lege  et  Testimonio  petenda  est ;  sed  non  inde  sequitur 
non  posse  judicare  de  contradictione  enunciationum,  et  opinionum  ac  inter- 
pretationun^  quas  homines  formant  circa  ista  mysteria. 

IX.  Ratio  non  tantum  judicare  potest  de  ecntradictione  directa  et  for- 
mali,  quiB  constat  iisdem  terminis,  et  expressa  affirmatione  et  negatione, 
sed  etiam  de  indirecta  et  implicita,  qu»  per  necessariam  consequentiam  de- 
daeitor :  Qualis  bffic  est,  Christi  Sanguis  nos  purgat  ab  omni  peccato,  ergo 
non  datur  Purgatorium ;  Christus  ascendit  in  coelos,  ergo  non  est  ubique. 

X.  Non  necesse  est  ad  contradictionem  cognoscendam  nosse  distincte 
rea  ipsas  et  earum  essentiam,  sed  sufficit  nt  cognoscatur  veritas  connexio- 
mim,  ex  quibus  de  contradictione  propositionis  facile  judicium  ferri  potest. 

XI.  Licet  multa  contradictoria  variis  videantur,  qu«B  tamen  reipsa  non 
soiit ;  non  sequitur  hominibus  ratione  bene  utentibus,  et  recte  sentientibus 
tale  quid  vidm  quod  non  sit. 

XII.  Aliud  est  loqui  de  ratione  sana  et  regenita,  in  abstracto ;  Aliud 
de  eadem  in  concreto,  et  prout  est  in  hoc  vel  illo  snbjecto  corrupto :  Judi- 
cium  damus  rationi  non  posteriori,  sed  priori  tantum  sensu. 

XIIL  Alind  est  rationi  omne  judicium  adimere,  et  statuere  ei  absolute 
credendum  non  esae ;  Alind  non  tantum  credenda  esse  qu»  ratio  novit, 
sed  in  perfectiore  schola  ea  discenda  esse  quie  ratio  tradere  et  aseequi  non 
potest ;  Prius  non  dicimus,  sed  posterius. 

XrV.  Licet  JudiciQm  oontradictionis  in  rebus  fidei  rationi  permittatur, 
non  sequitur  intellectnm  humanum  fieri  regulam  potentiss  divin»,  quasi 
Dena  non  posttt  plnra  pnestare,  quam  ratio  humana  possit  concipere :  Quia 
aliud  eet  nm  posse  aliqnid  a  Deo  stqpra  naturam  et  conceptum  humanum, 
quod  vBiissime  dicitar  Ephes^  iii  20.  Aliud  vero  eonira  naturam  et  prin^ 
eipia  Imninia  natnraHs,  quod  falsisflimum ;  Neque  ita  Hmitatur  potentia 
Dei  ad  regulam  intellectus  nostri,  sed  mens  nostra  judicat  ex  Verbo,  quid. 
juxta  rei  naturam  a  Deo  constitutam  possibile  vel  impossibile  dicendum  sit; 

XV*  Ratio  non  potest  judicare  de  potentia  Dei,  ut  eam  penitus  compre- 
hindera  valeaft,  Tel  ut  impoasibiQia  pntet  qu»  supra  naturam  sunt,  vel  nt 
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ftliquid  in  Theologiam  inferat  sub  prsetextu  potenti»  divinie,  nisi  antea  de 
illo  ex  Verbo  constet ;  multo  minus  ut  quum  Yerbum  Dei  aliquid  certe  et 
clare  statuit,  ad  illud  evertendum  ad  omnipotentiam  Dei  confugiat.  Sed 
eatenus  bene  judicat  de  Potentia  Dei,  quum  illam  ad  rerum  naturam  et 
Yerbum  ejus  expendit ;  ut  illud  impossibile  dicatur  et  contradictorium, 
non  quod  tale  videtur  huic  vel  illi,  sed  quod  tale  est  reipsa,  quia  repngnat 
naturse  rei,  et  veritati  in  Verbo  revelat». 

XVI,  Aliud  est  rationem  esse  posse  Judicem  falsi,  contradictorii,  et 
repugnantis  tam  rationis  universalissimis  pnncipiis,  quam  revelationi,  v.  g. 
in  materia  de  Transubstantiatione,  Ubiquitate,  Adoratione  creaturarum  et 
sim. ;  Aliud  Rationem  esse  debere  Judicem,  et  normalem  quidem  veri 
revelati,  et  fi.vTn^iA*vf,  quod  supra  illius  sphssram  quam  longissime  evectum 
est,  quod  a  Deo  traditum,  cujus  cogitationes  immensum  quantum  humanaa 
transcendunt,  et  qui  rationem  vuLt  captivam  duci  ad  obsequium  fideL 
2  Cor.  X.  5.     Istud  negamus,  sed  iUud  asserimus. 


QDiESTIO  XI. 

An  tiliqui$  sit  asiis  tealmomi  sensmm  in  Mysteriis  fidd ;  An  peniUu  »t 

repudiandum  f    Affir,  pr.  Neg.  poster. 

I.  QuAstio  hsec  nobis  movetur  a  Pontificiis,  qui  nt  ele- 
statos  Qn»f-    y^^t  argumentum  quod  petimus  ad  impugnandum  com- 

mentum  Transubstantiationis,  et  PrsBsentisB  camalis  Christi 
in  Eucharistia,  et  ad  confirmandam  veritatem  substantisB  panis  et  vini, 
ex  Testimonio  sensuum,  quia  sensus  nihil  vident,  nihil  tangunt  et  gnstant 
nisi  panem  et  vinum,  eo  deveniunt,  ut  dicant  non  esse  audiendum  in 
Mysteriis  fidei  sensuum  testimonium,  eo  quod  mysteria  sint  supra  sensum, 
et  fides  in  eo  sita  sit  ut  credamus  quie  non  videmus. 

II.  Licet  Orthodoxi  nolint  sensus  audiendds  esse  in  omnibus  MTsteiiis, 
pertendunt  tamen,  suum  etiam  locum  esse  debere  eorum  testimonio,  quum 
agitur  de  rebus  sensibilibus  et  corporeis,  quie  sunt  in  sphsBra  eorom  acti- 
vitatis. 

III.  Ad  statum  qusBstionis,  Observandum,  XJt  tria  sunt  genera  rerom 
quse  cognosci  possunt,  alisB  qu»  sunt  9nrr«i,  a]i«  mT»),  alite  mi^hrai,  ita  trea 
esse  facidtates  qu8B  circa  illas  occupantur,  sensum,  rationem,  etfidem;  et 
Sensum  res  sensibiles  percipere,  Rationem  res  intelligibiles,  Fidem  spiri- 
tuales  et  supematurales :  Ut  vero  sensus  non  sibi  arrogat  judicium  de  le- 
bufl  qusB  sunt  objectum  rationis;  Ita  multo  minus  rationem.et  sensum 
poftse  judicare  de  rebus  fidei,  sed  unamquamque  facultatem  proprium  ha- 
bere  objectum  circa  quod  versatur,  qu»  nt  confundi  non  debent|  ita  nec 
sibi  invicem  sunt  opponenda. 

IV.  Non  qusBritur  ergo,  An  sensuum  testimonium  sitnbiqueaudiendumi 
ut  nihil  concedamus  nisi  quod  sensus  capere  possunt ;  fatemur  enim  multa 
esse  mysteria  ad  qu»  ratio  et  multo  minus  sensus  non  potest  assurgere, 
qualia  sunt  mysteria  Trinitatis,  Incamationis,  &c.  Sed  qusBritur,  Quum 
sensus  judicant  de  objecto  proprio,  neque«xtra  sphseram  suam  egrediuntor, 
An  repudiandum  sit,  An  vero  admittendum  eomm  testimonium ;  QasBritor, 
An  fides  opponatur  judicio  sensuum  bene  ordinato,  illudqne  evertat ;  qnod 
negamus. 

Y.  Mysteria  fidei  alia  sunt  mere  spiritualia  et  posita  longissime  supra 
captum  nostrum,  qualia  sunt  mystena  Trinitatia,  IncarDationis,  fto.  alia 
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▼eio  qiUD  in  rebus  aensibilibus  et  eorporeis  sita  snnt,  sive  DeuB  iis  utatur 
tanqnam  organis  et  mediis  ad  exequenda  consilia  sua,  sive  velit  nos  per 
illa  evehere  ad  dariorem  cognitionem  sublimiorum  mysteriorum ;  qualia 
snnt  miracula  Ghristi,  typi  et  figurae  Veteris  Testamenti,  Sacramenta  Novi. 
Priora  sunt  proprie  objeetum  fidei  nostrte,  nec  ullo  modo  cadunt  sub  sen* 
sns ;  sed  quoad  posteriora,  in  quibus  res  spiritualis  cum  corporea  jungitur, 
res  spritualis  manet  semper  objectum  fidei,  sed  res  eorporea  manet  ob- 
jectom  sensus.  Quisritur  ergo ;  An  fides  utatur  testimonio  sensuum  in 
lebos  corporeis  y.  g.  quum  judicat  de  substantia  panis  et  vini  in  Eucha- 
ristiB,  et  de  absentia  Corporis  Christi ;  An  vero  iUud  rejiciat  ? 

YI.  Testinionium  sensuum  non  esse  rejiciendum  patet, 
^^^"^h^  1.  Exemplo  Chrisd,  qui  ad  probandam  veritatem  Corporis 

sui  post  resurrectionem  provocat  ad  sensus,  videte  et  jto^ 
paiCj  Luo.  xxiv.  39 ;  quod  non  fecisset  omnino,  si  &llax  et  dubium  esset 
eonnn  testimonium:  Ita  Angelus  hoc  argnmento  utitur,  Matt.  ii.  86. 
Nan  est  htCy  sed  euBcUatus  e$t;  videte  locum  ubijacebaty  et  Act  1,  Apostoli 
eadem  probatione  utuntur,  dum  poUicentur  reditum  Christi  eo  modo  quo 
abiity  sic  Jo.  1»  c.  i.  1,  2,  et  Pet.  c.  i.  2»  17,  fundant  prsecipuam  ratio- 
nem  veritatis  et  Divinitatis  Evangelii  super  testimonium  sensuum.  2. 
Quia  Deus  utitur  Verbi  prfeconio  et  operum  contemplatione  ad  nos  ad 
fidem  adducendos ;  certum  est  autem  ista  media  prsesupponere  non  modo 
usum  sensnum,  sine  quorum  ministerio  et  Verbum  et  opera  Dei  nobis  ig- 
nota  essent,  sed  etiam  fidelitatem  et  veritatem  testimonii  eomm ;  uam  si  sen- 
mis  possent  falli,  qu»nam  certitudo  posset  ingenerari  in  nobis,  vel  ex  Ver- 
bo,  vel  ex  operibus  Dei  ?  3.  Spiritus  S.  utitur  operationibus  sensuum  ad 
describendas  aetiones  intellectus,  ut  visu,  auditu,  gustu,  &c. ;  quod  fieri 
non  posset,  nisi  certum  esset  et  non  lubricum  sensustestimonium.  4.  Fide- 
litas  Dei  non  patitur  ut  credamus  Deum  voluisse  illudere  hominibus, 
amandando  ad  testimonium  quod  decipere  et  fallere  posset. 

-  VII.  Licet  sensus  non  sint  absolute  infallibiles;  non 

^*"*^^;'*         sequitur  eorum  testimonium  nulium  esse  debere;  quia 

variaB  sunt  conditiones  quibus  positis  sensus  non  falluntur, 
I.  Ut  objectum  sit  in  debita  distantia.  2.  IJt  medium  sit  purum  et  im- 
mnne  ab  omni  eo  quod  imaginem  corrumpere  posset.  3.  Ut  organum  sit 
l^time  dispositum.  4.  Ut  omnes  sensus,  saltem  qui  possunt  cognoscere 
aliqnod  objectum,  consulantur,  et  idem  judicium  mciant.  5.  Ut  sensus 
attente  agant  et  non  pr»cipitanter,  allas  possunt  decipi.  6.  Ut  phantasia 
sit  libera,  neque  in  ea  vel  phrenesis  vel  tebris  adsit,  alias  sepe  fieri  solet, 
nt  ea  eredamus  videre  et  audire,  quie  non  videmus  aut  audimus  tamen.  Si 
ad  istas  conditiones  omnes  attendimusi  patebit,  ita  concurrere  omnes  in  tes- 
timonio  circa  veritatem  substanti»  panis  et  vini  in  Eucharistia,  ut  nulla 
ratione  bSlBX  esse  possit  vel  in  dubium  revocari. 

VIII.  Non  potost  dici  £Eu;ta  sensibus  illusio,  Vel  in  Maria  Magdalena, 
qjm  Christum  credidit  esse  hortulanum,  Joan.  xx.  15,  quia  decepta  fuit 
judieii  prascipitatione,  quod  statim  correxit,  quum  auribus  oculis  succur- 
renttbus,  agnovit  ex  voce  Servatorem  esse.  Vel  in  discipulis  Emaunticis, 
Luc.  xxiv.  31,  qui  non  agnoverunt  Christum,  quia  hoo  testatur  cognitionem 
eomm  fuisse  imperfectam  et  obscuram,  sed  non  falsam,  quippe  credebant 
verum  hominem  esse  qui  incedebat  cum  ipsis,  sed  non  Christum  esse  puta- 
bant.  Vel  in  Angelis  sub  humana  forma  apparentibus ;  Nam  licet  non 
essent  veri  homines ;  vera  tamen  ecant  corpora  et  non  phantasmata  sub 
qnibus  apparebant,  et  aHquid  in  iUis  erat  semper,  unde  discemere  poterdnt 
oon  esse  meros  homines,  sed  aliquid  esse  supematurale,  qualis  erat  splen- 

c 
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dor  ille  qui  eoB  circaiidabRt,  ut  viBum  in  Angefe  auntiaate  Chri&ti  natiri- 
tatem,  et  Tegtea  candidts  snb  qoibna  apparebant  Angeli  testes  Fesnrrectionia 
Christi ;  nnde  non  difiicile  erat  sensibus  et  rationi  rectum  de  illis  judicium 
facere ;  Quod  si  nonnulli  decepti  sunt,  ut  credibile  est  hoc  non  raro  conti- 
gisse,  error  fuit  non  a  parte  ebjecti,  quod  satis  se  prodebat,  sed  a  parte 
aubjecti  et  principii  judicii  sensuum. 

TX,  Aliud  est  a  Deo  percuti  scotomate,  ne  videatur  aliquod  objectum 
recte  et  dare ;  Aliud  sensus  bene  c<mstitutos  fiEJlere  in  testimonio  quod 
perhibent  de  objecto  proprio  et  bene  disposito;  Prius  dicitur  de  Sodomssis, 
Gen.  xix.  11,  et  Syriis  militibus.  2.  Reg.  vi.  18,  qui  non  poterant  januam 
Iiothi  invenire,  et  Urbem  Samari»  agnoscere ;  sed  non  posterius. 

X.  Si  Christus  evasit  per  mediam  turbam,  qu»  pnecipitem  eum  agere 
voluit  e  monte,  Luc.  iv.  30,  non  propterea  eredendum  eum  Corpus  suum 
leddidisse  invisibile  et  imperceptibile  sensibus ;  sed  sese  in  turba  absoon- 
disse,  ut  se  subduceret  eorum  furori,  sive  eos  scotomate  percuflserit,  sive 
eorum  fiirorem  subito  pacaverit,  vel  represserit,  ut  volunt  Amhrosha  et 
Beda. 


QUiESTIO  XII. 

De  Usu  Comsequentiarum. 

AnJDogmaia/dei  et  morum  tarUum  expresao  Dei  Verbo  demonstranda  stni; 
Amon  etiam  per  Qonaequentias  ex  Scripiwra  tnstitula»  legiivme  probari 
poemtf — ^Aff.  Poster. 

L  Questio  nata  est  ex  nova  Agyrtarum  et  Circulato- 
nfa?  ^  ^*^  *P^^  Pontificios  disputandi  methodo,  qui  ut  faciliua 
se  expedirent  ab  argumentis  nostris,  quibus  invicte  ex 
Scriptura  sententiam  nostram  adstruimus,  et  errores  ipsorum  confodimus ; 
non  aliam  commodiorem  elabendi  rationem  se  habituros  arbitrati  sunt, 
quam  si  nos  eo  adigerent,  ut  dogmata  nostra  omnia  totidem  verbis  in 
Scriptura  contineri  demcmstraremus,  rejecto  omni  consequentiarum  usu» 
Primus  inter  Pontificios  videtur  hanc  artem  excogitasse  Perronius  Cardin. 
in  Replica.  sua  adversus  Regem  M.  Britanni»,  quem  secuti  sunt  alii  plures 
ejusdem  {urfuris,  Chmterius^  Cottonusj  ArmlduSj  et  pr»cipue  Veronusj  qui 
peculiarem  etiam  Methodum  exinde  disputandi  Veronianam  dictam  concin* 
navit,  quibus  se  adjunxerunt  Fraires  WaUemburgii  in  Germania,  aliique 
lucifugfB  Missionarii.  Sed  veteres  hseretici  illis  jam  pr«luxerunt,  Arriani 
enim  hoc  argumento  non  semel  usi  sunt  ut  v«  ifUim^f  expugnarent ;  sic 
Macedoniani  negabant  Spiritus  Divinitatem,  eo  quod  in  Scriptura  nuspiam 
expresse  dicatur  Spiritum  Sanctum  esse  Deum,  vide  Cfreg,  Nazianz.  OraL 
5j  de  TheoU  lisdem  armis  Apollinaristas  et  Monophysitas  usos  fuisse  teff- 
tatur  Maximius  Monachus  iu  orationibus  viginti,  qun  vulgo,  sed  perperani| 
Athanasio  tribuuntur. 

^  U.  Articulus  quintus  Confessionis  GalUcanie,  unde  videri  volunt  haur 
flisse  sententiam^  quam  nobis  affingunt,  asserit  quidem  Scriptnr»  perfec- 
tionem,  quum  ait,  eam  esse  omnis  veritatis  regulam^  et  compleeti  quicquid 
ad  ghriam  Dei  et  scUutem  nostram  requiritur^  ut  wm  Uceat  kominibus^  imo 
ne  Angelis  ipsis^  quicquam  UU  addere  vel  detrahere;  sed  non  statuit  nihil 
admittendum,  nisi  quod  totidem  verbis  ui  Scriptura  legatur,  imo  sub  finem 
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qnftndo  additur  tria  Symbola  a  nobis  admitti,  Apostoiiciimi  Nicenuixi,  et 
Athftnawiimnni,  aatia  innaitnr  nos  i^ioes  verborum  non  sectari,  aed  verita- 
tem  doetrin»  et  euItuB.  Yult  «rgo  acium  Det  Verbum  retineri  exclusiYe 
«d  quaavia  traditiones,  ged  non  statim  lestringit  noa  ad  expressum  Verbum 
exelmdye  ad  conaequentias. 

I£L  Ad  qusBstionis  intellieentiam,  Observandum,  aliquid  in  Scriptura 
poase  dici  bifariamy  vel  JMtn^  MvMffv  vel  mmn^  ^p,  vel  expesse  et  totLdom 
vexbifl,  vel  implicite  et  quoad  sensum :  omnia  contineri  dicimus  in  Scrip- 
tarft  non  primo  modo,  sed  secundo. 

lY.  Consequeniu»  possunt  spectari,  vel  maieriaUterj  prout  notant  dog- 
mafta  ipsa  per  consequentias  educta,  vel  formalUer  pro  connexione  ipsa 
tonunonm,  ipio  modo,  Aug.  lib.  2,  de  Doctrina  Cbristi,  c.  31,  distinguit 
inter  veritatem  eentmdarum  et  foeritaiem  cormexionum,  Rursus  ali»  sunt 
amaim  et  edueUd  ex  Scriptura,  quie  virtualiter  in  ea  continentur,  alj»  iUatm 
uk  Seripturam  et  invect»  in  eam.  Alite  proximaB,  necessariaB,  et  evidentes ; 
Alim  remotffi,  probabiles,  et  obscurie :  de  iUis  hus  agitur  non  de  istis. 

y.  Solida  j^batio  rei,  vel  talis  est  in  se,  vel  in  ordine  ad  hoioinem 
fanne  vel  Uhmt :  ifla  in  evictione  rei  sita  est,  ista  in  convictione  hominis ; 
ilia  Mmper  habetur  in  argumentaiaone  recta  per  eonsequentias,  ista  non 


YL  ArtieuH  fidei  qui  ex  Scriptura  probari  debent,  vel  sunt  poMm  et 
egfinmaiimy  qni  dogma  aliquod  credendum  continent,  vel  n^ativi  et  exckh 
meif  qui  errores  ab  htoreticis  invectos  rejiciunt ;  Uli  clare  et  certo  ex  Scrip- 
tDxis  dabent  probari ;  quia  sunt  proprium  objectum  fidei ;.  sed  quod  ad  istog, 
anffieit  de  ipsis  in  Scripturia  nidlam  mentionem  fieri,  et  ea  tradi  ex  quibus 
fiMsiie  falaitatis  eonvimsimtur ;  Hinc  ludibrium  debent  Adversarii,  quum  a 
Bofaia  petunt  ut  probemua  totidem  verbis  ia  Scriptura  nullum  esse  Purga- 
torimoi,  Papam  non  esse  Caput  Eoclesi»,  Missam  non  esse  Sacrificium,  &o» 
!•  Qoia  affirmaatia  est  probare,  non  negantis.  2.  Ista  dogmata  nobis  non 
annt  positiva,  sed  negativa :  sufficit  ergo  ut  doceamus  ea  nuspiam  conti- 
aeri  m  Scriptnris,  et  alia  haberi  ex  quibus  facile  refatantur. 

YII.  Soffieientia  et  perfectio  ScripturiB,  non  in  eo  est  posita,  ut  omnefi 
emnrea  et  hsBreses  nominatim  m  ea  damnentur,  sed  tantum  ut  omma  dog- 
mata  pooitiva  dare  tradantur ;  nam  ut  rectum  est  index  sui  et  obliqui,  facile 
ponta  omm  veiitate  necessaria,  errores  iUi  cmpositi  rejiciuntur. 

Yin.  Qusstio  £.  ad  hosce  terminos  redigitur ;  An  pr»ter  expressum 
Dei  Yerhmn  Conseqnenti»  evideates  et  necessaii»  in  Theologia  admit- 
tendm  aint;  seu  An  dogmata  fidei  et  morum  ex  iis  legitime  probari  pos- 
aint?  affirmamua  Noa,  negant  Advecsarii;  non  tamen  omnes.  Nam  Bel- 
larmnme  noUacum  hie  facit,  lib.  4,  de  Yerbo  Dei,  c.  9,  et  lib.  8^  de  Jnsti- 
iieatione,  e.  8.  NihU  e$t,  inqoit,  de  fide^  niri  quod  JDemper  Apoetolos  et 
PropketoB  rev^amt,  aut  quod  emiienter  vide  dedueitur;  em  adstipulantur 
CamtSj  L  12,  loc.  com.  c.  6.  SalmerQf  tom.  L  prol.  9,  c.  7.  Turrecrar 
«MrtSy  K.  4,  sum.  Eccl.  p.  2^  c.  8,  et  alii  plures,  id  sCatuentes  esse  de 
fide,  qnod  per  neeefwariam  et  kgitimam  eonsequentiun  ea^  Scripturis  dedu^ 

IX.  Conaeqnentiarum  usum  in  rebua  fidei  multa  pro- 

CiMMi|iMiiliaiiiiB   bant:    1.  Fima  &criptura^  qui  est  3<)iinB«XMh  fXiy;e«$«  «•«- 

Sr^SS^.*   •^*^^»  ^ium^  ittt^dxMmf  2  Tim.  iii.  16 ;  Ko.  xv.  4,  qitf 

*"*  ame  iUia  obtineri  nequit,  quia  nec  theais  ad  hTpothesim 

tnosferri,  nee  nila  applicatio  Scriptur»  ad  usus  vel  Theoretieos  vel  PraQ- 

Nstn»  fcominis.   *^^**  ^^  unquam  poterit     2.  Natura  homims  cui  myst^- 

ria  Religionis  concreduntur,  qui  non  est  truncus  aut  br^- 
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tum,  sed  creatura  rationalis,  qun  proinde,  cam  raliocmationis  sit  capax, 
debet  Scripturas  scrutan,  Jo.  v.  39,  et  non  in  cortice  verbonim  haerere, 
sed  ad  meduUam  ipsam  et  sensum  penetrare,  ut  ex  iis  quse  legit,  aliqua 
etiam  qu»  non  legit  intelligat,  ut  bene  notat  Aug,  Ub.  3,  cantr^  Maxi.  c,  3, 
.  3.  Sapientia  Dei;  Nam  ut  qui  sapit,  quando  loquitur,  vult 

Saptentia  Dei.  ^^  omne  illud  dictum  a  se  intelligatur,  quod  ex  verbis  le- 
gitime  elici  potest ;  Ita  cum  sapientissimus  sit,  qui  praBvidit  quicquid  ex 
Verbo  deduci  potuit,  ita  loquutus  est,  ut  voluerit  pro  Yerbo  suo  haberi 

quod  ex  dictis  legitime  colligitur.    4.  Praxis  hoareUcorumj 
^"^rSn  ^*^'     ^  ^*  melius  adversus  Orthodoxos  errores  suos  tuerentur, 

consequentiarum  usum  omnino  repudiabant,  ut  Ariani 
Td  ifMmwff  negabant,  eo  quod  «m^iSfi  non  contiaeretur  in  Scripturis  ;  unde 
tyUabarum  aucupes  dicti  sunt  Basilio;  et  Nazian.  orat.  37,  Pneumato- 
machum  simili  fntude  utentem  vocat  alphabetarium  sophistam,  et  wm^^^»- 

rif  rm  iufimroiw,     5.  Pontificiorum  usus,  qui  pleraque  sua 
^o^^^^^     dogmata  de  primatu  et  infallibilitate  Pap«,  de  Transub- 

stantiatione,  de  Purgatorio,  et  sim.  per  consequentias  pro- 
bare  solent.  6.  Exemplum  Ckristi  et  Apostolorum^  qui 
^^t^lSoito^orom^  passim  usi  leg^ntur  consequentiis ;  Ut  quum  ChriatuB  ex 
pono  o  .  £^j^^  foBderis  contra  Sadducseos  probat  resurrectionem 
mortuomm  Matt.  22.  cum  tamen  nihil  expresse  hic  de  resurrectione  habe- 
atur :  £t  quum  Apostoli  Jesum  Nazarenum  probant  esse  verum  Messiam 
in  V.  T.  promissum,  cum  tamen  de  eo  nihil  uvvx^  legatur»  Nec  juvat 
excipere  Christi  et  Apostolorum  authoritatem  esse  infallibilem ;  ideo  con- 
sequentias  etiam  indubitat»  veritatis  esse,  nostras  vero  tales  non  esse : 
Nam  licet  in  se  ab  authoritate  dicentis  infallibiles  sint  Consequentise 
Christi ;  tamen  vim  suam  non  habebant  apud  Sadducaoos  ab  authori- 
tate  dicentis,  quam  non  agnoscebant,  sed  a  natura  dictorum ;  alias  qui 
Christus  illa  ipsa  probatione  diistruxisset  os  hostibus  suis,  qui  authoritatem 
ejus  non  agnoscebant  ? 

X.  Licet  illationes  Christi  quoad  nos  transeant  eo  ipso  in  Yerbum  Dei, 
qua  a  Christo  proficiscuntur,  et  objectnm  fidei  reddantur  de  jure,  tamen 
nJsum  eas  pro  tali  habitas  a  Sadducseis  Christi  hostibus  de  facto  qua  tales, 
imo  ideo  tantum  admissce  sunt,  quia  habebant  fundamentum  in  dicto  Mosis 
a  Christo  allegato..  Itaque  ut  t^es  ab  illis  cognoscebantur,  ut  ratio  habita 
fuerit  dictorum,  non  dicentis. 

XI.  A«y<^jicW  adversus  quos  arma  militiie  nostr»  dirigun- 
FonteB  Solntio-    ^  ^^  quibus  2  Cor.  X.  4,  non  sunt  quievis  ratiocinationes, 

sea   Ut  iDiaem  ait  Xayi^ipM/  «r«i^o^y«i  %wfA  %m  yfmnmt  T»v 

euw,  oppugnantea  scilicet  non  ancillantes,  qu»  opponuntur  Evangelio,  non 
q\m  ilU  subserviunt :  lUss  merito  destruencUe  sunt,  quia  ioicTMTH  cum  fide; 
sed  non  pariter  legitimn  ratiocinationes,  quss  subjiciuntur  revelationi,  et  ad 
illam  explicandam  et  applicandam  recte  usurpantur. 

XII.  Aliud  est  Jundcmientum  quo  res  aliqua  nititur ;  Aiiud  instrumentum 
quo  utimur  ad  rei  istius  cognitionem.  Quod  habet  fondamentum  fallibile 
non  potest  esse  infallibile,  quia  effectus  non  potest  esse  nobilior  toto  genere 
causa  sua :  sed  ratio  hic  hon  est  fundamentum,  sed  instrumentum. 

XIII.  Licet  intellectus  qui  elicit  consequentias  sit  fallibilis;  non  sequitu)' 
consequentias  esse  falsas  et  incertas.  1.  Quia  aliud  est  fallere  posse,  aliud 
actu  fallere ;  Aliud  fallere  aHquando,  Aliud  fallere  semper :  Potentia  quae 
est  per  se  et  semper  fallibilis  in  omnibus  operationibus,  non  potest  fundare 
eertitudinem  infallibilem :  sed  intellectus  talis  non  est,  quia  fallibilis  est 
Ron  per  se,  sed  per  accidens,  nec  in  omnibus,  sed  in  quibusdam  tantum ; 
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alias  ai  imiversaliter  proGederet  argumentum,  et  si  quia  ratio  aliquaiido 
&Ilitur,  ntilla  illi  adhibenda  esset  fides ;  sequeretur  omnem  revera  notitiam 
et  certitudinem  tolli  de  mundo,  et  introduci  Pyrrhonismum  et  mcmrmXiiri^mt ; 
sic  toUeretnr  omnis  certitudo  sensus,  quia  aliquando  fallit,  quod  absurdissi- 
mum  esse  quivis  facile  intelligit ;  nam  faUibiUtatis  potentia  non  necessario 
oonjuncta  est  cum  actu,  imo  caveri  potest  ne  exeat  in  actum,  adhibitis  leg^- 
timis  mediis:  Ut  ergo  liberandi  sunt  sensus  ab  impedimentis,  quibus 
eorum  certitudo  inhibetur,  qu»  vel  in  objecto,  vel  in  medio,  vel  in  organo 
deprehenduntur ;  ita  liberandus  est  intellectus  a  praejudiciis  rationem  rec- 
tam  impedientibus,  et  tunc  non  errabit :  hic  autem  loquimur  de  intellectu 
sano  et  bene  constituto. 

XIY.  Aliud  est  ConsequentisB  rationem  deprehendere,  Aliud  vero  ipsum 
CoDsequens.  Consequens  deprehendit  fides,  Consequentiam  Ratio;  Nec 
iamen  inde  sequitur  fidem  qua  consequens  creditur,  niti  ratione,  quia  hic 
ratio  non  est  argumentum  propter  quod  credo,  sed  instrumentmn  quo 
credo;  instrumentum  autem  non  introducit  in  Textum  quod  ibi  non  erat, 
sed  educit  per  legitimam  consequentiam  quod  antea  ibilatebat;  Unde  con- 
clnsio  emergit  Theologica  a  medio  inferente,  Logica  vero  a  ratione  sive 
instrumento  eliciente  consequentias ;  et  Consequentia  quoad  rk  tnateritde 
fundattft  in  Yerbo,  quoad  ybrmaZe  in  Ratione. 

XY.  Licet  Ratio  concurrat  ad  eliciendas  consequentiafl,  non.  sequitur 
fidem  ratione  stabiliri ;  ut  nec,  quamvis  fides  sit  ex  auditu,  sequitur  sensum 
esse  fidei  fundamentum;  fides  utitur  ratione,  non  ea  nititur;  utitur  tanquam 
instrumento  applicationis  et  modo  cognoscendi,  non  ea  nititur  ut  fiinda- 
mento  et  reguLa  credendorum. 

XVI.  Syllogismi  nuxti,  in  quibus  altera  prflemissarum  est  lumims  natu- 
lalis,  altera  revelati,  non  desinunt  esse  de  fide  :  1.  quia  propositio  quiBlibet 
denominationem  accipit  a  subjecto  non  a  prasdicato.  2.  propositio  qu»  est 
luminis  revelati  virtualiter  continet  id  quoa  petitur  a  lumine  naturali  ad  sui 
probationem,  atque  adeo  vim  suam  illi  communicat.  3.  ad  probandam  fidei 
condusionem  medius  terminus  desumitur  non  a  natura  sed  a  Scriptura ;  sed 
ubi  nexus  medii  cum  majore  extremo  negatur  ab  Adversario,  succurritur 
per  rationis  pnncipia,  non  ad  probandam  medii  veritatem,  sed  nexus :  v. 
g.  nego  panem  fieri  in  Coena  Corpus  Christi,  assumpto  hoc  medio,  quia 
habet  accidentia  panis ;  si  vero  negatur  connexio  medii  cum  majore  ex- 
tremo  ;  scilicet  id  quod  habet  accidentia  panis,  esse  verum  panem ;  pro- 
baada  est  ex  ratione,  quia  formaliter  non  extat  in  Scriptura,  sed  tantum 
virtualiter. 

XYIL  Tantum  abest  ut  ministerium  rationis  fidem  dubiam  faciat,  ut 
potiua  cognitionem  et  oertitudinem  ejus  plurimum  adjuvet,  et  stabiliat : 
Distingue  modo  rationem  in  abstracto,  et  in  concreto,  rationem  illu- 
minatam  in  homine  fideli,  vel  cncam  in  irregenito :  Verum  est  rationem 
csBcam  et  fiilsam  dubiam  fidem  facere ;  sed  negatur  de  ratione  sana  et 
illnstFata. 

Xyill.  LicetTheologus  perfectiorem  notitiam  habeat  consequentiarum, 
Non  obstat  tamen  quominus  idiota  idipsum  possit  pro  modulo  suo,  quamvis 
ignoret  Logicam  et  Metaphysicam,  quia  sufficit  illi  lumen  rationis,  et 
Logiea  naturalis  ad  discemendas  oonsequentias  natuiales. 

XIX.  In  hoo  argumentationis  genere,  ubi  aliquid  per  oonsequentiam 
eltcitur,  requiritur,  I.  Ut  altera  praBmissarum,  vel  utraque,  immediate  vel 
mediate,  verbis  propriis  vel  figuratis,  in  Scriptura  contineatur.  2.  Ut 
consequentia  seu  illatio  sit  necessarta  et  evidens ;  necessaria  non  solum 
necessitate  formae,  sed  etiam  materi»  sive  consequentis,  ut  quum  ex  ante- 
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cedente  eaaseqiiens,  ex  genere  species,  ex  causa  efieotum  deduokun 
8.  Ui  nt  evidens  propter  assensum,  ut  propter  evidentiam  illationis  iioii 
minus  conelusionibus  quam  pr»mi8sis  assentiamur. 

XX.  Aliud  est  loqui  de  ratiocinationibus  extractis  ex  Scriptiira  et 
Becundnm  «am^  et  quaa  subordkiantur  revelationi  et  in  eam  resolvuotur; 
Aliud  de  iis  quBB  iUi  opponuntur.  Non  sequitur,  licet  hseretici  utantur 
istis  ad  errores  suob  confirmandos,  illas  non  esse  admittendas ;  nam  prop^ 
ter  rei  abusum,  ejus  usus  legitimus  tolli  ncm  debet 

XXI.  Ustts  consequentiarum  non  est  alienus  a  simplicitate  diac«puk«iim 
-Christi ;  nam  oves  Christi  etsi  aidiplioes  esse  debeat^  non  debent  tamen 
esse  brut»,  sed  rationales ;  nec  si  unam  Christi  ondire  debemuK  ▼ocetti, 
continuo  impeditur  ratiocinationum  usus,  modo  adhibeatur  cum  terapera- 
mento  legitimo;  imoquia  Christi  vox  est  audienda,  scratandaa  suiit  Sciip- 
turse^  et  vox  peregrina  a  voce  Chiisti  diseemenda,  quod  sine  rationis  usb 
fieri  nequit.  Ita  tantum  abest  ut  ratiocinationibus  per  consequentiaa  e 
Scriptura  deduetk  recedatur  a  Seriptnra,  vd  iOi  aliquid  addatur,  ut  ea 
dnntaxat  quse  Bont  in  S^ptura  eraantar  et  ad  usum  reducantur. 

XXII.  Licet  Scriptura  dicatur  perfecta  in  genere  iundamenti  creden^ 
dorum  et  facieiidorBm,  quatenus  omnia  dogmata  eontinet  et  ^TRcepta 
morum,  qu89  necessaria  sunt  ad  salutem ;  hoc  non  obstat  quominus  et 
explicatione  et  applicatione  opus  habeat ;  ut  regula  perfecta  est,  et  tamen 
ejus  appUcatione  opus  est ;  nec  ista  applicatio  intercedit  perfectiom  refgulcv 
sed  potius  eam  probat  et  deolarat. 

XXIII.  MnirofXpyU  seu  vaniloquentM^  quam  proscrilHt  Apostolus  1  lim. 
i.  6,  non  est  ratiocinatio  sana  per  consequentias  ex  ScriptBra;  sed  est 
•curiosa  et  anxia  de  rebus  vanis  dissertatio,  quas  vocat  v.  4.  ftf4w(  xui 
ytrmKeytca  ««iMrvr^i^,  quales  crant  non  modo  Oentilium  fi&bul»  de  Diis  auis 
et  ^uyf^  sed  et  Jud«ornm  delinla  de  Lilitib,  Behmoth,  Leviathan,  et 
aliis  id  genus  Tahnudicis  nugis  febrilibus. 

XXIV.  Abusus  ratiocinationum  non  est  confimdendus  eum  earnm  nsu, 
nec  res  considerata  in  abstracto  in  se  damnanda,  ob  perversam  ejus  appli- 
eationem  in  eoncreto :  Sic  muld  faUuntur  in  objeclns  variis  ^gnosoendn 
per  auditum,  vel  visum,  nec  ob  id  tamen  dioendum  incerta  omnia  esse  qvtm 
aensibus  istis  apprehenduntur.  Ita  si  peccant  ifii,  qui  consequentiis  utuntur 
ad  €rmanda  wsa  Transubstantiatioms  vd  Consubstantiationis  dogmata, 
quia  8unt  vlolentiB  et  illegitima,  non  continuo  damnari  debent  illi  qni  legi- 
time  iis  utuntar;  alias  sequeretUr  danmandum  etiam  esse  Scriptune  ipsius 
usum,  quia  multi  h»retici  ea  abutuntur. 

XX V.  Alittd  est  aliquem  audire,  ut  artijicem  dogmatum^  nc  Moses, 
Prophette,  et  Chxistus  soU  audiendi,  et  quoad  res  traditas;  et  quoad  modum 
tradendi;  AHud  audire,  ut  arti/icem  mstrumentorum  dogmatibus  expli* 
candis  et  applicandis  idoneoram,  sic  homines  oonsequentiis  utentes  pos- 
snnt  audiri. 

XXVI.  Alia  sunt  principia  doffmaium  et  Veritatis  sententiarum,  Alia 
sunt  pHndpia  veHtatis  educHonum ;  Illa  ducuntur  ex  Scriptura,  Ista  ex 
ratione;  etquia  Veritas  sentenliarum  potissima  est,  spectatur  potissimum 
in  argumentu,  et  ex  ista  judicium  iieri  debet  de  condusione.;  Unde  con- 
clusio  argumenti  Theologica  erit,  quia  principium  dogmatum  tale  est; 
BaUo  vero  non  est  prineipium  m,  sed  cognitMms  reiy  Nec  tam  principium, 
quam  instrumentum  quo  cognoscitur  id  quod  probatur. 

XXVII.  Consequentia  est  opus  roHonis^  quatenus  consideratur  for- 
maUter  et  organice,  quia  per  rationem  elicitur,  sed  non  ut  originaUter  et 
materiaUter  spectatur,  pro  doctrina  per  consequentiam  elicita.     Ita  Conse- 
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quentiA  non  sont  de  fide  ex  parte  organij  qno  eUciiintur,  non  enim  oredo, 
quia  sic  ratiocinor,  sed  quia  hoc  dicit  Verbom  Dei ;  sunt  tamen  de  fide  ex 
parte  prmcqmj  ex  quo  eliduntor ;  qnales  enim  sunt  pmmisfl»^  talea  con- 
clufliones  inde  deductaB. 

XXY IIL  Aliquid  censetur  profectum  a  Spiiitu  Sancto,  vel  mediato  et 
in  lamifly  qnod  nempe  ex  Soiqvtuia  elioitur  nunisteiio  ratiocinationis,  Tel 
iBimediate  et  in  radice,  quodtotidem  verbis  in  illa  continetur :  prioii  modo 
conseqnentie  sunt  a  Spiritn  Sancto,  non  posterioiL 

XXIX.  licet  pro  Reformatorum  doctrina  non  sit  liabendnm,  quod  ex 
ipsorum  Confessionibus  quomodocunque  elicitur,  et  iUis  imputatur;  nec 
pro  sententia  Luiheianorum  statim  quod  ex  eorum  dogmate  coUigitur; 
non  seqnitur  non  posse  haberi  pro  Dei  Yerbo,  quod  ex  eo  legitime  et  evi- 
dentar  elioitnr,  qnia  non  est  par  latio ;  Spiiitus  enim  Sanctus,  qui  rtt  fiUin 
wmf  eiMr  scrutatnr,  1  Gor.  ii.  10,  ut  omniacius,  potuit  prcrndere  et  intendere 
quioquid  ex  dictis  snis  erui  rite  poterat ;  sed  homines,  qui  nec  sunt  omnis- 
eii  nec  infikUibiLes,  seire  nonpotuerunt  quid  ex  diotis  suis  in  postemm 
eruipoaset. 

^  XXX.  Quum  Petrus  negat  Scripturam  esse  priTatn 

^  ^  *  interpretationis  c.  i.  2",non  intelHgit  prtuatomn^^ectn^ 
qn»  a  priyato  aliquo  potest  legitime  ex  Scriptur»  coUatione  erui ;  alias 
non  juberet  Spiritus  Sanctus  kgere  et  scrutari  Scripturas,  et  spiritualia 
cum  spiritualibus  conferre  1  Cor.  ii.  13,  prophetare  ad  analogiam  fidei, 
Rom.  xii.  6,  et  appHcare  eas  ad  convictionem  et  oorrectionem,  &c.  2  Tim. 
iii.  15.  Sed  inteliigitur  interpretatio  privata  originaUter^  et  ut  habet  tex- 
tus  AiW  M-^tw^,  id  est  propria  et  singularia,  quas  ex  cujusque  cerebro  et 
arbitrio  oritur,  et  quam  non  suppeditant  Scriptur»  verba  eorumque  ooUa- 
tio,  qnale  est  jus  quod  sibi  tnbuit  Papa  Scriptuiam  pro  libitu  interpre- 
tandi  seeundum  spintum  iUum  infaUibilem,  qnem  sibi  proprium  et  privatum 

XXXI.  Ut  Seriptuia  per  Scriptursm  exponatnr,  sufficit  ut  Scriptura  in 
cireumstsntiis  anteoedentibus,  consequentibus,  paraUelis,  scopo,  &c.  funda- 
meata  et  mtiones  Inteipieti  suppeditet,  qnibus  iUe  genninnm  ScriptuHB 
•sensnm  eHoist,  aUisque  ad  conscientiam  eorum  demonstret :  Sed  non  ne- 
cesse  est  ut  Scriptur»  nUibi  dicant  loenm  istum  per  alterum  esse  expUcan- 
dum,  et  ut  in  S<aiptnia  legatur  expresse  consequentia  et  interpretatio  quam 
propono ;  nt  qnum  Jnrisconsuhus  legem  cum  lege  confiBrens,  et  nnam  ex 
alfeera  ei^cans,  dicit  Imperatoirem  et  Legialatorem  seipsum  inteipretaii, 
non  opus  est  nt  Impeiator  aUcubi  dicat  expresse  hanc  Legem  per  iUam, 
et  Imbc  veiba  ex  istis  esse  exponenda. 

XXXII.  lioet  Soriptura  non  judicet  de  bonitate  oonsequentifla  qnoad 
▼eritatem  connexionis,  quia  lioc  pendet  a  ministerio  rationis,  non  desinit 
esse  sola  Jndex  contravenBarum  fidei  quoad  veritatem  sententiarum ;  nt 
Lex  non  deimdt  esse  Judex  Utium  qu»  oriuntur  in  EepubUca,  Ucet  non 
dicat  conseqnentias,  qn»  ex  q>8a  deducuntur  ad  hnnc  absolyendum  et  ad 
istum  damnaadnm,  bonas  esse  et  bene  foimatas :  Neo  unquam  auditnm 
prineipia  discipUnamm  reaUnm  judioare  de  bonitate  consequentiarum  qus 
inde  tonnantur,  quamyis  ex  iUis  controversi»  dijudicentur,  Physicflft  ex 
Pfayrids,  EthicflB  ex  Ethicis. 

XXXIII.  Ut  anditns  non  fiudt  sonum,  et  visus  non  fftdt  hunen,  qnod 
videndo  percipit ;  Ita  neo  inteUectus  &cit  objeotum  suum  seu  veritatem  et 
Verbom  Dd  qnod  latiocinando  inteUigit,  sed  supponit  pariter:  Sedirt 
inteUectos  ratiocinando  fiAcit  ut  veritas  seu  Verbum  Dei  eit  conclnsum ;  ita 
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visuB  et  anditos  videndo  et  audiendo  faciunt  ut  lumen  sit  visum,  et  sonus 
8it  auditus. 

XXXIV.  Licet  id  sit  perspicuum  et  evidens,  quod  a  nemine  negatur, 
et  quod  ab  omuibus  statim  comprehenditur ;  non  sequitur  non  ease  perspi- 
cuum  quod  ab  omnibus  statim  non  capitur,  nam  ssepe  multis  multa  sunt 
obscura,  qu»  iisdem  potuissent  et  debuissent  esse  maxime  perspicua,  vel 
quia  non  adbibent  debitam  attentionem,  vel  quia  pr«judiciis  exccecati  sunL 
Quando  dicimus  consequentias  nostras  evidentes  esse,  non  eo  sensu  intelli- 
gimus,  quasi  a  neinine  negentur,  et  a  quovis  facile  capiantur  sine  ulla  at- 
tentione  et  examine ;  sed  intelligimus  evidentes  esse  diligenter  attendenti- 
bus,  et  debito  modo  considerantibus,  vel  tales,  ut  si  quis  eas  non  videat, 
bonam  consdenliam  babere  nequeat 

XXXV.  Si  per  rl  fomuxUter  revelatum  intelligatur  id  quod  expresse 
legitur  in  Verbo  Dei,  certum  est  consequentias  non  posse  dici  formaliter 
revelatas:  Sed  si  intelligatur  illud  quod  vel  totidem  verbis,  vel  lequi- 
valentibus,  vel  per  evidentem  et  necessariam  consequentiam  dUcitur,  non 
potest  negari  esse  formaliter  revelatas,  ideoque  bene  dici  objectom  formak 
fidei. 


QU^STIO  XIIL 

An  cUiquis  sit  PhUosophicR  in  Theclogia  Usus  f    Affirm. 

I.  Peccatur  hac  in  parte  in  Exeessu  et  in  Defectu. 

In  ExcMsn  pecca^  jn  ExcessUj  ab    iis  qui   Philosophiam  cum  Theolo^ 

run     seu   po8-  («QQfQiidmii; .     qxLod    faciebaut    olim    PseudapostoUj    qui 

dogmata  varia  Philosophica  male  sana  doctrinflB  Chris- 

tianfB  immiscebant,  qui  propterea  arguuntur  ab  Apostolo,  Colos.  ii.  8. 

-  ^  ,,,   Patres  nonnuUi.  qni  ex  Philosophis  egressi.   nonnullas 

Patres  nonnu]!!.  .     jT^   ^  x^xrj^        r»i_- 

eorum  sententias  erroneas  retmuerunt,  et  dogmatum  Phi«> 

losophicorum  et  Theologicorum    mixtura  Gentiles    ad  Christianismum 

adducere  tentarunt,  ut  Justm,  Martyrj  OrigeneSy  Clemens  Alexandrinus, 

,  £t  Scholasticij  quorum  doctrina  magis  est  Philosophioa 

o  aa  101.     qiiimi  Theologica,  qu»  magis  nititur  rationibus  Aristotelis 

«t  aliorum  Philosophorum,  quam  testimoniis  Prophetarum  et  Apostolo* 

Sociniani        '^^™'     ^^  eundem  lapidem  impingunt  hodie  Sodniomij  qui 

Philosophiam  in  arce  collocant,  ut  fidei  principium  et 

Scripture  interpretem,  quod  imprimis  urget  Paradoxus  Exercitator  im 

impio  tractatu  non  ita  pridem  edito,  de  Philosophia  Scripturce  interprete. 

In  Defectn.     ^?^  Drfectu  pecoant  qui  Philosophiam  Theologi»  contra^ 

riam  censent,  ideoque  a  Theologia  penitus  eUminandam, 

non  modo,  ut  inutuem,  sed  itiam  ut  noxiam,  quod  supe- 

Fuiatiei,  Anabsp-  rioribus  seculis  Fonatici  et  Enthusiastcs  statuebant,   et 

tirtaa,  Weigefi-  hodie  AwjAcq^tistcB  et  WeigeUani  retinent,  qui  Philosophi» 

*^*  et  liberalibus  artibus  bellum  ex  professo  videntur  in* 

dixisse. 

.  II.  Orthodoxi  medium  tenent :  non  confundunt  Theo- 

^m  tenent!"^'  logiam  cum  sana  Philosophia  tanquam  partes  totius,  nec 

opponunt  ut  contrarias,  sed  suboi^nant  et  componunt  ut 
Bubordinatas,  qu»  non  repugnent  sibi,  sed  subserviant,  quod  Philo  Judsus, 
et  ex  eo  Patres  apposite  declararunt  per  allegoriam  Sar»  et  Agane,  Do- 
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miiuB  et  Servie,  ut  Theologia  dominetur  PhilosopluBB,  et  hec  ei  ancilletur 

et  subserviat.     Fatentur  varium  et  multiplicem  ejus  esse 
^^jram^^boBii  ^  Theologia  usum^  sed  qui  a  multiplici  ejus  abusu  sit  ac- 

curate  diBoemendus. 

III.  QuamviB  non  quicquid  verum  est  ratione  demonstrari  queat,  ciim 
multo  latiuB  pateant  veritatis  quam  rationis  fines ;  nullum  tamen  menda- 
cium  ullo  ver»  rationis  patrocinio  contra  veritatem  niti  potest,  nec  veritas 
a  veritate  potest  aboleri,  quamvis  una  alteram  transcendat  et  superet; 
quia  qoflecunque  iUa  sit,  sive  h^ra  rationemj  qu»  sensu,  sive  juxta  ratio- 
nem,  que  int^ectu,  sive  supra  rationem,  qiuo  fide  percipitur;  non  aliunde 
quam  a  veritatis  parente  Deo  est  profecta.  Ita  gratia  non  destruit  natu- 
rain,  sed  perficit,  nec  revelatio  supematuralis  natundem  abrogat,  sed 
repurgat 

IV.  PhHoBophia  vel  proprie  sumitur  et  in  abstracto  pro  rerum  divina- 
rum  et  humanarum  cognitione,  quatenus  luce  natur»  cognosci  possunt ; 
vel  tmproprie  et  in  conereto  pio  syUoge  variarum  opinionum  inter  se 
pugnantium,  quas  diversamm  Sectarum  Philosophi  teuuerunt.  Posteriori 
hoc  sensn  fatemur  multos  errores  continere,  et  nuUum  usum  ejus  esse,  sed 
maximum  abusum,  et  sic  eam  damnat  Paulus,  Coloss.  ii.  8;  sed  priori  non 
potest  negari  multiplices  ejus  esse  usus.  Nos  generales  tantum  obiter 
indicamus. 

..  ...■,  V.  V.  Primo  nt  sit  mediom  tom  conTincendoram,  tnm  ad 
t ..»  Pha<»«ph.^  ^^^  ChriBtiiuiam  pnepanmdonmi  «entiKum :  unde  Chm. 

Alex»  stro.  1.  dicit  eam  w^9Kmr«i9x9v§i^U9  Ti?  S^v  r^  fimnXMmJir^  iiimtTutXm, 
ut  patet  ex  concionibus  Paulinis,  Act.  xiv.  et  xvu.  et  ex  Scriptis  Patrum 
oontra  Gentiles ;  quo  pertinet  Juliani  Apostat»  vox,  quum  videret  Gen- 
tiliiim  eiTCMres  pronigari  a  Christianis  Philosophi»  et  humaniorum  literamm 
studio,  Tf%  «vTf  p  «TMMip  «AinM^MlM,  fiosiris  ^f>sorum  alis  eapimur.  Ita 
DeuB  vult  ut  quicquid  veri  hitet  in  scientiis  inferioribus  ad  Theologiam 
i^licemns,  et  Ethnicis  ut  mala  fidei  possessoribus  eripiendo,  Christo  qui 
veritas  est  asseramus  et  vindicemus,  ad  Templi  mystici  aBdificium,  ut  olim 
tabemaculum  auro  ^gyptio  exomavit  Moses,  et  Sidoniomm  et  Tyriorum 
opera  in  extmendo  Templo  usus  est  Salomo.  2.  Ut  sit  testimonium  con- 
senaus  in  rebus  natnra  notis,  quo  sic  ex  gemina  revelatione  veritas  et  cer- 
titndo  ipsaram  magis  confirmetur.  8.  Ut  sit  organum  clare  res  percipi- 
endi,  et  recte  de  iis  disserendi,  judicando  de  vero  et  falso,  consequente  et 
inconsequente,  juxta  regulas  bone  et  necessari»  consequentise,  natur» 
rationali  a  Deo  impressas,  pneeunte  Yerbi  Divini  luce,  de  quo  actum 
«upra  Qnsest  X.  Quamvis  enim  Ratio  Religionis  principia  sumat  a 
Inniine  fidei,  tamen  hoc  lumine  pnetereunte  ex  hlsce  principiis  debet  judi- 
care,  quomodo  partes  doctriufe  ccelestis  inter  se  cohsereant  et  se  mutuo 
Btabiliant,  quid  cum  illis  consentaneum,  quid  ab  illis  sit  dissentaneum. 
4.  Ut  animus  excolatur  et  prseparetur  in  disciplinis  inferioribus,  ad  tracta- 
tionem  et  susceptionem  scientie  altioris.  Quod  ita  tamen  sobrie  prsestan- 
dum,  ne  nimins  Philosophi»  nos  capiat  amor,  ut  eam  semper  ancill»  loco 
habeamus,  non  DcH3iin8&,  juxta  iUm  Clemen,  Alex,  PhHosophia  Theologim 
se  submittatj  ut  AgarSaraj  patiatur  se  admoneri  et  corriffi;  sin  fninus pareatj 
gice  anciUain. 

YL  Sed  multiplex  etiam  abusus  ejus  potest  observari. 

Et  abnsiia.       |^  Quum  ea  qu»  PhUosophia  de  rebus  sibi  subjectis  et  in 

ordine  inferiori  vere  pronunciat,  ad  mysteria  Theologin  transferuntur ;  v.  g. 

ex  nihilo  nihil  fieri,  a  privatione  ad  habitum  non  dari  regressum^Vir^nem 

non  esse  matrem,  &c.  quia  fit  it^J&an^  ut  «aA*  ytv«(,  et  quod  PhUosophia  tra^ 
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dit,  de  regno  suo,  et  de  causis  nAtiiralibiifi  intelUgendiim  est,  ntm  de  ngno 
gratie  et  in  ordine  sapemAtondi.  Peccant  ergo  qni  hinc  argatantor  contxa 
Creationem  mundi,  IncamatioBem,  et  Resnrrectionem  mortuorum,  qnialuec 
Scriptora  fieri  docet,  non  per  virtutem  oansarom  natnralinm,  sed  per  omnipo- 
tentiam  Dei.  2.  Qnnm  pr»textu  Philosophiie,  felBa  placita  Philosophonun 
assumuntur,  et  ex  iDis  errores  in  Theologia  extruuntur  vel  defenduntur,  qua- 
Hs  est  opinio  Aristotelis  de  fBtemitate  mundi,  Flatonis  de  Igne  puTgatorio^ 
Stoicorum  de  fatali  rerum  necessitate,  &c.  At  Errores  Philosophorum  nc» 
sunt  decreta  Philosophi»,  ut  errata  Artificum  non  sunt  imputanda  ipsi  artL 
FhHosophia^  inquit  Clem.  Stro.  1,  rum  est  dicenda  Staicct,  nee  PkUomoOf  ant 
Epicurea^  aut  AristoteUcOj  sed  qucBcwnque  ab  his  secH»  recte  dicta  swntf  hoe 
totum  selectum  dicendum  est  Phiiosophia.  8.  Quum  Philosophia  oirea  arti- 
culos  fidei  magisterium  sibi  assumit,  non  contenta  ministerio,  quod  factam 
a  Scholasticis  qui  Aristotelem  in  throno  collocamnt,  et  a  SociniaiHa  qoi 
mysteria  Trinitatis,  Incamationis,  &c.  nolunt  admittere,  quia  PhilosophuB 
principiis  non  videntur  congraere.  4.  Quum  novi  termini  et  phrases  e  Phi- 
losophia  in  Theologiam  inferuntur  citra  neoessitatem,  snb  quibus  noTa  aaipe 
et  periculosa  latent  dogmata. 

VII.  Aliud  est  a  Philosophia  negari ;  Aliud  ab  ea  non 
tionunu^*  doccri :  Nou  negamus  varia  mysteria  Theologica  non  do» 
cei;:i  in  PhilosopHa ;  sed  non  sequitur  ea  negari  ab  ipsa, 
quia  limites  scientiarum  non  sunt  contodendi ;  Ut  Geometrica  non  trac- 
tat  Medicus,  nec  Physica  Jurisconsultus,  Ita  intra  terminos  suos  contineri 
debet  Philosophia,  nec  faloem  in  alienam  messem  immittere;  licet  ergo 
nihil  de  Trinitate  «t  Incamatione  tradat,  non  propterea  illa  mysteria  negare 
censenda  est. 

VIII.  Paulus  Col.  ii.  8,  veram  Philosophiam  in  se  spectatam  non  dam- 
nat,  sed  vanam  et  falsam,  quss  erat  in  Fhilosophis  illius  sevi,  a  quS>u8  doe- 
trina  Evangelii  corrumpebatur,  qualis  semper  reperitur  in  concreto,  quura 
fertur  extra  proprios  limites,  et  judicium  sibi  sumit  de  rebus  sapematnra- 
libus  et  divinis,  quo  respiciunt  ista  PrudentHj  lib.  2,  cantr,  Symma. 

Qmppe  minor  natura  ax^em  si  intendere  tentet 
AcHitSj  ac  penetrare  Dei  decreta  supremij 
Quis  dubitet  victo  fragilefn  kmescere  vlsuj 
Vimque  fatigatce  mentis  sub  pectore  parvo 
Turbari  invalidisque  hebetem  succumbere  curis  f 
Sed  facUis  Jidei  via,  ^io. 

Talem  autem  Philosophiam  Paulum  intelligere  patet  1.  ex  descriptione 
addita,  quia  eam  vocat  Ktnit  uftmrnt  vanam  deceptionem,  2.  ab  exemplo 
de  Angdorum  cutta^  v.  18,  qui  vere  Philosophife  dogma  non  est,  sed  car- 
oinoma.  8.  a  pari,  quia  Paulus  damnat  wt^mmh^Yiwtj  v.  4,  non  omnem, 
siquidem  et  ipse  ea  usus  legitur  non  semel,  sed  9ni(«x«yi(^««M» ;  Ita  non 
damnat  omnem  Philosophiam,  sed  tantum  male  sanam  et  deceptricem,  qua- 
lem  scilicet  Pseudapostoli  invehere  conabantur,  ut  sic  a  simpHcitate  et  veri- 
tate  Eyangelii  fideles  abducerent,  dum  sub  pr»texttt  aroanas  cnjusdam 
sapientise  obtradere  satagebant  Colossensibus  novas  et  erroneas  doctrinas 
de  cultu  Angelorum,  ex  Platonicorum  lacunis  forte  traductas ;  vel  m^«A«- 
ytvfMi^  et  sophismatibus  studebant  CtBremomarum  legalium,  et  Traditionum 
humanarum  usum  et  necessitatem  commendare,  et  sie  paulatim  a  Christo 
ad  Mosem  eos  reduoere. 

IX.  Apostolus  Rom.  i.  21,  22,  non  damnat  veram  Philosophiam,  sed 
tantum  abusum  ejus;  nec  loquitur  de  Philosophia,  sed  de  Philosophis,  qui 
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inani  sapientuB  sun  opinione  torgidi,  vani  fiebant  in  ratiociniis  Bnis.  Ita 
qtLnm  disputat  Act  xvii,  Athenis  contra  Stoicos  et  Epicureos,  non  rejicit 
propterea  Philosophiam  in  se,  sed  dognata  tantum  illorum  Philosophorum, 
qui  fidem  unins  veri  Dei  et  Jesn  Christi,  et  resurrectionem  mortuorum 
oppugnabant. 

X.  Absurde  ex  eo  quod  Deus  est  Philosophi»  et  rationis  natoralis 
author,  infertur  quod  h«c  ScriptursB  sit  interpres.  IHius  enim  Deus  est 
author  per  naturalem  ^n^ito%9,  in  statu  hominis  corrupto,  quantum  ad  veri- 
tates  natura  adhuc  notas :  Hujus  vero  per  gratiosam  axiuixv^^tf  in  statu 
Teatitnendo  per  gratiam,  quantum  ad  mysteria  rationi  inaccessa.  Nec  quia 
Deus  author  est  PhilosophiaB,  eo  ipso  statim  author  est  interpretationum, 
quas  elicit  hic  et  ille  Philosophus. 

XI.  Si  aliquando  Patres  durius  contra  Philosophiam  loquuti  sunt ;  ut 
TertuIL  contra  Hermoge.  c.  8,  dum  ait  PhUosophos  esse  HcBreticorum  Pa' 
iriarehaSj  et  de  Prssseript.  adv.  hseret.  c.  7.  Quid  Athenis  et  Jerosolymsj 
quid  AcademicB  et  EcclesioBj  quid  Hasreticis  et  ChristianiB  f  nostra  instUutio 
deporticu  Solomonis  esty  non  Zenonis:  viderint  qui  Stoicum  et  PkUonieum 
et  Dialectieum  Christicmttm  attulenmt,  Nobis  curiositate  opus  non  est  post 
Jesum  Ckristumy  nec  inquisitione  post  Evangelium^  &c.  Cypri.  lib.  4,  epist. 
^ ;  Lactant.  lib.  3,  c.  13 ;  et  alii,  non  veram  damnant  Philosophiam  intra  ter- 
minos  manentem,  sed  felsam  et  temerariam,  quee  immiscere  se  audet  rebus 
snpra  captum  suum,  et  Philosophos  iUius  temporis,  qui  fidei  Christianie 
liostes  erant  acerrimi. 

XII.  Licet  Apostoli  sine  subsidio  Philosophi»  Theologiam  docuerint, 
non  sequitnr  et  nos  hoc  posse ;  quia  ab  extraordinaria  et  immediata  Dei 
institutione,  qufe  necessaria  erat  primis  illis  nascentis  Ecclesi»  primordiis, 
ad  ordinariam  et  mediatam,  qu»  sit  studio  et  subsidio  disciplinarum  infe^ 
rioTum,  non  valet  consequentia. 

Xin.  Licet  Theologia  multa  tradat,  qu»  ignorat  PhQosophia ;  non  se- 
quitur  aliquid  fahsum  esse  in  PhHosophia,  quod  Theologice  verum  est,  quia 
veium  vero  non  repugnat,  nec  lumen  liunini  contrarium  est ;  sed  caven- 
dnm  ne  veritates  Philosophice  ultra  sphseram  suam  et  vires  ordinarias  na- 
tnne  extendantur,  ad  ea  qune  sunt  supematuralis  revelationis  aut  potentias, 
et  physica  cum  hyperphysicis,  humana  cum  divinis  confimdantur ;  v.R.m 
Philosophia  verum  est,  Virginem  non  parere,  Corpus  grave  deorsum  ferri, 
Ignem  urere  admota  materia,  Ex  nihilo  nihil  fieri,  &c.  quibus  contrarium 
Theologia  statuit ;  Sed  non  sibi  propterea  adversantur,  quia  xtn  Sxx$  mi 
ixxB  ista  dicuntur.  In  Philosophta  negantur  secundum  leges  naturte ;  in 
Theologia  vero  affirmantur  respectu  omnipotentias  divinse,  et  supematura- 
liter. 

Xiy.  Quamvis  Philosopho  concedi  posset,  ad  tutiorem  rerum  natur» 
indagationem,  ut  a  dubitatione  incipiat ;  perperam  tamen  hoc  ad  res  Theo- 
logicas  et  fidei  traheretur,  quie  certis  et  indubitatis  nituntur  principiis  et 
veritatibus  per  se  notis,  de  quibus  dubitare  est  nefas  ut  de  Dei  existentia, 
nisi  velimus  conscientiam  exuere,  et  dependentiam  mondem  a  Creatore, 
qnie  nne  crimine  excuti  non  potest  vel  ad  momentum,  ejerare;  atque  adeo 
«ri^r  Academicam  in  reli^onem  invehere,  et  Theologiam  totatn  Sceptkam 
reddere. 
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QU^STIO  XIV. 

D£  ARTICUUS  £T  ERR0RIBU8  FUNDAMENTALIBUS. 

An  dentur  hd  quidam  TheologidJundametUdUs^  AUi  non^  et  quotnodo 

tnter  se  dignosci  possintf 

I.  Qu8B8tio  de  Ar^cuUs  Jundamentalibua  gravis  est  et 
^'U^^locinumr    ^rdua,  qufiB  a  variis  movetur,  et  circa  quam  peccatum  est 

diversimode,  tum  in  defectu,  tum  in  excessu.  1.  In  de- 
fectu  peccant  Sociniani  qui  fundamentalia  paucissima  admittunt,  et  non- 
nisi  Practica,  Theoreticis  ferme  sepositis,  ut  ita  facilem  esse  dissidiorum 
de  Religione  compositionem  doceant,  utpote  qu»  versentur  potius  circa 
conclusiones  Theologicas,  et  dogmata  Scholarum,  quam  circa  fundamen- 
tales  fidei  articulos,  qui  et  pauci  sint  numero,  et  utrinque  fere  confessi. 
Hoc  prstextu  prsecipua  fidei  dogmata  removent  a  fundamentalibus,  ut 
dogma  de  Spiritu  Sancto,  de  Trinitate,  de  Persona  Christi,  de  Satisfac- 
tione,  &c.  Ad  eos  accedunt  non  obscure  Arminianij  qui  fundamentalia 
etiam  ad  ea  redigunt  capita,  qu»  apud  Christianos  omnes  ferme  sunt  extia 
controversiam  posita,  et  tribus  istis  continentur,  Jide  dwinarum  promis' 
sionum^  obedientia  divinorum  prasceptorumj  et  debita  Scripturis  reverenticL 

II.  In  exceisu  peccant,  tum  Pon^^i  qui  ssepe  pro  fimda- 
In  Exc«88u  Ponti-  mentalibus  foenum  suum  et  stipulas,  et  quicquid  Romana 

^u  e      ut  er-  EQdggjg^  definit,  obtrudere  non  erubescunt ;  tum  Lutherani 

rigidiores,  qui  ut  sjncretismum  nobiscum  difficiliorem 
reddant,  fundamentalia  latius  quam  par  est  extendunt,  errorem  quemlibet 
ssepe  in  hieresim  vertunt,  et  ex  adiaphoris  necessaria  faciunt,  ut  facilios 
evincant  nos  dissidere  in  fundamentalibus. 

III.  Inter  utrosque  medium  tenent  Orthodoxi,  qui  ut  fundamentalibos 
quibusdam  necessario  nituntur,  ita  nec  nimis  ea  restringunt  cum  illia, 
nec  nimis  extendunt  cum  istis. 

IV.  Ut  fundamentum  in  »dificio  dicitur,  quod  illi  ita 

Qnid  sit  Ariicu-  substemituT,  ut  absque  eo  nec  exstrui  nec  consistere  possit ; 

tfJiB.  *"*  I**  ^  Religione  illud  fundamentum  dicitur,  quo  Religio 

tota  nititur,  et  qno  stante  stat,  quo  sublato  corruit.  Su- 
mitur  autem  bifariam :  Vel  incomplexe  et  personaUterj  et  transfertur  ad 
Christum  salutis  omnis  fundamentum,«cui  Ecclesia  et  Religio  ceu  petr» 
immotas  et  inconcussn  superstruitur,  Matt  xvi.  18 ;  1  Pet.  ii.  6,  7,  et  1 
Cor.  iii.  11.  Fundamentum  aliud  nemo  potest  statuerCj  prceter  id  quod 
poaitum  est^  quod  est  Christus  Jesus  ;  Vel  complexe  et  naturaliter,  pro  veri- 
tate  fundamentali  que  omnibus  credenda  prescribitur,  et  qu»  proinde 
fidei  fundamentum  dicitur.  Hoc  vero,  vel  iiue  extenditur  ad  prima  Reli- 
a  '  1 1  t  gionis  Christianse  rudimenta,  quie  initiandis  Catechumenis 
"*  ^*  *  ®*  tradi  solebant,  qu»  ab  Apostolo  Heb.  vi.  1,  2,  nomine 
^tx/w  fundamenti  seu  i^jffi^  veniunt,  qualia  sunt  resipiscentia  ab  operibus 
mortuisj  fides  in  Deum^  baptismorum  doctrina,  impositio  manuumj  resurrectio 
mortuorum,  etjudicium  cetemumj  que  tamen  capita  parem  necessitatis  gra- 
dum  non  obtinent ;  sed  aHa  primario  et  per  se,  alia  vero  secundario  tantum 
et  per  aliud  necessaria  sunt ;  quo  sensu  articuli  fundamentales  Religionis 
referuntur  ad  Decalogum,  Symbolum  Apostolicum,  Orationem  Dominicam, 
Sacramenta,  et  Potcstatem  clavium,  quia  illi  ncccssariam  et  fiindamonta- 
lem  salutis  doctrinam  contincnt,  sine  qua  reliqua  capere  non  possumus. 
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Vel  sirieie  notat  essentialla  Christian»  fidei  dogmata,  qnorum  Bu^m  vel 

.    praxis  simpliciter  quoad  rem  ipsam  est  necessaria,  seu  qu» 
"^S?*™*    omnibua  fidelibus  simpliciter  et  absolute  necessaria  sunt 
creditu,  qu»que  vel  ignorari  vel  negari  absque  salutis  dis- 
pendio  nequeunt :  quo  sensu  jam  de  Articulis  fundamentalibus  loquimur. 

y.  Licet  veritatea  omnes  quie  in  Scriptujra  revelantur 
NoB  omnM  arti-    creditu  sint  necessarite,  ut  divinfle  et  infallibiles,  non  tameh 

omnes  ex  sequo  simt  necessanae,  et  distmguenda  est  hic 


accurate^/£6iet  ampUtudo  et  extensio,  ab  ejusdem  necessUate, 
Non  quicqnid  est  de  fidei  amplitudine,  statim  est  de  ejus  necessitate.  Non 
omnes  veritates  ejusdem  sunt  ponderis;  ali»  majorem,  ali»  minorem 
necessitatis  gradum  obtinent ;  v.  g.  Alia  est  ratio  eorum  qu»  necessaria 
saxki  necessitate  medii ;  Alia  eorum  qu»  sunt  tantum  necessaria  necessi- 
tate  praecepti :  Alia  eorum  quae  spectant  dogmata  stricte  dicta ;  Alia 
eoram  qu«  ad  ritus  et  ceremonias  tantum  pertinent :  Alia  ratio  dogmatis 
vel  articuli  alicujus  quoad  substantiam,  v.  g.  Christum  passum  esse  et 
mortuum ;  Alia  ejusidem  spectati  tantum  quoad  circumstantias,  v.  g. 
Chiistum  passum  esse  sub  Pontio  Pilato,  et  crucifixum  inter  duos  la- 
trones ;  hiec  enim  possent  sine  salutis  dispendio  ignorari. 

VI.  Seriptura  discrimen  istud  articulomm  nonobscure  in- 
^"scriSS^.'**  sinuat,  1  Cor.  iii.  11,  12,  13,  ubi  Paidus  distinguit  fiinda- 

mentum,  ab  iis  quae  fundamento  insBdificantur,  et  Phil.  iii. 

15,  ubi  docet  posse  dari  quttdam  doctrin»  capita,  in  quibus  Christiani  dissi- 
dent  salva  pace  et  charitate ;  Fundamentalia  si  quis  tangit,  subjicitur  anathe- 
mati,  Etktmsi  not  aut  Angdus  e  ccdo  evangeUzat  vobis  prceter  id  quod  evcm^ 
^eUzavimus,  anathema  estOj  Gal.  i.  8.  In  aliis  locus  est  toleranti»  Chris- 
tianiB ;  Rom.  xiv.  1.    Eum  quifide  infirmus  est  assumite,  et  Phil.  iii.  15, 

16,  quotquot  adulti  sumus  hoc  sentiamttSj  quod  si  quid  aUter  sentitis^  hoc 
quoque  Deus  vobis  revdabit ;  Attamen  tn  eo  ad  quod  pervenimus  eadem  m- 
•cedamus  regula  et  idem  sentiamus,  Ut  vero  in  fide  £scrimen  est  respectu 
dogmatum;  Ita  et  in  Lege  respectu  prsceptorum,  alia  est  necessitas 
moralinm,  alia  cieremonialium ;  illa  absoluta  et  indispensabilis,  ista  vero 
hjrpothetica  et  mutabilis. 

VII.  Hinc  dogmata  qusedam  necessaria  sunt  scitu  simpliciter  (xd  ^Mum 
esse  fidei ;  Alia  ««ni  r^  tantum,  et  ad  hene  esse.  AJia  ad  generationem  fidei, 
Alia  ad  perfectionem,  Heb.  vi.  1.  Alia  per  se  et  absolute  omnibus  sive 
nrriWy  sive  rikuui,  AUa  per  acddevis  tantum  fiAi/«if,  et  provectis,  Heb.  v.  13, 
14,  et  rehite  ad  institutionem  aliorum ;  qu8B  mrsus  necessitas  cum  quadam 
latitndine  est  intelligenda,  pro  ratione  donorum,  institutionis,  vocationis, 
flexns,  setatiB ;  prout  alii  sunt  de  grege,  alii  vero  Pastores  quibus  commissa 
«nnt  Dei  eloquia,  qnibus  competit  M«^ii?,  etr«vf  «priA»y«mK  b^syxuf  Tit.  i.  9. 

YIII.  Rursus ;  ut  objectum  fidei  aliud  est  generale  et  adsequatum, 
totum  scilicet  Dei  Yerbum;  Aliud  vero  speciale  et  proprium,  doctrina 
Bcilioet  de  Christo  cum  annexis  capitibus  et  promissionibus  Dei ;  Ita  dog- 
maia  fidei  alia  snnt  primaria  et  immediaia^  quales  sunt  articuli  de  Trini- 
tate,  Christo  Mediatore,  Justificatione,  &c  ;  Alia  secundaria  et  mediata^ 
aeu  consectaria,  hypotheses  et  conclusiones  ex  illis  primariis  natae  atque 
educt».  Alia  posittvdj  qnm  dogma  aliquod  verum  amrmant ;  ut  Christum 
esse  Filimn  Dei,  Mortem  ejus  esse  Avt^m  pro  peccatis  nostris ;  Alia  ne- 
gatiwXj  qnss  falsum  rejiciunt,  ut  non  dari  Missam,  nec  Pnrgatorium,  &c. 
Pro  vana  antem  istorum  dogmatum  ratione,  alia  creditu  necessaria  expUdie 
tXformaUter^  nt  speciale  et  proprium  fidei  objectum,  et  primaria  ac  imme- 
diata  dogmata,  et  positivi  articuli  de  pr»cipuis  fidei  capitibus ;  alia  tantum 
itnpUdie  ei  virtuaUter. 


46  L0CU8  PEIlfUS.  [qUAST.  XIV. 

IX.  Quod  autem  de  fidei  articiiUs  dioimus ;  Idem  e%  de 

'wntrft    ftuid»!  ErroHbw  quilMis  (mpugiLaatur  diei  debet    Ut  non  omnes 

mentiim,  oim  Yeritates  8ttnt  ejufldem  necessitatis;  Ita  nec  omnia  vnlnera 

Jr  rtSw  ian^  qu«  Yeritati  in^guntur  statim  sunt  lethalia,  nec  omnis 

mJntnm!  Error  est  capitalis.    Unde  triplex  Error  potest  statui^  1. 

,     eowtra  Jimdamfenittan,    2.  drca  Junda^ienJturn,    3.  praUer 

Jundamentum.    Errar  cowtra  Jundamenitum  iUe  est^  qui  directe  ant  unum 

ant  plures  fidei  articulos  evertiti  v.  g.  qui  negat  Chnsti  Divinitatem,  et 

Trimtatem  Personarum.      Circa  jyndamentum^  qui  non  negat  quidem 

directe  articulum  fundamentalem,  sed  tamen  antithesim  tenet,  qua  stante, 

indirecte  et  per  necessariam  consequentiam  articulus  ille  evertitur ;  ut  qui 

Denm  credit,  sed  non  agnoscere  vult  ejus  providentiam ;  quia  sublata  pro- 

videntia  toUitur  Deus.    I^^dBterJvndamentum  est  enx)r,  qui  vel  non  tangit 

Qmnino  fiindamentum,  vel  illud  respicit  tantum  per  remotam  et  obacuiam 

•onsequentiam ;  qui  versatur  circa  qusstiones  problematicas  et  curiosaA,  quai 

neo  in  Verbo  sunt  revelatie,  nec  scitu  necessariis.    Cujusmodi  sunt  doc- 

trins  quas  Apostolus  voeat  famum  et  dqndaay  1  Cor.  iii.  11,  quie  possunt 

oonsistere  cum  vero  fundamento,  et  qusB  non  impediunt  quominus  salvetsr 

is  qui  eas  profitetur,  amisso  tamen  oper»  suss  pretio. 

2L  Afiufl  est  error  qui  dxredbt^  primo  et  immediate  fundamentum  evertit ; 
AUua  qui  tndHreeie^  secundario  et  per  consequentiam :  IUe  proculdubio 
gravior  est  isto.  Rursus  error  potest  evertere  fundamentum  indirecte  et 
per  consequentiam  proximam,  evidentem,  neoessariam,  vel  per  remotain, 
inevidentem  et  contortam :  IUe  proprie  lethalis  est,  non  item  iste.  Sie 
Ponti&eii  SatiafiBM^onis  Chiisti  sumoientiam,  et  Justificationem  per  fidem, 
ot  alia  id  genus  dogmata  non  directe  adoriuntur,  sed  indirecte  et  per  oon» 
sequentiam,  sed  evidentem  et  necessariam,  suis,  de  meritis  operum,  satis^- 
t&onibus  propriis,  sacrificio  missatico,  purgatorio,  &c.  erroribus,  impognant, 
et  non  minus  censendi  sunt  fundamentum  evertere  quam  ii  qui  directe  illud 
impetunt,  qui  consistunt  in  terminis  implicitn  contradictionis,  ubi  sit  oppo" 
situm  in  apponto,  et  contradictio  in  adjecto. 

XL  Error  qui  per  consequentiam  inevidentem  et  violentam  deducitor 
ex  aliquo  dogmate,  vel  quem  serio  et  sancte  detestantur  et  rejiciunt  qm 
dogma  iUud  retinent,  n<m  potest  juste  impingi  iis ;  t.  g.  qus9  Keformatis 
imputantur,  quod  Deum  faciant  peccati  authorem,  quod  negent  Dei  omnt- 
potentiam,  quia  ubiquitatem  cozporis  Cbristi  nolunt  admittere,  quod  Saera- 
menta  in  nuda  signa  convertant,  quia  negant  corporalem  Chiisti  in.  Coena 
prasentiam,  et  ejus  oralem  manducationem,  &o.  non  legitime  possunt  illis 
adsoribi :  quia  isti  errores,  nec  sequnntur,  sed  sequi  tantum  suppommtnr ; 
neo  eonsequenti»  iat»  evidentes  sunt  et  innat»,  quss  eduoantur  ex  Relbx^ 
matorum  vera  doctrinai,  sed  contort»  pneter  eorum  mentem ;  nec  ab  iis  re^ 
eipiuntor,  sed  damnantur  et  rejiciuntur. 

XIL  AUus  est  error  verbaUM  euca  phrases  tantum,  Alius  redlia  cirea 
dogmata  ipsa :  lUe  non  potest  esse  fundamentaUs,  quia  db  intelliffentia  eat 
hcBreeie^  non  de  Seriptura^  ut  ait  HUar.  U.  8.  de  Trinitaie^  et  sensua^  non 
sermo  fit  crimen,  et  ut  Hieronj  in  cap.  1.  ad  Galat,  EwmgtXnm  non  «a 
verVe  Scr^turarwn^  aed  in  senmij  non  m  euperficiey  $ed  m  meduUa^  non  m 
eermanumJbUie^  aed  m  radioe  rationi». 

XIII.  AUud  est  loqui  de  DoffmaiHnu,  et  Prineijpiia  Theologid»^  AUud  de 
eorum  Conehtaionibua  et  consectariis :  Horum  quidem  notitia  et  assensus  in 
hanc  vel  iUam  partem,  Theologis  necessaria  est  ad  rerum  divinarum  ube- 
riorem^  scientiam  habeadAm,  et  ad  mmrm^imt  veri  et  im^mvvf  falsi :  Sed 
Christianifl  in  communi  non  semper  necessaria  sunt,  et  possunt  ab  iis  citra 
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saliitis  perieiiliiin  ignoiari.  Nos  Tero  hio,  qHando  kquimur  de  articiilla 
fimdamentalibua,  non  intelligimus  eos,  qjjihsaxmi  perfsctOf  impcimid  vero 
viro  Dei  ezplicite  necessarii  smit  cogoitu,  ut  muneris  et  nominis  sui  men- 
soiam  impleat ;  sed  prtecise  eos,  qui  cuilibet  fideli  et  Cbiistiano  ad  salutem 
aunt  creditu  necessarii. 

XIV .  Alia  sunt  qusB  faabent  necessitatem  medii ;  Alia  qu»  tantum  ne- 
CPMJtatem  pnDcepti :  Illa  (undamentum  per  se  et  primo  constituunt ;  Ista 
aecnndaiio^  fondamento  firmando  et  obs^uando  superstruuntur :  Hla  ne- 
Geaaaria  absolute  et  semper ;  H»c  vero  secundum  quid ;  sine  illis  salus 
non  potest  obtineri,  sed  sine  his  potest ;  nec  privatio  simpliciter  horum 
damnat,  sed  tautum  contemptus,  qualia  sunt  Sacramenta. 

XY.  Distinguendum  Arkeuli  seu  dogmatis  Corpus,  et  substoKiia^  ab  ejua 

ntoda  et  cireumstantiis ;  Subttcmtia  articuli  fundamentalis  non  potest  nei% 

debet  ignorari,  et  semper  eadam  fuit;  sed  alia  ratio  circumstanti»  se« 

modi,  cujus  ignoratio  non  statim  damnat     Hinc  ErroTy  vel  est  circa 

ret  substantiam,  vel  circa  modumy  circumstantias  aut  gradum ;  vel  circa 

«)  «rv,  vel  circa  vi  v£$,  et  v)  iUri»    Verum  est,  aliquando  modo  everso 

toDi  rem  ipsam,  quia  modus  iagreditur  essentiam  rei  eamque  ex  parte 

ooiiadtnit ;  nt  in  practicis,  qui  toUit  modum  divini  eultus  a  Deo  sancituin, 

Goltom  ipsom  evertit,  Matt.  zv.  9 ;  qui  toUit  modum  redemptionis  pec 

Avmr  Christi,    modnm  justificationis  per  fidem^  Redemptionem  ipsam 

et  Jnstificalionem  evertit ;   Sed  fieri  potest  aliag,  ut  error  circa  moduia 

et  circamstantiaa,  ipsa  Sfldva,  occupetur ;  v.  g.  Graaci  erroris  arcessuntur 

drca  modum  proeessionis  Spiritus  S.  qui  tamen  Trinitatis  mysteriam  el 

Divinitatem  ^iritus  profitentur. 

XYI.  Fides  potest  spectari,  vel  secundum  pUniludinm  et  gradum 
Uanims^  Yel  secundum  muU^udinem  credendarum:  Priori  respectu  fides 
potoit  crescere  juzta  mensuram  revelationis,  et  amplior  esse  sub  Novo 
Teatamento  quam  sub  Y eteri :  sed  non  posteriori,  quia  hoc  sensn  una 
semper  fdit  ndes,  £ph.  iv.  5.  et  Christus  idem  est  keriy  et  hodie^  et  m 
see^dOf  Heb.  xiiL  8. 

XVIL  Dogma  de  Jesu  filio  Mari»  vero  Messia,  non  est  novus  articu-^ 
lus  fidei  quoad  substantiam,  et  m  Thesi;  siquidem  Vet^res  crediderunt 
Messiam  venturom ;  Sed  est  tantum  detenninatio  et  applicatio  specialiB 
Oraculorum  prophetioQrum  in  hypothesi. 

XVIII.  Alii  sunt  loci  fioni^mentales  per  se;  alii  fiunt  tantum  tales 
per  aocidens,  quatenus  in  locum  aliquem  fondamentalem  incurront ;  v.  g« 
Cireumcisio  non  est  per  se  fundamentalis,  sed  fit  fimdamentdiis  quum 
fiagitar  necessaria  ad  salutem,  et  incurrit  in  artienlum  JustificatioBis,  quo 
senaa  Apostolus  invehitar  in  Pseudo-Apostolos,  qui  Circomoisionis  usum 
retiBere  volebant,  tanquam  errantes  exitialiter,  GaL  v.  9,  S,  &c.  Sio  art»< 
euhia  de  Cosna  non  est  per  se  fundamentalis,  redditur  tamen  talis  a  Pcmti- 
ficik,^qu«ido  fingitur  ewe  Mctffid^  . 

XIa.  Articulorum  fundamentabum  hoee  sunt  propna.  1.  Ut  smt 
CdtAo&t^  quia  reqoiruntar  ad  fidem  Catholicam^  qu»  singulis  salvaadis 
est  necessaria,  juzta  iUnd  SymboU  Athanas.  Quieunque  vuU  ndyus  esse^ 
ante  omma  opus  est  tU  teneat  fidem  CathoUcamy  quam  nisi  quu  vsiegram 
imiolakmigue  servarit  m  astemum  peribit,  2.  Ut  eorum  fides  sahriiem  ne^ 
eessario  post  se  trahat ;  Et  eorum  i^osatio  damnabilia  sit,  dubitatio  peri- 
eofi  plena,  negatio  impia  et  haeretica.  3.  Ut  fideles  quoad  eoa  verum 
consensum  foveant,  neque  alii  ab  aliis  diversum  sentiant,  quia  si  quis 
aUter  sentiat  vel  loquatur,  subjicitur  anathemati,  GaL  i.  8.  IJnde  ubi  est 
disaensus  in  fandamentalibus,  nuUus  potest  dari  Syncietismus*    4.  Ut  ad 
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eos  redncantur  omnia  dogmata  Theologica  tanquam  ad  regulam,  qaod 
Apostolus  vocat  imX^yUf  wtwnm^,  5.  Ut  sint  primarisB  et  prineipales  veri- 
tates,  quibas  omnes  ali»  tanquam  fundamento  nitantur,  et  quibus  sublatis 
fides  prorsus  evertatur ;  non  secundarisB  et  minus  principales,  quibuB  sub- 
latis  fides  tantum  quatiatur. 

XX.  CrUeria  quibus  possunt  discemi  articuli  funda- 
CriterU  ariiealo-  mentales  a  non  fundamentalibus  possunt  peti.   1.  a  natura 

taliam    petan-  ^^  condUume  tpsorum  dogmatum ;  Illa  scilicet  que  neces- 

tnr.  sarias  salutis  tum  causas  tum  conditiones  continent,  tum 

^'matum"™  ^**"  finem,  tum  necessaria  ad  illum  media,  quia  negatis  cansis 

tollitur  etiam  effectus,  et  negatis  mediis  non  potest  haberi 
finis  :  Hinc  ut  Gratia  Dei  qua  eligimur,  Meritum  Cbristi  quo  redimimur, 
et  Spiritus  quo  sanctificamur  sunt  causie  principales  salutis,  et  instru- 
mentalis  fides,  Joh.  iii.  16,  17,  pcBnitentia  vero  et  conversio  ad  Deum  con- 
ditiones  neoessari«,  Heb.  vi.  2,  Matt.  iii.  2,  dicimus  hasc  omnia  dogmata 
fimdamentalia, 

o  A  cL.*:.v««^         XXi.  Secundo  ex  ipsius  ScripturcB  declaratione :  Nam 

quorum  cogmtio  necessana  et  salutaris  dicitur,  et  ignoratio 
vel  negatio  exitialis,  illi  merito  censentur  fimdamentales.  Talis  est  articu- 
lus  de  Deo  Uno  et  Trino,  tum  pontive  Joh.  xvii.  3,  tum  negative  1  Joh. 
ii.  23.  De  Peccato  1  Johan,  i.  10 ;  £ph.  ii.  1.  de  Christo  quoad  personam, 
naturas,  et  officia,  1  Cor.  iii.  11 ;  Act.  iv.  12 ;  1  Johan.  iv.  3  ;  £ph.  ii.  11, 
12.  de  £vangelio,  Rom.  i.  16, 17;  Gal.  i.  8, 9 ;  de  Fide,  Heb.  xi.  6;  Marc. 
xvi.  16;  de  Justificatione  absque  operibus,  Rom.  iii.  27 ;  Gal.  ii.  et  iii.  ci^. ; 
de  Sanctificatione  et  cultu  Dei,  £ph.  ii.  10;  Heb.  xii.  14;  de  Resurrec- 
tione  et  Yita  «Btema,  1  Cor.  xv.  14 ;  2  Tim.  ii.  8 ;  Rom.  x.  9,  &c. 

3  ^  symboio.         XXII.  Tertius  Character  Articulorum  fundamentalium 

peti  potest  ex  Symbolo  ApostolicOj  quo  Yeteres  ex  Scriptis 
Apostolicis  summam  doctrinse  fimdamentalis  complexi  sunt ;  Unde  et  illi 
nomen  SymboU  inditum,  quia  fiiit  veluti  tessera  et  signaculum  Christia- 
nismi.  Ubi  tamen  accurate  observandum  1.  non  posse  esse  notam  ad«- 
quatam  articulorum  fundamentalium,  quia  agitur  tantum  de  articulis  theo- 
reticis,  qui  spectant  ad  fidem,  non  de  practicis,  qui  ad  cultum.  2.  Creden> 
da  hic  exhiberi  non  «mAi^ii,  et  explicite,  sed  implicite  et  per  consequen- 
tiam  et  analogiam,  v.  g.  licet  nihil  de  gratia  Dei,  et  satisfactione  Cluisti, 
nihil  de  providentia  et  conservatione  et  sim.  dicatur,  facile  tamen  ex  dictis 
Golliguntur.  3.  Symbolum  non  spectandum  esse  tantum  quoad  verba,  sed 
quoad  sensum,  quia  Scripiura  non  m  legendoj  sed  in  inUlUgendo  consistunty 
ut  ait  Hilar,  eiJundamentaUa  non  sunt  in  verhisj  sed  in  sententiaj  ut  Hiero. 
£rgo  licet  hsBretici  profiteantur  se  recipere  Sjmbolum,  non  fiiciunt  tamen, 
quia  sensum  ejus  vemm  et  genuinum  non  retinent.  Sic  olim  frustra  fidem 
in  Patrem,  FiUum  et  Spiritum  Sanctum  professi  sunt  ex  Symbolo  SabeJUus^ 
Arius^  MacedomuSj  et  alii  Antitrinitani,  dum  hano  ipsam  non  occultb 
cuniculis,  sed  apertis  machinis  oppugnandam  suscepere,  quod  faciunt  et 
hodie  Sociniani  eorum  discipuli ;  Frustra  Pontificii  fidem  ejus  profitentur, 
qui  variorum  articulorum  ejus  de  morte  et  passionibus  Christi,  de  descensu 
ad  inferos,  de  ficclesia  Catholica,  de  remissione  peccatomm  et  sim.  sensum 
corrumpunt. 

XXIII.  Licet  Theologia  non  sit  tantum  Theoretica,  sed  Practica,  per- 
peram  tamen  articuli  fiinaamentales  a  non  fimdamentalibus  discemi  dicun- 
tur  a  Socinianis  unico  hoc  Criterio,  Obedientia  Deo  et  Christo  prassianda^ 
seu  studio  pietatis  ac  bonorum  opemm ;  quia  non  tantum  prsecepta  facien- 
dorum  necessaria  sunt  ad  salutem,  sed  edam  dogmata  credendorum  ex 
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loeis  Johan.  xx.  31 ;  2  Tiin.  iii.  16,  nnde  ut  sunt  Articnli  fundameHtales 
Practici,  ita  et  debent  eBse  Theoretici. 

XXrV.  Licet  ex  Orthodoxis  quidam  plures,  quidam  pauciores  articulos 
fidei  statuanty  non  dissentiunt  reipsa,  sed  tantum  verbis  et  modo  propo- 
nendi,  quia  alii  generalius  et  summatim  eos  complectuntur,  alii  speciahua 
ea  enarrant  et  xarm  ftli^,  Hinc  quidam  unica  veritate  de  Jesu  Chnsto  cru- 
dfixo  Bedemptore  nostro  ex  1  Cor.  ii.  2,  sed  qufe  plures  alias  eomplecta- 
tor,  fundamentum  salutis  describunt:  Alii  duabus  cognitione  Dei  et 
Gfaristi  ex  Joan.  xvii.  8.  Alii  ad  quatuor  capita  extendunt  tum  Theoretica 
tiim  Practica,  Alii  ad  sex.  Cfleterum  omnes  consentiunt  articulos  funda- 
mentales  esse,  Dogmata  de  Scriptura  Sacra  ^uxnifrrf  sohi  et  perfecta  fidei 
regula,  de  Deo  Uno  et  Trino,  de  Christo  Redemptore  et  plenissima  ejus 
Satisfactione,  De  Peccato  et  morte  ejus  sakrio,  De  Lege  et  ejus  impoten- 
tia  ad  salutem,  De  Justificatione  per  fidem,  De  Necessitate  grati»  et  bo- 
norum  operum  ad  Sanctificationem  et  Cultum  Dei,  De  Ecclesia,  de  Resur- 
lectione  mortuorum,  Judicio  ultimo  et  Yita  setema,  et  si  quie  alia  hisce 
oonnexa  sunt,  quBs  omnia  ita  inter  se  copulantur,  ut  a  se  invicem  pendeant, 
nec  unum  subduci  queat,  quin  csetera  corruant. 

XXV.  Qu»8tio  de  fmmero  Articulorum  fundamentalium, 

^ro*^!rticid«r^  qusB  nobis  ab  Adversariis  subinde  movetur,  praeterquam 

ftuidamenUp       quod  temeraria  est,  Scriptura  nihil  hac  in  parte  precise 

^J™  ^«»*»»  definiente,  inutilis  etiam  et  non  necessaria  deprehenditnr 

™  ad  Controversias  quie  nobis  cum  ipsis  intercedunt ;  quia 

non  opus  est  sigillatim  nosse  quot  sint  numero  tales  articuli,  si  possumus 

evincere  ipsos  in  uno,  vel  in  pluribus  errare  fundamentaliter,  quod  facile 

demonstrari  potest  contra  Pontificios,  Socinianos,  Anabaptistas,  et  similea 

hjBreticos. 

XXVI.  Neque  hinc  sequitur,  vel  ScriptursB  ipsius  perfectionem  in  neces- 
flariis  laborare,  vel  Communionis  Ecdesiastice  normam  apud  nos  defioere : 
Qoia  non  desinit  Scriptura  plenissime  continere  omnia  necessaria  ad  salu- 
tem,  licet  numerum  eorum  precise  non  definiat,  et  Yeritas  Articulomm 
fundamentalium,  qui  nobis  normtB  loco  esse  debent,  satis  coUigitur  ex  Cri- 
teriis  ante  aUatis. 

XXYIL  Si  Qrihodoxi  aliquando  articulos  fundamentales  paucos  esse 
statnunt,  hoc  non  absolute  et  simpliciter  intelligendum  est :  Sed  tum 
quoad  primaria  capita,  quie  «vMalOnf  sumpta  pauca  sunt  pras  reliquis,  tum 
compaiate  ad  Pontificios,  qui  m  immenBum  eos  augent,  dum  Canones 
EedesoKj  Scholimnn  placita  publice  recepta,  et  Traditiones  Patrum,  in 
fidei  articuloB  vertunt,  a  quibus  sine  hseresiscrimine  nemo  discedere  possit. 
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QUiESTIO  PRIMA. 

DB  VEBBO  DEI. 

An  necessariajuerit  Revdatio  per  Verbum  f — A£F. 

L  Ut  Verbum  Dei  unicam  est  Theologi»  prmcipiimi,  Ita  de  ejus  neces- 
niaie  merito  qusBritur  ante  omnia ;  An  necesse  fuerit  Deum  se  nobis  reve- 
lare  per  Verbum;  seu,  An  Verbum  Dei  neoessarium  fiierit?  Fuerunt 
eiiim  jam  olim,  et  sunt  etiamnum  hodie  varii,  qui  sentiunt  satis  esse  pne- 
Bidii  in  humana  ratione  ad  bene  beateque  vivendum,  unde  omnem  revehi- 
tionem  coBlitus  profectam,  non  modo  supervacaneam,  sed  et  ridiculam  exis- 
timant;  eo  quod  verisimile  sit  omnino,  naturam  homini,  non  minus  ac 
csterisaiumantibas  prospexisse:  Itaque  rationem  seu  natursa  lumen  abunde 
safficeie  censent  ad  vittB  directionem,  et  felicitatb  cousecutionem. 

II.  Sed  longe  aliter  Ecdesia  Orthodoxa  semper  credidit,  quae  Yerbi  Dei 
reyelationem  homini  ad  salutem  absolute  et  simpliciter  necessariam  statuit. 
Qoia  semen  est  quo  regeneramur,  1  Pet  i.  23,  huc  qua  dirigimur,,Ps.  cxix. 
IC^,  eSm  quo  pasoimur,  Heb.  v.  13,  14,  et  JvndamerUum  quo  nitimur, 
Eph.  il  20. 

N      luav  ^^^*  l^Bm  demonstrat  1.  eumma  Dd  bamtae  sui  com- 

p^Satar  a  M    niunicativa :  cum  enim  hominem  condiderit  ad  se,  id  est 

Mdtete.  ad  finem  supematuralem,  et  conditionem  hac  terrena  longe 

feUciorem,  noluit  illi  proculdubio  hac  in  parte  deesse,  sed 

lUi  felicitatem  ipaam,  et  viam  eo  perveniendi,  quam  ratio  ignorabat  Verbo 

Homiiiia  cml     declaravit.     2.  Extrema  homime  casdtas  et  corruptio  ;  qui 

tat«.  licet  in  terrenis  rebus  et  mundanis  post  peccatnm  residuum 

,.  .  .  adhuc  habeat  aliquod  lumen  ad  sui  ductum;  tamen  in 

QivmiB  et  ooelestibus  quie  felicitatem  spectant,  ita  coecus  est  et  depravatus, 

Qt  nec  quidquam  veri  cognoscere,  nec  quidquam  boni  praestare,  nisi  Deo 

lUctaTsUoae.    pneeunte,  possit  1  Gor.  ii.  14 ;  £ph.  v.  8.  3.  Recta  Batio 

qun  docet  Deum  nonnisi  Dei  lumine  cognosci  posse  et 

^  w  salutem,  ut  Sol  a  nobis  nonnisi  proprio  lumine  videri  potest,  Ps. 

^^^  10.    Nec  debuissent  Impostores,  qm  nova  sacra  sunt  commenti, 

^geie  coUoquia  cum  Numinibus  aut  Angelis,  ut  Numa  Pompilius  cum 

'^geria  Nympfaa,  et  Mahumetes  cum  Gabriele,  nisi  omnibus  esset  persua- 

som,  rectam  colendi  Numinis  rationem  ab  illius  revelatione  pendere. 

^nae  omnipin  Gentium  etiam  barbararum  consensu  receptum  est,  ut  ho- 

^^  bene  sit,  prseter  eam  rationem,  quam  vitie  ducem  vocant,  requiri  pne- 

'^^estem  quandam  sapientiam ;  quod  ortum  dedit  Religionibus  variis, 
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qim  passim  in  Orbe  obtinaerunt  Nec  liic  audiendi,  qui  h»c  ingeniosa 
tantum  volunt  esse  hominum  commenta  ad  populos  in  officio  continendos  z 
licet  enim  certum  sit  plurima  astutOB  homines  in  Religione  commentos 
6880,  quibus  reverentiam  plebecul»  injecerunt,  quo  haberent  obsequen- 
tiores  ejua  animos,  nunquam  tamen  id  obtinuiflsent,  niai  jam  piiuB  ingeni- 
tu8  fiiiBset  humano  animo  ignorantue  su»  et  inopi»  aliquis  sensus,  quo 
factum  ut  fiacHius  se  ab  isttusmodi  agyrtis  et  drealatoribus  cireumdiici 
passussit. 

rV.  Hoc  confirmat  duplex  d^ppetitus  homini  naturaliter 

^^Jtf ta?"''    iBifiitus,  alter  veriUUis,  alter  mmortaUuai$^  unus  sciendi 

*^^^^^  Terum,  alter  fruendi  summo  bono,  ut  intellectus  <x>ntem- 

platione  veri,  voluntas  fructu  peificiatur  boni,  in  quo  vita  beato  sita  eat : 

Gum  autem  fimstta  esse  non  possint  isti  appetitus,  necessaria  fiiit  revelatio 

qam  pgimum  verum  et  summum  bonum,  etutriusque  viam  ostenderet,  quod 

natura  non  potuit     Denique  Det  gloria  et  hamknum  sabts 
^^^mm  MO^to?   ®*™  postulabat,  quia  Scfaok  naturiB,  nec  ad  veri  Dei  cog- 

nitionem,  ejusque  legitimum  cultum  ducere  nos  potuit,  nec 
salutis  rationem  aperire,  qua  possent  homines  ex  peccati  miseria  ad  per- 
fect»  beafitatis  statum,  qui  in  unione  cum  Deo  positus  est,  eluctarL  Ne- 
cessaria  ergo  fiiit  Sdiok  superior  gratiiB,  in  qna  Deus  per  Yerbuni  veram 
Reli^onem  nos  doceret,  nos  in  sui  cognitione  et  cultu  instituendo,  et  ad 
letemso  salutis  firuitionem  in  sui  eommunione  evehendo,  quo  nec  Fhitoeo- 
phia  nec  Ratio  unquam  asBurgere  potttit 

y.  Licet  in  operibus  Creationis  et  Providelilis  htcnlenter  jani  Dens  se 
patefecerit,  adeo  ut  'n  yft^h  -nv  &h9  ifi  tiB»  manifettim  ait,  et  inm&iSa 
tjus  a  Creatione  mundi  eonspidcmJtar^  Rom.  i.  19,  20,  non  potuit  tamen 
post  peccatnm  sufficere  ad  salutem  Revelatio  illa  vealis,  non  modo  ratione 
wbjectiy  quia  nullam  habuit  vim  Spiritus  comitem,  qua  cscitas  et  nuditis 
hominis  oorrigeretur ;  sed  etiam  ratione  obfeetij  quia  de  mjiiteriis  wlutis, 
et  misericordia  Dei  in  Christo,  sine  quo  nuUa  salus,  Act.  iv.  12,  nihfl  ibi 
habetur :  Occurrit  quidem  vi  yfitrt^f  rei  0uZ  sed  non  ««  mrth  $  I)eus  Crea- 
tor,  sed  non  Redemptor ;  potentia  et  IMvinitas,  td  est  existentia  Numinis, 
et  virtus  ejus  infimta  ex  opere  Creationis  coUiCTntur,  sed  non  gratia  et 
misericordia  salutaris.  Necesse  eigo  fint  supplen  defectum  prioris  revela- 
tionis,  qu»  per  peccatnm  facta  fiierat  intitilis  el  insufficiens,  per  aliam  lucu- 
lentiorem,  non  modo  quoad  gradum,  sed  et  quoad  speciem ;  ut  non  mutis 
tantum  magiBtris  uteretur  Deus,  sed  6s  quoque  sacrosanctum  reaeraret, 
quod  non  modo  excellentiam  virttitum  suarum  patefaceret,  sed  et  myste^ 
rium  voluntatis  su»  ad  salutem  nobis  aperiret. 

YI.  Quamvis  Revelafio  naturalis  varia  tradat  de  Deo  et  ejus  proprieta- 
tibts,  de  ejus  Voluntate  et  operibus ;  non  tamen  ea  nos  docet,  qme  possint 
suffi^ere  ad  salutarem  Dei  cognitionem  slne  revelatione  supematurali 
Verbi.  Ostendit  quidem  quod  tHt  Deusj  et  qmUs^  tum  nnitate  Esisentiie, 
tum  Attributorum  variorum  proprietate ;  sed  quie  sit  in  individuo,  et  ratione 
Personarum  ignorat.  Vohmtatem  Lejfe  expressam  patefacit  imperfecte  et 
obscure,  Rom.  ii.  14,  15,  sed  Mysterium  EvangelM  apud  illam  plane  ab- 
sconditum.  Opera  Creatxonis  et  Providentiie  exhibet,  Ps.  xix ;  Act.  xiv. 
et  xivii;  Rom.  i.  19,  20.  Sed  ad  Opera  Redemptionis  et  gHatin  non 
assnrgit,  quss  solo  Verbo  nobis  possunt  innotescere,  Rom.  x.  17,  et  xvi. 
25,  26. 
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QUiESTIO  II. 

Dfi  NBCJBS8ITATB  8CSIFTURJB. 

An  necene  JuerU  Dei  Verbim  scr^io  canaignarif    Aff. 

L  Ut  pnDcedenti  qnMticme  neceaaitatem  Verbi  probavimoB,  Ita  in  hac 

ai^tnr  de  Neceasiiaie  Ser^twray  flen  Yerbi  Bcripti,  contra  PontificioB.    Nam 

nt  illi  magno  stndio  Sciiptone  anthoritatem  deprimere  conantor,  ut  facilins 

Traditioiiea  anas  iy^dipwi^  et  snpreiaiun  Pontmcis  Bui  Tribunal  stabiliant ; 

Ita  eadam  de  caufla  neceflaitatem  ejtu»  non  una  ratione  devare  Bolent,  nt 

evincant  ntilem  qnidem  IniBfle  Ecdeaiso,  Bed  non  necesBariam,  ut  BeUcu\ 

probat  lib.  4,  de  Verbo  Dei,  c.  4,  imo  Hoeiu»  CardinaliB  eo  Uasphemi» 

piom^  nt  diserit,  indiu$  canndiumfiiisse  Ecdesi^Bf  si  nuUa  unquam  exti* 

Ueeei  Seriptura;  etValentia,  eofmmodmfime  non  ecrHn. 

IL  Ad  qusBtionis  Btatom  obflenra,  Scripiuram  posBe 
^^ttoiiK'^'^  conjnderari  bifiiriam;  vdi  nuUeriaUier  ratione  doebrinm  iro' 
diiOy  yel  fifrmiiaier  ratione  ecr^iionia  et  modi  tradendi : 
Priori  flenBu  fatemnr,  nt  antea  dictum,  neceflBaiiam  esfle  simi^citer  et  ab- 
flolule,  ita  nt  nunquam  ea  carare  possit  Ecclesia :  Sed  posteriori  de  quo 
natteqnnfltio  est;  agnoaeimuB  non  eafle  neceflsariam  abflolnte  lespectu  Dei; 
quia  nt  Deus  ante  MoBcm  per  bis  mille  annoa  viva  voce  sola  Ecclesiam 
6uam  inBtitueiat,  Ita  et  poterat  si  voluisset  eam  eo  modo  docere  postea ; 
aed  l^fpoiheiice  tantum  propter  vduntatem  divinam,  quatenus  Deo  visum 
eet  giavibus  de  eauais  Verbnm  suum  Bcripto  consignari:  unde  posita 
ordinatione  divina  flBcta  est  adeo  necessaria  Ecdesi»,  ut  non  tantum  per^ 
tiiieat  ad  bene  ease  Ecdesin,  sed  etiam  ad  ipsumeaBe,  ut  Ecdeaia absqne 
ea  hodie  non  possit  subaiatere :  Ita  Dens  quidem  non  est  alligatua  Scrip- 
tans,  aed  nos  alligavit  Scriptura». 

III.  Non  ergo  quwritur,  An  soriptio  Verbi  absolute  et  simpliciter 
necesaaria  fiierit,  aed  aecundum  quid  et  ex  hypotheai ;  non  ab  omni  nvoL 
fied  hodie  hoc  rerum  atatu ;  nee  relate  ad  Dd  potentiam  et  libertaton,  Bed 
ad  aapientiam  et  cacononuam  ejus  cmn  homine  agentis.  Nam  ut  in 
CBconomia  naturali  parentes  institutioniB  rationem  cum  ereseente  liberorum 
SBtate  variant,  ut  infantes  viva  voce  primo  formentnr,  tum  voce  Magiatri, 
et  libnnrum  lectione  doceantur,  ac  demum  aubducta  manu  ferul»  per  ae 
doctrinas  ex  libiis  hauriant :  Ita  Pater  coBlestis,  qui  emdit  populum  suum 
nt  pater  filium,  Deut.  vuL  5,  Ecdesiam  inj&mtem  et  balbutientem  adhuc^ 
cum  ea  balbutiens  viva  voce,  qui  simpliciaaimus  eat  revelationia  moduay 
inatatait :  Moz  addeacentem  et  in  prima  juventute  aub  Lege  conatitntam, 
et  viva  voce  docuit,  propter  reliquiaa  infantilifl  etatia,  et  acripto  propter 
prim^as  aetatia  robaatioria  ad  Apoatolorum  tempua:  Tandem  adultam 
aob  Evai^gelio  peifectiaainio  revelationia  modo  Y erbi  acilicet  acripti  luce 
cotttentam  eaae  voluit.  Ita  Scriptura  necessaria  &cta  eat  non  modo  neces- 
aitate  mandati,  Bcd  ex  hypotheai  oeconomi»  diviofle,  quam  Dena  pro  variia 
letatibua  EedeaiaB,  voluit  eaae  variam  et  ir»Xvir<MwiA«ir«  Eph.  iiL  10. 

lY.  Hinc  <»ta  distinctio  Verbi  in  my^mpf  et  lyy^^]  qn»  non  est 
diviaio  generis  in  Bpedea,  ut  Pontificii  statuunt ;  quasi  aliud  esset  Yerbum 
non  seriptum  a  scripto :  sed  est  distinctio  subjecti  in  sua  acddentia,  quia 
eidem  Verbo  accidit,  ut  fuerit  non  scriptum  olim,  et  nunc  sit  scnptum : 
Sy^H^  ergo  dicitur,  non  rcBpectu  temporia  prsdsentis,  sed  prasteriti,  quo 
visuffl  eat  Deo  Ecdeaiam  sola  viva  voce  et  non  scripto  edocere. 
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V.  Licet  Deus  ir^Xvfu^mi  tuii  wXvr^0wtifj  Heb.  i.  1,  Patres  olim  ano- 
quutus  foerit,  modo  elara  voce  et  sennone  «-(•^•^wf ,  modo  intemo  afflatn 
tanquam  sermone  him^Wf,  nonnunquam  immisaiB  Bomniis,  quandoqae 
visionibus  exhibitis,  aliquando  assumpta  specie  humana,  s»pe  Angelorum 
ministerio,  aliisque  prsesentias  susd  STmboUs :  Doctrina  tamen  semper  foit 
eadem ;  nec  revelandi  tradendique  modo,  vel  temporum  mutatione  mu- 
tataest 

VI.  Tria  potissimum   necessitatem  Scripture  confir- 

^t^lwiSto"  °^*»  ^-  Oomervatio  VerbL    2.  Vmdica^.    3.  Prapa^- 

Uo.  Necesse  fuit  Yerbum  scriptum  Ecclesi»  tradi,  ut 
esset  constans  et  immotus  fidei  et  vera  Religionis  Ganon,  qui  conservaie- 
tur  facilius  purus  et  integer  adversus  memori»  infirmitatem,  hominum 
perversitatem,  et  vite  brevitatem :  Ut  vindicaretur  certius  a  firaudibus  et 
corruptelis  SataniB :  Ut  commodius  non  tantum  ad  absentes  et  dissitoB, 
sed  et  ad  posteros  propagaretur  et  transmitteretur :  LUens  enim,  ut  bene 
monet  Vives  de  Causis  Corrupt.  Artium,  lib.  1,  Artes  (mmea  eeu  thescnaro 
conservanturj  ne  unqtum  mterddantj  cum  contra  mfelix  stt  iUa  per  manua 
traditio,  Dhmum  hoc  Uterarum  et  mirabile  henefictum^  ut  ait  Quintilianus, 
ut  custodiant  voces^  et  veluti  depositum  reddant  absentSms.  Nec  alia  de 
causa  Leges  public»,  Statuta  et  Edicta  Regum  et  Plebiscita  in  ere  inscri- 
buntur,  vel  tabulis  publicis  consignantur,  nisi  qiua  hsec  certissima  est 
ratio  oonservandi  incorrupte,  et  per  multa  secula  propagandi  earum  rerum, 
quas  publice  interest  scire,  memoriam. 

VII.  Etsi  Ecclesia  ante  Mosem  caruerit  Verbo  sciipto ; 

^**"^Snf**^'****^  ^^^  sequitur  et  posse  nunc  eo  carere :  quia  alia  est  ratio 

Ecdesiie  adhuc  infantis,  qu»  nondum  Corpus  ReipublicsB 
constituebat ;  alia  jam  auctse  et  populosioris :  alia  primorum  tempomm, 
alia  vero  sequentium :  In  illis  facilius  Verbum  Sy^^w  conservari  potnit 
propter  longoBvitatem  Patriarcharumj  fcBderatorum  paudtatem^  et  freqtien- 
tiam  reveUJUionum  ;  (licet  suas  etiam  non  paucas  passum  sit  corruptelas.) 
Sed  in  aliis,  ubi  vita  hominum  ad  brevius  tempus  contracta  fuit,  etEcde- 
sia  non  intra  unam  vel  alteram  familiam  inclusa  kttuit,  sed  in  populum 
numerosissimum  excrevit,  et  Qracula  divina  pardus  sunt  exhibita ;  alia 
debuit  esse  institutionis  ratio,  ut  sacra  hec  Respublica  non  viva  voce  tan- 
tnm,  sed  legibus  scriptis  regeretur. 

VIII.  Licet  Ecclesise  qusedam  particulares  ad  tempus  carere  potueiint 
scripto  Dei  verbo,  maxime  quum  primum  erigebantur ;  tamen  nec  carue- 
runt  eo  Dei  Verbo  quod  scriptum  est,  quod  proculdubio  per  hominum 
ministerium  auribus  eorum  insonabat,  nec  Ecdesia  tunc  in  communi  caruit 
Scriptura. 

IX.  Spiritus  Sanctus  he^x/^e^*  qua  fideles  debent  esse  ^t^^imMxuy  Jer. 
xxxi.  34 ;  Johan.  vi.  43 ;  1  Johan.  iL  27,  Scripturam  non  reddit  minus 
necessariam;  quia  non  datur  nobis,  ut  afferat  novas  revelationes,  sed  ut 
Verbum  scriptum  cordibus  imprimat :  Ut  hic  nunquam  Verbum  a  Spiritu 
divellendum  sit,  Isa.  lix.  21.  Elud  objective,  hio  efficienter  operatur; 
illud  extrinsecus  aures  ferit,  hic  intus  corda  aperit ;  Spiritus  est  Doctor, 
Scriptura  est  doctrina  quam  nos  docet.  2.  Verba  Jeremi»  xxxL  et 
1  Joh.  ii.  27,  non  sunt  absolute  et  simpliciter  intelligenda,  quasi  non 
amplius  esset  neoesse  fideles  Novi  Testamenti  uti  Scriptura ;  idias  frus- 
tra  ad^eos  scriberet  Johannes;  sed  secundum  quid,  quia  propter  pleniorem 
copiam  Spiritus  Sancti  in  Novo  Testamento  non  tam  operose  erant  do- 
cendi,  ut  sub  Veteri  per  rudia  et  egena  elementa.  3.  Promissio  Jeremise 
complementum  suum  tantum  obtinebit  in  coelis,  ubi  propter  daram  Dei 
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viaoneiii,  niiUo  ampliiiB  erit  opus  vel  Scriptum  vel  Pastorum  ministerio, 
sed  quisqne  immediate  facie  ad  fadem  Deum  contemplabitur. 

X.  Falsnm  est  Ecclesiam  conservatam  fuisse  iu  captivitate  Babylonica 
abaqne  Scriptuia :  nam  Daniel,  c.  iz.  2,  didtur  sub  finem  70  annorum 
oonaideTaaae  ex  libris  numerum  annorum,  et  Nehem.  viii.  2,  dicitur  Esdras 
affene,  non  de  novo  condere,  librum  Legis.  Locus  4  Esd.  cap.  iv.  23, 
nt  apocryphus  nibil  probat.  Etsi  vero  Esdras  libros  sacros  coUegerit  in 
nnnm  corpus,  imo  Scribarum  negligentia  depravata  correxerit,  non  sequi- 
tnr  Ecdesiam  absolute  Scriptura  caniisse. 

XI.  Gratis  fingitir  a  Bellar.  post  tempora  Mosis,  eos,  qui  ex  aliis 
populis  ad  veram  Religionem  adducebantur,  sola  traditione  usos  fuisse, 
et  Scriptura  caruisse :  Nam  si  qui  proselyti  fiebant,  in  Mosis  et  Prophe- 
tarum  doctrina  erudiebantur  sedulo,  quod  vel  ex  uno  Eunuchi  Candacis 
Reginje  exemplo  constat  Act.  viii.  Nec  absolute  Scriptura  ignota  fuit 
gentibus,  maxime  postquam  in  linguam  Gnecam  tempore  Ptolemasi  Phila- 
delphi  translata  fiiit. 

XII.  Christus  ita  est  unicus  Doctor  noster,  Matt  zxiu.  8,  ut  non 
exdudatur  ministerium  ScriptursB,  sed  indudatur  necessario,  quia  nunc 
in  ea  tantum  nos  alloquitur,  et  per  eam  nos  instituit.  Non  opponitur 
CJhristus  Scriptune,  sea  falsis  Pharisieorum  Doctoribus,  qui  ambitiose 
magisterium  flJTectabant,  quod  soli  Chr^to  debetur. 

XIII.  Quamvis  Scriptura  formaliter  nullum  usum  habeat  personalem 
ergBL  mmx^mfiiwij  legere  nescios,  tamen  materialiter  eorum  instructioni  et 
sBdifieationi  inservit,  quatenus  non  aliunde  desumitur  doctrina  qu»  in 
Ecdesia  resonat. 


QUiESTIO  III. 

An  Seriplura  Sacra  oeeasionaUter  tantum  ahsqitejusm  dtvino  sit  exarata  f 

Neg.  contra  Pontificios. 

I.  HflBC  QuflBstio  inter  Nos  et  Pontificios  movetur ;  qui 
St^ns  Qnm-  jj^  ScriptuT»  authoritatem  et  perfectionem  inmiinuant,  non 
tantum  docent  minus  necessariam  fuisse,  et  Ecclesiam 
poluisse  ea  carere,  sed  etiam  non  expresso  Dei  mandato,  sed  peculiaribus 
tantnm  occasionibus  traditam  Ecclesi»  foisse;  Nec  Christum  Apostolis 
pnecepisse  ut  scriberent,  nec  Apostolos  de  scribendo  Evangelio  primaria 
intenlione  cogitasse,  sed  secundaria  tantum,  et  ex  occasione,  BeUarm. 
Ub.A^de  Verbo  Deiy  cap.  3,  4. 

II.  N<m  quflsritur ;  An  Scriptores  S.  quibusdam  occasionibus  impulsi 
fberint  ad  scribendum  ?  Non  negamus  enim  oblatis  occasionibus  Sflepius 
U808  fuisse  ad  scriptis  consignanda  Dei  mysteria :  Sed  qufleritur ;  An  ita 
occasionaliter  scripserint,  ut  non  scripserint  etiam  ex  professo  et  mandato 
divino?     Nos  enim  hsBC  non  opponenda,  sed  componenda  censemus;  po- 

•  taerunt  et  oblata  occasione  scribere,  et  tamen  ex  mandato  divino,  divinaque 
inspiratione ;  Imo  quia  occasio  talis  nonnisi  divinitus  oblata  illis  fuit, 
divina  etiam  voluntate  iUis  scribendum  fuit,  nec  enim  vel  temere  iis  obkta, 
vd  sponte  fuit  ab  ipsis  occupata. 

III.  Mandatum  aliud  est  implieitum  et  genertde;  Aliud  expUdium 
et  speciale :  Licet  Scriptores  S.  omnes  non  habuerint  mandatum  specide 
Bcribendi,  quod  in  multis  tamen  occurrit,  Exo.  xvii. ;  Deut.  xxxi.  19 ; 
Isa.  viii.  1 ;   Jer.  xxxvi.  2  ;    Habac.  iL  2 ;    Apoc.  i.  12,  &c.   habuerunt 
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tamen  omnes  genexale.  Nam  mixndaixm  doeendif  BCatt  zxviii.  19,  eon- 
tinet  etiam  mandatom  senbendi,  eum  absentes  et  posteros  nonnisi  Senp- 
tora  docere  possimns,  nnde  pnedicatio  alia  dicitur  fieri  in  aer^pfo,  alia  m 
faetoy  alia  in  verbo :  Deinde  inspiratio  immediata,  et  impnlsos  intamia, 
quo  acti  fueront  a  Spiritu  S.  fuit  Scxiptoribus  S.  loco  mandati ;  Unde 
Paulus,  2  Tim.  iiL  16,  vocat  Scripturam  ^Umwrrw,  et  Petrus,  seeund» 
c.  1,  21,  dicit  Propheium  non  aUaUnn  esse  voluntate  hommia^  eed  viroe  Dei 
loquutos  esse  vsr«  ^mvfmrH  «vmv  ^%^tfu»wg  a  SpirUu  8.  actos  :  mrvtrvmrw  an- 
tem  dicere  Deo  inspirante  et  movente  Apostolos  scripsisse,  et  tamen  non 
pnecipiente.  Nec  efficacius  mandatom  datur  inspiratione  reram  scriben- 
darum ;  Nec  fidorum  est  Legatorum  quicquam  prsster  mandata  ezequL 

lY.  Licet  Apostoli  nuspiam  mandatum  spedale  Christi  commemorarent, 
quod  jEEUsiunt  tamen  non  raro,  ut  JoameBj  Judas  et  alii ;  sufficienter  hoe 
testantur,  1.  qunm  se  universales  omnium  gentium  Doctores  profitentor. 
2.  quum  se  fidos  Christi  servos  vocant,  adeoque  de  mandatis  Christi  im- 
plendis  unice  sollicitos.  3.  quum  se  a  Spiritu  actos  testantur,  2  Pet.  L  21. 
Unde  Chrego,  pr»£ftt.  in  Job.  optime,  Ipse  seripsU  qui  hese  scr&enda  dicta- 
vit;  Ipse  scripsit  qm  et  ilUus  operis  inspirator  extitiL 

y.  Non  debuerunt  Apostoli  singuli  scribere,  licet  sin- 
FontQs  Solu-  OTtli  tenebantur  prasdicare.  Nam  sicut  divin»  iniR>irationi 
se  committebant  m  pr»dicationis  exercitio;  sie  eandem 
debuerunt  expectare,  et  sequi  in  scriptione :  munus  enim  sBquale  fuit,  in 
iis  qu8B  essentialia  Apostolatui  fuere,  ut  essent  ex  sequo  omnes  Doctores 
S-f^«Tf«0-rN ;  non  vero  fiiit  munus  «quiale  in  exercitio  omnium  actuum  sin- 
golarium  ad  id  pertinentium ;  Unde  non  mirum  si  pro  libertate  SpiritUB 
Bancti,  alii  ad  scriptionem  simul  et  prsddicationem,  fJii  ad  prsodicationem 
tantum  fiierint  adhibitL 

YI.  Communis  liber  non  fiiit  condendus  ab  omnibus  Apostolis  con- 
junctim ;  tum  ne  viderentur  omnes  ex  compacto  egisse,  tum  ne  majoris 
videretor  authoritatis,  quam  quod  a  singolis  seorsim  scriptom  foret ;  qam 
ratio  etiam  videtur  esse,  cur  Christus  a  scribendo  abstinuerit:  ne  hic 
dicamu%  eum  esse  qui  doctrinam  suam  non  atramento,  sed  Spiritu  Dei 
vivi,  non  in  charta  sed  in  corde  scribit,  2  Cor.  iiL  2 ;  su£fecit  ergo  ea  ab 
aliquibus  scribi,  qu»  a  c»teris  probarentur :  Imo  plurimum  addit  ponderia 
et  authoritatis  scriptis  Apostolicis,  quod  variis  in  locis,  variis  de  causis  et 
occasionibus,  vario  stylo  et  diversa  metiiodo  scribentes  ad  varios,  tam 
consona  tamen  scripserint. 

VII.  Non  necesse  fnit  Catechismum  ab  Apostolis  conscribi,  ut  doc- 
trinam  suam  traderent  ex  professo :  sufficiebat  ea  illos  tradeie,  ad  quae 
libri  sTmbolici  omnes  et  Catechismi  essent  exigendi.  2.  Si  fi>zmaliteir 
Catechesim  non  scripserunt;  at  materialiter  ea  txadiderunt  sive  in  Evan- 
geliis,  sive  in  Epistolis,  ex  quibus  possumns  luculenter  tunnxfirtm, 

yill.  Ut  non  debemus  legem  figere  Spiritui  Sancto,  et  illi  praMoribere 
methodum  revelandi  voluntatem  suam :  Ita  non  deb^us  dubitare,  quin 
convenientissima  sit  scribendi  ratio  quam  secuti  sunt ;  non  tantnm,  quia 
mos  eiat  tunc  temporis  receptus  apud  pleroaque  docendi  per  Epistolas ; 
quia  hoc  scribendi  genus  commodissimum  erat  ad  disseminaiidum  propere 
Evangelium,  qui  fiiit  prsecipuus  Apostolorum  scopus ;  sed  et  quia  metho- 
dus  illa  scribendi  simplex  et  popularis  omnibus  se  accommodabat  tam 
indoctis,  quam  doctis,  et  Theologiam  non  idealem  et  mere  theoreticam, 
sed  practicam  et  in  hypothesi  trsdebat. 

IX.  8ymbohm  ApostoUcum  ita  dicitur,  non  i^fficienter  quod  ab  Apos- 
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loiiB  8it  tnditoni.  aed  nuUenaliter,  qnod  ex  doctrina  Apostolica  fiierit 
GOnfiBetimi,  et  meaulla  sit  et  opmpeiidiiua  doctrinso  ApoetoHcad. 

X.  Qiii  eac  oblata  oceasioiie  et  iHius  necesaitate  scripsenmt,  potaerunt 
tamen  scribere  ex  mandato;  sabordinata  enim  non  pngnant :  Chnsti  man- 
daiDm  fiiit  caosa  impnlsiya  principalis,  et  occaaio  oblata  tanquam  cansa 
impiilarm  sooimdaria  et  minus  prmcipalis,  qua  uti  sciyerunt  ad  gloriam 
Dei  et  proadmi  «dificationem,  plane  ut  Apostoli  et  ex  mandato  et  ex 
oocviooe  pnMUcarunt. 

XL  Licet  Apostoli  ideo  debuerunt  scribere,  quia  tenebantur  docere, 
non  flequitur  Pastores  hodiemos  pariter  teneri  semper  ad  scribendum,  ut 
ad  dooendum,  quia  alia  est  utrorumque  ratio;  Apostoli  quippe  omnes 
gentes  debuerunt  doeere,  ut  Doctores  ^cumenicif  non  sic  Pastores  ordi- 
nanii  qni  peculiarem  gregm  babent  sibi  commissum. 


QUiESTIO  IV. 

DB  SCBIFTUBiEE  S.  AUTHOBITATE. 

An  Ser^tura  Saera  vere  sit  authentica  et  dwma  f  Affir. 

I.  Ex  Scriptmr»  Origine,  de  qua  in  praBcedeutibus,  pendet  ejus  Athori- 
taa;  quia  enim  a  Deo  est,  non  potest  non  esse  authentica  et  divina,  Hinc 
oritur  qusBstio  de  ejus  Authoritatey  qu»  bimembris  potest  esse.  1.  Cum 
Atheis  et  Ethnids,  qui  nuUam  agnoscunt  Scriptur»  authoritatem,  pne 
leliqoiB  libris  humanis*  2.  Cum  Christianis,  qui  eam  agnoscentes  sus- 
pendere  tamen  volunt,  saltem  quoad  nos,  a  Testimonio  Ecclesias.  Quoad 
91o0,  QaMitar,  An  Sciiptura  ^usia  sit  vere  aMwtcT§f  et  divina?  Quoad 
istos  vero ;  Unde  nobis  constet  talem  esse,  seu  quo  Testimonio  praBcipue 
fidea  miktTLf  Scrq»tar»  nitatur ;  Hic  de  piima  tantum  qu»8tione  agitur, 
noii  de  seoanda. 

II.  licet  vero  prima  qusBstio  parum  necessaria  videatur 
Aotfc^tac  Scrip-  jjjt^p  Christianos,  apud  quos  eztra  omnem  controversiam 

positma  esse  debet,  Scripturam  esse  B-tlfmvmi,  tanquam 
fidei  piimarinm  nmdamentum ;  Quia  tamen  nimis  multi  sunt  adhuc  hodie 
inter  Christianos  Aihei  et  Libertini,  qui  sanctissimam  haac  veritatem 
labeCaetaie  modis  omnibus  conantur ;  Ideo  maximi  est  ad  salutem  mo- 
menti,  fidem  nostiam  adversus  talium  impiorum  diabolica  cavilla  mature 
muniii. 

in.  Att^iaritas  ScriptorsB,  de  qua  hic  quieritur,  nihil  aliud  est  quam 
joa  et  dignitas  libromm  sacioram,  propter  quam  in  iis  qusB  credenda  pro- 
pommt  dignissimi  sunt  fide,  et  in  iis  qu»  omittenda  vel  faoienda  praBci- 
piont  obsequio.  Fundamentum  est  divina  et  in&Ilibilis  homm  librorum 
Yeritas^  qui  Deum  authorem  habent,  quia  jus  smnmum  habet  obligandi 
hominea  ad  fidem  et  obsequium.     £a  vero  potest  esse,  vel  tnJtrmsecc^  vel 

extrimeea.    Dhi  est  ipsius  Yerbi  i^iewrU  in  se,  qu» 
^"^^^^  ^     semper  «qualis  est  et  sibi  constans,  sive  accedat  hominum 

testmiomum,  sive  non.  Ista  est  aBStmiatio  sive  judicium 
honnnum  de  Scriptuia,  quod  varium  est  pro  ratione  subjectorum. 

IV.  Rursus  AuAenUtty  alia  est  historias  seu  narrationisy 

*^*^52™J^     alia  insaper  veritatis  et  nomuBi   Juxta  illam  quicquid 

"^-       nanatur  in  Scriptura  yerissimW  eot  prout  narratar,  rive 

bonom,  sive  malum;  sive  verum  sit,  sive  falsum.     Istam  vero  habere 
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dicuntor  ea  qase  ita  in  se  Tera  sant,  ut  pro  norma  fidei  et  morum  tradantor. 
Non  omnia  qusB  sunt  in  Scriptura  babent  |Luihentiam  normSf  ut  ea  qiue 
ab  impiis  vel  Diabolo  dicta  referuntur ;  sed  omnia  tamen  habent  authen- 
liam  historiiB. 

V.  Non  qusBritur;   An  Scriptores  Sacri  qua  kommes 
Statns  Qiuas-     aimpliciter  et  in  aensu  dwiaoj  errare  potuerint ;  hoc  eoim 

jEEUsile  concedunus:  seu,  An  qtta  hommea  taeri  acti  a 
Spiritu  S.  et  in  sensu  campasitOj  reipsa  errarint ;  hoc  enun  nemo  ut  opinor 
ex  Adversariis,  nisi  plane  Atheus  dicere  sustinebit:  Sed,  An  in  acri- 
bendo  ita  acti  et  inspirati  fuerint  a  Spiritu  Sancto,  et  quoad  res  ipsas,  et 
quoad  verba,  ut  ab  omni  eirore  immunes  fuerint,  et  scripta  ipsorum  vere 
«int  auihentica  et  divina?    Adversarii  negant ;  Nos  offiimamus. 

VI.  Scriptura  seipsam  Divinam    probot,    non   modo 
Scriptnra  Mipsam  authoritadve  et  per  modum  argumenti  inartificialis  sea 

^^  s  Testimonii,  quando  se  S-iomvrrap  vocat ;  quod  licet  bene 
usurpetur  adversus  Christianos,  qui  eam  se  recipere  profitentur,  non  potest 
tamen  urgeri  adversus  alios  qui  eam  rejiciunt:  Sed  ratiocmatwe  argu- 
mento  aTtificiali,  ex  Notis  quas  Scriptur»  Deus  impressit,  qu»  indubitata 
praB  se  ferunt  Divinitatis  argumenta.  Nam  ut  opera  Dei  incomparabilem 
Opificis  sui  pr»stantiam  veluti  oculis  conspiciendam  certis  characteribus 
exhibent,  et  ut  Sol  proprja  luce  innotescit :  Ita  voluit  in  Scriptura,  quso 
est  ««-«^^  Patris  luminum  etSolis  justiti»,  fulgere  varios  divinitatis  radios 
quibujs  se  cognoscendam  prsebeat. 

VII.  NotcB  autem  ist»,  vel  sunt  extrinseaB  vel  tnirin- 
^^^Bnn^vei^""  «ec».     HlsB  etsi  non  possunt  sufficere  ad    plenam    rei 

demonstrationem,  magni  tamen  sunt  ponderis  ad  ejus 
confirmationem,  et  contradicentium  convictionem.  Sed  in  istis  pmci- 
puum  robur  argumenti  situm  est. 

VIII.  Extem»  sunt,  I.  ex  parte  origvnis;  Prima  Anti- 
^      ®'     quitas  supra  omnia  Pagana  monumenta;  Frimum  enim 

quodque  verissimum,  ut  inquit  TertulL  2.  £x  parte  duradonis;  Mira 
Verbi  Divini  per  providam  ejus  curam,  contra  hostes  potentissimos  et  in- 
fensissimos  qui  ferro  et  flammis  illud  excisum  voluerunt,  in  hunc  usque 
diem  conservatio,  cum  tot  alii  libri,  adversus  quos  nihiL  tale  tentatum  est, 
penitus  interciderint.  3.  Ex  parte  Instrumentorum  et  Amanuensium; 
Summus  in  scribendo  eandor  et  sinceritas,  qui  nec  propria  sua  nrrifuiiTm 
dissimulant,  sed  ingenue  pandunt.  4.  £x  parte  adjunctorum;  Numeroa, 
constantia  et  conditio  Martx/rum^  qui  eam  suo  sanguine  obsignarunt.  Cum 
enim  nihil  homini  sit  vita  carius,  non  potuissent  tot  hominum  mjoiades 
omnis  sexus,  setatis,  et  conditionis,  pro  defensione  Scriptum  tam  libenter 
mortem  oppetere  etiam  crudelissimam,  nisi  de  ejus  Divinitate  persoasi 
fuissent.  Nec  Deus  omnipotentiam  suam  adhibere  voluisset  ad  tot  tan- 
taque  Miracula  patranda  quas  facta  sunt,  tum  in  Lege  tum  in  Evangelio, 
ad  fidem  feuiiendam  ScripturaB  Divinitati,  si  merum  humani  cerebri  fig- 
mentum  fuisset.  Accedunt  Adversariorum  ipsorum  testimonia ;  ut  Ethni- 
corum  de  Mose,  Josephi  et  Thaknudistarum  de  Christo,  et  Mahumetis 
ipsius  de  utroque  Testamento,  qu»  ex  VivCj  FlessceOj  Gfrotio  et  aHis  peti 
possimt.  Denique  Fopulorum  consensuSj  qui  licet  ritibus,  opinionibus  etiam 
circa  sacra,  cultu,  lingua  et  studio  differrent,  hoc  Verbum  tanquam  pre- 
tiosum  divinsB  Yeritatis  thesaurum  exceperunt,  illudque  pro  ReUgionis  et 
Dei  cultus  fdndamento  habuerunt :  nec  enim  credibile  est  Deum  passurum 
fuisse,  ut  tanta  hominum  multitudo,  quae  ipsum  studiose  qu»rebat,  menda- 
cibus  libris  tamdiu  deciperetur. 
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IX.  IfUenuBj  qass  potissimfe  sunt,  sunt  etiam  mnltipli- 

**™**       ces.     1.  Ex  parte  materuB;  Admiianda  Mysteriorum  sub- 

Unufm^  qa»  nnlla  rationis  sagacitate  investigari  potuissent ;  qualia  sunt 

Trinitaa,  Incamatio,   Satis£Bu:tio  Christi^  Resurrectio  mortuorum^  et  sim. 

I*irtBoeptorwa  BoncHtas  et  puiitas,  qu»  cogitationes  ipsas  et  affectus  intemos 

eordls  in  ordinem  cogunt,  et  apta  sunt  ad  hominem  omni  virtutum  genere 

perfectum  et  Deo  dignum  reddendum.     Oraculorum  de  rebus  etiam  occul- 

tiBmmJH  et  remotissimis  ceriUudo :     Praavidere  enim,  et  prffidicere  fiitura  ex 

aoUi  Dei  voluntate  pendentia,  solius  est  Numinis,  Isa.  xli.  23.     2.  £x 

paite  siyli;  Divina  Mc^esUu^  non  minus  ex  simplicitate  quam  gravitate 

dictionis  ^ucens,  et  summa  illa  quibusvis  promiscue  et  summis  ac  imis 

impeiandi  watffnri».    3.  £x  parteybmue;  Divinus  doctrijuB  cansemus  et 

wmm^f^mj  non  modo  inter  utrumque  Testamentum  prsedictionum  et  typo- 

rum  complemento,  sed  etiam  inter  singulos  utriusque  Testamenli  libros, 

tanto  magis  mirandus,  quanto  illorum  Scriptores,  et  plures  numero  fuerunt, 

et  vaiiis  temporibus  et  locis  scripserunt,  unde  de  rebus  sciibendis  inter  se 

confene  non  potuerunt.    4.  £x  parte /&its;  omnium  ad  unius  Dei  gloiiam, 

et  iHHniniun  sanctitatem  et  salutem  directio.     5.  £x  parte  effeetuum-;  di- 

viiUB  doctrinas  Lux  et  Efficada^  qu»  tanta  est,  ut  penetrantior  quovis 

gladio  ancipiti  ad  ipsam  animam  pertingat,  fidem  et  pietatem  auditorum 

snomm  animis,  invictam  Confessoribus  constantiam  ingeneret,  ^t  semper 

victrix  de  regno  Satanfe  et  &lffls  Religionibus  triumphet.     Qusb  sane  ciite- 

ria  talia  snnt,  ut  in  nullum  humaaum  scriptum,  quod  humanie  firagilitatis 

aemper  pr»  se  fert  argumenta,  cadere  queant,  sed  Scriptum  vere  divinum 

argaunt ;  maxime  quando  non  seorsim,  sed  omnia  «^^«i$  considerantur. 

X.  Non  putandum  tamen  notas  istas  pariter  et  tequali  gradu  fulgere  in 
omnibus  Scriptur»  libris :  Ut  enim  stella  a  stella  luce  diSert ;  ita  in  hoc 
Scriptune  ccelo,  libri  quidam  splendidiores  et  ubeiiores  lucis  radios  emit- 
timt,  alii  longe  tenuiores  et  pauciores,  prout  magis  vel  minus  necessaiii 
flimt  EcdesijB,  et  doctrinas  majoris  vel  minoris  momenti  continent;  ut 
longe  magis  radiant  isto  splendore  £vangelia  et  £pistol8B  Pauluue,  quam 
iiber  RuthsB  vel  £sther89,  sed  tamen  certum  in  omnibus  ea  esse  veritatiset 
majestatis  argumenta,  qu«  librum  divinum  et  authenticum  per  se  arguunt, 
vel  saltem  mhil  in  iis  deprehendi,  quod  eorum  aiHnun  dubiam  reddere 
queat. 

XI.  Non  opus  est  etiam,  ut  note  ist»  omnes  in  qualibet  libii  Canonici 
peiicope  vel  versiculo  occurrant,  quibus  ab  Apociypho  discematur ;  vel  in 
flinguliB  Scriptur»  partibus  a  toto  separatis  :  sufficit  ut  dentur  in  Scriptis 
divinia,  prout  consideiantur  conjunctim  et  secundum  se  tota. 

XII.  Ldcet  fa]s89  Religiones  Criteiia  ista  dootrimB  su»  vindicare  so- 
leant ;  Non  minus  tamen  juste  vera  poterit  illa  sibi  tribuere ;  quia  vana  et 
falsa  hominum  opinatio,  rei  veritatem  non  hibe&ctat :  Nec  si  Turca  AIco- 
rano,  vel  Jud»us  Cabalie  su»  divioatem  falsissime  affingit,  quia  fabuliB  et 
mendacia  quibus  uteique  liber  totus  consutus  est  contrarium  satis  produnt ; 
fideUs  Scriptur»  Sacr»  non  vere  poterit  Divinatem  prssdicare,  in  qua  fiil- 
gentissimos  ubique  videt  divin»  Veritatis  radios. 

XIIL  Qnamvis  fides  auihoritate  testimonii  nitatur,  non  autem  scientifica 
demonstratione ;  non  sequitur  argumenlis  artificiBlibus  non  posse  subinde 
sdjnvari,  maxime  in  principio  fidei  adstraendo ;  quia  fides  antequam  cre- 
dit,  debet  perspectam  habere  divinitatem  Testis  cui  credere  debet,  ex  cer- 
tis  quibusdam  notis  quas  in  eo  deprehendit,  alias  ipsi  credere  non  posset. 
Nam  ubi  desunt  idone»^  alicui  credendi  rationes,  talis  Testis  testimonium 
non  poteat  esse  •(«•ir«rrM . 
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XIV.  Tevtmomum  PropheUmm  ei  Apostolorum  omai 
^monS*"proplS-  «xccplione  majus  est,  nec  potest  a  quoquam  cum  ratioiie 

tanun  et  ApoB-  in  dubium  vocari :    Nam  si  incertum  esset  et  &Uax,  id 
tolonun.  foiet,  Tel  quia  ipsi  decepti  sunt,  vel  quia  alios  ipsi  dece- 

Qni  neo  deoepti  penmt :  sed  neutrum  dici  potest.     1.  Non  deoqUi  nmi  fn^ 
"^^  decipi  potnerunt.    Nam  si  decepti  sunt,  vel  ab  alio  deeepti 

sunt,  vel  a  seipeis ;  lUud  did  nequit,  quia  nec  a  Deo,  qui  ut  ^edli  a  ne- 
mine  potest,  ita  nec  quemquam  potest  fallere ;  nec  ab  Angelis  qui  nm  fti- 
Innt ;  nec  a  DwmomboSy  quia  doctrina  ista  tota  ad  destructionem  regiii 
Diaboli  tendit  Istud  vero  non  magis ;  nam  si  quis  fallitur  in  le  aliqua, 
hoe  fit  ideo  potissimum,  vel  quia  ipse  eam  non  vidit,  sed  ab  aliis  acoepit 
qttomm  fide  nititur,  vel  qiiia  eam  obiter  tantum  et  in  transcQiso  aqieyit, 
vel  quia  res  est  obscura  et  difficilis  qusa  hominis  captum  longe  euperat,  vel 
quia  subjectum  est  male  dispositum  et  aliquo  morbo  prpspeditom  quominos 
nte  judicet.  Sed  hic  nihil  tale  oocurrit :  Nam  l.  ^a  qw  nanrant  i»ofi- 
tentur  se  non  ex  ineerto  rumore,  et  ab  aliis  accepisse  qiii  minus  accuiate 
ea  novissent,  sed  quomm  certiaearoam  et  explorati^simam  habebant  noti* 
tiam,  u^pote  <]pi  testes  oculati  et  aoriti  foeiaat,  et  in  quibus  ^iBopeeiidia 
magna  attentione  et  atudio  versati  eiant  2.  Nec  de  remotis  et  diwtiB 
lebus  loquuntur,  sed  qiue  in  iis  ipsis  locis  et  eo  tempore  quo  acribebant 
gesta  eraiit,  unde  Jo.  1»  1. 1.  Quod  vidinm^  inquit,  oc^  noUrii^  quod 
audwknm  de  Verbo  vitcB  id  anmuncieanue,  &c.  3«  Non  agebatur  de  lebus 
obscuris  et  in  mera  speculatioiie  positis,  in  quibus  rudes  ^t  illitepGttirpotwsent 
fadle  deciiu,  non  aasequeado  eam  suUimitatem,  sed  de  fiietis  in  seaauB  et 
oculos  incurrentibus,  v.  g.  de  resurxectione  Christi ;  cum  quo  ante  obitum 
versati  fiierant  fiimiliariter,  et  qui  se  ipsb  post  lesuireetionem  oon^ciendum 
{Hwbuerat,  non  obiter,  sed  diu,  non  semel,  sed  sspius,  non  coram  una  vel 
alteio,  sed  coram  pluribus  omnis  sexus,  et  oiHiditionis.  4.  Denique  nec 
£ci  potest  fBhcultatem  ipsorum  male  dispositam  fiiifise :  nam  pnet^iiam 
quod  nuUa  pne  se  fenmt  indicaa  oonupt»  phanta^  et  mentis  emott^  jbao 
sapientiam  et  bene  oompoaitum  antmnm  verbis  auis  et  vita  piodimt ;  Acoe- 
dit  quod  non  unus  aut  aiter,  aed  plures  numero  idem  sentiant  et  loqwntiir. 
Unde  sequitur  caus»  nihil  esse  cur  decepti  hic  dicantur* 

XV.  Sed  ut  decepti  hic  non  stmt,  Ita  nee  decipere 
^^^  ^""^'  f>oluenmt:    Nam  qui  faUunt  et  mentiuntur,  aHquod  sibi 

proponunt  mendajeii  et  deceptiaBis  emoliuaantaiB,  vA  ut 
gloriam  captent,  vel  ut  hominum  gratiam  aucup^tur,  vel  ut  opep  et  com- 
moda  sibi  comparent :  At  Yiris  Dei  in  isto  jtestimonio  dicendo,  quid  op- 
tabile  vel  viventibus  qnaBrebatar,  vd  vila  toptis  9  Vi ventib<n3  quidem  m 
omnia  propier  qu»  propnlsanda  mfintiri  homines  npn  npro  ecmsueyermit, 
in<qna,  exHia,  oruciatuB,  et  extrema  supplieia,  posjt  iiioi^em  vero  infamia  et 
posna  sBtema.  Et  tamen  omnibus  istis  postbabitis  non  dubitanmt  soiaites 
prudentes  ad  hoc  suum  oonfiimandnm  testimoiiiuin  iaifinita  afce  diserimina^ 
'et  gravissimaB  subire  contnmdias  et  aoerbissimas  perp^ti  mortea.  Quis 
ergo  ciedat  eos  tslia  fene  non  irecusaaBe  prp  eo  quod  haberent  inoerl^im  et 
fiBlsum ;  cum  pro  certissimis  et  compertissimis  v&  ac  me  vix  quidem  rcpe- 
riantor,  qui  vel  extstimatioms,  vel  bonorom  di^crimmi  adire  sustinQant, 
nedum  mortem  t>ppetere  ?  Nemo  sane  eos  itfectati  tem  ingontiis  mondacii 
reos  agere  potest,  qum  eos  fiBunat  Btdtiasimos  cdmul  ot  p^asimos ;  stultissi- 
mos,  qui  n  JUo  suo  bono,  ceitisaimoque  malo  mio  mentiri  voluerint,  ponibii 
ipsa  veligionis  su»  quam  scribebUit  qu«9  tmn  se veie  mendaoium  vetati  dog- 
mata ;  pessimos  vero,  qui  mentiendo  mundum  umv^sum  fallere  vohiopnt, 
nulloque  ipsorum  bono  secum  malis  omnibus  involvere. 
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XVI.  Denique  nec  deeqfere  potuerunt^  etsi  voluissent ; 
N«c  potnemiit.  ^^  gcribebant  non  de  rebus  remotiB  et  dissitis,  aut  qu» 
priscb  temporibus,  aut  qu»  clam  et  lemotis  arbitris  in  angulo  aliquo  gest» 
eiant;  prout  vnlgo  impostores  solent,  ne  facile  possint  mendacii  coargui : 
Sed  ea  referebant,  qo»  illo  ipso  tempore  publice  et  coram  Sole,  illo  ipso 
loco  quo  scribebant,  et  quidem  s»pe  iis  videntibus  et  audientibus  ad  quos 
seribebanty  contigerant,  quique  facile  fraudem  et  imposturam,  si  qua 
fbiflset,  retegere  poterant  Si  ergo  nec  decepti  sunt  nec  deceperunt,  du- 
binm  non  est,  quin  divinum  sit  eorum  Testimonium,  atque  adeo  authentica 
omnis  illa  doctrina  qu»  ex  eo  pendet  et  iUo  nititur. 

Xyn.  Non  potest  in  dubium  vocari,  An  Prophet»  et  Apostoli  fuerint 
aliquando,  et  libros  scripserint  qui  illorum  esse  dicuntur,  quin  nutet  tolius 
Antiquitatis  fides;  et  Pyrrhonismus  introducatur :  Sic  enim  pariter  de 
onmibuB  aliis  acriptis,  qu»  in  manibus  versantur  dubitari  poterit :  Cum 
aatem  certum  sit  tales  Ubros  a  certis  authoribus  scriptos  fuisse,  quis  san» 
mentis  non  crediderit  potius  scriptos  esse  ab  iis  quorum  nomen  pr»ferunt, 
quod  Eoclesi»  omnes  Christian»  ubique  locorum  constanter  crediderunt, 
de  quo  nulla  anquam  aut  a  Jud»is,  aut  a  Paganis  mota  oontroversia  fuit, 
et  quod  antiqaissimis  temporibus,  cum  ea  de  re  constare  posset,  jam  recep- 
tom  est,  quam  a  quolibet  alio  ? 

Antbaitia  libro-  XYUI.  Quicquid  iu  mcdium  a£ferri  potest  ad  elevan- 
nm  MooB  o0-  dam  fidem  histori»  Mosaic»,  facile  refelli  potest  sipenitius 
^*>><^^-  excutiatur.     Nam  si  quis  forte  neget  Mosem  unquam 

fiiisse,  vel  authorem  esse  libromm  qui  iUi  adscribuntur,  nullo  negotio  con- 
rincetnr :  tum  quia  non  soli  Jud»i  et  Christiani  ejus  meminerunt,  sed  et 
ptofimi  Scriptores  non  pauci ;  tum  quia  hoc  constanter  creditum  est  a  nu- 
merosissima  gente,  nec  ulla  causa  duDitandi  est,  nisi  velimus  fidem  omnium 
omnino  blstoriarum  convellere,  et  negare  Platonem,  Aristotelem,  Cicero- 
oem  et  alios  unquam  extitisse,  et  libros  qui  eorum  nomen  pr»ferant  acrip- 
sisae,  quod  nemo  nisi  mente  captus  dixerit.  Multo  vero  minus  hoc  de 
Mose,  quam  de  c»teris  dici  potest,  quia  nullus  liber  majori  cum  rationis 
fipecie  debu]B8et  a  Jud»is  aboleri,  quia  sic  a  Legis  durisium»  jugo  se  libe- 
nssent :  et  nullus  tamen  majori  studio  et  zelo  ab  iis  exoeptus  est  et  eon- 
servatos,  nulliis  unquam  tantam  anthoritatem  subito  consecutus  est,  ut  pro 
Lege  divina  et  Kdigionis  norma  haberetur ;  non  alia  sane  de  causa,  quam 
ex  veritatis  illo  content»  persnasione. 

XIX.  Secimdo,  si  quis  inde  depulsus  alio  se  recipiat,  et  fateatur  quidem 

Mosem  extitisse,  et  libros  qui  illi  tribuuntur  conscripsisse ;  Sed  fiiirae  Im- 

postorem  et  fiBdyulatorem  insignem  asserat,  qui  inanibus  mendaciis  et  falsiii 

prodigiis  populo  Israiiiitico  imposuerit,  ut  eum  Legi,  quam  proponebat, 

itque  adeo  sibi  ipsi  manciparet ;  non  minus  £Ekcile  confiitabitur.     Nam 

pneterquam  quod  ipsi  Ethnici,  et  infensissimi  hostes,  ut  Porph^rim  li.  4, 

sdversus  Christianos,  veracis  scriptoris  laudem  dant  Mosi :  facile  capi  non 

potest,  quomodo  insignis  illa  sapientia  et  eadmi»  virtutes,  quibus  tota  vita 

Moffls  radiat,  cum  tam  nefanda  unpostura  conciliari  queimt,  vel  quo  pacto 

tam  admirabilem  Legem,  a  qua  quicquid  boni  c»ter»  habuemnt  mutuat» 

Bont,  qu»  ad  unius  Dei  ^oriam  et  populi  sanetitatem  respicielMtt,  excogitare 

potaerit  ut  fraudi  et  unpoetur»  su»  faveret.     Deinde,  si  impostor  fiiit, 

>>urtmi  est  cur  viam  consdio  suo  plane  contrariam  secutus  sit,  exqua  facile 

blfiitatis  convinci  potuit     Nam  si  fidsa  est  quam  ti€didit  narratio  originis 

laimdi,  nihil  facilius  fuit  quam  mendacii  eum  arguere  ex  exiguo  generatio- 

nam  numero,  qu»  ab  AdBmo  ad  diluvium,  et  a  diluvio  ad  exitum  p<^uM 

^  -^gypto  reeensentur,  siquidem  tempore  Mosis  superesse  adhuc  poterant 
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Taiii,  qui  JoBephuin  yiderant,  cujus  parens  Semum  viderat,  qui  uaqoe  ad 
centesimum  annum  vitae  su»  potuit  versari  cum  Methusalem  ad  illud  usque 
tempus  superstite,  qui  et  ipse  Adamum  viderat ;  unde  nullo  negotio  rei 
veritas  vel  falsitas  deprehendi  potuit.  3.  Si  Moses  impostor  fuit,  qui 
Israelitas  decipere  voluerit,  speravit  proculdubio,  se  mendacia  sna  et 
fraudes  Israelitis  persuasurom :  sed  quo  tandem  pacto  potuit  in  imiTOTiT" 
suimi  inducere,  se  persuasurum  illis  tot  tantaque  prodigia,  qu»  vel  in 
iEgypto  vel  in  deserto  facta  dicuntur,  si  nihil  tale  contigisset?  maxime 
cum  ad  eos  scriberet,  qui  vel  auriti  vel  oculati  testes  eorum  esse  debue- 
runt,  et  cum  de  iis  scriberet,  non  qu»  multa  ante  secula  gesta  erant,  sed 
illo  ipso  tempore,  non  clam  et  in  angolo,  et  coram  paucis  testibuB,  qui 
facile  corrumpi  potuissent,  sed  palam  et  publice  sub  oculis  sexcentorum 
millium  hominum,  et  hostium  etiam  ipsorum  infensissimorum,  qui  potue- 
runt  mendacia  ipsius  arguere  ?  An  potuit  sperare  nullum  repertum  iri  in 
populo  qui  de  istis  dubitaret,  vel  qui  ab  ^gyptiis  rerum  gestarum  verita- 
tem  non  requireret?  An  credibile  est,  ex  tanto  hominum  numero,  quos 
subinde  durissime  tanquam  gentem  rebeUem  et  indomitam  increpabat,  imo 
posnis  nonnunquam  gravissinus  affligebat,  subitanea  morte  non  centenos 
tantum  sed  millenos  plectendo,  et  talia  pr»stando  quibus  merito  exacerbari 
potuerunt  adversus  ipsum,  neminem  futurum  fiiisse  qui  suam  illi  firaudem 
et  imposturam  non  objecisset,  cum  toties  adversus  ipsum  tam  inique  mur- 
murare  et  rebeUare  cemantur  ?  Denique  si  impostorem  egit,  conunodum 
aliquod  sine  dubio,  vel  gloriam  vel  opes  inde  captavit,  ut  vel  Imperium 
sibi  et  posteris  confirmaret,  vel  laudem  sapienti»  et  herolc»  virtutis  apud 
homines  consequeretur ;  sed  quam  alienus  a  lucri  vel  glorise  cupiditate 
Moses  fiierit,  et  res  ipsa  clamat,  et  sinceritas  qua  propria  peccata  sua,  et 
increduUtatem  inprimis  tam  ingenue  confitetur,  satis  testatur. 

XX.  Sed  forte  Israelitas  falsitatem  rerum  quie  a  Mose  referebantur 
agnoscentes,  consenserunt  in  fraudem  et  imposturam,  ad  majorem  genti 
gloriam  conciUandam.  Sed  quis  credere  ausit  IsraeUtas  tam  insanos  fiiisse, 
ut  consentire  non  recusarint  in  tam  insignem  imposturam  per  quam  jugo 
tifimaTMtrtf  Legis  durissim»  subjiciebantur,  si  persuasi  vere  fiiissent  talem 
Legem  fuisse  merum  Mosis  commentmn  ?  Vel  an  uUa  veri  specie  dici 
potest  ex  sexcentis  hominum  miUibus  ad  unum  omnes  in  talem  fraudem 
consensisse,  ut  nemo  repertus  fiierit  qui  taU  consiUo  se  opposuerit  ?  2. 
Tantum  abest  ut  gloriam  et  hiudem  apud  aUos  sibi  inde  conciUarent,  ut 
contra  odium  et  contemptum  omnium  merito  in  se  accerserent :  quis  enim 
dixerit  ad  decus  gentis  pertinuisse,  ut  eorum  murmura  et  peccata  gravis- 
sima  ocuUs  hondnum  exponerentur,  ut  arguerentur  tanquam  rKX4(«r(«;^x«f 
et  ingratissimi  mortaUum,  ut  poen»  severissimse  quibus  Deus  eorum  pervi- 
caciam  et  rebeUionem  ultus  erat  non  semel  recenserentur,  imo  quis  non 
videt  h»c  in  »temum  gentis  probrum  cedere  ?  Uno  verbo,  causa  nuUa  eat, 
cur  populus  tam  dursa  cervicis,  et  ^<a«}m0(,  Legis  molestissim»  et  quie 
minimam  transgressionem  tam  severe  ulciscebatur,  jugum  adeo  fincile 
subire  voluisset,  nisi  de  divinitate  vocationis  Mosis,  et  veritate  dictorum 
ejuB  persuasus  fuisset 

CoDTwtio  mundi  ^^^I*  Coiwersio  MuncU  et  Evangelii  successus  clarissi- 
Soriptorn  DM-  mum  cst  Divinitatis  ejus  argumentum ;  Nam  nisi  Viri  Dei 
idtatoin  proiwt.  fxusgent  ApostoU,  ct  coelestem  veritatem  attuUssent,  capi 
animo  non  potest  qui  fieri  potuerit,  ut  eorom  doctrina  iis  omnibus  prsBsidiiB 
destituta,  quibus  doctrina  aUqua  humanitus  commendari  et  propagari  po- 
test,  et  iis  omnibus  rebus  pertinacissime  oppugnata  quibus  doctrin»  alicui 
resisti  potest,  authoritate  Majorum,  consuetudine  Populorum,  favore  Prin- 
cipum,  eloquentia  Oratorum,  subtilitate  Philosophorum,  accommodatione 
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ad  mores  et  ingenimn  humanum ;  quae  per  paucos  rudeB  et  infirmos  homi- 
nes  promulgata  est,  a  fingendi  non  modo  fraude  sed  et  suspicione  alienissi- . 
mosy  nullo  eloquentiae  adjmnento  instructos,  nullo  simulationis  artificio 
^uditoa,  spretos  et  despicabiles,  sola  persuasione,  sine  ullo  authoritatis  et 
fityoria  publici  prsesidio,  sine  armorum  auxilio,  per  mille  mortes  et  discri- 
mina,  brevissimo  tamen  tempore  ubique  locorum  ferme,  ita  propagata 
fuerit,  ttt  omnia  obstacida  perruperit,  et  aliarum  Religionum  quse  istis  om- 
nibus  prs&sidiis  communit»  erant  victrix  evaserit,  ut  integri  populi  et  Reges 
ipai,  relictis  patriis  Religionibus  in  quibus  nati  erant  et  educati,  sine  spe 
cofnmodi^  imo  cum  certa  malorum  expectatione,  istam,  quae  rationi  absurda 
et  cami  ingrata  erat,  et  qu»  repellere  potius  a  se  homines  quam  ad  se  alli- 
cere  videbatur,  amplexi  fuerint. 

XXII.  Ceriitudo  triplex  potest  esse,  1.  MathemaHca^  2.  Moralisj  3. 
TTieoiogica.  Matkematicaj  seu  metaphysica  illa  est,  quse  competit  primis 
principiis  natura  et  per  se  notis,  et  conclusionibus  per  hujusmodi  principia 
demonstratis ;  ut  quando  Totum  didtur  esse  majus  sua  parte^  et  quod  idem 
non  possit  shnul  esse  et  non  esse,  2.  Moralis^  qu»  cemitur  in  rebus  quie 
qoidem  deraonstrari  non  possunt,  sed  talibus  tamen  indiciis  et  argumentia 
tam  probabilibus  suadentur,  ut  de  iis  vir  prudens  dubitare  nequeat ;  ut 
./Eneidem  scriptam  esse  a  Yirgilio,  et  historiam  Livii  a  Livio ;  etsi  enim 
res  non  est  per  se  nota,.  tam  constanti  tamen  fama  testata  est,  ut  de  ea  du- 
bitare  nemo  possit,  qui  aliquam  rerum  et  literarum  notitiam  habet.  3. 
Theologica^  quse  habetur  in  rebus,  qu»  etsi  demonstrari  nequeant,  vel  per 
«e  et  natura  not«  sint,  non  tamen  probabilibus  tantum  incQciis  et  morali- 
buB  argumentis  nituntur,  sed  vere  Theologicis  et  divinis,  divina  puta  reve- 
latione,  qus  proinde  non  certitudinem  tantum  moralem  et  conjecturalem 
£Maunt  sed  fidem  vere  divinam.  Scriptura  non  habet  certitudinem  meta- 
phffncam;  alias  assensus  quem  illi  prsebemus  scientiam  pareret  non  fidem : 
non  habet  etiam  simpliciter  moralem  et  probabilem,  alias  fides  nostra  non 
certior  esset  quolibet  assensu  historico  qui  scriptis  humanis  adhibetur ;  sed 
habet  certitudinem  Theologicam  et  infallibilem,  quse  hominem  fidelem  et 
Spiritu  Dei  iUustratum  decipere  non  potest. 

XXIII.  Prophetae  non  errarunt  in  illis  qu«  scripserunt 

^"^um.  **  ^wwnvTTmi  et  qua  ProphetcBj  nequidem  in  rebus  minoris  mo- 
menti,  quia  alias  univers»  Scriptur»  fides  dubia  reddere- 
tnr.  Sed  potuerunt  errare  in  aliis  qua  hotmnes^  quo  modo  David  erravit 
in  Epiatola  de  Uria  occidendo,  qu»  authentiam  quidem  habet  historise  sed 
non  nomue,  et  Nathan  in  consilio  quod  dedit  Davidi  condendi  Templum, 
aed  inconsulto  Deo,  2  Sam.  vii.  3,  quia  nec  universalis,  nec  continuus  fuit 
Spiritus  Sancti  afflatus,  ne  putaretur  esse  motus  ordinarius,  vel  effectus 
natune,  2  Reg.  ii.  17. 

XXrV.  Apostoli  fiierunt  infallibiles  in  fide,  non  in  moribus  ;  et  Spiritus 
deducturas  fiut  eos  in  omnem  veritatem  ne  unquam  errarent,  non  in  omnem 
pietatem  ne  unquam  peccarent,  quia  similes  nobis  fiiemnt  in  omnibus. 
Petri  stmukUio  et  hypocrisis,  de  qua  Galat.  ii.  12,  fuit  peccatum  vit»,  non 
error  fidei;  lapsus  moralis  conversationis  ex  infirmitate  et  timore,  ne  in 
odium  incurreret  Judfeorum ;  non  vero  error  mentis  ex  libertatis  Chris- 
tiaue  ignorantia,  quam  se  cognoscere  in  familiari  cum  Gentilibus  commer- 
cio  ante  Jud«oram  adventum  satis  testabatur. 

XXV.  Quum  Paulus  ait,  1  Cor.  vii.  10;  Ego  dico  non  DomitiuSj  non 
negat  inapirationem  Domini  cui  dicta  sua  vindicat,  v.  40,  sed  tantum  prse- 
eeptum  hoc,  seu  hanc  legem  a  Domino  expresse  ante  se  latam  esse ;  ut 
Kusxa  fdtf  controversiam  illam  de  malitiosa  desertioue,  Christi  tempore 
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non  fnisse  adhuc  motam,  neque  eam  decidendi  illum  occasionem  tum  ha- 
buisse  ;  quod  Paulus  jam  Spiritu  Oltistratus  facit. 

XXVI.  Qu»  ludicra  et  inutilia  videntur  in  Lege,  maximi  inveniuntor 
esse  momenti  a  piis  et  cordatis  ad  exercendam  obedientiam,  aversandam 
idololatriam,  mores  informandos,  et  Messiam  indigitandum,  si  dextre  ut 
oportet  accipiantur.  Genealogias,  et  c»tera  qu»  videntur  superflua,  tesd- 
monia  sunt  ortus,  propagationis  et  conservationis  Ecclesie,  et  impletn 
promissionis  de  Messia  e  Semine  Abrahami  et  Davidis  deducendo. 

XXVII.  Prophetffi  Hoseas  cap.  1. 2,  non  injungitur  utmeretricem  dueat 
in  uxorem,  sic  enim  filii  ex  tali  matrimonio  non  possent  dici  spurii,  ut  to- 
cantur  v.  2.  Sed  hsBc  aUegorice  sunt  intelligenda,  ut  IsraeU  c^rca  sua 
idololatria  sub  tali  Symbolo  reprsesentetur. 


QU^STIO  V. 

An  in  Scriptura  occurrcmt  vercB  contr^zdictianesj  seu  loca  qwedam  ixvruf 
qu€B  nuUa  raUone  solvi  et  conciUari  possint  f    Neg. 

I.  Quamvis  asserta  Scripturse  Divinitate,  de  qua  actum  fuit  quasstioae 
prsecedenti,  sequatur  necessario  ejus  Infallibilitas :  Quia  tamen  non  pauca 
ab  omni  sevo  hmm^^ttfn  in  Scriptura  invenire  sibi  visi  sunt,  et  stu- 
diose  conquisita  jactarunt,  veree  Religionis  et  Scriptur»  hostes  ad  ejus 
itvhrruf  convellendam,  ut  Porphyrius^  Lucianus,  JuUanus  Apostata^ 
aliique  olim  ex  Gentibus,  et  hodiemo  die  Athei  varii,  qui  non  paucas  in 
ea  contradictiones  et  «9r«^«,  quse  nulla  ratione  conciliari  possint,  occurrere 
clamitant ;  Ideo  peculiari  qusestione  cum  illis  agendum  est,  ut  Scripturse 
Integritas  adversus  impia  ipsorum  tela  sarta  tectaque  conservetur. 

II.  Res  nobis  hic  est,  non  modo  cum  apertis  Atiieis  et  Gentilibus,  qui 
Scripturam  Sacram  non  admittunt,  sed  et  cum  aliis  qui,  licet  recipere 
illam  videantur,  indirecte  tamen  illam  hac  ratione  evertunt :  Ut  Bntku" 
siastcBy  qui  imperfectionem  Yerbi  scripti  prsetexunt,  ut  homines  ad  verbum 
suiun  occultum,  seu  privatas  revelationes  abducant;  Pontijicii^  qui  licet 
alias  Divinitatem  Scripturae  contra  Atheos  tueantur,  non  verentur  tamen 
ipsorum  armis  sibi  aptatis  propriam  suam  atque  adeo  totius  Christianismi 
G^usam  quantum  in  se  est  oppugnare,  et  hostibus  suis  prodere,  comip- 
tionem  Fontium  urgendo,  ut  Versioni  suie  Vulgat»  authoritatem  conci- 
lient ;  Denique  Libertim  varii,  qui  in  sinu  Ecclesiss  versantes,  non  desi* 
nunt  varia  ista  «^«^m  et  hmrrt^^ttni  objicere,  ad  Scriptum  authoritatem 
labefactandam. 

III.  Ut  Olis  occurratur  diversam  sequuntur  viam  Doctores.  Quidam 
facile  rem  expediri  posse  putant,  si  dicatur  Scriptores  sacros,  memoria 
labi,  aut  in  levioribus  errare  potuisse ;  Sic  Sodnus  de  authoritate  Scrip- 
tur»,  CasteUio  in  Dialogis,  et  alii.  Ast  hoc  non  est  causam  tueri  adver- 
sus  Atheos,  sed  iUam  turpiter  prodere.  Alii  Hebraeos  et  Graecos  fontes 
in  aliquot  locis  comiptos  esse  fatentur,  Judaeorum  vel  hseretieorum 
malitia,  sed  remedium  facile  peti  posse  a  Vulgata  Versione  et  Ecclesiie 
authoritate  infallibili.  Quae  sententia  est  plurimorum  ex  PontificiiB,  ad- 
versus  quos  postea  disputaturi  sumus,  quum  de  puritate  Fontium  agemus. 
Alii  paucula  quaedam  menda  irrepsisse  in  Scripturam  censent,  et  nunc 
etiam  extare,  quae  nuUa  Msc.  Codicum  fide  et  coUatione  sanari  possint, 
sed  qu»  Scriptoribus  ipsis  sacris  non  sint  adscribenda,  sed  partim  tempo- 
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mm  injimie,  partim  Exscriptomm  et  librarioraxn  cnlpse;  Unde  tamen 
ScriptanB  mihrrl»  labefactari  nequeat,  quia  oocurrunt  tantum  in  rebus 
minus  necessariis,  et  levioribus ;  sic  SeaUger^  CappeUuSj  Amama^  Vosshuj 
et  alii  statuunt.  Alii  demque  Scriptur»  integritatem  tuentur,  et  contra- 
dictioties  quidem  Tarias  apparentes  occurrere  non  diffitentur,  sed  non 
Teras  et  reales ;  loca  qutedam  esse  ^vryMir«,  sed  non  plane  «Xvr«  et  despe- 
rmta ;  qiue  communior  est  Orthodoxorum  sententia,  quam  ut  tutiorem  et 
▼eriorem  sequimur. 

lY.  Non  qu«ritur  de  irregulari  Tocum  scrqftione  vel 

^**SiS***'  ^•''w^*''*^^»  ^^^  d®  variis  lecUowibm^  quas  non  raro  occur- 
rere  fatentur  omnes.  Vel,  An  Apographa  qu»  habemus 
ita  cum  Autograpbis  primis  conveniant,  ut  in  nullo  plane  apiculo,  vel 
literulaab  iUis  recedant:  Sed,  An  ita  ab  iis  discrepent,  ut  sensus  genuinus 
comimpatar,  nec  possint  amplius  Textus  originales  censeri  fidei  et 
morom  regula. 

y.  Non  quaeritur  de  particulari  quorundam  Codicum  depravatidne ; 
Vel  de  Erratis  qutd  Exscriptorum,  vel  Typotiietamm  negiigentia  in  hujus 
vel  iUius  editionis  CJodices  irrepserunt ;  Nam  nemo  negat  varias  esse  telea 
eomiptelas ;  Sed,  An  dentnr  corraptel»  et  menda  universaUa  per  omnes 
Codices  tam  manuseriptos  quam  impressos  ita  difiusa,  ut  nulla  vel  Codi- 
eum  Tariorum,  vel  Scriptune  ipsius  et  locorum  parallelorum  ooUatione 
sanari  et  corrigi  possint ;  An  sint  quiedam  ver»  et  reales,  et  non  tantum 
apparentes  controdietiones ;  Quod  neganms. 
Scriptiinm    non       ^^'  Rationcs   sunt,  1.  Quia  Scriptura  est  ^mwmi^ 

Mse  eorraptun  2  Tim.  iii.  16.     Vcrbum  Dei  mentiri  nescii,  Psal.  xix.  8, 

?■'**•*"•  9 ;  Heb.  vi.  18,  quod  excidere  et  solvi  non  potest,  Matth. 

T.  18,  quod  manet  in  fetemum,  1  Pet.  i.  25,  et  quod  est  ipsa  Veritas, 
Joan.  xviL  17.  Quomodo  enim  talia  de  ipsa  prsedicarentur  si  esset  con- 
tradictionibus  obnoxia,  et  si  Deus  passus  esset,  vel  Scriptores  sacros  errare 
et  mOTnoria  labi,  vel  menda  in  eam  irrepere  insanabilia? 

VII.  2.  Quia  nisi  integritas  illibata  Scripturie  tribuatur,  non  poterit 
eenaeri  unica  fidei  morumque  regula,  et  lata  porta  aperietur  Atheis,  Liber- 
tinia,  Enthusiastis,  et  aliis  idgenus  Profanis,  ad  ejus  Mvhrrmv  convellandam 
et  saiutiB  fnndamentum  evertendum.  Cum  eium  iidei  non  possit  subesse 
falsnm,  quomodo  authentica  haberi  poterit,  et  divina  censeri  Scriptura, 
quae  contradicttonibus  et  corraptelis  esset  obnoxia  ?  Nec  dici  hic  debet 
eormptelas  tantora  esse  in  levioribus  quse  fidei  fondamentum  non  attin- 
gnnt :  Nam  si  semel  Scriptur»  itiknU  convellitur,  quod  fit  vel  ex  unius 
loci  corraptione  insanabfli,  quomodo  fidem  nostram  ulterius  fundare  poterit? 
Et  81  in  leTioribus  corraptio  admittHur,  cur  non  in  aliis  CTSTioribus  ?  Quis 
mihi  fidem  iacere  poterit,  nulhim  labem  tcI  mendum  in  loca  fundamentalia 
irrepsisse:  Vel  quid  responderi  poterit  Atheo  Tel  hseretico  subtili,  qui 
hunc  Tel  illum  locum  mimis  sibi  faTentem  in  mendo  cubM*e  pertinaciter 
aaseret?  Neque  hic  reponendum,  Providentiam  diTinam  Toluisse  a  gra- 
Tioribua  eorraptelis  eam  immunem  pnestare;  non Tcro  a  levioribus.  Nam, 
pneteiquam  quod  hoc  gralis  dicitur ;  non  sine  quadam  ejus  injuria  asseri- 
tur;  quan  defuerit  in  neoessariis,  qun  ad  pl^iam  Scriptur»  «vrMrirr/«v 
requirebantur :  Nec  facile  credi  potest,  Deum,  qui  omnia  et  singula  verba 
Virifl  5iMrMf»rr«K  dictavit  et  ini^iraTit,  de  omnibus  etiam  conservandis  non 
eoraMe.  Si  hcMninee  v«rba  sua  solicite  eonservari  curant  quantum  pos- 
•unt,  maxime  si  sint  alieujus  momenti,  v.  g.  si  sit  Testamentum  vel  con- 
traetns,  oe  qxid  immut^tur  vel  corrumpatur :  Quanto  magis  Deus,  Verbi 
soi,  qnod  Teetamenti  et  Tabularum  publicarum  foederis  sui  nobiscum  initi 
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loco  esse  voluit,  curam  gessisse  censendus  est,  ne  quid  in  eo  corrumpere' 
tur;  maxime  cum  similes  corruptelas  prseyidere  et  impedire  £BU2ile  potuerit, 
ad  confirmandam  Ecclesin  su»  fidem  ? 

YIII.  Quatuor  praBcipua  Argumenta  sunt  Integritatis  Scriptune,  et 
Puritatis  fontium.  1.  Prmiarium,  Dei  Pnmdentia^  qui  ut  prospicere  Yoluit 
fidei  nostr»,  Scriptoribus  Sacris  inspirando  qute  scriberent,  et  Scripturam 
conservando  contra  hostium  molimina,  qui  nihil  intentatum  reliquerunt  ut 
eam  delerent ;  Ita  eam  puram  et  intemeratam  tutari  debuit  adversus  falsa- 
riorum  corruptelas,  ut  fides  nostra  firmum  semper  haberet  fulcrum  quo 
niteretur.'  2.  Judceorum  religio,  qui  ad  superstitionem  usque  solliciti 
fuerunt  semper  de  fideli  sacrorum  Codicum  custodia.  3.  Masoretharum 
diligentioj  qui  notis  suis  sepimentum  veluti  Legi  apposuerunt,  ne  mutari 
uUatenus  vel  corrumpi  posset.  4.  Exemplarium  numerus  et  multitido,  per 
quam  factum,  ut  si  quidam'  Codices  corrumpi  potuerint,  non  tamen 
omnes. 

IX.  Qusecunque  in  Scripturis  reperitur  «rr«A«yf«,  ap- 
^*ti**u^^^  parens  est,  non  vera ;  nostri  respectu  tantum  intelligenda, 
qui  consensum  ejus  ubique  cemere  et  capere  non  possumus, 
sed  non  in  re  ipsa.  £t  si  legitimse  contradictionis  leges  observentur,  ut 
opposita  conyeniant  rS  uvrm,  eidem,  mv»  t*  «M,  secundum  idem,  x^  «« 
«vr),  ad  idem ;  et  rm  avrm  x^iff,  eodem  tempore  ;  facile  conciliari  poterunt 
varia  htifvio^mim  Scripturse.  Nam  vel  de  eodem  non  est  sermo,  ut  qnum 
Jacobus  adscribit  justificationem  operibus,  quam  Paulus  detrahit  ipsis : 
Hle  enim  de  just^catione  effedm  declarativa  a  posteriori  loquitur ;  Iste 
vero  de  Justificaiione  causas  a  priori.  Sic  Luc.  vi.  36,  precipitur  miseri- 
cordia,  Estote  misericordeSj  qu»  vetatur,  Deut.  xix.  13,  Non  miseraberis; 
Illud  de  privatis,  hoc  vero  de  Magistratibus.  Yel  non  secundum  idem 
dicuntur,  ut  Matth.  xxvi.  15,  negatur  prsesentia  Christi  in  mundo,  Me  non 
semper  habebitis^  et  cap.  28,  20,  eadem  promittitur,  Ero  vobiacum  itsque 
ad  consummationem  seculi ;  lUud  respeetu  naturse  human»,  et  praesentiie 
corporalis ;  hoc  vero  respectu  divin»  et  pnesentisB  spiritualis.  Vel  non 
ad  idem :  ut  quum  aliquid  absolute,  aliud  vero  comparate  dicitur ;  Honora 
patrem  tuumj  et  Luc.  xiv.  26,  ^t  quis  non  oderit  patrem  suum:  lUud 
absolute ;  hoc  comparate  inteUigendum,  pro  eo  quod  est  minus  diUgere,  et 
posthabere  Christo.  Yel  non  eodem  te:mpore ;  unde  iUud,  DisUngue  tem- 
pora  et  concUiabis  Scripturas :  sic  modo  extoUitur  Circumcisio,  tanquam 
magnum  Judseorum  privUegium,  Rom.  iii.  2,  modo  deprimitur,  ut  res 
nihiU,  Gral.  v.  3,  sed  iUud  de  Y.  T.  tempore  quo  fuit  Sacramentum  ordi- 
narium  et  sigiUum  justiti»  fidei,  hoc  vero  de  tempore  Evangelii  post 
abrogatam  Legem  caeremonialem.  Modo  mittuntur  ApostoH  ad  solos 
Judieos  ante  passionem  Christi  missione  speciaU,  et  prohibentur  ire  ad 
gentes,  Matt  x.  5.  In  viam  gentium  ne  abieritis  ;  modo  ad  omnes  gentes 
missione  generaU  post  resurrectionem,  Marc.  xvi.  15. 

X.  Licet  integritatem  absolutam  tribuamus  Scriptune,  non  ideo  tamen 
censemus  Exscriptores  vel  TTpothetas  ^uwfivrrwf  fuisse  ;  sed  tantum  Dei 
Providentiam  invigilasse  sacrorum  Ubrorum  exscriptioni,  ut  etsi  potuerint 
irrepere  varii  errores,  non  irrepserint  tamen,  vel  non  ita  in  Codices  irrepse- 
rint,  quin  ex  coUatione  aUorum,  vel  Scripture  ipsius  inter  se,  sanari  faciie 
possint.  Itaque  fundamentum  puritatis  et  integritatis  fontium,  non  ponen- 
dum  est  in  hominum  ivofiM^rnTU,  sed  in  Dei  providentia,  quae,  utcunque 
homines  in  sacris  Literis  describendis  occupati  varios  errores  admiscere 
potuerint,  sedulo  tamen  semper  cavit  ut  corrigerentur,  vel  corrigi  facile 
possent  vel  ex  Scriptur»  ipsius  coUatione,  vel  ex  probatioribus  Codicibua. 
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Non  ergo  necesse  fiiit  Scribas  omnes  infallibiles  reddere,  sed  tantum  eos 
ita  diiigere,  ut  vera  lectio  semper  reperiri  queat,  et  liber  hic  supra  quosvis 
alioB  puritate  longe  emineat. 

XI.  Quamvis  non  possemus  statim  invenire  conciliationem  pianam  et 
oinniB  d^cultatis  expertem  inter  loca  Scriptur»,  qusB  vel  de  nominibus  vel 
de  notis  numericis,  et  chronologicis  agunt ;  non  statim  inter  «{xvt«  repo- 
nenda  sunt :  vel  si  mXvrm  dicuntur,  talia  erunt  tantum  r^  «tivm^mrw  Xtfmty 
non  reipsa,  ut  bic  satius  sit  ignorantiam  nostram  agnoscere,  quam  contra- 
dictionem  ullam  admittere.  Historie  enim  ill»  non  ita  sigiUatim  conscrip- 
tse  sunt,  ut  omnes  circumstantias  notatie  fuerint;  multa  proculdubio  in 
epitomen  redacta  sunt,  aliis  omissis,  qu»  non  ita  necessaria  videbantur : 
fieri  etiam  potest,  ut  loca  ista  varias  Tj^^uf  babeant,  qusB  Scriptoribus  ap- 
prime  cognitte  erant,  licet  jam  nos  lateant.  Hinc  P.  Mcartyr  in  2  Reg.  viii. 
17,  optime ;  Licet  occurrcmt^  inquit,  obscura  loca  m  ckronologicUy  ad  ea  con' 
cUianda  non  esi  eo  concedendum  ut  dicamus  Codicem  sacrum  mendosum» 
Nam  Deus  quipro  sua  misericordia  dimnas  Literas  nobis  conservatcu  vohtity 
eas  etiam  integras  et  non  corruptas  concessit.  Quamobrem  siqucmdo  quodd 
numertan  annorum  explicare  non  valeamusj  fatenda  est  ignorantia  qua  labo- 
Tomus^  et  atiendendum  sacras  Literas  tam  concise  loquij  ut  nonfacile  appa- 
recU  unde  supputatio  incipienda  sit :  manecU  itaque  Scriptura  incorrupta,  qucR 
si  labefaetetur  m  uno  vel  aUero  loco,  m  aliis  quoque  suspecta  erit.  £t  ad  1. 
Reg.  cap.  15.  v.  1.  Fit  non  raroj  ut  in  hac  historia  numeri  annorum  qui 
Regibus  tribuuntur  parum  videantur  inter  sese  consentire»  Verum  dubita- 
tiones  istiusmodi  possunt  muUipUci  ratione  discuti:  fit  enim  quandoque  ut 
unus  idemque  annus  duobus  iribuaturj  quod  a  neuiro  impktus  fuerit  etper- 
fectus,  Aliquando  fUii  cum  paren^bus  regnarunt  aUquot  annos^  et  iUi  nunc 
parentunij  nunc  vero  liberorum  regno  adscrffnmiur,  Contingebant  etiam 
aUquando  tnterregna^  et  vacuum  iempns  modo  priori^  modo  posieriori  Regi 
attribuitur.  Sunt  etiam  nonnunquam  aUquot  annif  qvibus  Principes  tyrayi- 
nice  et  impie  regnaruni^  ideoque  prcetereuntur^  neque  coeteris  cmnis  imperH 
eonun  accensentur. 

XII.  Locus,  Luc.  iii.  36,  de  Cainane  juniore,  qui  inse- 
a  nan.  ^^  -^^^  Arphaxad  et  Sala,  contra  histori«  Mosalcie  veri- 
tatem,  Gen.  xi.  13,  revera  est  ivninTfy  qui  doctorum  ingenia  diversimocle 
exercuit ;  non  tamen  censeri  debet  plane  ixvrt,  cum  varii  dari  possint 
solutionis  modi.  Nos  missis  aliis  sententiis,  commodissimam  putamus  eam 
qufe  statuit  Cainan  esse  vv^fitXtfim^f  et  spurium,  qui  ex  versione  LXX.  in 
qua  etiam  ante  Christi  tempora  extitisse  Demetrii  Chronologia  apud  Euse- 
bium  Evang.  pr»par.  1.  9.  testatur,  irrepserit  Exscriptorum  incuria,  vel  pio 
qnodam  studio,  ne  committeretur  Lucas  cum  LXX.  Versione,  que  magn» 
tum  erat  authoritatis.  Hoc  autem  manifeste  evincit  1.  Auihoritas  Mosis  et 
lAbri  Paralipomenonf  qui  in  descriptionibus  genealogicis,  quas  tribus  in 
locis  instituerunt,  Gen.  x.  24,  et  xi.  13,  et  1  Paral.  i.  18,  ubi  sane  de  eo  lo- 
quendum  fuit,  nullam  mentionem  ejus  faciunt.  2.  Paraphrases  Chaldaicce, 
quae  constanter  tam  in  Genesi  quam  in  libro  Paralipo.  Cainanem  omittunt. 
3.  Josephus  illum  non  agnoscit,  nec  Berosus  ab  ipso  productus,  nec  Ajri- 
canus  cujus  verba  citat  Eusebius  in  Chronico.  4.  Sic  conturbatur  Chrono- 
logia  sacra,  et  in  dubium  vocatur  in  historia  Mosis,  si  inferuntur  anni  Cai- 
nanifl  inter  Arphaxad  et  Sala ;  et  Abrahamus  non  erit  decimus  a  Noacho, 
ut  apud  Mosem  asseritur,  sed  undecimus.  5.  Non  extat  in  omnibus  Codi- 
cibus.  Beza  noster  testatur  non  extare  in  MS.  antiquissimo  suo,  et  Usse- 
rius  dissert.  de  Cunane  pag.  196,  asserit  sibi  visum  iibrum  Luce  Grseco- 
Lat  in  antiquissimis  membranis,  literis  majusculis  sine  spiritibus  et  accen^ 
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tibus  descriptum,  qui  ex  6r»cia  in  Galliam  tninslatus  olim  in  Monasterio 
S.  Irenfldi  in  suburbio  Lugdunensi  repositus,  et  anno  1^62  repertuB,  in 
Angliam  postea  delatus  sit,  et  Cantabrigiensi  Academi«  donatus,  ubi 
Gainam  non  comparet  ScaUger  in  Prologo.  in  Chroni.  Eusebii,  in  antiqms- 
simia  exemplaribus  seeundum  Lucam  Oainan  desiderari  affirmat.  Quicquid 
git,  licet  in  mendo  cubare  dieatur  locus  apud  Lucam,  non  potest  propteiea 
in  dubium  vocari  ejus  uUnrU  1.  quia  corruptio  non  est  universalia ;  2.  pa- 
nim  in  eo  errore  situm  est^  eique  corrigendo  &cile  remedium  suppetit  ex 
Mose,  ut  nihil  opus  fuerit  Doctiss.  Is.  Vossium  ideo  puritatem  Hebnei 
codlcis  solicitare,  ut  aiknim  Versioni  LXX.  conciliaret. 
i#  M1.  •  T  "X  XIIL  Si  varietas  magna  occurrit  in  Oenealogia  Ckru- 
Matth.  1.  Lnc.  iii.   ^  ^^  texitur  a  Matth«o  et  Luca,  tum  quoad  perso- 

naa,  tom  quoad  numerum  ipsarum,  mirum  yideri  non  debet ;  quia  non 
est  eadem,  sed  diversa.  Matthseus  enim  genealogiam  instituit  Jose- 
phi,  cujus  genus  a  Davide  per  Salomonem  deducit,  Lucas  vero  Mariie 
genus  per  Nathanem  alterum  Davidis  filium  ad  eundem  Davidem 
refert.  Matthseus  genus  Spons»  in  genere  Sponsi  more  Hebrteo 
qusrendum  relinquit;  Lucas  vero  voluit  supplere  quod  prstermiasum 
erat,  describendo  stemma  Mariie,  ut  scilicet  plena  et  perfecta  extaret 
genealogia  Christi  ab  utroque  parente,  ne  vel  scmpulis  infirmorum,  vei 
cavillis  hostium  Evangelii  locus  esset,  et  iUi  confirmarentur,  isti  convince- 
rentur,  Christum  juxta  vaticinia  Prophetica  verum  et  naturalem  fuiase 
Davidis  filium ;  sive  Josephi  Sponsi^  in  cujus  familiam  transierat  per  con- 
jugimn  MarisB,  sive  ipsius  Marise  haberetur  ratio.  Maxime  cum  certum  ait 
virgines  «raeAjifttff,  quas  dotem  habebant  in  hssreditatibus  familiarum,  qualis 
fuit  B.  Virgo,  oxtra  tribum  et  familiam  nubere  non  debuisse.  Genealogia 
autem  ideo  refertur  ad  Josephum,  non  ad  Mariam  apud  Lucam,  quia  mos 
non  erat  per  mulieres  genealogiam  texere,  nam  censebantur  vel  in  parenti- 
bus  aut  fratribus  si  innuptie,  vel  in  maritis  si  desponsae ;  hinc  Judseonuii 
axioma  rmm  mV  ysm  nhBVia,  Mairisfamilia  nonfamilia. 

XIV.  Licet  Jacobus  vocetur  pater  Josephi  apud  Matthssum,  Heli  vero 
apud  Lucam,  nulla  tamen  est  contradictio,  quia  hoc  xttr  axx*  %m  uxx»  inteUi- 
gendum.  Primo  nihil  est  absurdi  unum  filium  duos  habere  patres  in  di  verso 
genere,  ut  alter  pater  sit  naiuraiis  qui  ex  se  filium  genuit,  alter  legalis  qui 
ab  alio  genitum  secundum  legem  dbi  in  omnia  jura  adoptat :  quomodo 
Manasse  et  Ephralm  solius  Josephi  fuerunt  filii  naturales,  sed  Jacobi 
legales  per  adoptionem ;  Davidis  Avus  Obed  naturalem  patrem  unum  ha- 
buit  Boas,  sed  tegalem  etiam  Machlon  maritum  priorem  sue  matris  Ruth, 
cui  maritus  posterior  Boas  secundum  legem  suscitavit  semen  :  Sic  Jacobus 
fiiit  pater  naturalis  Josephi ;  Heli  vero  qui  pater  naturalis  fuit  Mariie,  po- 
test  dici  pater  Josephi  vel  legaUs^  ut  voluit  Africanus,  quia  mortuo  Heli 
sine  liberis,  Jacobus  duxit  ejus  uxorem  ex  Lege,  Deut.  xxv.  5,  et  ex  ea 
Josephum  Marife  maritum  procreavit :  Vel  aviUsy  ratione  matrimonii  cum 
Maria  filia  contractif  quo  factus  est  ejus  gener,  quo  modo  Noemi  vocat 
nurus  suas/Ztos  suas^  Ruth.  i.  11,  12,  qui  mos  loquendi  receptus  est  apud 
omnes.  Vel  dici  potest  Josephum  non  vocari  filium  Heli  sed  Christum,  ut 
ista  verba  parenthesi  sint  includenda  in  bfu^w  In^  10^9  non  vero  paren- 
thesis  ut  vulgo  fieri  solet,  post  verbum  wtfu^w  finiatur,  hoc  sensu,  Zf  (^ 
iN^ff«  M^  l^rn^)  rwHX),  existens  scilicet  Jesus  (ut  existimabaturfiUut  Jos^k) 
Heli  scilicet  filius,  id  est,  nepos  in  Virgine  Maria  filia :  Nec  insolens  est 
iste  transitus  ab  avis  ad  nepotes,  prsesertim  ubi  patres  extincti,  eoque  ma- 
gis  in  hoc  exemplo,  quia  Christus  fiiit  Mwdrst^  secundum  naturam  humanam. 
XV.  Si  quasritur,  Cur  Matth.  i.  8,  Joram  dicatur  genuisse  Oziam,  cum 
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constet  ex  2  Reg.  viii.  24,  et  1  Chro.  iii.  11,  12,  Joramum  genmsse 
AchaaAm,  Achaziam  Joasum,  Joasum  Amaziam,  et  sic  tres  omittuntur 
Reges,  el  saltus  fit  a  Joramo  abavo  ad  Oziam  abnepotem ;  Responderi 
poteat  non  insolitum  esse  in  Scriptnra  ut  seri  nepotes  atavorum  et  ab  ulti- 
ma  antiquitate  majorum,  dicantur  filii  et  filiss  ;  ut  Judsi  vocant  se  Abra- 
hami  filios  Johan.  viii.  39,  Elizabetha  dicitur  esse  ex  filiabus  Aaron,  Luc. 
L  5,  Christus  filius  Davidis  dicitur,  Matth.  xxii.  Ita  Joram  dicitur 
genuiaae  Osiam  generatione  mediata,  ob  quam  nepotes  et  abnepotes  a  ma- 
joribua  descendentes  filii  dicuntur.  Cur  vero  tres  isti  Reges  omissi  sint 
pr»  csoteria  non  usque  adeo  est  obvium,  nec  rationes  quse  afferri  solent  a 
variis  assensum  possunt  impetrare ;  Commodius  est  quod  dicitur,  hoo  &c- 
tnm  esse  rotundandi  numeri  causa,  quia  voluit  MatthsBus  omnes  illas  gene- 
rationes  in  tessaradecadas  referre,  opportuno  ad  memoriam  juvandam  com- 
pendio  ;  qaod  ut  consequeretur  parvi  duxitpersonas  quasdam  minus  nobiles 
tranailire,  quod  et  alii  historici  facere  non  raro  solent,  ubi  rem  in  summam 
eonfenint.  Peculiariter  vero  isti  tres  possunt  dici  omissi,  ut  posteritas 
Achabi  naqne  ad  tertiam  aut  quartam  generationem  hoc  etiam  maledic- 
tionis  charactere  notaretur,  1.  Reg.  xxi.  22,  tres  hosce  Reges  qui  erant  e 
posteritate  Achabi  prorsus  eradendo,  et  quasi  capite  minuendo,  ut  habe- 
lentur  qnasi  nunquam  vixissent  aut  regnassent.  Non  excluditur  autem 
Joram,  quia  ex  maledioto  Achabi  sanguine  non  erat  oriundus,  nec  abnepos 
Ozias  licet  ab  Achabo  descenderit,  quia  ultra  tertiam  aut  quartam  genera- 
tionem  maledictio  divina  non  solet  procedere. 

XYI.  Si  qu»ritur,  quomodo  Matth.  i.  1 1,  Josias  dicitur  germsse  Je- 

-tkoifdam  cum  ex  libris  Regum,  2  Reg.  xxiv.  6,  et  1  Paralip.  iii.  15,  16,  con- 

stet  Josiam  habuisse  quatuor  filios  y%^fVfMiHy  Joanan,  qui  et  Joachaz,  Joia- 

kim,  qui  et  Eliakim^  Sedekiam,  qui  et  Mattanias,  et  tandem  Sallum  ?   Jecho- 

niam  vero  fuisse  filium  Joiakim :  R.  varie  responderi  potest,  vel  Textum  a 

Librariis  corruptum  esse  et  supplendum  esse  inter  Josiam  et  Jechoniam 

l»)ff^9  Joakimum  filium  Josi»  et  patrem  JechonisB,  quod  firmatur  autho> 

ritate  vetusti  Codicis  quo  usus  est  R.  Stephanus  et  Henricus  filius,  quera 

Btapulensis  et  Bucerus  laudant,  atque  ita  restituendus  sit  verius  Imvia^  ^i 

tytvmn  i«y    lux^   ^^XI^  fyfyynn  t*»   If;^«w«y.      Vel  Josiam  dici  patrem 

Jechoni»  mediate  quia  fuit  ejus  avus,  omissum  vero  fuisse  Joakimum,  quia 

ixt  non  erat  dignus  luctu  et  sepultura  Regum  Juda,  Jer.  xxii.  18,  ita  nec 

dignus  erat  qui  genealogie  Christi  insereretur.     Vel  Jechonias  duos  fuisse 

et  eommenaorari  v.  11  et  12,  primum  Joaikxmxm  Josiie  filium,  qui  et  EUa' 

to  vocatar,  et  Jeekotdas  ;  Nec  id  mirum  videri  debere  cum  non  pauci 

Reges  Judftomm  binomines,  vel  etiam  trinomines  fuerint,  ut  Zedeldas 

dictos  et  Mattania,  Ozias  dictus  Azarias ;  alterum  vero  Jeehoniam  proprie 

1  Chron.  iii.  16,  qui  et  Joiaohim,  nepotem  Josi»  de  quo  v.  12,  qui  recte  a 

ptlore  distinguatur,  tum  mentione  fratrum,  quibus  luc  postremus  caruit, 

Jerem.  xxiL  18,  19,  tum  commemoratione  geniti  a  Jechonia  Sahithielis 

fwr^  fatnmtw^  V.  12. 

XVII.  Quamvis  SakUhiel  dicatur  genuisse  Zorobabelem,  Matth.  i.  12, 
«t  1  Chron.  iii.  17,  18,  dicatur/2tU9  PedajcB,  nulla  tamen  est  contradictio : 
Q^  Salathiele  extincto  sine  liberis,  Pedaja  frater  potuit  iUi  suscitare 
semen,  et  ex  uxore  ejus  jure  Leviratus  Zorobabelem  habere,  unde  vocatur 
^iiB  PedajiB,  1  Chron.  iii.,  quia  ab  eo  vere  genitus  est,  et  Salathielis, 
Matt  i.  12 ;  Agg.  i.  1,  quia  illi  suscitatus  fuerat  a  fratre ;  Vei  quia  Zoro- 
^^^1  suocessor  fuit  Salathielis,  noortuo  scilicet  Pedaja  ante  Salathielem 
P^m,  ut  filius  fuerit  immediatus  Pedajss,  Salathielis  vero  avi  sui  tantum 
mediatus. 
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XVIII.  Non  est  contradictio  inter  1  Chro.  iii.  19,  et  Mat.  i.  13,  et  Liic« 
iii.  27,  quum  filii  Zorobabelis  dicuntar  esse  in  lib.  Chro.  MesckuUam  et 
Hanama^  apud  Mattheeum  vero  Abmd^  apud  Lucam  Rem  ;  quia  hoc  ^acile 
conciliatur,  si  tres  lineas  Zorobabelis  diversas  describi  dicamus,  unam  in 
lib.  Chroni.  filii  ejus  natu  maximi  MesiuUam  et  aliorum  quorum  progenies 
fuit  prs&dara,  et  ex  quibus  gubematores  et  duce»  aliquot  seculis  Judieorum 
Oenti  Babylone  reduci  prsepoeiti  sunt ;  secundam  apud  Matth.  Abiudj  ex 
quo  Josephus;  tertiam  apud  Lucam  RescBj  ex  quo  Maria,  qui  fuerunt 
homines  privati,  quorum  vita  inter  populum  obseura,  propterea  in  Chronicis 
videtur  omissa.  Vel  cum  aliis  dicendum  diversos  fuisse  Zorobabeles  et 
Salathieles,  ideo  non  mirum  videri  debere  si  diversi  sint  eomm  posteri. 

XIX.  Quum  Josias  dicitur  genuisse  Jechoniam  hrt  tiK  furtiainut,  verb« 
ista  non  sunt  vertenda  preecise  in  transportatione,  cum  constet  ex  promis- 
sione  divina  peculiari  non  vidisse  malum  illud  et  aliquot  annis  ante  capti- 
vitatem  fuisse  mortuum,  2  Chron.  xxxiv.  28,  etxxxv.  24,  sed  o^vel  circa 
eanij  cum  scilicet  illa  deportatio  immineret ;  ita  ut  iri  coincidat  cum  ui^ 
usque  ad  deportationem,  ut  ftwti  cum  i^l  v.  17.  Sic  hri  notabit  tempus 
quo  res  gesta  fuit,  non  tamen  stricte  sumptum,  sed  cum  latitudine,  ut 
Marc.  ii.  26 ;  Luc.  iii.  2,  ut  sit  idem  quod  a  Hebrssis,  quod  siepe  valet 
circa  vel  prope,  Genes.  ii.  2 ;  Exod.  xii,  15,  et  vertendum  est  sub  vel 
circa,  q.  d.  instante  transportatione.  Vel  vox  M  non  est  referenda  ad 
verbum  remotius  genuitj  sed  ad  proximum  Jratres  ejua  «*/  ftH-Mxtmt  pro 
hc  fMTiKiff-Ui  per  enallagen  prtepositionis  quas  frequentissima  est,  pro  r^ik  t» 
ftvnmwUii  qui  fuerunt  ex  deportatione,  id  est,  inter  eos  qui  Babyhnem  sunt 
abducti, 

XX.  Licet  Jechonias  dicatur  genuisse  Salathielem,  Matt.  i.  12,  et  Lnc 
iii.  37,  Salatkiel  dicatur  fiUuis  Neri,  nulla  est  contradictio ;  Quia  diversi 
fuerunt  Salathieles,  unus  filius  Jechonise,  de  quo  Matth»U8,  alter  Neri,  de 
quo  Lucas ;  Dle  ex  linea  Salomonis,  Iste  ex  linea  Nathanis ;  £t  cum  alii 
longe  fuerint  majores  Salathielis  usque  ad  Davidem  apud  Lucam,  quam 
Salathielis  apud  MatthsBum,  probabile  est  de  diversis  personis  sermonem 
esse.  Nec  obstat  quod  Salathiel  tam  apud  Mattheum,  quam  apud  Lucam 
dicatur  pater  Zorobabel,  quia  pariter  duo  potuerunt  esse  Zorobabeles,  ut 
similis  est  duorum  aut  plurium  eodem  ordine  succedentium  concursus, 
Luc.  iii.  34,  Mattati  et  Levi,  et  v.  29,  et  1  Chro.  vi.  7,  8,  idemque  de 
quatnor  eorum  nepotibus  repetitur,  v.  12. 

XXI.  Locus  Ps.  xxii.  17  de  'mo  non  est  mXvtH'  Nam  licet  retinea- 
tur  lectio  vulgata  non  propterea  corruptio  ibi  esset  statuenda,  sed  tantnm 
Scriptionis  anomalia,  ubi  m  additum  esset  per  epenthesim,  ut  non  raro 
alibi,  Zach.  xiv.  10,  rnsin  pro  m%  exaUabitur,  et  i  in  •«  mutatum  esset, 
ut  liter»  istaB  inter  se  facile  permutantur,  £sd.  x.  v.  ult  iras  pro  itie:, 
acceperunt.  £t  Marinus  in  Arca  Nocs^  literam  illam  non  Jod  sed  Vao 
diminutum  vocat,  et  ideo  positam  existimat,  ut  innuat  clare  clavonim 
Christi  stigmata;  Unde  in  Codicibus  regiis  cum  lod  punctato  scribitUTy 
quasi  esset  Jod  schurec  *nio,  loco  Vau  schurec,  ut  Jerem.  1.  11;  2.  con- 
firmatur  ex  eo,  quod  Masora  parva  notat  ad  hunc  locum,  bis  tantum  *«*^ 
occurirere  in  Scriptura  cum  Cametz  sub  a  et  quidem  in  diversa  significa- 
tione.  At  Isa.  xxxviii.  13,  ubi  semel  occurrit,  non  potest  aliter  exponi, 
quam  sicut  Leo  ;  Ergo  hic  alio  sensu  ista  vox  venit  exponenda,  qui  alius 
csse  non  potest  ex  uhhnXwxft^  verborum,  quam  qui  vulgo  ponitur,  nimir. 
foderunt,  3.  In  Masora  magna  finali  proponitur  alphabetum  constans  ex 
binis  vocibus  quas  scriptione  conveniunt,  significatione  vero  difiemnt,  inter 
quas  recensetur  ista  quse,  Isa.  xxxviii.,  et  hic  occurrit ;  undc  alia  sigttifi<> 


QUAST.  V.]  DE  8CRIFTURA.  73^ 

catio  apud  Psaltem  debet  obtmere,  quam  apad  Isaiam.  4.  Yersiones 
antiquiflsim»  ita  exponmit,  LXX.  &^%h>9j  sie  Arabica,  Syriaca,  iEthiopica. 
5.  Psalmi  scopns,  qai  est  agere  de  consilio  hostimn  Cliristi  circa  ejus 
cmcifixionem ;  quod  patet  ex  vestium  divisione,  et  tunicse  sortitione  et 
sim.  Quis  vero  cre<£it  id  quod  prsecipuum  erat,  et  cseterorum  caput, 
aUentio  fiusse  pretermissum  ?  6.  Series  verborum  hoc  postulat ;  nam  si 
legamus  sicut  Leo,  hiulca  erit  oratio,  et  nullus  ejus  sensus ;  manua  etpedes 
meas  sicut  Leo;  oportet  ergo  ut  sit  aJiquod  verbum  periodum  claudens, 
quod  non  potest  aliud  esse  quam  rs,  foderunt^  quo  respicit  aliud  Oraculum 
Zacha.  xii.  10,  videbunt  quem  transfixerunt.  7.  Quamvis  daremus  locum 
fuiase  comiptum  a  Judieis,  non  sequeretur  corruptionem  esse  universalem, 
quia  Masorethae  testantur  se  in  Codicibus  probatioribus  scriptum  invenisse 
vto,  Masora  marginalis  ad  Num.  xxiv.  9.  £t  J<icob  Ben-Haiim  col- 
lector  operis  Masorethici  Veneti  in  quibusdam  exemplaribus  correctis  in- 
venit  scriptum,  scilicet  in  textu,  ino,  lectum  vero,  id.  in  margine  notatum 
^^w,  Joh,  Isaacus  ex  Judaeo  Christianus  factus  contra  Lindanimi  testatur 
in  Psalterio  avi  sui  se  idem  reperisse,  quod  confirmat  Capito.  Instit.  Hebr. 
li.  i.  cap.  10.  Nec  diffiteri  possunt  Pontificii,  cum  Biblia  Complutensia 
ita  legant,  et  Genebrardus  variis  testimoniis  Judaeorum  probet  ita  lectum 
fuisse. 

XXII.  2  Sam.  xxiv.  24,  David  dicitur  emisse  ab  Arauna  aream  et 
boves  siclis  quinquaginta  argenti.  At  1  Paralip.  xxi.  25,  sidorum  auri 
sexcentomm  fit  mentio :  Conciliatio  facilis  est  ex  materia  emptionis ;  dedit 
50  siclos  pro  ea  parte  aree  in  qua  altare  primo  «sdificavit ;  sed  postquam 
ex  igne  coelitus  delapso  cognovit  locum  esse  quem  Deus  ad  aedificandam 
domum  selegerat ;  jam  exigua  illa  area  non  contentus,  universum  agrum 
et  montem  emit  600  siclis. 

XXIII.  Ibidem,  vers.  13,  proponuntur  a  Gade  Davidi  septem  anui 
fiunia  in  poenam  a  Deo  infligendam :  At  1  Paralip.  xxi.  12,  fit  tantum 
mentio  trium.  Sed  ista  facili  negotio  conciliantur,  si  dicamus,  vel  Gadem 
piimo  proposuisse  septennium,  quod  postea  cohorrescente  Davide,  ad 
preces  Gadis  sive  Davidis  ad  tres  annos  reductum  fiierit,  ut  Gen.  xviii, 
numems  50  justorum  redigitur  ad  decem ;  Vel  in  numero  septenario,  de 
quo  agit  Uber  Samuelis,  includi  tres  annos  famis,  qui  jain  prseterierant, 
quje  imposita  fiiit  propter  Gibeonitas,  de  qua,  2  Sam.  xxi.  1,  cum  anno 
labente ;  sed  in  lib.  Chroni.  mentionem  tantum  fieri  trium  annoinim,  qui 
venturi  erant :  sic  sentiunt  Kimchi,  Marti/rj  Junius» 

XXIV.  2  Reg.  xxiv.  8,  Joachim  dicitur  regnum  adiisse  quum .  annos 
18  natus  esset.  At  2  Chro.  xxxvi.  9,  dicitur  natus  taiitum  octo.  Nimi- 
rum  anno  octavo  regnare  coepit  cum  Patre,  prout  ferebat  siepe  Regum  eo 
tempore  consuetudo,  ut  patres  filios  sibi  in  regni  societatem  assumerent, 
ut  jam  designaretur  et  agnosceretur  legitimus  regni  hseres;  At  anno 
demum  18,  defuncto  parente  regnare  ccepit.  Sic  WolphiuSy  SanctiuSj  et 
alii  post  Kunchium  conciliant.  Aharbenel  vult  decem  diesj  qui  adduntur 
in  lib.  Chron.  sumi  pro  deeem  annisj  ut  non  raro  alibi,  quod  eo  verisimilius 
putat,  quia  alias  non  commemorari  solent  dies  quibus  Reges  regnant,  sed 
tantum  annl  vel  menses. 

XXV.  Licet  varii  nodum  insolubilem  esse  putent  inter  2  Chron.  xxii« 
2,  et  2  Reg.  viii.  26,  ubi  Joram  pater  Achazise  dicitur  ccepisse  regnare 
anno  tricesimo  secundo  tetatis,  2  Chron.  xxi.  5,  et  regnasse  octo  annis,  ut 
sit  mortuus  anno  40  ntatis  v.  20.  Achazias  vero  dicitur,  c.  22,  coepisse 
regnare  an.  42,  atque  ita  filius  duobus  annis  antiquior  patre  videretur. 
Rursus  in  libro  Regum  dicitur  coepisse  regnare  an.  22,  non  42.     Non 
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omiiimn  tamen  ea  est  sententia ;  nec  desunt  varii  conciliationis  modi,  qui 
nodum  commode  solvunt.  Quidam,  mtJunius  et  TremelUcu  secuti  R.  Levi 
ben  Gerson,  volunt  in  libro  Regum  enarraii  verum  «tatb  Achazis  annum, 
quo  coopit  regnare,  et  durationem  ipsius  vit» :  in  li.  Chron.  vero  non  dure- 
tionem  ipsius  vite,  sed  nuitemaB  fiAmiliaB  Omri^  ex  quo  regnare  coepit  usque 
ad  ejus  finem,  qui  hoc  ipso  anno  darissimo  Dei  judicio  contigit ;  ob  enjus 
insignis  miraculi  memoriam  calculus  hic  Achazi»  tributus  est,  qui  eodem 
anno,  cum  csetera  Achabi  et  Omri  familia  gladio  Jehu  sublatus  est :  Nam 
Omri  regnavit  6  annis  in  Israel,  1  Reg.  xvi.  23.  Achab  filius  ejus  33, 
annis,  1  Reg.  xvi.  19.  Achazia  Achabi  filius  2  annis,  Joram  hujus  filius 
12  annis,  qui  simul  collecti  faciunt  numerum  42.  Jorami  autem  regia 
Israel  anno  12,  regnare  coepit  hic  Achazia  Rex  Jude,  2  Reg.  viiL  25. 
Qui  in  ea  sunt  sententia  volunt  trajectionem  esse  in  verbis  v.  1,  ut  sic  in- 
vertantur,  Cujtis  matri  nomen  Atkalia  nata  Omri  (id.  neptis,  puta  filia 
Achabi  Omri  filii)  ageniis  quadragesimum  secundum  annum  quum  Achazia 
reffnaret  Quia  vero  ooactior  et  obscurior  videtur  trajectio,  sadus  esse 
putant  alii,  ut  an.  42  notatio,  non  ad  Omri,  sed  ad  ipsam  Athaliam  re- 
feratur,  et  sic  legatur ;  Cujus  matri  nomen  Athalia  nata  Omri  agem  42 
annum;  quia  nihil  erit  quod  vel  Achaziam  vel  regni  Juduci  statum  propius 
attingeret,  quam  ortus  Athali»  foeminss,  non  ad  mariti  solum  et  filii,  sed 
etiam  ad  totius  Reip.  et  regii  imprimis  seminis,  pemiciem  natae.  Alii 
quibus  durior  etiam  videtur  hsec  conciliatio,  aliam  addunt,  nim.  ut  Joram 
pater  Achazie  pr»ter  annos  regni  et  vite  commemoratos  in  Scriptnra, 
vixerit  adhuc  et  regnarit  viginti  annos,  dicatur  vero  regnasse  tantum  8, 
aanis  M^ptm  in  fortitudine  ma^  id.  bene  et  feliciter ;  sed  ab  eo  tempore 
qno  incidit  in  manus  Arabum,  et  morbo  gravi  correptus  fuit,  de  quo  agitur 
c.  xxi.  16,  17,  19,  2  Chroni.,  per  plures  annos  adhuc  vixerit,  sed  qui  non 
accensentur  ipsius  regno,  sed  Achazi»  filii  in  lib.  Regum,  quia  inglorius 
vixit,  unde  nullum  sui  desiderium  reliquisse  dicitur,  nec  sepulchris  Regum 
fuit  illatus,  2  Paral.  xxi.  v.  ult.  Achazias  vero  qui  coepit  regnare  cum 
Patre  anno  22,  post  mortem  anno  42  solus  regnum  adiit,  et  per  unum 
annum  tantum  regnavit,  quod  notatur  in  lib.  Parali.  xxii.  2.  Sic  coneiliant 
post  Kimchiumj  Martyr^  Vatahlus^  Lyranus,  et  alii,  qu»  fuit  sententia 
Hieronymi  in  Ub.  Paralip.  Alii  fatentur  mendum  esse  in  lib.  Paralipo. 
non  a  Scriptoribus  sacris  profectum,  sed  ab  Excriptoribus,  quod  facile 
irrepere  potuit  eomm  incuria,  in  /8(«;^vy(«^^,  quse  in  recensione  numeromm 
ssBpe  obtinebat,  ut  ab,  quod  42  notat,  positum  sit  pro  as,  quod  22  de- 
signat.  Sed  negant  inde  sequi  locum  esse  «Xvr«v,  quia  facUe  solvi  potest 
nodus,  et  restitui  vera  lectio  ex  collatione  libri  Regum,  qui  numerum 
veritati  historin,  et  annoram  Jorami  et  Achazi»  respondentem  refert.  £t 
constat  varias  versiones  in  lib.  Paralipo.  numerum  22  retinere,  ut  Syiiacam, 
Arabicam,  et  varios  Codices  graBCOS  mss.  ut  Oxoniensem,  Cantabrigiensem, 
et  Romanum. 

XXVI.  Exo.  xii.  40,  habitatio  filiorum  Israel  dicitur  futura  in 
^gypto  quadringentomm  et  triginta  annorum ;  £t  tamen  Gen.  xv.  13, 
dicitur  semen  AbrahaB  quadringentis  annis  vexandum  ab  alienigenis,  quod 
confirmatur,  Act.  vii.  6.  Responsio  facilis  est :  Gen.  xv.  numerum  rotun- 
dum  pro  obliquo  poni,  ut  B»pe  fieri  solet  tam  apud  Sacros  quam  profanos 
Scriptores ;  licet  ergo  ab  eo  tempore,  quo  oraculum  hoc  datum  AbrahsB, 
a  quo  inchoandus  est  iste  numems,  revera  effluere  debuerint  430  anni ; 
numerantur  tantum  400,  ad  rotundationem  numeri,  nec  ratio  habetur  30 
annorum.^  Quod  si  dicuntur  IsraelitsB  habitaturi  in  ^gypto  430,  £xo. 
xii.  non  ideo  fit,  quod  per  tot  annos  manere  debuerint  in  ^gypto,  cum 
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constet  eomni  moram  fuLsse  tantmn  210  amiormziy  sed  refertur  ad  ^gyp- 
tum  afflictio  IsraeUtarmn,  quia  fuit  principium  ejus  ex  Gen.  xii.  10,  et 
finis;  vel  quia  diutuniior,  durior  et  posterior  fuit  nobilitata  imperio 
Josephi,  HebrsBorum  multiplicatione  et  eorum  oppressione  gravissima,  et 
stupenda  liberatione. 

XXYII.  1  Keg.  ix.  v.  ultim.  Servi  Salomonis  dicuntur  attulisse  ex 
Opbir  aori  talenta  420.  At  2  Chro.  viii.  v.  ult.  recensentur  450.  Sed 
facile  ista  conciliantur  si  dicamus,  vel  non  de  eodem,  sed  de  diversis  pro- 
iectionibus  sermonem  esse,  eo  quod  Salomon  singidis  tribus  annis  naves 
iUoc  mitteret  ex  1  Reg.  x.  22,  vel  quia  triginta  talenta  non  ad  Regem 
fuenmt  perlata,  sed  in  usum  Classis  consumpta. 

XXYIIL  Matth.  xxvii.  9.     Jeremise  tribuitur  Qraculum  quod  citatur 

de  30  Siclis  argenteis,  et  de  agro  ex  illis  empto,  quod  certum  est  apud 

Zaeh.  extare  c.  xi.  12,  unde  videtur  coUigi  mendum  universale  et  r^JLXftm 

<*wyfWK#»  in  Matthso.     Sed  varie  solvi  potest  nodus,     Quidam  volunt 

nomen  lumUv  irrepsisse  in  textum  ab  exscriptore,  compendio  Scriptune 

non  intellecto,  cum  adscriptum  easet  per  abbreviationem  (av  pro  C<*Xf  «^ 

Sed  errorem  esse  exigui  momenti,  puta  in  nomine  proprio,  et  correctionem 

lacilem  esse  ex  collatione  Y .  et  N.  T.     Alii,  quod  veriaimilius  est,  statuunt 

dari  hic  rvy%twiy  duomm  locorum  propheticorum,  ex  quibus  coaluit  hoc 

teslimonium,  sdlic.  ex  Jerem.  xxxii.  et  Zach.  xi.     Quibns  varia  exempla 

similia  occumnt,  ut  Mat.  xxi.  8,  ex  Isa.  Ixii.  11,  et  Zach.  ix.  9 ;  et  Matth. 

xxL  14,  ex  Isa.  Ivi.  7,  et  Jerem.  vii.  11 ;  Act.  i.  20,  ex  Ps.  Ixix.  26,  et 

cix.  8 ;  1  Pet.  ii.  7,  ex  Ps.  cxviii.  22,  et  Is.  viii.  14.     Nec  inusitatum  est, 

quum  verba  aut  testimonia  duorum  sunt,  ut  altero  omisso^  alterius  tantum 

nomine  exprimantur,  ut  Marc.  i.  2,  3,  ubi  prior  testimonii  pars  Malachie 

est,  posterior  Isaise,  et  tamen  omisso  Malachia  unus  nominatur  Isaias. 

Hoc  autem  eo  magis  fieri  potest,  quando  alter  qui  citatur,  vel  antiquior 

est  alteiro,  et  ex  quo  postremus  multa  hauserit,  ut  hic  obtinet :  nam  et 

Jeremias  prior  est  Zacharia,  et  multa  solet  ab  eo  mutuari  Zacharias,  et 

quasi  imitari  ejus  conciones,  ut  facile  ostendi  potest  ex  Zach.  i.  14,  quod 

petitur  ex  Jerem.  xviiL  11,  et  xxxv.  15 ;  et  Zach.  iii.  8,  ex  Jerem.  xxiii* 

5,  et  sim.  unde  dicere  solent  Judsi,  Spiritum  Jeremmfuisae  m  Zacharia, 

Quibus  addi  potest  quod  ex  traditione  Rabbinorum  in  Tabnude  BabyL 

Bava  bathra  foL  14,  quam  citat  R.  D.  K.  in  pr»fat.  in  Jerem.,  volumine 

Prophetarum  Jeremias  primum  locum  obtinuerit,  unde  primus  nominatur, 

MaL  xvi.  14.     Potuit  ergo  Matthieus  verba  ista  in  volumine  Prophetarum 

citans,  sub  illius  nomine  tantum  referre,  quia  primum  locum  ibi  tenuit ;  ut 

Lttc»  xxiv.  44,  Liber  Hagiographorum  exprimitur  nomine  Psalmorum, 

quia  primus  est  inter  eos.     Denique  Jeremias  hic  potuit  a  Matthteo  solus 

nominari,  quia  rationem  reddere  voluit  non  tam  SO  sidorum,  seu  pretii 

quo  Ghristus  emptus  est,  de  quo  Zacharias,  quam  agri  de  pretio  empti,  de 

quo  Jeremias.     Quod  ergo  liic  de  pretio  dicitur,  ex  Zacharia,  quod  vero 

de  agio,  ex  Jeremia  petitur. 

XXIX.  Gi&vis  quidem  et  intricatns  nodus  oritur  ex  locis,  Gen.  xL  26^ 
et  Act  vii.  4,  inter  se  collatis,  in  cujus  enodatione  ipse  Jo9ephu8  SccUiger 
htix^  nec  quicquam  respondere  conatur,  animadv.  in  Euseb.  p.  17,  et 
Hiero.  in  qu.  Hebr.  et  Aug,  in  15,  de  C.  D.  c.  16,  profitentur  esse  dubium 
insolnbile.  Verum  non  desunt  tsjnen  commod»  conciliandi  rationes,  quse 
modestis  ingeniis  satisfacere  possint.  Nodus  in  eo  est  quod  Moses,  Genes. 
xL  26,  velit  Abrahamum  natum  anno  Thar»  septuagesimo,  et  Stephanus, 
Act  viL  4,  diserte  asserat  Abrahamum  translatum  Charrane  in  Canaan 
postquam  mortuus  est  Thare.     At  certum  ex  Gen.  xii.  4,  Abrahamum 
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profectum  fuisse  Charrane  »tatis  anno  septuagesimo  quinto,  et  pat^m 
Thare  vixisse  ad  205,  ex  Gen.  xi.  32.  Jam  si  constat  Abrahamum  na- 
tum  anno  70  Tharse,  et  profectum  Charrane  aimo  setatis  suse  75,  non 
profectus  erit  post  mortem  Patris,  ut  ait  Stephanus,  sed  60  annis  ante,  id. 
145  anno  setatis  Tharse.  Sunt  qui  volunt  Stephanum  memoria  lapsum 
hic  fiiisse  in  temporis  computatione,  nec  propterea  historiam  Lucie  minus 
esse  avrivnvr^f,  quia  sat  illi  fuit  referre  fideliter  qu»  a  Stephano  dicta 
fuerant,  nec  de  corrigendo  ejus  errore  fuit  sollicitus.  Sed  cum  certum  sit 
Stephanum  Spiritu  plenum  fuisse,  etiam  ^%ovnvrr»f,  non  potest  erroriB 
argui,  quin  Yerbi  MvrMrirrM  nutet.  Alii  statuunt  Abrahami  nativitatem 
non  prfficise  assignandam  esse  anno  70  setatis  Thar»,  sed  tantum  anno 
130,  nec  contrarium  posse  inferri  ex  eo  quod,  Gen.  xi.  26,  dicitur  I^hara 
anno  70  genuisse  Ahraham^  Nachor  et  Haran^  quia  licet  primus  ponatur, 
non  hoc  fiat  tamen  odaiis  sed  dignitatis  privilegio,  ut  Gen.  v.  32,  Noa- 
chus  dicitur  genuisse  anno  500  Bem^  Cham  et  Japhet^  id.  generare 
coBpisse  tres  suos  filios,  quorum  dignissimus  fuit  Sem,  licet  anno  uno  aut 
duobus  post  Japhetum  majorem  genitus :  Ita  Tharam  anno  70,  generare 
coepisse  tres  suos  filios,  quorum  Abraham  dignissimus  fuit,  ideoque  primo 
loco  positus,  non  tamen  primogenitus :  Juxta  hanc  sententiam  Abram 
natus  anno  130  «statis  Tharse,  vixit  cum  ipso  partim  in  Chaldsea,  partim 
in  Charan  75  annos,  usque  ad  obitum  ejus,  post  quem  Dei  mandato  quod 
in  Chaldsea  acceperat  obtemperaturus  ex  Charan  in  Cananseam  cum  suis 
emigravit.  Verum  alii  quibus  durum  videtur  differre  generationem 
Abrami  ad  an.  130  Tharse,  quia  de  eo  nihil  habet  Scriptura,  et  sic  tota 
Abrami  genealogia  incerta  redditur,  quam  tamen  supra  casteras'  omnes 
Moses  recensere  instituit,  aliter  solvunt  nodum,  duas  statuentes  vocationes 
Abrami,  primam  ex  Ur  Chaldseorum  Caranem,  vivente  adhuc  patre  et 
agente  annum  145,  ipso  vero  Abramo  75  an.  nato,  de  qua  Moses  loqua- 
tur,  Gen.  xi.  3,  et  xii.  1.  Alteram  vero  post  mortem  patris  Carrane  in 
Canaan,  qu»  videtur  insinuari,  Gen.  xii.  4,  5.  Stephanus  certe  hoc  non 
obscure  indicat,  Act.  vii.  4,  quum  ait  Abramum  a  Deo  vocatum  eximsse  ex 
terra  Chaldceorum  et  habitasse  m  Caran,  et  postea  post  mortem  patris 
Deum  transtulisse  ipsum  in  terram  Canaan,  ubi  bis  Deus  dicitur  eum  evo- 
casse,  primo  ex  Ur  Chald»orum  in  Caran,  postea  ex  Caran  in  Canaan ; 
qufe  commoda  et  facilis  videtur  conciliationis  ratio.  Denique  sunt  qui 
mendum  volunt  esse  in  recensione  annorum  vitse  Thane,  quas  non  proten> 
denda  sit  usque  ad  an.  205,  sed  tantum  ad  an.  145,  ut  habet  Pentateuchus 
Samaritanus  quod  Euseb.  in  Chrom.  Canon  grcec.  li.  1,  p.  10,  annota^dt 

*^  f*  f^XV^  ••  ^^  Afi^^oifty  Thara  natus  annos  70,  genuit  Abrahamum^  et 
vixit  annos  75,  usque  ad  75  annum  Abrahami.  Errorem  autem  vulgarem 
conjiciunt  ex  eo  facile  oriri  potuisse,  quod  computando  per  literas,  litera  a 
quffi  valet  40,  mutata  sit  in  ;?  qu»  notat  centum,  unde  discrimen  sexaginta 
annorum  ortum  sit.  Verum  cum  communis  sit  Judsorum  et  Christiano- 
rum  sententia,  solum  Pentateuchum  Hebnucum,  non  vero  Samaritanum 
esse  authentictmi,  non  facile  quis  dixerit  illum  ex  isto  corrigendum  esse. 

XXX.  Si  quflBratur  quomodo  locus,  Gen.  xlvi.  27,.ubi  septuaginta  Is- 
raelitffi  in  uEgyplum  descendisse  dicuntur,  cum  Act.  vii.  14,  ubi  septua- 
ginta  quinque  numerantur,  conciliari  possit,  diversimode  respondetur;  1. 
Quidam  nuUam  esse  discrepantiam  volunt,  quia  loca  non  sint  parallela ; 
Mosem  scilicet  instituere  genealogiam  Jacobi,  sive  catalogum  solorum  pos- 
terorum,  qui  ex  ejus.  femore  egressi  erant,  et  ingressi  in  -^gyptum  cum 
co,  exceptis  uxoribus  filiorum ;  et  sic  dicuntur  fuisse  66,  v.  26,  qui  nu- 
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meiHB  ut  inveniatiir,  excludendi  sont  ab  eo  Josephus  et  duo  filii ;  qui  non 

ingrefiai  sunt  cnm  ipso  in  iEgTptum,  quia  jam  ibi  erant,  et  £r  et  Ouam  qui 

mortni  snnt  in  Canaan,  et  addenda  Dina  filia,  nam  integer  numerus  filio- 

mm  et  nepotum  Jacobi  ascendit  ad  71,  e  quo  si  demas  quinque,  restabunt 

66  ;  At  V.  27,  Mosem  texere  Catalogum  totius  familite,  tam  eorum  qui  in- 

gressi  sunt  cum  ipso  in  iEgyptum,  quam  eorum  qui  ibi  jam  erant,  id  est, 

Josephi  cnm  duobus  filiis,  quibus  si  addas  Jacobum  families  ipsius  caput, 

hAbebis  nnmerum  70 ;  Stephanum  vero  docere  voluisse,  quosnam  Jose- 

phus  in  ^gyptum  advocaverit,  propterea  Josephum  cum  dupbus  filiis  ejus 

exdndeie,  et  duos  Judie  nepotes  Hezron  et  Hamul,  de  quibus  v.   12, 

qui  nati  sunt  tantum  in  ^gypto,  Jacobum  vero  seorsim  comiumerare,  a 

^vYYmlm  Bua  eum  distingendo ;    Ita  restare  11  fratres  filios  Jacobi,  cum 

Dina  sorore,  52  nepotes,  quibus  si  addantur  11,  uxores  filiorum  qu«  ad 

•mF  rvyymMr  pertinebant,  haberi  numerum  75  animarum.    AUi  volunt  lo- 

cum  esse  depravatum,  nec  Stephanum  dixisse,  vel  Lucam  scripsisse  «im, 

sed  «-fl^mf,  quam  particulam  expressit  quoque  Moses,  Genes.  xlvi.  27, 

omnU  animaj  &c.,  et  locum  sic  vertendum  esse,  qui  omnea  id.  simul  con- 

jnncti  ercBfd  amnuB^  id.  capita  septuoffintaj  vel  ^drr^i  omnino;  Librariorum 

antem  incuria  facile  fieri  potuisse,  ut  ex  WrrH  vel  irtirrms  mr%  prodiret, 

tnm  apud  LXX.  tum  apud  Lucam;   nec  tamen  propterea  authentiam 

Seripturse  labefactari,  cum  ex  aliorum  locorum  collatione,   et  analogia 

fidei  facile  emendari  possit,  et  salva  nihilominus  tum  doctnnse,  tum  his- 

tori«e  fides  permaneat.     Alii  Stephanum  hic  non  secutum  fuisse  textum 

HebrsBinn,  sed  Yersionem  LXX.  qun  numerum  75  habet,  veluti  vulga- 

tiorem  et  ubique  receptam,  et  quod  non  existimaret  numeri  rationem  ad  id 

de  qno  agebatur  pertinere ;  hunc  autem  numerum  LXX.  coUigunt  additis 

qninqne  filiis  Josephi  ex  lib.  1  Chron.  cap.  vii.  quos  Moses  non  memorat, 

qniqne  post  ingressum  in  ^gyptum  nati  sunt,  videlicet  Machir^  Oilead, 

Siutkelahy  Toben,  et  Eden.     Sive  autem  Stephanus  secutus  sit  hic  LXX. 

sive  error  in  LXX  et  in  Lucam  irrepserit  Exscriptorum  incuria ;  certum 

est  errorem  non  esse  insanabilem,  cum  ex  textu  Hebrseo  proclive  sit  illum 

corrigere  ;  Scripturse  enim  per  Scripturas  exponi  debent. 

XXXI.  Act.  vii.  16.  Stephanus  ita  loquitur  de  Patriarchis,  Trans- 
latisurU  m  Sichem,  et  positi  in  monumento  quod  emit  Abraham  pretio  argenti 
a  fiUu  Emmor  r«v  ^vxjifc,  At  ex  Genes.  xxiii.  9,  constat  Abrahamum 
emisse  sepulchmm  ab  Ephron  juxta  urbem  Hebron,  et  ex  Genes.  xxxiii. 
19,  et  Jos.  xxiv.  v.  32,  certum  est  non  Abrahamum,  sed  Jacobum  a  filiis 
Emmor  agrum  emisse,  non  pretio  argenti,  sed  centum  agnis.  Unde  nodus 
videtur  oriri  insolubilis.  Non  incommode  tamen  solvi  potest,  si  dicamus 
Stephanum  non  respicere  ad  emptionem  Abrahami  de  qua  agitur  Gen. 
xxiiL  9,  sed  ad  iUam  Jacobi  de  qua  Genes.  xxxiii.  19.  Deinde  venit  Ja- 
cdb  incohtmk  ad  Civitatem  Sichem^  emitque  portionem  Hlius  agri  aJiUis 
Emmor  Patris  Sichemi  centum  agnisj  ubi  sepultus  dicitur  Josephus.  Josu. 
xxiv.  V.  32.  Nec  obtsat  1,  quod  dicitur  a  Stephano  Abraham  emisse  ag- 
ram,  non  Jacobus ;  quia  vel  Abraham  hic  potest  esse  genitivus  ut  legatur 
#  «V  Afi^mi^  sub.  icyfi ;  vel  quod  satius  est,  Abraham  patronymice  sumi- 
tur  pro  Abrahamide,  id  est,  pro  Jacobo  Abrah»  nepote,  ut  s»pe  patrum 
nomina  solent  poni  ad  designandos  posteros ;  ubi  etiam  de  singularibus 
perBonis  agitnr,  ut  David  pro  Roboamo  nepote  ponitur,  1  Reg.  12,  16,  qua^ 
nobis  portio  est  cum  Davide  f  &c.,  et  Roboam  pro  Abia,  1  Reg.  14,  15. 
Ikvid  pro  Christo,  Jer.  xxx.  9 ;  Ezec.  xxxiv.  23 ;  ut  apud  Virgilium  ^neas 
Dardcmus  pro  Dardanide,  ^nei.  4,  dicitur ;  vel  cum  Beza  dicendum  no- 
men  Abraham  esse  glossema,  quod  a  sciolo  in  margine  adscriptum,  tan- 
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dem  in  textum  irrepserit    Ita  non  Abraham  sed  Jaeob  dicitur  emiase 
himc  agrom.     Nec  2,  quod  Patres  dicuntur  translati  in  Bichem,  cum  Jo- 
sephus  legatur  tantum  ibi  sepultus.     Nam  lioet  de  solo  Josepho  fiat  men- 
tio  apud  Mosem,  quia  solus  vates  erat  et  liberationem  prsBvidit,  et  ex  fide 
petiit,  ut  ossa  in  Canaanem  tranBferrentur,  Hebr.  xi.  22,  quod  et  cavit  ju- 
ramento,  Gen.  1.  28,  unde  et  hoc  narrari  oportuit,  quia  se  hoc  modo  jnra^ 
mento  liberarunt  Israelite,  Exod.  xiii.  19,  potuit  tamen  Stephanus  lomd 
in  plurali  per  enallegem  numeri,  vel  per  synecdochen  integri,  ut  sepe  ita 
Bcriptura  amat  loqui,  Matth.  xxvi.  8,  mumwrare  dicuntur  disdpulif  qnod 
de  uno  Jnda  Iscariota  intelligitur,  qui  solus  indignabatur  ob  profusnm  nn- 
guentum,  ut  exponit,  Joh.  xii.  11,  et  Matt.  xxvii.  44,  latrones  dicuntur 
obloquuti  Chiisto  in  cruce,  quod  ad  unum  latronem  impoBnitentem  refer- 
tur,  ut  Lucas  explicat  xxiii.  39.     Deinde  licet  expresse  hoc  non  indicavit 
Moses,  alios  tamen  fratres  Josephi  ibidem  sepultos  fiiisse  facile  ooUigi  po> 
test,  quia  par  erat  ratio  omniiun  Patriarcharom  apud  Judieos,  eadem  dig- 
nitas  et  eadem  omnibus  causa,  quffi  Josephum  movit  ut  hoc  peteret,  fides 
in  promissione  Dei,  proprietas  in  terra,  et  spes  resurreetionis.  £o  pertinet 
quod  Hiero.  in  Epiiapk,  Pauks  refert  eam  in  Sichem  divertentem,  vidiBse 
ibidem  duodecim  Patriarcharum  sepulchra ;  quod  testimonium  ntpote  oco- 
lati  testis  videtur  prteferendum  testimonio  Josephi,  qui  libro  2  Antiq.  c. 
iv.  tradit  Patriarchas  Hebrone  sepultos  fuisse.     3.  Non  obstat  qnod  in 
textu  non  extat  Patris  8ichem,  ut  habetur,  Gen.  xxxiiL  29,  sed  simpliciter 
Tw  Sv;^.  Nam  recte  subinteUigi  potest  nomen  Patris,  nt  alibi  non  semel ; 
ut  Lnc.  xiv.  10,  Maria  Jacdbij  id  est  Jacobi  mater.    Herodo.  ThaUa,  KS^ 
9  Kttftfivrw  Oyrua  Cambygis  scilicet  Pater ;  JE^,  lib.  xiii.  30.  OXv^««m^  « 
AAf$«v^M«  Olympias  AlexandH  puta  mater.   Denique  nec  obstat,  quod  Ja- 
cobus  oicitur  emisse  agrum  cerUium  agnis  apud  Mosem,  apud  Lucam  vero 
ager  emptus  dicitur  pre^  argenti,     Nam  vox  mr^  non  minns  num' 
mum  quam  agnum  notat,  quia  nummi  tum  signabantur  imagine  agni,  nt 
olim  omnis  pecunia  gestabat  pecudis  imaginem,  quia  ante  nimunos  pecu- 
dibus  mercimonia  commutabantur.     Vide  Radices  R.  D.  K.  in  voce  rrervp 
et  Buxtor,  DicHo,  Chald.j  Bochar,  Hieroz,  p.  436,  &c. 

XXXII.  Nulla  est  contradictio  inter  2  Cor.  xi.  4,  et  Gal.  i.  8,  quia 
in  isto  non  cdxud  dicitur  Ekxxngelmm  esse  reipsa  et  quoad  veritatem  ab  eo 
quod  Apostolis  fiiit  pr»dicatum :  Sed  in  illo  tantum  ex  bypothesi  per  im- 
possibile,  non  quod  detur  revera,  vel  dari  possit,  sed  ut  omnem  Corinthiis 
excusationem  adimat  in  levitate  quam  ostendebant  in  recipiendig  Pseudo- 
Apostolis;  q.  d.  Si  ita  esset  ut  quis  ad  vos  veniens  alium  Jesum  et  aliud 
Evangelium  perfectius  afferre  potuerit,  recte  admitteretis  et  ferretis  talem 
magistmm,  nobis  contemptis.  Sed  cum  hoc  sit  penitus  impossibile,  ut  vob 
agnoscitis,  nec  ipsi  Pseudo-Apostoli  diffiteri  possunt,  non  potestis  ad  ex- 
cusationem  vestri  quicquam  prsetendere.  - 

XXXIII.  Licet  1  Reg.  8,  9,  dieatur  nihil  fuisse  m  Arca  profier  Legis 
tdJlmlas ;  £t  Heb.  ix.  4.  Apostolus  alia  dicat  ibidem  fuisse,  quum  ait,  In 
ea,  scilicet  Arca  de  qua  immediate  loquutus  erat,  foisse  Umam  auream 
habentem  manna^  et  virgam  Aaroms  qwB  germinavit,  et  tdbulas  pae^  ;  Nen 
oceurrit  contradictio,  et  facile  difficultas  solvitur,  sive  dicamus  t?  f|'  referri 
Bon  ad  vocem  proximam  »i/8«^y  agream^  sed  ad  remotiorem  nimirum  rmMyf 
V.  3,  ut  notum  est,  relativum  aliquando  ad  antecedens  non  proximum,  sed 
remotius  referri ;  sive  pnepositionem  b  hic  non  poni  pro  in^  quasi  in  arca 
ipsa  fiierit  manna  et  virga  Aaron,  sed  pro  cum  vel  juxta  et  ad,  et  sic  re« 
spondere  pnepositioni  a  apud  Hebneos,  qute  non  semper  notat  rem  qu» 
intra  aliam  est,  sed  et  quas  alteri  anhexaet  illi  adhseret,  et  vi^t  modo  cufh^ 


QU^ST.  VI.]  DE  gCRIPTtJRA.  79 

at  Deat.  vi.  7,  loqueris  t^  cum  e»,  1  Sam.  i.  24,  ea^^a  eum  fiwenda^ 
Hos.  iv.  3,  m  besHa^  id.  cum  hesiia^  sic  Mat.  xvi.  27,  gr^}«{«  cum  gloria^  1 
Thess.  iv.  10,  in  voce^  in  tuba  pro  cum ;  modo  valet  apud  vel  juxta^ 
Jos.  X.  10,  ni  Oabaorif  Jud.  xviii.  12,  in  Ciriathiarim,  id  est,  prope  illa 
looa,  Matth.  xxi.  12,  Ementes  et  vendentes  dicuntur  in  templo  fuisse,  id  est, 
in  porticibuB  ejuB,  ut  et  Joau,  x.  23,  alibi,  Christus  dicitur  passus  in  Jeru- 
aalem^  id  est,  prope  eam.  Ita  potest  optune  verti  in  qua  vel  juxta  quam^ 
nempe  Arcam,  erant  Uma  et  Virga,  ut  significetur  non  impositio,  sed  appo- 
antio.  Yel  cum  qucL,  id  est,  cui  Arc»  uma  ac  vii^a  et  tabulss  Legis  con- 
junctie  fiierunt,  sed  diversimode,  tabulie  quidem  intra  Arcam,  uma  vero  et 
▼irga  foris,  sive  ad  Arcam. 

XXXIV.  Qaum  Chiistus,  Matth.  v.  33,  prohibet  jurare  «A4^  ommnOj 
noa  vult  absolute  et  simpliciter  damnare  juiamentum,  quod  alibi  permitti- 
tuT  et  probatur  ac  prsdcipitur  a  Deo,  Exod.  xxii.  8,  10,  11 ;  Levi  v.  4; 
Num.  v.  19, 20;  Prov.  xviii.  18;  Heb.  vi.  16,  sed  certas  species  juramenti^ 
qiUB  a  Jad»is  usurpari  solebant,  de  quibus  ibidem  agitur,  nimirum  per 
cabanj  terram^  Hieroaofymam^  caput  et  cdias  idgenus  creaturas,  qu»  omnes 
nt  temenuie  et  iliicite  damnantur  a  Christo.  Quomodo  not»  universales 
8»pe  restringuntur  ad  certam  speciem,  Joh.  x.  8,  Q^uotquot  anie  me  Jue- 
runij  eunt  jitresy  scilicet  non  vocati,  nec  missi,  vel  se  aut  alium  quemvis 
dicentes  esse  ostium  ovium.  £t  1  Cor.  x.  20,  Omnia  miki  Ucentj  et  cap. 
ix.  22,  Omnia  omnUms  faetus  sum^  nimirum  in  rebus  licitis  et  indifferenti- 
bus,  nec  enim  mal»  et  vitios»  cuiquam  vel  unquam  licent 

XXXV.  Act.  xiii.  21,  Saiil  dicitur  quadraginta  annis  regnasse,  sed  1 
Sam.  xiii.  1,  biennio  tantum  regnasse  dicitur.  Respondetur  non  dici,  1 
Sam.  xiiL  Saiilem  biennio  tantum  regnasse  :  sed  tantum  biennio  jam  tum 
legnasse,  cum  tria  illa  satellitum  miilia  elegit  de  qxdbus  agitur  v.  seq. 
cum  duobus  annis  regnasset  tum  demum  exacto  illo  biennio  coegisse 
eopias  illas  militares,  ut  Sjrus  et  Arabs  notant. 

XXXVI.  Ex  quibus  patet  loca  ista  varia  ip«m«^ni,  qu»  afferuntur  ad 
mik^^  Scriptur»  conveUendam,  quie  speciminis  ergo  a  nobis  allata  sunt, 
iicet  difficilia  sint  et  SyrvMrra,  non  esse  tamen  plane  «Utmt.  Sunt  et  alia 
nonaulla  quie  a  Pontificiis  afferri  solent  ad  evincendam  corroptionem  fon- 
tium  a  Judeis  vel  Haereticis  factam ;  sed  vindicabuntur  commodius  in  se* 
quentibus,  quum  de  Editione  authentica  disputabimus. 


QUiESTIO  VL 

Unde  nobis  innotescat  Dtcina  Seripturoi  AuUwritas  f    An  ea  vel  quoad  se^ 
vd  quoad  nos,  pendeat  a  Testhnomo  Ecdesics  f    Neg.  contra  Pontificios. 

I.  Scopus  Pontificioram  in  hac  et  in  caeteris,  qusB  de 
^^^^^J^**^      Scriptura  ab  ipsis  moventur  Controversiis,  non  obscurus 

est ;  ut  scilicet  Scripturse  tribunal,  in  quo  satis  prcsidii  ad 
eiTores  suos  tuendos  non  inveniunt,  dedinent,  et  ad  Ecclesiam  id.  Pontifi- 
cem  saam  provocent,  atque  ita  in  propria  causa  Judices  iSant.  Hinc,  cum 
antea  ex  Scriptura  disputaretur  de  doctrina ;  An  esset  ipsi  consentanea 
necne?  jam  de  ipsa  Scriptura  disputari  coeptum  est;  An  idonea  esset 
eBJns  authoritate  et  testimonio  Religionis  controversise  definirentur.  Eum 
in  finem  de  ejus  Origine  et  Necessitate,  de  Perfectione  et  Perspicuitate,  de 
Canoni^  Integritate  et  Puritate,  et  prsecipue  de  ejus  Authoritate  gravis 
mota  lis  fiiit,  ad  eam  si  non  penitus  evertendam,  mimm  in  modum  saltem 


80  LDCUS  9ECUNDUS.  [QUiEST.  Vt. 

labe£ictandain.  Ita  apprime  in  eos  quadrat  quod  Irenaus  de  luereticis  siii 
temporis  ait  lib.  3,  cap.  2. .  Cum  ex  Scripturis  arguuntur^  in  accusatiofnem 
convertuntur  Scripturarum,  quasinonrecte  habeant^  neque  sint  ex  authoritate. 
Pontificii  alii  dn-  ^^*  Observandum  autem  alios  durius,  alios  moderatins 
riiu  alii  moUiufl  in  hac  qusstione  loqui.  Quidam  enim  yvf^tti  rjT  tu^mx^ 
loquuntur.  ScripturaB  mv^ifrUf  in  se  sine  testimonio  Ecclesi»  simpli- 

eiter  negarunt,  nec  majori  fide  dignam  censuerunt,  horresco  referens,  qnam 
Alcoranum,  Titum  Livium,  vel  JSsopi  fabulas ;  quas  blasphemias  eructa- 
bant  qui  superiori  seculo  adversus  Nostros  de  Scripturss  Authoritate  dis- 
putare  coBperunt.  Quo  pertinent  impi»  voces  Hosii  libro  3,  contra  Bren- 
tium,  qui  asserit  pio  sensu  posse  dici ;  Scripturas  tantum  valere  quantum 
jEsopi  fabulaSj  si  destituantur  Ecclesice  autkoritate :  Eckii  de  authoritate 
Ecclesi»;  Scripturam  non  esse  authenticam^  nisi  EcdesicB  authoritate: 
Bajli.  tractat.  i.  catech.  q.  12 ;  Sine  Ecclesias  authoritate  non  magis  se 
crediturum  S,  Matlhaso  quam  Tito  Lvmo  profitentis:  Andradii  lib.  3. 
defens.  Conc.  Trid.  NthU  inesse  dwinitatis  in  iis  Ubris  qtUbus  sacra  myste- 
ria  conscripta  sunt,  nec  inveniri  in  iisy  quod  nos  reUgione  cogat  et  consirtngat 
ad  credendum  quce  in  iUis  continentur  ;  sed  Ecclesias  tantam  esse  vim  et  am- 
pUtudinemy  ut  nemo  sine  maxima  impietatis  nota  repugnare  iUipossit,  Sta- 
pletoni  adversus  Whittak.  lib.  i.  c.  7.  Sic  attestariEcclesiam,  ut  non  secus 
EcclesicB  testimonio  credere  debeamusy  ac  Christi  testimonio  crediderunt  Apo- 
stoli^  et  non  credi  Deum  esse  nisi  propter  Ecdesiam.  Quia  vero  hoc  tan- 
quam  impium  et  blasphemum  a  Nostris  exagitari  nec  sine  ratione  viderunt 
alii,  cautius  loquuti  sunt,  ita  mentem  suam  exponentes,  ut  fateantur  qui- 
dem  Scripturam  absolute  et  in  se  authenticam  esse  et  Divinam,  utpote  a  Deo 
omnis  veritatis  fonte  profectam,  sed  velint  tamen  relate  et  quoad  nos  istam 
authoritatem  non  obtinere  nisi  propter  Ecdesite  testimonium,  cujus  bene- 
ficio  nobis  innotescat,  et  a  nobis  ut  Divina  recipiatur.  Unde  orta  distinc- 
tio  Authoritatis  quoad  se  et  quoad  nos,  quam  BeUar.  lib.  2,  de  Concil.  c 
12,  Siaplet  doctri.  princip.  c.  1,  et  de  autli.  Eccles.  li.  2,  c.  11,  et  alii  sub- 
inde  afferunt. 

III.  Sed  quocunque  modo  mentem  suam  explicent,  si  rite  rem  putamus, 
patebit  ad  fucum  faciendum,  et  invidiam  tam  impii  dogmatis  amoliendam 
potius,  quam  ad  explicandam  rei  veritatem  distinctionem  istam  fuisse  ex- 
cogitatam :  Quia  cum  authoritas  sit  ex  genere  relatorum,  et  ht  rif  ir^(  n, 
non  debet  absolute  spectari,  sed  relate ;  itaque  non  potest  Scriptura  esse 
authentica  in  se,  quin  sit  etiam  quoad  nos  :  nam  quse  argumenta  iUi  autho- 
ritatem  quoad  se  conciliant,  eadem  debent  nos  ad  assentiendum  permovere, 
ut  quoad  nos  sit  authentica;  sin  vero  authoritas  Scriptur»  quoad  nos 
suspenditur  a  testimonio  Ecdesise,  ut  sit  ratio  formalis  propter  quam 
credo  Scripturam  esse  ^vinam,  necesse  est  ut  suspendatur  etiam  quoad  se, 
quod  magis  rotunde  alii  fatebantur.  Nec  aliam  esse  ipsorum  mentem  fa- 
eile  colligitur  ex  aliis  quas  hic  movent  controversiis :  nam  quomodo  vel 
perfectionem  ejus,  vel  perspicidtatem,  vel  puritatem  negcurent,  si  vere 
authenticam  in  se  crederent  ? 

IV.  Ut  Status  Qusestionis  pateat,  1.  Non  qusritur;  An 
^*tionb ^**"  Scriptura  S.  sit  authentica  et  Divina,  hoc  enim  non  diffi- 
tentur  Adversarii,  vel  videri  volunt  fiuedtem  credere.  Sed 
nnde  ut  talis  nobis  innotescat,  seu  quo  argumento  nobis  constare  possit  hsec 
divinitas.  Pontificii  enim  authoritatem  istam  suspendunt  a  Testimonio 
EcdesiflB,  et  volunt  prsecipuum  motivum,  quo  movemur  ad  credendum 
Scripturte  mvhrrUf  esse  EcclesiaQ  vocem.  Nos  vero  licet  non  negemus 
JBcclesitB  testimonium  suum  habere  pondus,  ut  postea  videbitur ;  statuimuB 
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tM&en  primario  et  pnBcipue  Scriptiuram  ut  Diviiiam  propter  seipsam  seu 
notaA  ipsi  insitas,  non  propter  Eicclesiam  a  nobis  credi. 

V.  Secundoy  non  qiueritur  de  Prindpio  seu  Causa  efficiente  fidei  per 
quam  ScripturtB  Divinitatem  credimus ;  An  Spxritus  S.  eam  in  nobis  ope- 
retuTy  necne  ?  Hoc  enim  ad  aliam  qusstionem  pertinet  de  libero  arbitrio, 
et  nobiscum  agnoscunt  Adversarii,  Stapleto,  tnpUc,  adv.  Whxta.  cap.  9. 
Camts^  lo.  Tkeo.  Ub,  2.  c  8.  Sed  de  Argumento  seu  motivo  prcecipuo  quo 
Spiritus  iste  utitur  in  persuadenda  nobis  ista  veritate ;  An  sit  argumentum 
inartificiale  Testimonii  EcclesisB,  quod  volunt  Pontificii ;  An  artificiale 
petitnm  ex  notis  ipsius  Scriptuie  ?  quod  statuimus. 

YI.  Ut  triplex  dari  potest  causa  ad  rei  alicujus  manifestationem,  oft/ec- 
twOj  effaeM^  et  instrwnentalia  seu  organica;  Ita  triplex  formari  potest 
QttSBstio  eirea  eognitionem  Divinitatis  Scriptur» :  Prima  de  argumento 
propter  quod  credo ;  Secunda  de  principio  seu  cama  efficiente  a  qua  ad 
ciedendum  adducor ;  Tertia  de  medio  et  inttrumento  per  quod  credo.  £t 
ad  triplieem  qu»stionem  trifaxiam  respondetur.  Scriptura  enim  in  notis 
suia  habet  se  ad  modum  argumenti  propter  quod  credo ;  SpirituB  Sanctus 
se  habet  ad  modum  causae  efficientis  et  principii  a  quo  fit  ut  credam ; 
JEcelesia  vero  est  instrumentum  et  medium  per  quod  credo.  Unde  si 
quftritur,  Cw-  vd  propter  quid  credam  Scripturam  esse  Diviuam ;  respon- 
debo  hoc  fieri  propter  ipsam  Scripturam  qu»  so  talem  per  notas  demonstrat : 
Si  quseritury  Unde  seu  a  quo  fiat  ut  credam,  respondebo  a  Spiritu  Sancto, 
qui  fidem  istam  in  me  produxit:  Denique  si  qu»ritur,  Quo  medio  vel 
orgetno  hoc  ciedam ;  respondebo  per  Ecclesiam  qua  utitur  Deus  in  tradenda 
mihi  Scriptura. 

VII.  3.  Non  quseritur  de  motivo  seu  medio  u^my0ytx£  et  AiiT«v^iiefy 
cujua  ministerio  utatur  Spiritus  S.  in  suadenda  nobis  Scriptur»  authoritate, 
boc  enim  Ecclesi»  hicile  concedimus :  sed  de  argumento  et  motivo  prin* 
cipali,  quo  ad  fidem,  non  humanam  sed  divinam  adducamur,  quod  lUi  in 
Ecclesia  statuunt;  Nos  extra  Scripturam  ipsam  non  esse  quserendum 
credimus. 

VnL  4.  Non  quasritur,  An  Revelatio  Divina  sit  fidei  nostr»  rado 
formalis  simpliciter  et  absolute ;  hoc  enim  Adversarii  nobiscTmi  agnoscunt: 
Sed  qusnam  sit  illa  Revektio  nostri  respectu  prima  et  notissima  qu»  per 
et  propter  se  recipi  debet,  non  vero  propter  ullam  aliam  qu»  nobis  sit 
notior,  quseque  adeo  sit  communissimum  et  primum  fidei  principium  per 
quod  cmmia  probari  debeant,  ipsum  vero  a  nullo  priore  :  An  illa  Revelatio 
in  Seriptnra  quierenda  sit,  An  vero  in  Ecclesia?  Nos  revelationem  istam 
aola  Seriptura  eontineri  censemus,  qu»  prima  est  et  infallibilis  Veritas  et 
fidei  regula.  Pontificii  vero  in  Ecclesi»  voce  et  testimonio  qunrendam 
esse  statuunt.  Stapkto.  lib.  1,  de  auth.  Eccl.  contra  WhitOj  c.  8.  Nunc 
ergo  supremum  extemum  testimonium  m  terris  est  Ecdesim  vox ;  et  c.  9. 
Disus  per  Eeclesiam  loquens  non  aUter  loquitur^  quam  si  immediate  per 
visiones  et  somniay  aut  quovis  aUo  supematuraU  revekmdi  modo  Deus  /o- 
queretur;  et  c.  14,  L  12.  T&ta  JbrmaUs  ratio  Jidei  nostrcs  eat  Deus  per 
Ecdesiam  revekms,  Gretser.  de  Script.  Cano.  c.  7.  Soium  Testimonium 
Eedesios  apte  redditur  ad  qwBsUonemj  <Unde  sds  Seripturam  esse  divinitus 
revdatamf  Bell.  li.  3,  de  Y.  D.  c.  10,  resp.  ad  arg.  13.  Certum  tst  nos 
non  eerto  sdre  quod  Deus  revdavit  nisi  ex  Eedesics  testimonio  ;  et  li  6,  de 
libero  arbit.  c.  3.  Credunt  CatkoUci  id  quod  eredunt,  quia  Deus  revelavitj 
Deum  autem  revelasse  eredunty  quia  Ecdesiam  ita  dieentem  et  dedarantem 


IX.  Qniestio  ergo  redigitur  ad  hos  termiuos,  Cur  seu  propter  quid  ere- 
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damus  Scripturam  esse  Verhum  Dei;  seu  quo  argumento  prsecipne  ntatiir 
Spiritus  S.  ad  persuadendam  nobis  Scripture  Diyinitatem.  An  Testimo- 
nio  seu  voce  EcclesisB ;  An  vero  notis  et  criteriis  ipsi  Scriptur»  insitis  ? 
Prius  asserunt  adversarii ;  Nos  posterius. 

X.  Scriptur»  authoritatem  nec  quoad  se,  nec  quoad 
ri^nonpendet  ^^^  penderc  a  Testimonio  EcclesisB  probatur,  1.  quia 
quoad  no6  a  Ecclcsia  fundatUT  super  Scripturam,  £ph.  ii.  20,  et  omnem 
Tefltimonio  Eo-  authoritatem  suam  a  Scriptura  mutuatur,  quod  Adver- 

sarii  non  possunt  diffiteri ;  siquidem  quum  de  ea  qaceritur, 
non  alio  quam  ad  Scripturam  confugiunt  ut  eam  probent.  Ergo  non  potest 
Scripturse  authoritatem  conciliare  vel  quoad  se  vel  quoad  nos,  nisi 
velimus  causam  pendere  ab  effectu,  principium  a  principiato,  et  fundamen- 
tum  ab  aedificio.  Neque  hic  excipi  debet  utrumque  verum  esse  posse, 
Ecclesiam  mutuari  suam  authoritatem  a  Scriptura,  et  Scripturam  vicissim 
ab  Ecclesia,  ut  Johannes  testimonium  perhibuit  Christo,  qui  et  ipse  testi- 
monium  dedit  Johanni.  Nam  aliud  est  testimonium  alicui  perhibere  ut 
Ministrum,  quomodo  Johannes  testatus  est  de  Christo,  ut  dC  avtw  per 
^pmm^  non  )/  «My  propter  ipmm  crederent  Judei,  Jo.  L  7.  Aliud  vero 
authoritatem  illi  conciliare  ut  Dominum,  quod  Christus  fecit  erga  Johannem. 
2.  Quia  authoritas  Ecclesi»  esset  prior  authoritate  Scriptur»,  atque  ita 
primum  esset  credibile,  a  quo  primo  penderet  et  in  quod  ultimo  resolveretur 
fides  nostra;  quod  non  admittent  Adversariif  qui  volunt  Ecdesi»  authori- 
tatem  pendere  a  Scriptura.  3.  Qtua  manifestus  committitur  circulus  dum 
Ecdesie  authoritas  probatur  ex  Scriptura,  et  vicissim  authoritas  Scriptune 
ex  Ecclesia.  4.  Quia  nondum  inter  Adversarios  constat  quid  per  Ecde- 
siam  intelligendum  sit ;  An  hodiema,  An  vetus,  An  collectiva,  An  reprse- 
sentativa,  An  particularis,  An  universalis ;  Quisve  sit  ille  actus  testans  de 
Scripturse  authoritate,  vd  signatus  per  sententiam  aliquam  judicialem,  vel 
exercitus  per  continuam  et  successivam  traditionem  ?  5.  Qma  testimonium 
fallibile  et  humanum,  quale  est  testimonium  Ecclesiae,  non  potest  fundare 
fidem  divinam :  Nec  si  per  Ecclesiam  hodie  loquitur  Deus,  sequitur  statim 
eam  esse  infallibilem ;  quia  alia  est  inspiratio  specialis  et  extraordinaria, 
quffi  Apostolos  et  Prophetas  reddidit  imftMfriwf^  et  de  qua  Christus  proprie 
loquitur  quum  dicit  Spiritum  S.  ducturum  Apostolos  in  omnem  veritatem, 
Joan.  xvi.  14,  alia  communis  et  ordinaria,  qjm  non  reddit  Pastorea 
^ui9tnvmv§, 

XI.  Scripturam  per  se  ipsam  nobis  innotescere  proba- 
^  seiMM?  ^'  *^'  ^*  *  IScripturoB  ipsius  naiura,    Nam  ut  Lex  suam  a 

Judidbus  subaltemis  qui  eam  interpretantur,  vel  a  Prssco- 
nibus  qui  eam  promulgant  authoritatem  non  mutuatur,  sed  a  solo  Prindpe 
qui  eam  sandt ;  ut  Testamentum  non  a  Notario  cui  commissum  est,  sed  a 
voIuntateTestatoris  pondus  obtinet;  ut  Regula  virtutem  regulandi  ab  innata 
sua  perfectione  habet,  non  ab  Artifice  qui  ea  utitor :  Ita  Scriptura  quie 
Lex  est  smnmi  Principis,  Testamentum  Patris  Coelestis,  et  Regula  fidei 
McAirif,  non  potest  authoritatem  etiam  quoad  nos  habere  ab  Ecdesia,  sed 
tantum  a  seipsa.  2.  A  natura  summorum  generum  et  primorum  Princi' 
piorum,  Ut  enim  ista  nota  sunt*  seipsis,  et  sunt  am^QuKr»  quse  alinnde 
demonstrari  non  possunt,  alioqui  res  abiret  in  infinitum,  unde  BasiL  in  Ps. 
115,  ifilyun  Udamf  ftmBi«wf  M^atvrw^  ufm  r«f  «^;^:  Ita  Scriptura  qusB 
primum  est  Prindpium  in  ordine  supematurali  nota  est  se  ipsa,  nec  argu- 
mentis  extra  se  petitis  opus  habet  quibus  nobis  probetur  et  innotescat.  Si 
omnibus  principiis  notas  indidit  Deus  quibus  ab  omnibus  cognoscantur, 
dttbium  non  est,  quin  tales  posuerit  in  Sancto  hoc  Principio  ad  salutem 
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smnme  neoessario.  3.  A  Comparatis,  Ut  Objecta  sensuum  facultatibus 
bene  dispositis  applicata,  dijudicantor  statim  et  cognoscuntur  absque  ullo 
alio  argumento  extemo,  propter  arcanam  proportionem  et  propensionem 
&cultatis  ad  objectum ;  Lux  proprio  splendore,  Cibus  propria  dulcedine, 
Odor  propria  fragrantia,  etiam  nemine  testante,  statim  a  nobis  cognoscitur 
certissime:  Ita  Scriptura  qu»  nobis  respectu  novi  hominis  et  sensuum 
^iritualium,  modo  sub  lucis  admirabilis,  Ps.  cxix.  105,  modo  cibi  suavia- 
simi,  Ps.  xix.  10 ;  Is.  Iv.  1,  2 ;  Heb.  v.  14,  modo  odoris  fragrantissimi 
symbolo  describitur,  Cant.  i.  3,  per  seipsam  a  novi  hominis  sensibus  statim 
atque  iUis  objicitur,  &cile  iatemoscitur,  et  propria  luce,  suavitate  et  tMU 
cognoscendam  se  prtebet,  nihil  ut  opus  sitargumenta  aliunde  quserere,  quce 
faoc  esse  lucem  vel  cibimi  vel  bonum  odorem  doceant.  4.  A  T^stimomo 
Adversanortan  qui  Scriptur»  Divinitatem  probant  ex  notis  ipsius,  Bell. 
11.  1,  de  y.  D.  c.  2,  Sacris  Scrtpturis^  qua  Prophetms  et  ApostoUcis  Uteris 
eontmeniury  nihU  est  notiuSj  mhfl  certiuSy  ut  stu&ssimum  esse  necesse  sitj  qui 
fidem  HUs  habendam  negat»  Yide  Canum  loc.  Theo.  l.  2,  c.  8,  Greg.  de 
Valen.  L  1,  de  Analy.  fid.  c.  15,  Soto  defens.  Catho.  c.  47. 

XIL  Muhiplex  officiiun   Ecclesise    circa    Scripturam 

^tt^mu*'**    ®^™P®*®^®  ^^^  diffitemur,   1.  Ut  sit  Custos  Oraculorum 

Dei,   cui  suut  concredita,  qu»que   tabulas    authenticas 

FcDdeiis  Grati»  summa  fide,  TabeUionis  instar,  asservet;    Rom.  iii.  2. 

2.  Index  qui  indicat  Scripturam,  et  ad  eam  manuducit,   Isa.  xxx.  21. 

3.  Vindex  qui  eam  tuetur  et  vindicat,  ]ibix)s  genuinos  ab  adulterinia 
seoemendo,  quo  sensu  vocatur  ejus  d^euMfUi ;  1  llm.  iii.  16.  4.  Prasco 
qui  eam  proponit  et  promulgat ;  2  Cor.  v.  19 ;  Rom.  x.  16.  5.  Interpres 
qui  verum  ejus  sensum  scratatur  et  aperit.  Sed  ista  omnia  ministerium 
tantum  important,  non  magisterium ;  ut  per  eam  quidem  credamus,  sed 
non  propter  eam ;  ut  per  Johannem  Baptistam  fideles  in  Christum  crede- 
bant,  non  propter  ipsum,  Jo.  i.  7,  et  per  MuUerem  Samaritanam  Christus 
cognitufl  est  a  Samaritanis,  non  propter  eam,  Jo.  iv.  39. 

XIII.  Alia  est  Resolutio  fidd  spectat»  objective,  quoad  res  credendas  ; 
Alia  dum  ^ctatur  subjective  vel  formaliter  ratione  cu:tus  credendi,  Illa 
fit  in  Scripturam  et  Testimonium  extemum  Spiritus  S.  expressum  in 
Scriptura ;  Ista  in  Testimonium  ejus  intemum  impressmn  in  conscientia, 
et  loquens  in  corde.  Ut  enim  duo  sunt  ad  fidem  ingenerandam  necessaria, 
Veritatis  propositio  in  Verbo,  et  ejusdem  applicatio  in  corde,  Spiritus  8, 
tttrobique  operatur,  et  in  Verbo  et  in  Corde.  Ideo  dicitur  testari  proprie 
in  Verbo  dijecixve,  per  modum  argumenti  propter  quod  credimus.  In 
Corde  vero  dicitur  etiam,  sed  minus  proprie,  testari  efficienter,  et  per  mo- 
dum  prme^  cujus  virtute  credimus,  quo  sensu,  1  Joh.  v.  6,  Spiritus 
qui  inter  testes  Etivinitatis  Christi,  et  Veritatis  Evangelii  reponitur,  dicitur 
iestart  quod  Spiritus  est  veritas ;  id.  Spiritus  in  corde  fidelitmi  agens,  tes- 
tatur  quod  doctrina  Evangelii  a  Spiritu  tradita  est  vera  et  divina. 

XrV.  Quum  Confessionis  Gallic.  Arti.  5,  dicitur,  Nos  cognoscere  Scrip- 
htrcs  Ubros  esse  CanonicoSy  non  tam  communi  EcclesttB  consensu,  quam  testi- 
tnonio  et  persucuione  mterna  Spiritus  S,,  per  Spiritum  S.  intelligendus  est 
Spiritns  tam  in  Verbo,  quam  in  corde  loquens.  Idem  enim  Spiritus  qui 
agit  objective  in  Verbo  veritatem  proponendo,  operatur  etiam  efficienter  in 
corde  veritatem  istam  mentibus  nostris  imprimendo ;  et  sic  alienisdimus 
est  a  Sptriiu  Enthusiastico. 

XV.  Aliud  est  Judicium  privatum  Spiritus,  quod  est  tale  subjective 
ratione  subjecti  cui  inest ;  Aliud  quod  tale  est  origiruiUter^  quia  a  proprio 
hominia  arbitrio  pendet     Prius  concedimus  hic  dari,  sed  non  posterius : 
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Nam  Spiritus  qui  testatur  in  nobis  de  Divinitate  Scriptune,  non  est  pra- 
prius  singulorum  ratione  principii  et  originis,  quia  communis  est  toti 
Ecclesiffi,  et  omnibus  fidelibus  in  quibus  eandem  fidem  ingenerat ;  etsi  sit 
talis  subjective  ratione  cujusque  individui,  quia  singulis  fidelibus  privatim 
datur. 

XYI.  Licet  Ecclesia  sit  antiqtuor  Scrtptura  formaUter  considerata  et 
quoad  modum  scriptionis :  non  tamen  talis  dici  potest  respectu  Scripturse 
matertaliter  spectat»  et  quoad  substantiam  doetrinse ;  quia  Verbum  Dei 
antiquius  ^t  ipsa  Ecclesia,  utpote  ejus  fundamentum  et  semen.  2.  Non 
quaeritur  de  testimonio  Ecclesi»  Yeteris  Patriarcharum  qute  fuit  ante 
Scripturam,  sed  hodiemse  quae  ipsa  longe  recentior  est. 

XVII.  Licet  fideles  Spiritus  S.  testimonio  persuadeantur  de  Scriptur» 
Divinitate ;  non  sequitur  tamen  omnes  qui  Spiritum  illum  babent  consen- 
tire  debere  in  singulis  libris  pariter  accipiendis  :  quia  ut  non  datur  omni- 
bus  sequali  mensura,  ita  nec  omnes  <Bquali  cognitionis  luce  tam  quoad 
principium  Religionis,  quam  quoad  ejus  dogmata  perfundit,  vel  sequali 
efficacia  ad  assensum  permovet :  Hinc  quidam  Protestantes  potuenmt 
dubitare  de  uno  vel  altero  libro  Canonico,  quia  nondum  satis  illustrati 
erant  lumine  Spiritus  Sancti. 

XVIII.  Non  necesse  est  semper,  ut  quicquid  probatur  per  aliud  pro- 
betur.  Quffidam  enim  sunt  nota  seipsis,  juxta  Philosophos,  ut  summa 
rerum  genera  et  ultimaB  di£ferentia8  et  prima  principia,  quie  aliunde  non 
possunt  demonstrari  sed  sua  luce  patent,  et  tanquam  certa  et  indubitata 
supponuntur ;  et  si  quis  ea  forte  negaverit,  non  argumentis  conveniendoa 
est,  sed  ad  agnatos  relegandus  aut  suppliciis  coercendus,  ut  qui  teste  Phi- 
losopho,  vel  sensu  vel  pcena  indigeat.  Sic  Posteri.  Analyt  1.  i.  c.  10, 
dicit  qiuedam  Axiomata  esse,  quse  veritatis  causam  extemam  non  habent ; 
0  htiyKn  WM  VuM  M4  i«Kut  iifdyxn,  quod  necesse  e9t  per  se  esse  etvideri  taley 
id  est,  quod  non  modo  est  avriirtrfify  verum  a  nemine  serio  negari  potest 
qui  modo  sit  rationis  compos.  Cum  ergo  Scriptura  sit  primum  I^incipium, 
et  prima  et  Infallibilis  Veritas,  quid  mirum  si  per  se  ipsam  probari  dica- 
tur?  2.  Scriptura  potest  se  ipsam  probare;  vel  pars  ex  parte,  quum  non 
omnes  pariter  in  dubium  vocantur,  ut  quum  Judaeos  convincimus  ex  Ve- 
teri  Testamento ;  vel  tota  ex  tota,  non  argumento  inartificiali  testimonii, 
quia  divinam  se  dicit ;  sed  artificiali  et  ratiocinativo,  quia  in  ea  deprehen- 
duntur  not»  divin»  qu»  in  hominum  scripta  non  cadunt.  Ideo  nec  peti- 
tur  principium,  qida  Criteria  ista  sunt  aliquid  contradistinctum  Scriptune, 
si  non  materialiter  at  formaliter,  ut  adjuncta  et  proprietates  quse  demon- 
strantur  de  subjecto :  Nec  idem  per  seque  ignotum  probatur,  quia  sunt 
notiora  nobis ;  ut  bene  causam  ab  effectis,  et  subjectum  a  proprietatibus 
suis  demonstramus.  3.  Argumentum  Pontificiorum,  quod  Scriptura  per 
seipsam  probari  non  possit,  quia  notior  et  ignotior  seipsa  foret;  multo 
fortius  retorqueri  potest  adversus  Ecclesiam. 

XIX.  Si  qui  sunt  qui  non  a^oscunt  Scripturse  Divinitatem ;  non  inde 
est  quod  objectum  per  se  non  sit  notum  vel  cognoscibile,  sed  quia  facul- 
tate  bene  disposita  destituuntur ;  quibus  Evangelium  tectum  est,  quia 
Satan  excoecavit  oculos  eorum,  2  Cor.  iv.  4,  ut  qui  Deum  negant,  qui  est 
qnaxime  intelligibilis,  quia  mente  capti  sunt,  vel  qui  Solem  non  vident 
quia  cseci  sunt ;  ut  apud  Senecam  mulier  illa  quse  oculis  capta  Solem  non 
exoriri  quiritabatur ;  nihilo  tamen  minus  Sol  radios  semper  emittit,  quos 
per  se  usurpant  qui  valent  oculis. 

XX.  Aliud  est  ScripturcB  Canonem  discemere  et  declarare,  Aliud  Ca- 
nonem  ^sum  constituere  et  authenticum  facere,     Ecclesia  posterius  nqii 
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potest  facere,  quod  ad  Deum  soluin  Scriptur»  authorem  pertinet;  sed 
Cebdt  tantom  prius,  quod  ministerii  est  non  magisterii :  Ut  aurifex  qtii 
acoriam  ab  auro  secemit,  vel  qui  lydio  lapide  explorat  aurum,  discemit 
quidem  venim  ab  adulterino,  sed  non  facit  esse  verum,  nec  quoad  se  nec 
quoad  nos :  Ita  Ecclesia  per  examen  suum  discemit  quidem  libros  Cano- 
nicos  a  non  Canonicis  et  Apocrjphis,  sed  tales  non  facit ;  nec  judicium 
Ecciesise  potest  authoritatem  libris  quam  per  se  non  habebant  conciliare, 
8ed  authoritatem  jam  existentem  declarat  argumentis  a  libris  ipsis  petitis. 

XXI.  Alia  est  Cognitio  rei  confusa,  Alia  distincta.  Cognitione  confusa 
Ecclesia  potest  cognosci  ante  Scripturam,  sed  distincta  Scripturffi  cognitio 
prsecedere  debet,  quia  veritas  Ecclesi»  nonnisi  in  Scriptura  deprehendi 
potest.  Ecclesia  potest  a  nobis  apprehendi  fide  kumana  ante  Scripturam 
tanquam  Coetus  hominum  iisdem  sacris  utentium  ;  Sed  non  potest  cognosci 
et  credi,  ut  Ccetus  fidelium  et  Communio  Sanctorumjf?<2ig  cUmnOj  nisi  post 
cognitam  Scripturam  que  Ecclesiie  notas  nobis  suppeditat. 

XXII.  Quum  Apostolus,  Rom.  x.  17,  dicit  Jldem  ease  ex  audita^  innuit 
quidem  EcclesifiB  ministerium  intercedere  debere  tanquam  medium  ordina- 
rium  ad  fidem  in  adultis  ingenerandam  :  sed  non  docet  propterea  Ecclesiam 
clariorem  et  notiorem  esse  Scriptura. 

XXIII.  Aliud  est  qussrere  de  librorum  sacrorum  numero,  auihoribus, 
partibus,  et  singulis  verbis ;  Aliud  de  doctrina  fundamentali  libris  istis 
contenta  :  Cognitio  ista  ad  quemlibet  fidelem  pertinet,  sed  non  illa ;  nec 
periclitabitur  salus  iUius  qui  nesciret  a  quo  scriptum  sit  Evangelium 
Matthsei,  modo  crederet  librum  esse  authenticum  et  divinum.  Alia  est 
cognitio  authoris  primarii  alicujus  libri  ;  alia  vero  ejus  amanuensis  tantum : 
Ista  est  tantum  fidei  historicse  ;  Illa  vero  divinn. 

XXIV.  Cum  Circulus  juxta  Philosophos  sit  argumentatio  sophistica, 
qua  idem  probatur  per  seipsum,  quie  versatur  circa  idem  caus»  genus  am- 
bitu  quodun  sine  fine  in  se  recurrente  ;  non  potest  nobis  impingi  Circulus, 
quum  Scripturam  probamus  per  Spiritum,  et  Spiritum  vicissim  ex  Scrip- 
tura :  Nam  hic  qusBstio  diversa  est,  et  aliud  medium  seu  caus»  genus ; 
qnippe  probamus  Scripturam  per  Spiritum  tanquam  per  causam  efficientem 
qua  credimus ;  sed  probamus  Spiritum  ex  Scriptura,  tanquam  ex  objecto 
et  argumento  propter  quod  credimus.  In  primo  respondetur  ad  quns* 
tionem,  Unde^  seu  qua  virtute  credis  Scripturam  esse  Divinam  ?  scilicetper 
Spiritum.  In  secundo  vero  respondetur  ad  questionem,  Quare,  seu  prop' 
ter  quid  credis  Spiritum  qui  est  in  te,  esse  Spiritum  Sanctum  ?  nimirum 
propter  notas  Spiritus  Sancti  qun  sunt  in  Scriptura.  Sed  Pontificii  qui 
Circulum  nobis  objiciunt,  in  iUum  manifeste  incurrunt  in  hac  qusestione, 
qunm  probant  Scripturamex  Ecdesiaet  Ecclesiam  ex  Scriptura;  hoc  enim 
fit  per  idem  medium,  et  idem  causss  genus.  Si  quserimus,  Cur  vel  propter 
quid  credant  Scripturam  esse  divinam  ?  quia  Ecclesia  hoc  dicit,  resjpon- 
dent ;  8i  petimus  rursus,  Cur  Ecclesi»  credant  ?  quia  Scriptura  illi  infalli- 
bilitatem  tribuit,  regerunt,  dum  eam  vocat  columnam  et  firmamentum  veri* 
tatis :  Si  instamus,  unde  sciant  hoc  Scripturss  testimonium  esse  etM^tmf  ? 
quia  Ecclesia  de  eo  nos  certiores  facit,  addunt :  Ita  revolvuntur  eo  unde 
feceiant  disputandi  initium,  et  in  infinitum  progrediuntur,  nec  in  ullo  primo 
credibili  siBtere  possunt.  Neque  hic  diversa  qusestio  est ;  utrobique  enim 
quieritnr  de  ratione  et  argnmento  propter  quod  credo,  non  vero  de  facul- 
tate  aut  principio  per  quod  credo. 

XXV.  Eedesia  dicitnr  ^Xh  nmi  Q^mnfm  ^;  ixnhkf,  1  Timot.  iii.  15^ 
non  quod  Veritatem  fulciat  et  illi  authoritatem  conciliet ;  cum  potius  yeri- 
tas  sit  Ecdesi»  fundamentum  cui  superstruitur,  Eph.  ii.  20 ;  sed  quia  in 
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Ecclesia  tanquam  in  columna  prostat  et  omnibus  se  conspiciendam  exhibet. 
Columna  ergo  dicitur  non  8ensu  architectonicOj  quatenus  columnse.adhiben- 
tur  ad  asdificii  sustentationem,  sed  sensuforensi  et  politico,  prout  Ck>lunmis 
ante  Curias  et  Pnetoria,  et  pro  foribus  Baailicarum  Edicta  Principis  et 
Decreta  ac  Leges  Magistratus  affigi  solebant,  ut  omnibus  innotescerent,  ut 
notat  PUn,  histo.  natur,  lib.  6.  c.  28,  et  Joseph,  lib.  1.  Antiq.  c.  4.     Ita 
Ecdesia  Columna  est  Y eritatis,  tum  ratione  promulgationU  et  prseconii,  quia 
Leges  Dei  promulgare  tenetur,  et  ccelestis  Veritas  illi  appenditur  ut  omni* 
bus  innotescat,  tum  ratione  custocUcBy  quia  eam  non  modo  proponere  sed  et 
vindicaxe  debet  et  tueri,  atque  ideo  non  tantum  mXHy  sed  etiam  Q^atmftm 
dicitur,  firmamentum  quo  Yeritas  cognita  vindicetur  et  adversus  omnes 
corruptelas  sarta  tectaque  conservetur ;  sed  non  Biftli?u6f  fundamentum,  quod 
det  ipsi  veritati  suam  tnrirrunf  et  firmitatem.     2.  Quicquid  Columna  etfir- 
mamentum  veritatis  dicitur,  non  statim  est  infallibile;  sic  enim  Veterea 
vocabant  eos,  qui  vel  doctrin»  fulgore,  vel  vite  sanctimonia,  vel  constand» 
firmitate  cieteris  praestabant,  et  doctrinam  Evaneelii  et  fidem  Christianam 
doctrina  vel  exemplo  confinnabant ;  quomodo  fideles  Lugdunenses  apud 
Euseh.  histor.  lib.  5.  cap.  1,  vocant  Attalum  Martyrem ;  BasilL  ep.  120, 
Episcopos  Orthodoxos  qui  Arrianam  hseresim  oppugnabant  hoc  nomine  in- 
signit,  M  rrvXM  xm  t«  Q^Mttum  rSii  «Xii4i/«€.     £t  Cfrego.  Ncudanz.  Athanasium 
sic  appellat.     Eodem  sensu  in  Republica  integri  et  incorrupti  Judiees 
dicuntur  Column»  et  firmamenta  Legum.     3.  Locus  docet  officinm  Ec- 
desise,  sed  non  ejus  privilegium  infallibile ;  quid  teneatur  faeere  in  pro- 
mulganda  et  defendenda  veritatecontra  Adversariorum  corruptelas,  nonveio 
quid  faciat  semper ;  ut  nomina  ssepe  ab  officio  desumuntur  non  a  rei  veri- 
tate,  Malac.  ii.  7,  Labia  SacerdoUa  dicuntur  eustodxre  adentiamy  quia  tene- 
tur  hoc  facere,  licet  non  faciat  semper  ut  v.  8,  docetur.     4.  Quicquid  hic 
Ecclesise  tribuitur  pertinet  ad  Ecckstam  particularem  Ephesinam,  cui  tamen 
privilegium  infallibilitatis  nollent  dare  Pontificii :  deinde  agitur  de  Eeelena 
coUecthxi  fidelium,  in  qua  Timotheus  versari  debuit,  et  ministerium  suum 
exercere,  non  reprsssentativa  Pastorum ;  multo  minus  de  Pontifice,  in  quo 
solo  itHifMt^viivUf  residere  arbitrantur.     5.  AUudit  hic  Paulus  tum  ad  uaum 
Columnarum  in  Delubris  Gentilium,  in  quibus  vel  Deorum  imagines,  vel 
Leges  et  morum  prsecepta,  imo  et  Oracula  appendebantur,  teste  Pausania 
et  AtheniBo^  ut  opponat  Columnas  iUas  mendacU  et  erroris  ubi  nihil  prseter 
fabulas  et  falsorum  Deorum  imagines  proponebantur,  CohimncB  isti  mysticn 
Veritatisy  in  qua  vera  Dei  invisibilis  imago  exhibetur,  Col.  i.  15^  et  coe- 
lestia  Dei  Oracula  proponuntur  :    Tum  ad  Columnam  illam  memorabilem, 
quam  m  Templo  erigi  curaverat  Solomon,  de  qua,  2  Chron.  vi.  13,  et  2 
Reg.  xi.  14,  et  xxiii.  3,  quam  veluti  suggestum  conscendebant  Reges,  quo- 
ties  vel  populum  alloquebantur  vel  solenme  aliquid  prsestabant,  qu»  ideo 
Eegia  CoJumna  Judeis  dicebatur.  Sic  Veritas  Regine  instar  Ecclesiie  in- 
sidet,  non  ut  suam  authoritatem  ab  ea  mutuetnr,  ut  nec  Solomon  suam 
habebat  ab  ista  Columna ;  sed  ut  Veritas  in  ea  proponatur  et  conservetur. 
Aagu8t.iociucoii.      XXVI.  Locus  Augustini  contra  Episto.  Funda.  cap.  5. 
tn  Epist.  fim-  Evangelio  non  crederem,  nisi   me  Ecclesia  commoveret 
da.  c.  5.  authoritasj  non  favet  Pontificiis.     1.  Quia  August.  loqui- 

tur  de  se  %dhuc  Manichseo,  et  nondum  Christiano,  et  quod  ponit  in  imper- 
fecto  valet  prseteritum  plusquam  perfectum  ;  cr^derem  et  commoveret^  pro 
credidissem  et  commovissetf  phrasi  Afris  usitadssima,  ut  Docti  observant, 
sic  lib.  2.  Confess.  cap.  8,  ^i  iunc  amarempoma  iUa^  pro  amavissem.  2. 
Authoritas  de  qua  loquitur,  non  est  juris  et  imperiiy  quam  hic  obtendunt 
Adversarii,  quasi  crediderit  quia  Ecclesia  dicebat;  sed  dignitatts^   quse 
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petebatar  ex  magois  et  illuBtribus  Providenti»  Dei  argomentis,  qu»  in 
Ecclesia  conspiciebantur,  qualia  erant  miracula,  vetustas,  populorum  con- 
sensio,  suooessio,  ^.  c.  4,  qu»  potest  ad  fidem  manuducere,  licet  non  pos- 
sit  illam  primario  ingenerare.  3.  Notatur  ergo  hic  mothum  extemum  ad 
fidem,  non  vero  tr^cdlibSe  credencU  princ^mmiy  quod  in  veritate  sola  qu5B- 
rendum  docet  c.  4,  dum  agnoscit  veritatem  omnibus  esse  prteferendamf  si 
tam  perfecte  monstratur  ut  in  dubium  revocari  non  possit,  et  cap.  14,  Eas 
sequamur  qui  nos  imntant  prius  credere,  quum  nondum  valemua  intueri,  ut 
ipsafide  valenUores  factij  quod  credimus  inteOigere  mereamuTy  non  jam  ho- 
mindniBy  sed  tpso  Deo  intrinsecus  mentem  nostram  formante  et  iUuminante : 
sic  intelligit  Petrus  de  AUiaco  q.  1.  in  1.  sent.  art.  3  ;  et  CanuSj  lib.  2,  lo. 
Theo.  c  8,  Cfersonj  Driedo^  Durandus  de  Ecclesia  primitiva  et  Apostolica 
interpretantur,  non  de  prnsenti  pro  cujus  authoritate  hic  pugnatur.  Yide 
Disput.  nostr.  de  Authori.  ScripturtB. 


QUJESTIO  VII. 

DE  CANOME. 

An  LUfer  aUquis  Canonicus  perierit  f    Neg. 

L  Ut  varifd  qu»  de  Seripturm  Canone  moventur  qu<es- 
^i^^^nmitur^  tioucs  facilius  possint  expediri,  pnemittenda  est  Canonis 

distinctio.  Vox  enim  ista  vel  late  vel  stricte  sumitur. 
Priori  sensu  adhibita  fuit  a  Patribus  designandis  Deeretis  et  Constiiutioni'' 
Ims  EcclesiasticiSy  quibus  Concilia  et  Rectores  Ecclesiarum  definire  solebant 
qusB  ad  fidem,  vel  mores,  vel  i vn^Mv  pertinere  videbantur.  Quo  spectant 
Canon^  vaiii,  tum  EcdesuB  umversaUs  tum  AfricancBy  et  Canonum  collectio 
Borchardi,  Ivonis,  Gratiani,  et  Jus  ipsum  Canonicuniy  quod  Codice  Cano- 
num  continetur,  distinctum  a  Jure  Divino  quod  Codice  S.  Scriptur»  inclu- 
ditor.  Posteriori  Mmr  iE«x>i'  soli  Scriptur»  tribuitur,  quia  Deus  nobis  eam 
dedit,  u^  sit  fidei  morumque  regula,  quo  sensu  Irenno  K«y^y  liT^  tiXnHm^ 
tpOawiif  ttcrma  veritaUs  invesriabUiSj  li.  4.  c.  69,  Chrysostonu)  iicdrrtif  tac^tfiiK 
^vyH,  Mi  yfmftsn  xm  xMwr  Exquisita  omnium  rerum  truiinaj  norma  et  reguta^ 
dicitur. 

II.  Ut  vero  Verbum  Dei  bifariam  spectari  potest,  vel 
Cooon  ]^>gmtttiuii  pjQ  Doctrina  divinitus  revelata,  vel  pro  Libris  sacris  qui- 

1  romm.  ^^  ^^  continetur ;  Ita  duplex  Canon  esse  potest ;  Unus 
Dogmaiumj  qui  doctrinas  omnes  fundamentales  complectitur ;  Alter  lAbro- 

rum^  qui  libros  omnes  SiMrnvrr«vf  continet.  Scriptura 
Saiptara  cnr  Ca-  Cononica  dicitur  duplici  de  causa,  tum  ratione  dogmatum. 

quia  est  Canon  et  norma  fidei  et  morum,  onginatione  ducta 
ab  Hebr.  hsp  quod  artmdinem  seu  calamum  mensorium  significat,  et  ita 
usQipatur,  Gal.  vL  16,  Phil.  iiL  16,  tum  ratione  libronuD,  quia  continet 
Hbros  onmes  Canonicos,  quo  sensu  Athanasius  m  synopsi  ab  initio  monet  libros 
Christianorum  non  esse  infinitos  sed  finitos,  et  certo  Canone  comprehensos. 

III.  Prima  Qusestio  de  Canone  agit  de  ejus  Iniegritatey 
^**tioii£"*^     An  liber  aliquis  Canonicus  perierit,  seu,    An  Scripturas 

syntagma  ullo  libro  quem  Deus  in  Canonem  retulit  hodie 
destituatur?  Circa  quam  in  partes  varias  abeunt  tum  Pontificii  tum  Or- 
thodo».  Plerique  ex  Pontificiis  varios  libros  Canonicos  periisse  conten- 
dimt,  ut  ita  imperfectionem  ScriptursB  et  Traditionum  necessitatem,  quibus 
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ejua  lacunas  expleant,  evincant.  Quidam  ez  nostrifi,  ut- Museulus^  Whit- 
akeruSf  post  Chrysostomum  idem  asserant,  sed  duplici  cum  discrimine  ; 
primo  quod  hoc  de  libris  nonnullis  Vet.  Test.  tantum  affirment ;  non  vero 
Novi,  ut  Pontificii ;  secundo  quod  nihil  propterea  perfectioni  Scriptur» 
quam  Pontificii  inde  oppugnant  decedere  arbitrentur,  quia  integritatem 
Canonis  non  metiuntur  ex  numero  Librorum  Bacrorum,  seu  perfectione 
eoram  quantitativaj  sed  ex  plenitudine 'dogmatum,  et  perfecticme  essentiaU 
reram  omnium  ad  salutem.necessariarum,  que  in  Hbris  qui  supersunt 
abunde  oocurrat.  Conununior  tamen  est  et  sanior  alioram  sententia,  qui. 
nuUos  libros  vere  Canonicos  periisse  censent,  et  si  qui  perierunt,  tali  ch»- 
ractere  insignitos  non  fuisse. 

IV.  Rationes  petuntur  1«  a  Testimanio  Chrisiij  Matt.  ▼. 
^cl^fc^ror™  ^^'  ®*  ^^®-  ^^^  IT^fadUas  est  eodum  et  terram  prceterire^ 

periisse  proba-  quam  Legis  unum  apicem  exddere,  At  si  ne  apex  quidem, 
turaTestimonio  yel  minima  literula  potest  excidere,  quomodo  varii  libri 
Gkristi.  Canonici  potuerunt  intercidere  ?    Licet  vero  Christus  di- 

recte  de  doctrina  Legis  loquatur,  non  de  ejus  libris ;  analogice  tamen  po- 
test  libris  sacris  applicari,  ut  eorum  immunitas  ab  interitu  asseratur ;  eo 
magis  quod,  non  solum  literarum  et  apicum  quibus  Scriptura  perficitur 
mentio  fiat,  sed  etiam  in  libris  scriptis  Deus  doctrinam  istam  conservari 

,  voluerit.     2.  A  iMCce  et  Fauli  dedaratione.    Nam  nec 
2.  ALnceetPauli  Lijcas,  xxiv.  27,  meutionem  facere  potuisset  omniumPra' 

declaratione.  ,^'  .'.         rv-^  *»t 

pnetarum  et  ommum  Scnpturarumj  si  auqu»  ejus  partes 
periissent :  Nec  Paulus,  Rom.  xv.  4,  qucecunque  scripta  sunt  ad  nostram 
institutionem  scripta  esse  asserere  posset,  nisi  omnia  scripta  Y.  T.  extare 
supponeret. 

V.  3.  a  Providentia  Dei  pro  Ecclesi»  salute  perpetuo 
^'  ^  ^Dei!^*"^^*  excubante,  qu«  coucipi  non  potest  pati  voluisse  tam  exi- 

tialem  jacturam ;  alias  quid  fiet  tum  sapientie,  tum  boni- 
tati,  tum  potentiie  Dei,  si  tanti  pretii  thesaurum  Ecclesi»  su»  ostensum 
quidem,  sed  subductum  voluit,  et  Corpus  Scriptur»  hicerum  et  mutilum 

hodie  extare  ?  4.  ab  Ecclesics  qfficio^  quod  est  Qracula 
*  ^^^o^^     ^^  ®^^*  commissa  religiose  servare,  et  studiose  scratari ; 

Cui  non  defuisse  vel  ex  eo  patet,  quod  nec  Christus  nec 
Apostoli  Judssos  unquam  hoc  nomine  accusent ;  quod  sacrilegium  non 
tacuissent  omnino,  qui  minora  non  omittunt,  si  hic  rei  fuissent :  Imo  Paulua 
hoc  privilegium  JudsBorum  pr«dicat,  quod  xiym  r«v  Q*w  ipsis  fuerunt  con- 

credita,  Rom.  iii.  2,  et  ix.  4.  5.  a  Fine  Scr^turcSj  qno 
^'  ^  tor«.^"^   consignata  est  in  Canonem  fidei  et  vit«  usque  ad  consum- 

mationem  seculi,  qui  obtineri  non  posset,  si  per  jacturam 
quorundam  librorum  Canonicoram,  Canon  mutilus  et  tnmcatus  Ecclesin 

relictus  esset,  id.  qui  amplius  Canon  esse  non  possit. 
^*  '^w»*.'*"™    ^:  f^  J^^^  praxi;  quia  nunquam  plures  libri  Cano- 

nici  V.  T.  iis  quos  habemus  agniti  sunt,  nec  a  Targumim 
expressi,  nec  a  LXX.  versi. 

VI.  Non  omnia  qun  scripserunt  V iri  Dei  continuo  sunt 
^^^tiwimf "       divina  et  ^iirwvrrff ;  quedam  enim  ut  homines  historica 

diligentia  meditari  et  exarare  potuerunt  ad  ubertatem  cog- 
nitionis,  qusedam  ut  Prophetcs  inspiratione  divina  ad  authoritatem  Reli- 
gionis ;  illa  cum  libertate  judicari  possunt^hsec  cum  necessitate  credi  debent, 
ut  bene  Aug.  de  C.  D.  lib.  18,  c.  38.  Ut  non  quicquid  dixerant  Canonicum 
fuit,  ita  nec  quicquid  scripserant.  Si  ergo  Salomon  libros  varios  scripsit 
Parabolarum  et  Carminum,  ut  de  Plantis  et  Animalibus,  1  Reg.  iv.  32,  33, 
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non  sequitor  eos  fiiisse  Canoiucos;  potuerunt  enim  humana  dillgentia 
ftdomari,  ad  teatandam  multiplicem  qua  instructUB  erat  rerum  cognitionem, 
non  yero  in  argumentum  divinsd  et  supematuralis  inspirationis. 

VIL  Libri  qui  dicuntur  periisse,  Vel  non  sunt  ^Sam  et  Canmtct,  qualis 
fuit  liber  beUorum  JehovcB  de  quo  Num.  xzi.  14  ;  Jos.  x.  15 ;  Ltber  Jitstij 
2  Sam.  L  14 ;  Ckronica  Reffwn  JudcB  et  IsraeUs^  1  Reg.  xiv.  19,  20,  et 
XV.  7  ;  qui  non  doctriniun  Beligionis,  sed  vel  Annales  Politicos,  quibus 
res  gest»  Israelitarum  consignabantur,  vel  Tabulas  Actorum  publicorum 
et  Statutorum  politicorum  complectebantur,  ut  patet  ex  1  Reg.  xi.  41.  Vel 
libri  qui  dicuntur  periisse,  adliuc  extant  sub  aliis  nominibus,  ut  ^t^' 
Natkmis  et  Qadis  de  quibus,  1  Cbron.  xxix.  29 ;  £t  JehdoniSy  2  Chro. 
ix.  29 ;  8emc^<B  et  Hiddonis  c.  xii.  15,  quos  partem  librorum  Samuelis 
et  Regum  facere,  et  Judei  docent,  et  Patres  quidam  notant,  et  varii  ex 
Pontificiis  non  obscuri  nominis,  ut  Sixtua  Senensis^  Fauhis  BurgensiSy 
Ltido.  de  Tena^  SanctiuSy  et  alii  fatentur. 

VIII.  Liber  Jehovcs  de  quo  Isa.  xxxiv.  16,  non  alius  est  ab  ipsa  Pro- 
phetia  quam  scribebat  nomine  Domini,  et  quem  propterea  librum  Jehov» 
vocat.  Liber  Lamentationum  Jeremim  super  morte  Regis  Josi»  cujus 
mentio  fit,  2  Paral.  xxxv.  25,  etiamnum  in  Threnis  legitur. 

IX.  Non  didtur  Coloss.  iv.  16,  ullam  fiiisse  Epistolam  Pauli  ad  Lao- 
dicenflefl,  quia  'agitur  de  epistola  s»  Am^Mun^  non  ^^  Aj^ikuhv,  quse  po- 
terat  esse  Epistola  a  Laodicensibus  ad  Paulum  scripta,  in  qua,  quia  non- 
nulla  erant  qu»  scire  interesset  Collosensium,  Paulus  vult  cum  sua  ab 
Dlis  legL  Unde  liquet  quam  sine  ratione  Faber  Stapulensis  voluerit 
Epistohim  ad  Laodicenses  obtrudere  orbi  Christiano,  quod  cordatiores  ex 
Pontifi^ciis  agnoverunt. 

X.  Juda  14,  non  fit  mentio  Libri  Enochi,  sed  tantum  ejus  Prophe* 
tise,  qnia  dicitur  Frophetasse  non  scripsisse ;  Librum  autem,  si  quis  fuit, 
nunquam  in  Canonem  relatum  fuisse,  patet  tum  ex  Josephi  et  Hieronjnni 
silentio,  tum  ex  eo  quod  Moses  tanquam  primus  Scriptor  Canonicus  re- 
censetur,  Luc.  xxiv.  27.  Apparet  quidem  ex  Augustino  lib.  xv.  de  C.D. 
c.  13,  extitisse  iis  temporibus  librum  Apocryphum,  cujus  index  mentieba* 
tnr  Enochum  authorem,  cujus  etiam  fragmentum  debemus  Scaligero  in 
animadvers.  Euseb. 

XI.  Si  qu^dam  ab  Apostolis  referuntur  loca  ex  Vet.  Test.  qu»  nuno 
non  leguntur  expresse  in  uUo  libro  Canonico ;  Non  sequitur  librum  ali- 
quem  Canonicum  in  quo  ista  extabant  periisse  :  sed,  Vel  continentur  impli- 
eite  et  ««ri^  i$tifmf,  ut  quod  Matt.  ii.  23,  dicitur  de  Christo,  Nazarenus 
vooabitury  desumitur,  vel  ex  IsaisB  xi.  7,  juxta  Hier,  ubi  Christus  surculus 
vocatur,  vel  ex  Jud.  xiii.  5,  ubi  agitur  de  Samsone  Christi  typo,  qui  iVa- 
Korenus  Dei  dicitur  futurus  ab  utero.  Vel  in  eo  quod  dicitur,  1  Cor.  v.  9, 
de  Epistola  quam  ad  ipsos  scripserat,  nihil  obstat  quominus  iUam  ipsam 
intelUgamus  epistolam  quam  scribebat,  in  qua  paulo  ante  jusserat  excom- 
municari  eum  qiu  se  incesto  coinquinarat,  ut  CoL  iv.  16,  quando  n  Ixisv^in 
lectajuerity  nim.  hiec  quam  exarabat.  Vel  mere  historica  sunt,  ut  quod 
refert  Judais,  v.  9,  de  altercatione  DiaboU  cum  Michaele  super  corpore  Mosis, 
quod  potuit  habere  sive  ex  traditione,  ut  quidam  volunt,  sive  ex  Ubro  aU- 
qno  Ecclesiastico,  sed  non  Canonico,  qui  perierit. 

XIL  Quamvis  fieri  potuerit  ut  Autographa  Legis  et  Prophetarum  qu» 
assekvabantnr  in  Arca,  cum  ea  confiagrarint,  quum  eversa  est  Civitas  et 
incensum  Templum  tempore  Captivitatis  Babylonicie ;  Non  sequitur  prop- 
terea  tunc  intercidisse  omnes  Libros  sacros,  qui  per  Esdram  denuo  velut 
per  alterum  Mosem  intra  40  dies  restituti  fuerint ;  quia  apographa  penes 
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pios  yaria  remanere  potaenmt,  ex  qnibus  postea  cnltas  Dei  instaaratua 
est,  Esd.  vi.  18,  Nehem.  viii.  2.  Nec  verisimile  est  Ezechielem  et  pios  Sa- 
ceidotes,  ut  et  Jeremiam,Gedaliam  etBaruchumi,  qui  libertatem  manendi  in 
Judea  acceperant,  Ulis  caruisse,  maxime  cum  custodia  et  lectio  Libromm 
sacrorum  ad  ipsos  pertineret;  de  Daniele  videtur  planum  ex  c.  ix.  2.  Lo- 
cus  4  Esdr.  c.  iv.  23,  et  c.  xiv.  21.  unde  universalis  interitus  petitur,  ut 
Apocryphus  ipsis  etiam  Pontificiis,  nihil  probat,  et  refellitur  ab  alio  libro 
Apocrypho  qui  Canonicus  est  Pontificiis,  1  Maccab.  ii.  4,  qui  Arcam  in 
qua  depositus  erat  liber  Legis  Deuter.  X2cxi.  26,  servatam  dicit  a  Jereniia 
in  Cavea  montis  Nebo.  Prsecipue  hoc  commentum  refellit  altum  Scriptu- 
rn  silentium,  quse  cum  tam  anxie  Sanctuarii  pollutionem,  Jerosolymoram 
excidium,  Vasorum  S.  interceptionem,  Templi  ruinam  et  alia  defleat,  tan- 
tam  jacturam  sine  publico  luctu  non  prsetermisisset.  Esdras  ergo  potoit 
operam  ponere  in  colligendis,  imo  et  corrigendis  et  restituendis  exempla- 
ribusqu»  depravata  fuerant  in  captivitate,  quod  optime  potuit  ut^t^smvmf ; 
sed  non  opus  fiiit  illum  de  novo  iUa  Ecclesis  tradere. 


QU^STIO  VIII. 

An  Libri  Veteris  Testamenti  sint  €uUnic  pan  Catwnis  fiddj  morumque  Re- 
guke  in  Ecclesia  Now  Test,  f    Affir.  contra  Anabaptistas. 

I.  Questio  hec  nobis  intercedit  cum  Anabaptistis,  qui 
^**iSoiiii?'^  V.  T.  libros  a  Canone  fidei  rejiciunt,  quasi  ad  Christianos 
minime  pertineant ;  nec  ex  illis  fidei  dogmata  vel  vit»  pne- 
cepta  peti  debeant.  MemnoniUB  in  Confess.  sua,  Artic.  xi.  Docent  omnes 
ChristianoSj  quantum  ad  fidcm  attinet^  debere  se  tantum  necessario  con^po- 
nere  ad  Evangdium  Ckristi;  quod  confirmatur  in  Colloquio  Francothal. 
Act.  i.  57.  Orthodoxi  contra  statuunt  V.T.  non  minus  ad  Christianos  per- 
tinere  quam  N.  et  ex  utroque  fidei  dogmata  et  vitie  regulam  esse  peten- 
dam,  Confess.  GaUic.  art.  4  et  5 ;  Helvetica,  art.  1. 

II.  Non  quaeritur  De  V.  T.  ratione  Oeconomim  Mosasca ;  hanc  enim  ita 
abrogatam  esse  censemus  per  Christum,  ut  nullus  amplius  ei  locus  esse 
debeat  in  Oeconomia  Gratie  :  Sed  de  eo  quoad  doctrinam  ;  An  ntdlus  sit 
amplius  ejus  usus  in  N.  T.  quoad  Canonem  fidei  et  morum  ? 

III.  Non  quaeritur,  An  Christus  Legem  in  V.  T.  datam  reformaverit 
sub  N.  corrigendo  eam  et'perficiendo;  de  hoc  euim  cum  Socinianis  postea 
agetur :  Sed,  An  V.  T.  Scriptura  ad  Christianos  pertineat,  ut  ex  ea  non 
minus  ac  ex  N.  Test.  Canon  fidei  et  regula  vit»  peti  debeat  et  probari,  et 
Christi  Religio  non  minus  in  Mose  et  Prophetis  quam  in  N.  T.  libris 
contineatur,  et  ex  iis  demonstrari  possit ;  quod  Adversarii  negant,  Nos 
asserimus. 

IV.  Non  qunritur  de  discrimineVet  et  Novi  Test.  et  de  differentia  doe- 
trinae  qun  utrobique  sonuit :  hanc  enim  non  diffitemur  longe  clariorem 
esse  in  N.  Test.  quam  in  Veteri,  tum  propter  typos  quibus  involvebatur, 
tum  propter  prsedictiones  et  promissiones,  qpm  in  ea  tradebantnr :  Sed 
de  Principio  ReUgioms  Ckristiana  ;  Utrum  principium  illud  sint  tan- 
tum  Libri  N.  Test.  An  vero  etiam  Vet.  Testamenti  ?  quod  statuimus. 

V.  Rationes  sunt  1.  Quia  Christus  V.  T.  commendat,  et 

V.  T.6iuM0uioiii.  Mosem  et  Prophetas  vult  a  fidelibus  audiri,  Luc.  xvi.  29. 

probatur.  Nec  oicitur  hoc  Judseis  exclusive  ad  cfeteros,  quia  hic  prn- 

ceptum  datur  generale  quod  pertinet  ad  omnes  qui  «eter- 
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Uuni  judicium  prsvertere  cupiunt,  et  quod  hic  proponitur  ut  prfeceptum, 
ejuB  praxia  commendatur  a  retro  in  Christianis,  2  Pet.  i.  19,  HeAemua 
Sermanem  Prophetieufn  Jtrmissimum  cui  recte  faciiis  quod  aUendatis,  velut 
hicemcB  splendenti  in  loco  obscuro-^  usque  dum  dies  iUucescatf  et  lucifer  oria' 
tur  m  eardibus  vestris.  Nec  excipi  potest,  limitationem  addi  a  Petro,  ut 
boc  locum  habeat  tantum  usque  ad  tempus  N.  T.  quo  dies  iUucescere  de- 
hnit ;  Nam  si  de  N.  T.  sumatur,  non  propterea  restringitur  hac  voce  usus 
germonis  Prophetici  usque  ad  tempus  N.  Test.  quia  ri  w^  w  usquedum,  non 
ita  semper  est  positivum  prseteriti,  ut  sit  exclusivum  futuri,  ut  constat  ex 
yariis  locis,  Gen.  xxyiii.  15 ;  Matth.  xxviii.  30 ;  1  Corint.  xv.'  25.  Si 
vero  ad  diem  vitad  sstemse  referatur,  et  ad  exortum  Luciferi  in  hemispherio 
glori»,  qu»  dies  revera  est  mt'  li^x^,  quod  satius  videtur,  quia  scribit  ad 
ndelea  qui  jam  sortiti  erant  fidem  Ivirtfufj  adeoque  in  quorum  cordibus  dies 
gratife,  et  Lucifer  Evangelii  jam  exortus  erat :  fortius  stringet  argumen- 
tnm,  attendendum  scil.  sermoni  Prophetico,  usque  ad  finem  seculi,  donec 
beata  illa  dies  exoriatur  qu»  vera  dies,  perpetua  quippe  et  nulla  nocte  ter- 
minanda. 

YI.  2.  Quia  Ecclesia  N.  T.  superstruitur  fdndamento  Prophetarum  et 
Apostolorum,  Eph.  ii.  20,  id.  doctrin»  Prophetic»  et  ApostolicsB.  Neque 
kic  Prophet»  N.  T.  de  quibus  £ph.  iii.  5,  et  1  Cor.  xii.  28,  intelligi  pos- 
sunt ;  quia  loquitur  de  fundamento  perpetuo  universalis  Ecclesise ;  At  do- 
num  Propheticum  N.  T.  fuit  temporarium :  Nec  ordo  coUocationis  priori- 
tatem  vel  posterioritatem  temporis  vel  durationis  statim  infert ;  ut  Eph.  iv. 
12,  Frophetee  N.  T.  ponuntur  ante  Evangelistas,  nec  tamen  illis  ideo  fuere 
anteriores. 

VII.  3.  Quia  Q;MKungue  antescripta  sunt  ad  nottram  doetrinam  ante- 
teripta  suntj  utper  tolerantiam  et  consolationem  Scripturarum  apem  habea- 
musj  Rom.  xv.  4.  Quamvis  vero  omnia  non  sint  tequalia  in  Scriptura 
latione  materin  et  usus,  omnia  tamen  sunt  fequalia  ratione  originis  et 
mvi§rrUf,  data  proinde  ex  tequo  ad  bonum  et  edificationem  Ecclesi». 

VIII.  4.  Quia  Canon  V.  T.  habet  sufficientiam  ad  fidem  et  mores,  et  sa- 
ci»  ilbe  literse  in  quibus  Timotheus  mstitutus  erat  a  puero,  quum  nondum 
erat  consignatus  Canon  N.  T.  potuerunt  Olum  rt^/rau  ad  salutem,  2  Tim. 
iii.  15,  16.  £t  si  hamo  Dei  id.  minister  Evangelu  potest  ad  omne  bonum 
opuB  ex  illis  instrui,  multo  magis  fidei  hominis  privati,  et  vit»  ejus  diri- 
gend»  utiles  sunt  et  necessariie :  Neque  hoc  Paulus  refert  tantum  ad  tem- 
pora  antecedenlia  scriptionem  N.  T.  quia  loquitur  in  genere  de  tota  Scrip- 
tnia  duwnvarmj  V.  16. 

IX.  5.  Quia  Christus  Judseos  amandat  ad  scrutandas  Scripturas,  Joh. 
T.  39,  utpote  ex  quibus  haberi  possit  vita  :  Nec  hoc  indicative  didtur 
tantum  Judieis,  sed  et  imperative ;  quia  scopus  Christi  est  inducere  Judaeos 
ad  lectionem  Scripturarum  tanquam  medium  ad  sui  cognitionem  condu- 
cens,  et  testimonium  omni  exceptione  maius.  2.  licet  Christus  loquutus 
finflset  indicative  res  eodem  rediret,  quia  Christus  praxim  illam  probat  non 
culpat. 

X.  6.  Quia  Scriptura  V.  T.  eandem  doctrin»  substantiam  cum  N.  T. 
sive  quoad  credenda,  sive  quoad  &cienda,  continet,  nec  aliud  Evangelium 
nobis  hodie  proponitur,  quam  quod  antea  in  Scripturis  Propheticis  pro- 
missum,  Rom.  L  3,  et  xvi.  25,  26.  Unde  Paulus  qui  totum  Dei  consi- 
lium  de  salute  annunciavit  Christianis,  Act.xx.  26,  nihil  tamen  extra  ea 
qiUB  a  Mose  et  Prophetis  dicta  sunt,  se  dixisse  profitetur,  Act  xxvi.  22. 
Nec  alia  Lex  nobis  prsescribitur,  quam  qu»  a  Mose  olim  lata,  qu»  amo- 
rem  Dei  et  dilectionem  proximi  imperat.  Matth.  xxii.  37,  38. 
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XI.  7.  Quia  si  V.  T.  ad  Christianos  non  pertinet,  non  poterit  solide 
probari  adversus  Judaeos  Jesum  Christum  Nazarenum  esse  venim  MeBsi- 
am ;  quod  nonnisi  per  collationem  Scripturarum  et  rifyK^trtf  characteram 
prssdictorum  in  Vet.  Test.  de  Messia,  et  impletorum  in  Jesu  nostro  snb 
Novo  fieri  potest,  ut  hoc  non  semel  a  Christo  et  Apostolis  prssstitum, 
Luc.  xxiv.  27,  44;  Act  x.  43,  et  xvii.  11,  et  xxvi.  22  ;  Rom.  iii.  21. 
Nec  poterunt  Judiei  erroris  convinci,  et  ad  fidem  adduci ;  quia  aliud  prinei- 
pium  non  agnoscunt. 

XII.  Per  Legem  etProphetas  qui  debuerunt  durare  os- 
^**°n^"*'^  que  ad  Johannem,  Matth.  xi.  12,  non  intelligendi  sunt  libri 

y.  T.  eorumque  duratio ;  Sed  csconomia  V.  T.  collata  cum 
oeconomia  Novi,  quarum  illa  erat  Prophetica,  ista  Evangelica;  illa  umbra- 
tilis  et  typica  qu»  promittebat  Messiam  exhibendum  ;  Ista  clara  et  aperta, 
qu»  annunciabat  Messiam  exhibitum  :  Christus  ergo  duos  istos  modos  re- 
velationis  inter  se  conferendo  dicit,  primum  per  n^p^nrtMf  durasse  tantum 
usque  ad  Johannem,  quia  Messia  exhibito,  non  amplius  praedici  voluit  ut 
futurus,  alterum  vero  per  tvecyytxtofuf  qui  nunciabat  Christi  adventum,  c<b  ^ 
pisse  a  Johanne. 

XIII.  Quum  Apostoli  dicuntur  Mifdstri  Spiritus^  non  Literm,  2  Cor.  iii. 
5,  6,  per  Literam  non  intelliguntur  libri  Y.  T.  quasi  nullus  amplius  eorum 
usus  esse  deberet,  cum  tamen  passim  illis  utantur ;  sed  Oeconomia  Lega- 
lis  contradistincta  Evangelic»,  quas  multis  modis  illi  prsestat,  non  modo 
ratione  claritatis  et  amplitudims,  sed  prascipue  ratione  efficacice,  quia  non 
tontum  jubet  et  imperat  officium  ut  Lex,  sed  etiam  operatur,  per  Spiritum 
Legem  inscribendo  in  cordibus. 

XIY.  Aliud  est  VetuaFcddus  anUqualum  esse  quoad  mo^m  administra- 
tionisy  et  quoad  accidentia  foederis,  sive  observationem  extemam  appendl- 
cum  foederi  annexarum ;  quod  Paulus  asserit,  Heb.  viii.  13 ;  Aliud  vero 
quoad  rem  adminisircUam  et  substantiam,  seu  intemam  foederis  ipsius  for- 
mam,  quod  negamus. 

XV.  Aliud  est  loqui  de  vigore  cseremoniarum  Y.  T.  vel  Legis  secun- 
dum  illas ;  Aliud  de  dnratione,  et  cognitione  ac  meditatione  librorum  Le- 
gis  et  Prophetarum.  Quod  umbram  tantum  habet  futuromm  bonomm  non 
pertinet  aid  Christianos,  qui  habent  expressam  rerum  imaginem,  quoad 
praxim  et  observationem  :  potest  tamen  pertinere  quoad  doctrinam  et  cog- 
nitionem,  et  relationem  ad  rkf  tUif».  Imo  ex  collatione  umbriB  et  formsB 
expressflB,  clarius  elucescit  ipsum  Corpus. 

XYI.  Christus,  Matth.  v.  non  disputat  contra  Mosem  et  ipsa  pnecepta 
Legis,  sed  agit  potius  interpretem  et  vindicem  Legis,  corraptelas  et  glosse- 
mata  qusB  a  Jud«Borum  magistris  infarta  erant  in  Legem  rejiciendo,  et 
illam  nitori  suo  et  genuino  sensui  restituendo;  ut  sigiUatim  videbitur  in 
loco  de  Lege. 

XVII.  Quamvis  Scriptura  N,  T.  perfecta  sit  intensivcj  quoad  doctrinss 
salutaris  substantiam  ;  non  tamen  talis  est  extensivej  quoad  onmem  Reve- 
lationis  divinse  latitudinem ;  quia  loquitur  tantum  de  Christo  exhibito,  non 
vero  de  eo  exhibendo,  quod  testimonii  genus  utilissimum  fuit  confirmandA 
fidei :  Ideo  perfectio  libromm  N.  T.  non  exdudit  usum  libromm  V.  tum 
quia  se  inniti  testantur  V.  T. ;  tum  quia  iteratum  plurium  testium  de 
eadem  re  testimonium  validius  est  respectu  nostri,  et  facit  ad  majorem 
fidei  nostrse  ita-pJiXtmf. 

XVIII.  Quod  nuUo  modo  datnm  fuit  a  Christo,  nec  meditate  nec  imme- 
dicUe,  id  non  pertinet  ad  Christianos.  Sed  Lex  quse  data  fuit  per  Mosem, 
data  etiam  fuit  a  Christo,  per  Mosem  ut  sei-vum,  a  Christo  ut  Domino : 
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Unde  Act.  m.  38,  Angdus  idem  qui  appaniit  Mosi  in  deserto,  ▼.  30,  et 
qm  baX  ipse  Jehova,  Exod.  iii.  2,  dicitor  aUoqvaitua  Mosem  in  monte  Sinai^ 
quia  Filins  Dei  qui  Angelus  foederis  et  faciei  vocatur,  fuit  primarius 
author  et  promulgator  Legis,  cujus  Moses  erat  tantum  minister.  Nec 
ae  discrimen  tollitur  inter  promulgationem  Legis  et  Evangelii,  quia  Fillus 
Dei  mediate  tantum,  et  ut  ««-«(x^,  in  Lege  operabatur,  sed  author  dicitur 
primus  Evangelii  immediatej  et  ut  iwo-m^usy  Heb.  ii.  3. 

XIX.  Christns  didtur  Jinis  Legis,  Kom.  x.  4,  tum  quia  fuit  scopua  ad 

quem  Lex  tota  respexit ;  tum  quia  fuit  ejus  rt^it/^nt  et  complementum,  non 

abrogando  onmem  ejus  usum,  sed  implendo  ejus  Oracuk,  et  eam  exe- 

qnendo,  tum  in  se,  agendo  et  patiendo,  tum  in  suis,  inscribendo  eam  in 

cordibus  fidelium ;  unde  Matth.  v.  17,  dicitur  nan  venisse  ad  dissolvendam 

Lttgem^  ud  ad  ecan  implendam. 

XX.  Non  sunt  audiendi  servi  presente  Domino,  si  testantur  aut  injussu 
ejiiB,  aut  contra  eiun  ;  Sed  audiri  possunt  et  debent,  si  ex  mandato  ejus 
testantur  de  ipso.  Quod  non  minus  fecerunt  Moses  et  Prophetse,  Joan.  v. 
46  ;  Act.  X.  43,  quam  Apostoli :  et  Christus,  Luc.  xvi.  29,  jubet  expresse 
aodiri  Mosem  et  Prophetas.  Nec  hoc  est  a  Christo  ad  Mosem  retrogredi, 
sed  a  Moee  ad  Christum  progredi,  qid  pasdagogus  est  ad  Christum,  Gal. 
iii-  24. 

XXI.  Initium  prsdicationis  Johannis  bene  dicitur  IniHum  EvangeUiy 
Marc.  i.  1,  quoad  compUmentumy  et  respectu  Christi  exhibiti,  non  quoad 
promkawnem  et  respectu  Christi  exhibendi,  quod  jam  sub  Y.  T.  locum 
habuit,  Eonu  i.  2 ;  Gal.  iiL  8 ;  Is.  lii.  7,  et  Ixi.  1. 


QDiESTIO  IX. 

DE  LIBRIS  APOCRTPHIS. 

An  To6cas,  JtidUk,  Sapientictj  Ecelesiasiicua^  duo  priores  Maccdbceorum 
Ubrij  Barucky  Additamenta  ad  Estheram  et  Danielemy  bene  referantur  tn 
censum  Ubrorum  Canonicorum  f    N.  contra  Pontificios. 

I.  Libri  Apocryphi  ita  vocantur,  non  quod  Authores 
^^''md^SS^^^^  librorum  ignorentur ;  sunt  enim  et  Canonici  quorum  Au- 

thor  ignoratur,  et  Apocryphi  nonnulli  quorum  scitur ;  non 
quod  privatim  tantum,  et  non  publice  legerentur;  nam  varii  legebantur 
etiam  publioe :  Sed  vel  quia  remoti  erant  iicl  rnt  %pvitrm  a  sacra  Ula  cap- 
sola,  in  qua  Libri  sacri  recondebantur,  ut  volunt  Blpiphanxus  et  Augustinus: 
Yel  quod  occulta  fuerit  et  suspecta  eorum  authoritas,  et  consequenter  ab- 
seonditus  quoque  eorum  usus ;  quippe  quos  non  consuevit  Ecclesia  legere 
ad  Ecdesiasticorum  dogmatum  authoritatem  confirmandam,  ut  habet  Hiero, 
prctf,  m  Proverb.  Sahm:  Vel  quod  verius  est,  quia  sunt  incert»  et  occult» 
originis,  quomm  occulta  origo  non  claruit  illis  quorum  testificatione  autho- 
Txtas  Soiptuiarum  ad  nos  pervenit,  ut  ait  Aug,  L  5,  de  C.  D.  c.  24. 

II.  Non  qu«ritur  de  Libris  V.  et  N.  T.  quos  pro  Cano- 
^***«    .  Q*»**-  nicis  habemus,  hos  enim  Pontificii  ut  Canonicos  nobiscum 

^*  admittunt.     Nec  de  omnibus  Apocryphis,  sunt  enim  qui  a 

Pontificiis  non  minus  ac  a  nobis  rejiciuntur,  ut  3  et  4  Esdrce^  3  et  4 
MaecabcBorum,  Oratio  ManassiSy  &c.  Sed  agitur  tantum  de  Tobia^  Judithj 
Baruch,  Sapieniia^  Eccledgtstico^  1  et  2  Maccaborum^  AdditamenUs  Esthe- 
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rcB  et  Danielisj  quos  in  numerum  Ganonicorum  referont  Pontificii:  Nos  ab 
illo  eos  exclucUmuB ;  non  quod  multa  vera  et  pia  iis  non  contineautuTy  aed. 
quod  librorum  Canonicorum  notas  non  habeant. 

III.  Rationes  sunt  varite.    1.  Quia  ecdesia  Judaica  cui 

Car  ^i^rt   -A.po.  commissa  sunt  Eloquia  Dei,  Rom.  iii.  2,  nunquam  eos 

eiSudimtOT!^*  habuit  pro  Canonicis,  eundem  nobiscum  Canonem  retinena^ 

ut  testatur  Joseph  U.  1,  contra  Appionemy  et  fatetur  Beca^ 
Manu.  Contr,  li.  1,  c.  1,  et  Sapleto.  to.  l^  IL  3.  Contr.  5,  c.  14«  Quod 
fieri  non  potuisset  sine  gravi  crimine,  si  libri  illi  non  minus  ac  cseteri  ipsi 
concrediti  fuissent ;  quod  tamen  ipsi  nec  a  Christo,  nec  ab  Apostolis  un- 
quam  impactum.  Neque  hic  Canon  Jud«dorum  a  Canone  ChrifitiAaonim. 
distingui  debet ;  quia  Christiani  nec  possunt  nec  debent  acceptare  alios 
libros  y.  T.  pro  Canonicis,  quam  quos  acceperunt  a  Judeis  eorum  Cap- 
sariis,  ut  vocat  eos  Aug.  in  Ps.  xl.,  qui  ahtdaitdnta  nobis  Codices  portanL 
2.  Quia  nusquam  citantur  a  Christo  et  Apostolis  ut  Canonici  non  secus 
ac  c»teri ;  imo  dum  Christus  omnes  V.  T.  Libros,  Luc.  xxiv.  44,  in  tres 
Classes  partitur,  Legem,  Psahnos,  et  Prophetas,  non  obscure  Canonem 
Judsorum  probat,  et  libros  istos  qui  illa  divisione  non  continentur  a 
Canone  excludit.  3.  Quia  Ecclesia  Christiana  per  400  annos  eosdem 
nobiscum,  et  non  alios  libros  Canonicos  agnovit ;  patet  ex  Cone,  Laodic. 
c.  59,  MeUtone  Sardensi  Episcopo  qui  vixit  a.  C.  16,  apud  Eu9eb.  Hist, 
L  4.  c.  25.  EpipJumio  in  hseresi  EpicursBorum,  Hieronymo  in  Prologo 
galeato,  Athanasio  in  sjnopsi,  &c.  4.  Quia  nec  authores  fuerunt  Pro- 
phet»  et  Viri  ^^«-ftvrrM,  cum  scripti  sint  post  Malachiam  ultimum  Prophe^ 
tarum ;  nec  Lingua  Hebraica  exarati  sint,  ut  Libri  V.  T.  sed  Grseca. 
Unde  Josephus  loco  citato  agnoscit  ea  qu»  apud  suos  scripta  fuerunt  post 
Artaxerxis  tempora,  non  paris  esse  fidei  et  authoritatis  cum  praocedentibus 

IV.  Quia  styJm  et  materia  Librorum  eos  himianos  esse  non  divinos 
clamant,  ut  minime  sagacem  oporteat  esse  eum,  qui  non  sentiat  eos  ab 
bumana  profectos  industria,  licet  alii  aliis  sint  prsestabiliores.  Nam 
prffiterquam  quod  stylus  non  resipit  majestatem  et  simplicitatem  styH 
divini,  sed  redolet  vitia  et  in£rmitates  ingenii  humani,  in  vanitate,  assen- 
tatione,  curiositate,  a£fectatione,  intempestiva  eruditionis  et  eloquenti» 
affectadone,  qu»  non  raro  occurrunt :  in  illis  tot  extant,  non  modo  fnvola 
et  absurda,  sed  et  falsa,  superstitiosa  et  contradictoria,  ut  £BU2ile  pateat  non 
divina  sed  humana  esse  scripta.  Pauca  e  multis  damus  Errorum  speci' 
mina.  Tobiaa  mendacium  Angelo  tribuit  qui  capite  5,  v.  15,  dicit  se 
Azariam  Anani»  jfilium,  et  cap.  12,  15,  Raphaelem  Angelum  Domini : 
Idem  capite  6,  consilium  magicum  dat  de  fiigando  dtemone  fhmo  piscini 
hepatis  contra  illud  Christi,  Mat.  xvii.  21.  Sibi  tribuit  oblationem  precum 
uni  Christo  propriam,  cap.  xii.  12.  liber  Judith  factum  Simeonis  celebrat, 
c.  ix.  2,  quod  Jacobus  ferit  anathemate,  Genes.  xlix;  fraudis  et  mendacia 
Judiths  laudat,  c.  xi.  qu»  male  conveniunt  pietati ;  pejus  adhuc,  quod  illa 
fraudibus  et  mendaciis  suis  benedictionem  a  Deo  petit,  c.  ix.  13.  Nulla 
BethuUce  urbis  in  Scripturis  mentio,  nec  vel  apud  Josephum  vel  Philonem, 
qui  de  rebus  Judaicis  scripserunt,  ullum  vestigium  occurrit  liberationis  ibi. 
memorat».  Author  SapienticB  falso  se  Regem  in  Israele  fiiisse  asserit, 
c.  ix.  7,  8,  ut  pro  Salomone  habeatur,  cum  tamen  c.  iv.  2,  alludat  ad  Certa- 
mina  athletica  nondum  in  usu  apud  Grsecos  Salomonis  tempore ;  adde  quod 
Pythagoricam  adstruit  /Mtn^^^vp^nv  c.  viii.  19,  20,  etfalsa  narrat  de  origine 
Idolorum,  c.  xiv.  15,  16.  Syracidea  c.  xlvi.  20,  Samueli  tribuit  quod 
factum  est  a  Cacodiemone  malis  artibus  evocato,  1  Sam.  xxviii.  11,  falsa 
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narrat  de  Elia  corporaliter  reyerHurOy  c.  zlyiii.  10,  et  hallucinationes  suas 
in  Prologo  excusat 

y.  In  Additionibus  Eslhera  et  DaimeUs  tam  multa  sunt  contradictoria 
et  absurda,  ut  Sixius  Senensis  eas  plane  rejiceat.  Baruch  dicit  se  anno 
qninto  post  excidium  Hierosolymitauum  librum  suum  legisse  Jechoni»  et 
toti  populo  Babylone ;  cum  tamen  Jechonias  esset  in  carcere,  et  Baruch 
cum  Jechonia  abductus  fuisset  in  ^gyptum  post  csedem  Godoli»,  Jer. 
xliii.  10.  Aram  Domini  commemorat,  c.  i.  10,  cum  Templo  dirutb  nulla 
esset.  L3fri  Maccdbceorum  non  semel  inter  se  dissentiunt :  confer  1  Mac- 
cab.  c.  i.  16,  cum  c.  ix.  5,  28,  et  li.  1,  c.  10.  Avfxu^m  Raziae  laudatur, 
2  Maccab.  xiv.  42.  £#iX«^^rKti«  commendatur,  lib.  2.  c.  xii.  42,  in  Juda 
sacrificium  pro  mortuis  pneter  Legem  offerente:  Author  infantiam  et 
infirmitatem  suam  excusat,  et  de  laboris  in  consarcinando  Centone  suo  ex 
quinque  libris  Jasonis  CyrenaBi  molestia  quffiritur  c.  ii.  24,  et  xv.  39.  Si  quis 
de  Libris  istis  pluia  desideret,  consulat  Ramoldum^  ChaTnierum^  MoUnamnij 
Spanhemiumj  et  alios  qui  fnse  et  solide  hoc  argumentum  simt  executi. 

VI.  Alius  est  Canonfiddj  Alius  Canon  lecUonis  Eccle- 
*tiOTim^'*  '^^'^^  •  N^^  agitur  hic  de  Canone  posteriori  sensu ;  Nam 
certum  est  libros  istos  Apocryphos  publice  etiam  lectos 
aliquaiido  fuisse  in  Ecclesia ;  sed  ad  cedificaiionem  pldns  tantum,  non  au- 
thoritaiem  do^matum  confirmandam,  ut  habet  Hiero.  pra^at.  in  Ub.  Salomo. 
Sic  L^fendtB  qu»  a  legendo  dicuntur,  et  qu8B  passiones  MartTrum  contine- 
bant,  publice  in  Ecdesie  legebantur,  licet  pro  Canonicis  non  haberentur. 
Sed  agitur  hic  de  Cahone  fidei. 

VII.  Vox  Canorus  apud  Patres  bifariam  sumitur,  vel  late  vel  stricte, 
Primo  sensu  complectitur  Canonem  non  tantum  fidei,  sed  et  lectionis 
Ecclesiasticie.  £t  hac  ratione  intelligendum  est  Concilium  Carthaginense 
III*  Can.  47,  quum  hos  Libros  Canonicos  vocat  (si  tamen  Canon  ille 
non  est  wtt^%mxrH^  quia  Bonifacii  Papie  meminit,  qui  eo  tempore  Papa 
nondum  fuit :  unde  Surius  Monachus  Canonem  hunc  non  Carthaginensi 
III.  sed  VII.  vindicat  To.  1,  Concil.  p.  546,)  non  stricte  et  proprie  de 
Canone  fidei,  sed  late  de  Canone  lectionis,  ut  expresse  Synodus  loquitur, 
qom  vult  etiam  legi  passiones  Martjfrum :  et  sic  intelligendus  etiam  Augiut 
qnnm  eos  vocat  Canonicos;  fiicit  enim  duos  ordines  Canonicorum :  Primum 
eomm  qui  ab  omnibus  admittuntur  Ecdesiis,  et  de  quibus  ntmquam  est 
dnbitatum :  Secundum  eorum  qui  a  nonnullis  tantum  sunt  adnussi,  et  qui 
solebant  ex  ambone  legi ;  et  hos  judicat  non  esse  faciendos  quanti  priores, 
et  longe  imparem  eorum  esse  authoritatem  lib.  ii.  cont.  Manich.  cap.  5. 
Apocxyphi  vero  illi  sunt  scripta  adulterina,  falsa  et  improba  1.  5,  de  C. 
D.  cap.  24,  fabulas  vocat  Scripturarum,  qu»  Apocrjph»  dicuntur.  Canon 
vero  siricte  sumitur  pro  eo  quod  habet  divinam  et  infaUibilem  authoritatem 
ad  probanda  fidei  dogmata :  £t  sic  Hiero.  vocem  Canonis  sumit,  quum  eos 
exdudit  aCanone.  Ita  August.  latius  accipit  vocem  Canonici  quam  Hiero. 
qui  vocem  Apocryphi  latius  accepit  quam  Augustinus^  non  modo  pro  aperte 
lalsiB  et  £Ekbulosis  libris,  sed  etiam  pro  iis,  qui  licet  legerentur  in  £cclesia, 
non  adhibebantur  ad  probanda  fidei  dogmata :  Unde  facHe  conciliantur 
dicta  Patrum  istorum,  qu»  inter  se  hoc  in  negotio  arietare  videntur.  Sic 
Ctdeia.  Commen.  in  £sdier.  snb  finem,  dicta  Patrum  explicat,  ut  ad  Unuxm 
Hieronxfmi  reducenda  dicat  tam  verba  ConciUorum,  quam  Doctorum^  tU  Ubri 
isU  non  sint  Canonici^  id.  reguiares  ad  firmandum  ea  qucs  sunt  fidei^  Ucet 
possini  did  Canonidi  id.  regulares  ad  adificaiionem  fiddium^  vtpote  in 
Canone  BiNico  ad  hoc  reoepUj  &c.  cum  quo  facit  Dioni/.  Carthus.  procsm, 
m  l.  TobicB. 
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VIII.  Frastra  Pontificii  distingaunt  inter  Canonem  Judeonim,  et 
Canonem  Christianorum :  Nam  licet  Canon  noster  pront  totaliter  snmitor 
pro  omnibus  libris  Y.  et  N.  T.  in  quibus  consistit  adiequate,  non  ex  «equo 
admittatur  a  Judsis,  qui  N.  T.  rejiciunt :  tamen  si  sumatur  partialiter  »- 
tione  y.  T.  quo  sensu  de  eo  luc  loquimur;  Certum  est  nostrum  non 
differre  a  Canone  Judsdorum,  quia  non  allos  admittebant  in  Canonem,  ab 
iis  quos  recipimus. 

IX.  Si  apud  Patres  mentio  fit  nonnunquam  Deutero-Canonicorum,  non 
intelliguntur  illi  qui  vere  et  uniyoce  sunt  Canonici  quoad  fidem,  sed  tan- 
tum  qui  referebantur  in  Canonem  Lectionis,  propter  multa  pia  et  utilia  qose 
facere  possunt  ad  edificationem. 

X.  Citatio  loci  alicujus  non  probat  statim  librum  esse  Canonicwn ; 
sic  enim  Aratus^  Menander,  Epmemdes  citati  Paulo  Aet.  xvii.  28  ;  1  Cor. 
XV.  33 ;  Tit.  i.  12,  essent  Canonici,  2.  qu»  allegantur  ab  Adversariis  tan- 
quam  citata  ex  Apocrypbis,  eadem  in  aliis  libris  Canonicis  habentur, 
ex  quibus  proinde  Apostoli  potius  quam  ex  Apocrypbis  citare  iUa  po- 
tuerunt. 

XI.  Si  conjunguntur  cum  Libris  Canonicis,  non  sequitur  eos  esse  pari^ 
authoritatis,  sed  tantum  utiles  ad  mores  formandos,  et  historiam  temporum 
cognoscendam,  non  vero  ad  fidem  stabiliendam. 

XII.  Quamvis  quidam  ex  Apocryphis  meliores  sint  et  castigatiores 
CAteris,  et  habeant  varia  ethica  probi  commatis,  quie  usum  suum  habere 
possunt,  ut  liber  Sapienti»  et  Syracides;  quiatamenaliahabentnon  pauca 
talsa  et  absurda,  merito  ex  Canone  fidei  removentnr. 

XIII.  Licet  quidam  dubitarint  de  authentia  nonnullomm  librorum 
N.  T.  ut  Epistol»  Jacobi,  posterioris  Petri,  ii.  et  iii.  Johan.  et  Apoc.  qui 
postea  ab  Ecclesia  pro  Canonicis  sunt  habiti;  Non  sequitur  idem  fieri 
potuisse  respectu  Librorum  Apocryphorum :  quia  alia  est  ratio  Librorum 
V.  et  N.  T.  in  hoc  negotio.  Nam  Libri  V.  T.  non  per  vices,  temporis 
successu,  et  per  partes  Ecclesi»  Christiann  dati  sunt:  Sed  uno  et  eodem 
tempore  libros  omnes  ad  illud  pertinentes  in  uno  Codice  descriptoa  a 
Jucbeis  accepit,  postquam  authoritatem  indubitatam  habuissent,  ab  ipso 
Christo  et  Apostolis  confirmatam.  Sed  Libri  N.  T.  per  pcurtes  variis  tem- 
poribns  et  locis  editi  fuenmt,  et  paulatim  in  unum  Corpus  collecti.  Unde 
factum  ut  libri  nonnulli  posteriores,  qui  tardius  in  manus  venmmt  apud 
aliquas  Ecclesias,  in  locis  prtesertim  remotis  a  nonnullis  halHti  fuerint 
dubii,  donec  paulatun  authentia  eorum  innotuit.  2.  Quamvis  in  qoibus- 
dam  Ecdesiis  sit  contradictum  nonnullis  Epistolis  et  libro  Apocal.,  semper 
tamen  multo  plures  fuerunt  qui  receperunt  quam  qui  contracdxemnt.  Sed 
de  libris  Apociyjphis  non  disceptatum  fuit,  quia  semper  ab  Ecdesia  Ja- 
daica  sunt  rejecti. 


QU^STIO  X. 

DS  PUmTATE  FONTIUH. 

An  Textus  OrigiuiUs  V.  et  N.  Test  puri  et  mcorrupti  ad  noe  pervenerint  f 

Affir.  contra  Pontif. 

I.  Quasstio  hiec  Nobis  movetur  a  Pontificiis ;  qui  poritatem  Fontiiim 
ideo  impugnant,  ut  Vulgat»  suss  Yersioni  authentiam  fiicilius  concilient, 
et  ad  Ecciesie  Tribunal  nos  abducant. 


^JPSr,  X.]  DE  SCBIPTUKA.  97 

• 

II.  Texhtum  OriginaUum  nomine,  non  intelligimus  ipsa  Autographa 
mana  Mosifl,  Prophetaram  et  Apostolorum  exarata,  quse  desidcrari  hodie 
constat  Sed  eorum  Apographa^  quse  eo  nomine  veniunt,  quia  expri- 
munt  nobis  Yerbum  illud  Dei  illis  ipsis  v^bis  quibus  Scriptores  sacri  id 
eonsignarunt  sub  immediata  inspiratione  Splritus  S« 

III.  Non  quaBritur,  An  fontes  ita  sint  puri,  ut  nulla  menda  in  muUos 
Codices  sacros  irrepserint,  vel  temporum  injuria,  vel  librariorum  ineuria, 
aut  nuditia  JudsBorum  aut  Hiereticorum  ;  Hoc  enim  utrinque  est  in  con- 
fesso,  et  Varia  Lecikmes,  quas  studiose  observarunt  Beza  et  R.  Stephanus 
in  Graecis,  et  in  Hebrseis  Judsei,  satis  hoc  testantur.  Sed,  An  Textus 
Originales  sive  Codices  Hebrsei  et  Graeci,  ita  sint  corrupti  sive  a  librariis 
per  incuriam,  sive  a  Judteis  et  Hsereticis  per  itoalitiam,  nt  non  possint  am- 
plins  oenseri  Judex  Controversiarum,  et  Norma  ad  quam  omnes  omnino 
Versiones  suit  exigendfe.     Affirmant  Pondficii ;  Nos  negamus, 

IV.  Non  onmes  tamen  Pontificii  in  ea  sunt  sententia :  sunt  enim  non 
pauci  quos  Hebrcuzantes  vocant,  qui  fontium  puritatem  agnoverunt,  et  ex 
professo  etiam  propugnarunt,  ut  Stxius  SenensiSj  Bibli  S.  1.  8 ;  Bannes  in  1 
Thom.  q.  i,  artie.  8 ;  Andradius,  Defens.  Concil.  Triden.  lib.  iv ;  DriedoL, 
2ib.  iL  de  Dogma. ;  Arias  MontanuSy  in  Prsefat.  ad  Bib.  Heb. ;  Joh,  IsaacuSy 
eontra  Lindanum ;   Jac,  Bor^frerius^  in  Pneloq.  in  Scrip.  S.  c.  xii.  §  5 ; 
Skneon  de  Muis,  Epist.  de  veri.  Heb.  p.  17,  et  alii  non  pauci.    Verum  alii 
ex  opposito  corruptionem  fontium  urgent  acriter,  ut  Stapletonus,  Lindanus, 
Coftttf,  CottonuSj  MorinuSj  PerroniuSj  Qordonus,  et  sim.    Sunt  qui  mediam 
viam  sequentes,  nolunt  quidem  asserere  comiptos  esse  fontes ;  interea  non 
ea  piuitate  et  integritate  fluere  asserunt,  ut  omnia  in  Versionibus  ad  eos 
exanunari  et  emendari  debeant ;  quse  sententia  est  BeUarmini,  lib.  ii.  de 
Verbo  Dei,  e.  ii.  qui  hac  in  parte  parum  sibi  constare,  ut  non  semel  alibi, 
deprehenditur. 

Fontes  noii  eflM       ^*  ^^^^^  ^^^  ®sse  comiptos  evincit,  1.  Providentia  Dei, 

comptos  prcN.  cui  repugnat,  libros  quos  ad  salutem  hominum  exarari  vo- 

P»tt4d * t^*   ^^*       hominibus  B^^jmvaTt^^  quosque  permanere  voluit  ad 

finem  mundi  ut  ex  iis  aqu£B  salutares  haurirentur,  ita  falsari 

sivisse  nt  ad  hunc  finem  inepti  essent     £t  cum  novss  revelationes  non 

sint  expectandffi  ;  postquam  Deus  totam  voluntatem  suam  de  doctrina  sa- 

lutis  libris  Scriptur»  consignavit ;  quid  magis  injurium  Deo,  qui  se  Eccle- 

si»  semper  adfuturum  promisit,  quam  asserere  passum  esse,  ut  libri  qui- 

bns  hsec  doctrina  continetur,  corrupti  sint  eatenus  ut  non  possint  esse 

Canon  fidei  ?  2.  Ecclesice  ChristianiB  fideUtaSy  et  improbus 

*^^tSe.*^'  in  conservandis  Codicibus  labor ;  cum  enim  magno  studio 

semper  Christiani  in  id  incubuerint,  ut  sacrum  hoc  deposi- 

tmn  intemeratum  servarent,  credibile  non  est  eos  vel  illud  falsasse,  vel  fal- 

sari  a  quoquam  permisisse.   3.  Judoiorum  ReUgiOy  qui  circa 

^"^*irioS  ^^  Codices  sacros  magna  fide  et  diligentia  ad  superstitionem 
usque  versati  sunt ;  Hinc  Josephus^  lib.  ii.  contr,  Appio. 
post  secnlorom  decursum,  neminem  ait  ausum  ex  propriis  Judaeorum  libris 
quicquam  vel  addere,  vel  demere,  vel  immutare,  atque  adeo  innatum  ipsis 
ease  pro  Scriptura  decorum  mori.  Philo  libro  de  egressu  filiorum  Israel 
ab  iE^rpto  citatus,  Eusebio^  lib.  viii.  prsepa.  Evang.  c.  ii.  ulterius  progre- 
ditar,  dum  asserit  usque  ad  sua  tempora^  per  spaUum  ampUus  quam  duo- 
rum  nulUum  annorum^  ne  verbum  quidem  fiiisse  in  Lege  Hebrceorum  muta- 
tm^  et  quemUbet  Judaum  centies  potius  moriturum^  quam  utpateretur  Lcr 
gem  in  aUquo  mutari,  Imo  eousque  ridicule  superstitiosi  deprehenduntur 
circa  Codicem  sacrum,  ut  si  liber  Legis  emendatus  in  terram  ceciderit  in<- 
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dicant  jejunium,  et  metuendum  dicant  ne  tota  rerum  universitas  in  pris- 

tinimi  Chaos  revertatur ;  tantum  abest  ut  fraudem  facere  bocio 
^  dnT*"?"™  Codici  sustineant.     4.  Mtuorethartmi  diUgenUa  non  tantum 
'^°  circa  versus  et  voces  sed  et  singulas  literas,  quas  una  eum 

omnibus  variationibus  punctationis  et  scriptionis,  non  solum  in  numerato 
babuere,  sed  et  scripto  consignavere,  ne  falsariis  manibus,  vel  locus,  vel  sus- 
picio  saltem  daretur :  quod  argumentum  urget  Arias  Montanus^  praefat.  in 

Bibl.  5.  Exemplarkm  fnuUUudOy  cum  enim  longe  lateque 
'^^?^?? ^i?^™  diffusi  essant  Codices  sacri  quo  tandem  pacto  potuerunt  om- 

nes  corrumpi,  vel  Liibranorum  mjuna,  vel  falsanorum  mali- 
tia?  Aug.  li.  15,  de  C.  D.  c.  xii.  Absit  ut  prudens  quisptanij  vel  Judaas 
eujusUbet  perversitatis  atque  maUtias,  tantum  potuisse  credat,  m  codidbus 
tam  muUis^  et  tam  longe  lateque  diffusis :  quod  Vtves  dicit  opponi  debere  iis 
qpifalsatos  et  corruptos  Hthrceos  F.  T,  Codiees  et  OrcBcos  Novi  objidunt^  ne 
veritas  sacrorum  L&rorum  ex  iUis  fontHms  petatur, 

Yh  6.  Si  corrupti  fuissent  fontes,  vel  ante  Ckristum  id  fieu^tum,  velpost: 
sed  neutrum  dici  potest.  Non  ante  ;  quia  Christus  boc  non  dissimulasset, 
qui  varias  doctrin»  depravationes  arguit,  nec  libris  corruptis  uti  sustuiu- 
isset :  An  tam  parum  sollicitus  fiiit  Dominus  de  salute  suorum,  ut  falsatos 
esse  Mosis  et  Prophetarum  libros  nec  per  se,  nec  per  Apostolos  verbo 
saltem  admoneret,  cum  interea  ex  libns  illis  revincat  Judnos,  (quorsum 
autem,  si  corrupti  erant  et  adulterati)  et  discipulos  suos  ad  eorum  libro- 
rum  lectionem  et  scrutinium  invitet  et  urgeat?  Nonpos^;  tum  quia  exem- 
plaria  inter  Christianos  distracta  irritos  reddidissent  tales  conatus,  tum 
quia  talis  corruptionis  nullum  vestigium  occurrit :  Nam  si  tale  quid  conti- 
gisset,  Cur  loca  quae  Christns  et  Apostoli  citant  ex  Mose  et  Prophetis 
eodem  modo  hodie  ac  olim,  et  nullatenus  depravata  leguntur  ?  Cur  Origi- 
nes  et  Hieronymus^  qui  Imguss  sanctsB  peritia  excellebant  ab  hoc  erimine 
Judieos  tam  diserte  absolvunt  ?  Igitur  si  nec  ante  nec  post  Christum  cor- 
ruptio  facta  est,  sequitur  nunquam  factam  esse,  quod  argumentum  perse- 
quitur  Bellarminus,  lib.  ii.  de  Y.  D.  c.  ii. 

YII.  7.  Judtti  nec  vduerunt  nec  potuerunt  fontes  corrumpere.  Nohi" 
isse^  pmter  Belieionem  eorum  de  qua  diximus,  probat  Textuum  Sacrcftum 
eonstderath :  qma  si  quid  corrumpere  voluissent,  utique  Oracula  qu»  de 
Ghristo  loquuntur,  et  fidem  Christianam  confirmant,  depravassent ;  quis 
enim  credat  eos,  si  odio  Christianorum  hoc  fecerunt,  ut  supponitur,  ea  loca 
falsasse  ex  quibus  nihil  adversus  Christianos  emolumenti  capiunt ;  ea  vero 
intacta  praetermisisse  in  quibus  tanquam  palmariis  Veritatis  Evangelice 
fimdamentum  Christiani  constitnunt  ?  At  res  onmino  ita  se  habet,  qu«- 
cunque  depravata  dicuntur  a  Judsis,  vel  parum  vel  nihil  obsunt  Chnsti- 
anis ;  £t  potissima  Oracula  de  Christo,  integra  supersunt,  et  multo  clariora 
etifi^rauin^ti  inHebrsBo,  quam  in  Yersionibus  extant,  ntHiero.  epist.  Ixxiv. 
ad  MarceUam ;  Johannes  Isaacus  adversus  Lindanum,  lib.  ii. ;  Andrad, 
lib^  ii.  defens.  Conc^  Triden.  observant«  Non  potuisse  etiam  licet  maxime 
voluissent,  evincit  non  modo  Exemplarium  noMtudOy  sed  et  Christiano- 
rum  vigHantiaj  quorum  exemplaria  Judiei  ne  cuncti  quidem  corrumpere 
potuerunt ;  Et  provida  Dei  sapientini^  qu»  si  non  patitur  unum  jota  aut 
apicem  perire  ex  Lege  quin  impleatur,  Mattii.  v.  18,  multo  minus  siverit 
Cor^us  doctrinas  coelestis  labeneri  a  Judaeis,  et  tantum  thesaurum  nobis 
eripi ;  quin  potius  nt  bene  notat  Bell.  tn  eumjinem  Judcsos  dispergere  vo- 
hiitper^  totum  orbem  terrarum^  et  drcumferre  Ubros  Legis  et  I^ipketiaruni, 
ut  inimici  nostri  Ckristianm  veritati  tesUmonium  prcsberentj  lib.  iL  de  V.  D. 
c.  ii.  arg.  5 ;  Hinc  August  Judsos  vocat,  Oentem  scrinariam^  bc^uUxntem 
Legem  etProphetaSj  quomodo  solent  servi  codices  ferre^  ut  iUi  portando  defi- 
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tkadj  et  hi  k^endo  prqfieimU  ;  nobis  enm  senmmt ;  Judm  tanquam  Capsa- 
riij  et  Ubrarii,  qui  studentibus  nobis  Codkes  portantj  lib.  xxii.  cont.  F. 
Manich.  c.  xxiii.  in  CordSms  hostes^  m  Codidbus  testeSj  ut  alibi  loquitur. 

VIII.  Qaamvis  Exseriptorum  incuria,  vel  temporum  in- 
^^tionum *"'  J^*  vari«  eomiptel»  in  Codices  Hebrseos  irrepere  potue- 
rint,  noa  desinunt  tamen  esse  Canon  fidei  et  morum.  Nam 
prBterquaxn  quod  sunt  in  rebus  levioris  momenti,  et  qu»  fidem  et  mores 
non  spectant,  ut  BeUarm.  ipse  fatetur,  lib.  ii.  de  V.  D.  c.  ii.  quas  propterea 
Scriptur»  integritati  officere  negat ;  Non  sunt  uniyersales  in  omnibus  om- 
rnno  Codicibus,  vel  tales  quas  ex  Scriptur»  ipsius  et  variorum  Codicum 
c(Jlatione  facile  corrigi  non  possint. 

IX.  Odium  Jud«orum  erga  Christianos  potuit  quidem  esse  causa  cor- 
rnptionis  Fontium  remota;  sed  quie  ab  alia  causa  superiore  impcdiri 
potnit,  nimirum  Dei  providentia,  qu»  non  minus  prospexit  Christianis 
de  certa  fidei  regnla,  ae  Jud»is,  ut  ex  indubitatis  fundamentis  Evangelium 
dednceretur,  quod  fieri  non  potuit,  st  corrumpi  fontes  permisisset. 

X.  Diserimen  Yersionia  LXX.  a  Textu  originali,  non  infert  Textum 
ease  eorraptum,  sed  potius  Versionem  esse  vitiatam ;  quod  Hiero.  suo 
tempore  jam  agnovit,  Praefat.  in  Deutero.  et  in  Paralipo.  et  Epist  ad  Su- 
■iam  et  Fretellam.  BeUarminus  de  V.  D.  lib.  ii.  cap.  vi.  dicit  adeo  esse 
cormptam  et  vitiatam,  ut  omnino  alia  videatur,  ita  ut  jam  tutum  non  sit 
HdbneoB  vel  Latinos  Textus  ex  Grascis  Codicibus  emendare. 

XI.  Tantum  abest  ut  Keri  et  Cetktb^  qu»  848  vulgo  numerantur,  cor- 
rompant  Textum,  ut  varias  potius  ostendfuit  lectiones  variorum  Exempla- 
rium,  per  quas  exeluditur  omnis  Novatorum  corruptio:  Quo  pertinent 
etiam  Chasir  et  Jotherj  qm  defectus  aut  redundantias  grammaticales  indi- 
eaat ;  Ex  quibns  Masoretharum  patet  superstitiosum  quasi  Textus  con- 
aervandi,  non  minimum  depravandi  studium. 

XII.  Tikkun  Sopherim  seu  Correctiones  Scnbarum^  qu»  sunt  tantum  18. 
tton  sapponunt  aliqoid  in  Textn  fiiisse  vitiatum ;  alias,  vel  Christus  si 
«nte  ipeum  &ctn  fuissent,  vel  Orihodoxi  Patres  si  post  Christum  contigis^ 
aent  sme  censura  non  praetetmiaissent.  Nec  sunt  necessariie  correctiones, 
«t  legenti  patet,  sed  potius  elegantes  lectiones,  et  non  tam  sensus  quam 
Terborum  mntatiottefl,  quie  fiictn  sunt,  vel  a  Viris  BynagogiB  magn»  quo- 
rom  Esdras  princeps  fait  MmvfTtf ,  qui  poet  reditum  ex  Captivitate  Baby- 
loniea  Exemplaria  Ldbrorum  Sacrorum  dissipata  vel  vitiata  in  integrum 
reatitnit,  et  eo  quem  habemus  ordine  digessit ;  ^el  ab  Authoribus  ipsis,  qui 
Rhetorom  more  per  Epanorthosim  quod  dixefant  in  textu  corrigunt ;  sed 
minua  eaae  neeessariaa  res  ipsa  clamat,  quia  non  desinit  sensus  integer  essCi 
licet  verba  retineantur  («out  sonant.  Vid.  Qlom.  PkiloL  s.  1.  1,  Tract.  1, 
de  Textus  Hebr.  puritate. 

Xni.  literarum  quarundam  similitndo,  potest  quidem  facere,  ut  qui- 
dam  Errores  irrepserint  in  varios  Codices  Exscriptorum  negligentia,  sed 
non  ita  nniversales  faerunt,  quin  corrigi  potuerint  ex  aliis,  maxime  post 
Masoretharum  diligentiam,  qui  non  tantum  dictiones  omnes,  sed  et  literas 
nnmerarunt  quoties  in  textu  occurrebant. 

XIV.  Tantum  abest  ut  opus  Masorelhicum  sit  argumentum  corruptionis 
fontium ;  ut  contra  ad  prsecavendos  errores  sit  institutum,  ne  vel  unus  apex 
in  postemm  possit  mutari  aut  excidere. 

XV.  licet  Apostolus,  Rom.  x.  18,  reddat  per  ^ttiyyf^  quod  Ps.  xix.  5, 
pernpexpressum  fuerat ;  Non  sequitur  corruptum  essetextum  Hebrseum,  et 
repositum  taip  Unea  eorumj  pro  taVip  vox,  vel  sonus  eorum,  Nam  ip  non  sig- 
aificat  tantum  lineam  extensam  seu  perpendiculum,  sed  etiam  Uneam 
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Bcriptam,  seu  literam  qua  pueri  elementarii  informantur ;  qua  voce  usns  est 
Isa.  xxviii.  10,  ut  rudem  infantiam  populi  Israelitici  designaret,  dum 
prcBceptum  post  prceceptum,  lineampost  lineam^  populum  illum  ait  esse  do- 
cendum  instar  puerorum.  Sic  Psaltes,  Dies^  inquit,  diem  docet^  et  nox  alteri 
ostendit  scientiam.  Huic  autem  voci  non  male  respondet  fi^yyHj  quse  non 
modo  pro  sono,  sed  et  pro  Scriptura  literse  sumitur,  non  aliter  quam  diph- 
thongum  et  vocalem  scriptam  dicimus.  Deinde  Paulus  non  allegat  proprie 
hunc  locum,  sed  tantum  allusive  et  anagogice  accommodat  ad  pnedica- 
tionem  Evangelii  ab  Apostolis  factam,  ad  sensum  potius  quam  ad  verba 
respiciendo. 

XVI.  Alia  est  depravatio  verharum ;  Alia  vero  tnterpretationis,  Juda^i 
potuerunt  corrumpere  interpretationem  loci,  Isa.  ix.  6,  ut  verba  ista 
'wo  vfry^  et  vocabit  nomen  ejus^  referantur  ad  Patrem  qui  vocat,  non 
ad  Christum  qui  vocatur ;  sed  non  depravarunt  ipsa  verba,  quia  sive  pas- 
sive,  sive  active  reddantur  res  eodem  redit,  siquidem  ex  idiotismo  linguiB 
Hebraicffi,  futurum  activum  sine  supposito  ssepe  passivam  habet  significa- 
tionem,  ut  hahetRibera  in  Mich.  ii.  17,  et  ita  verba  tertite  personse  impcr- 
sonaliter  accepta  modo  active,  modo  passive  reddi  possunt  Itaque  non 
mutanda  est  lectio  Hebrsea,  et  vocabit  nomen  ejusy  sed  explicanda  subaudi- 
endo  subjectum,  non  Deus  Pater,  quod  Judsei  supplent,  sed  unusquisque^ 
nimirum  fidelium,  vocabit  nomen  ejus  scil.  Christi,  quod  ut  chirius  lique- 
ret,  redditum  est  passive,  Vocabitur  nomen  ejus,  Sic  Jerem.  xxiiL  6,  cor- 
ruptela  est  in  interpretatione  non  in  verbis,  quse  recte  redduntur ;  Vel  in 
singulari  7X>cabit  eum  uti  sonant  relate  ad  nominativum  praecedentem, 
Israel  et  JudcL,  ut  LXX.  vertunt ;  Vel  in  plurali  vocabuntj  ut  vertunt 
PagninuSy  Vatablus,  Arias  Montanus  post  ChaLdseum,  Syrum,  Arabem  et 
Vulgatam.  Hieronymus  in  h.  1.  utramque  lectionem  habet  vocabit  et 
vocc^unt ;  nec  apud  Veteres  ullus  est  qui  locum  hunc  depravatum 
dixerit. 

XVII.  Cum  Gen.  xlix.  10,  per  rrVv  tria  Targumim,  Onke.  Hie- 
roso.  et  Jonath.  et  Kimchi  intelligant  Messiam,  liquet  Judteos  locum  hunc 
non  corrupisse,  utprobarent  MessLam  nondum  venisse  :  adde  quod  nomen 
rr^^TD,  quod  in  Talmude  Messie  attribuitur  Codi,  Sanhed.  c.  11,  non 
minus  adversatur  Judseis  et  Christum  indicat,  quam  vox  rhv  missusj 
quam  ibi  fuisse  pertendunt ;  sive  a  hrw  deducatur,  qusB  filium  significat, 
fiive  a  rho  qu»  pacificum  esse  innuit,  sive  quod  LXX.  sequuntuF,  et 
commodius  videtur  pro  iV  ^mm  £  uxUurtu  cujus  est  regnum^  ut  similis 
phrasis  legitur  apud  Ezec.  c.  21,  32. 

XVIII.  Locus  Zacha.  ix.  9,  non  est  corruptus,  quando  Messias  dicitur 
futurus  Rex  justus  et  nns :  vox  enim  ista  vel  passive  sumi  potest,  ut 
denotet  Christum  salvatum  fuisse  ut  loquitur  Apost  Heb.  v.  7,  a  morte, 
vel  seipsum  salvasse  ut  dicitur,  Isa.  Ixiii.  3,  vel  per  formam  deponentis 
active  usurpatur,  ut  apud  Hebr»os  non  pauca  reperiuntur,  ut  yava  Jura- 
vitj  Vsa  spoliavit;  et  erit  participium  idem  significans  quod  nno  Liberator, 
Servator, 

XIX.  Licet  Exod.  xii.  40,  Habitatio  filiorum  Israel  in  ^gypto  fuisse 
dicatur  annorum  quadringentorum  et  triginta,  quod  non  potest  intelligi  de 
mora  in  JSgypto,  quae  fuit  tantum  215  annorum ;  sed  de  moraquam  fece- 
runt  tam  in  terra  Canaan,  quam  in  ^gypto,  ut  explicant  Samaritanus  et 
Oraecus  contextus  :  Non  propterea  Codex  Hebraeus  debet  censeri  corrup- 
tus,  sed  est  locutio  synecdochica,  que  meminit  tantum  ^gypti,  quia  pne- 
.cipuum  fuit  Israelitarum  exilium,  denominatione  facta  a  potiori. 

XX.  Psalmo  xiv.  nulli  versus  sunt  omissi,  nam  qui  Rom.  iii.  11,  12, 
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&c.,  citantur,  non  hine  petiti  sunt  ab  Apostolo,  sed  ex  pluribus  Psabnis  in 
unnm  contracti;  ut  ex  Ps.  v;  xi;  xxxvi;  cxl;  et  Isa.  lix,  quod  Hiero.  do- 
euit  prsefat.  in  16  lib.  Commen.  in  Isa. 

XXI.  1  Cor.  XV.  47,  non  est  corruptio  in  Textu  Graeco,  sed  in  Vulgata 
Versione,  qu»  omisit  nomen  Kv^m^,  quo  hic  insignitur  Christus,  ut  constet 
esse  Dominum  Jehovam,  non  nudum  hominem,  et  sic  antithesis  primi  et 
secondi  Adami  multo  est  fortior,  Primus  homo  de  terra  terrenusj  sed  secun- 
dus  hamo  Dominus  e  ccelo, 

XXII.  Quamvis  ^o|«A«y^  qu»  habetur,  Matth.  vi.  13,  in  clausula  Ora- 
tionis  Dominicas  non  extet  apud  Lucam,  c.  11,  nec  in  yariis  exemplaribus  : 
Non  sequitur  corruptum  esse  locum,  quia  Dominus  potuit  bis  eandem  pre- 
candi  formulam  proponere,  primo  in  privata  discipulorum  institutione  sine 
ea,  deinde  turb»  promiscu»,  ubi  illam  adjecit.  Nec  insolitum  unum  Evan- 
gelistam  praeterire  quod  alter  exponit,  cum  orania  omnes  perscribere  non 
neoessarium  duxerint,  ut  Matt.  vi.  33,  habetur  QuoBrite  Regnum  Dei  etjus- 
titiam  ejus ;  At  Luc.  vi.  31,  simpliciter  habetur,  QtUBrite  Regnum  Dei. 
Non  ergo  eradere,  sed  supplere  oportet  ex  Matthseo,  quod  Lucas  omisit, 
eum  uterque  sit  ^tixno^H}  maxime  cum  ista  pericopa  habeatur  in  omnibus 
Gnecis  codicibus  apud  Matthseum,  ut  Erasmus  et  Bellar.  fiBttentur. 

XXIII.  Quamvis  in  quibusdam  Codicibus  legatnr,  Rom.  xii.  11,  xm^S 
iwXMwmf  tempori  servienteSj  hoc  non  habetur  in  omnibus,  imo  Franciscus 
Lucas  testatur  se  sex  vidisse,  in  quibus  esset  Kv^im,  Beza  asserit  ita  le^ 
in  probatissimis  quibusque,  et  Dom.  a  Soto  observat  eam  lectionem  jam 
universim  extare,  tum  GrsBce  ttun  Latine. 

XXIV.  Certum  est  omnes  Gr»cos  Codices  dissidere  a  Latinis,  1  Joh. 
iv.  3,  nam  nbi  Gr»ci  habent  omnis  Sphitus  qui  non  confitetur  Jesum  Chris- 
tum  m  came  venisse^  Latini  sic  legunt,  omms  Spvritus  qui  solvit  Jesum :  non 
seqnitur  corruptos  esse  fontes,  quia  lectio  Gr»ca  et  augustior  est,  et  longe 
fortior  adversus  Nestorium  et  Eulychem. 

XXV.  Aliud  est  Corruptioj  Aliud  varia  Lectio.  Varias  lectiones 
plures  dari  tam  in  V.  quam  in  N.  T.  fatemur,  qu£e  ex  variorum  Codicum 
coUatione  oriuntur ;  sed  corruptionem  saltem  universalem  dari  negamus. 

XXVI.  Aliud  est  loqui  de  hwreticorum  conatu  in  corrumpendis  quibus- 
dam  Codicibus,  quod  facile  concedimus,  quo  pertinent  querelsB  Patrum,  ut 
de  Mardone  Irencs,  li.  xi.  c.  29,  et  Orige.  in  Ro.  xvi.  13,  et  Theodor,  de 
Tatiano  lib.  1.  hsres.  Aliud  vero  de  successu^  seu  de  plenaria  et  universali 
corruptione,  quam  negamus,  tum  propter  Providentiam  Dei,  quie  non  passa 
est  eos  perficere  quod  intendebant,  tum  propter  Patrum  Orthodoxorum 
diligentiam,  qui  penes  se  Codices  varios  habentes,  a  corruptelis  immunes 
eos  prsestiterunt. 


QU-a^STIO  XL 

DE  EDinONE  AUTHENTIGA. 

An  sola  Editio  Hebrcea  Veteris  Test.  et  Ghceca  Novi  sit  authentica  f    Affir. 

contra  Pontificios. 

L  Editiones  ScripturcBj  ali»  sunt  vF^tnirwrM  seu  «(;gnw«i^  origvncdes  et 
primarias  quibus  primo  usi  sunt  authores  librorum  ;  AlisB  vero  fKrvxM  vel 
secundarice^  nim.  Versiones  quibus  in  alias  linguas  est  derivata.  Uebrseam 
V.  et  Graecam  N.  T.  esse  originalem  et  primigoniam  nemo  negat :     Bed, 
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An  Auihentica  sit  utraque,  qu»  ex  se  fidem  et  authontatem  mereator,  ad 
quam  exigend»  sint  Versiones  omnes,  id  inter  Nos  et  Pontificios  contro- 
yeititur, 

II.  Licet  quidam  ex  Pontifidis  «qmores  sint  fontibus, 
^*^ior»un  **"**   puritatem  eorum  asserendo,  ut  antea  visum,  et  ex  puritate 

authentiam  illis  adscribendo,  ut  Versiones  omnes  et  Vul* 
gata  etiam  ad  eos  iBvoeari  debeant,  et  ex  iis  eoirigi  possint ;  ut  Sixiu» 
Senen,  lib.  8,  hcer,  2,  Driedo,  U,  2 ;  AndrcuUuSj  Ub,  2,  drfem.  Ccnc,  TriiLj  et 
alii ;  Plerique  tamen  iUis  sunt  iniquiores,  qui  dicunt  nuUam  esse  contex- 
tus  Hebraici  certitudinem,  nec  in  disputationibus  fidei  ad  fontes  esse  pro* 
vocandum,  vel  V.  Versionem  ex  iis  emendandam  esse,  ut  Siapleto,  deprm-' 
dp.  fid.  docL  eontro,  5,  q.  3,  a.  1.  Canus  Ub,  2,  c.  11, 13 ;  LindanuSy  et  alii, 
qui  corruptionem  fontium  tuentur.     Hausta  autem  est  bttc  sententia  ex 
Decreto  Concilii  Tridentini  Sessi.  4,  quo  sancitur,  ut  F.  Versio  LaHna  m 
pubUcis  lectionibuSj  diaputaUondniSj  prcBdkaUonibm  et  expodtkmihus  pro 
autkentica  hdbeatur^  ita  ut  nemo  Ukm  r^icere  qucvis  prcetextu  audeat. 
Licet  vero  non  pauci  ex  Pontificiis  quos  hujus  decreti  pudet,  alienum  sen- 
sum  ei  affingere  conentur,  quasi  nihil  contra  Textuum  originalium  authen- 
tiam  Conoilium  decreverit,  nec  V.  Versionem  fontibus  pr»tulerit ;  sed  solum 
ex  Latinis  Versionibus,  quse  nimc  circumferuntur,  unam  delegerit,  quam 
caDteris  anteponeret,  ut  ait  Bell,  lib.  2,  de  V.  D.  c.  10,  qu»  sententia  est 
Andradiiy  SalmeromSy  SerarUj  et  aliorum ;  Tamen  hanc  detortionem  esse 
Decreti  Synodici  merito  damat  D.  BanneSy  et  ex  ipsis  decreti  verbis  fiacile 
eolligitur.     Nam  si  pro  authentica  haberi  debet,  ut  nemo  illam  quovis  pne- 
textu  rcjicere  audeat,  nonne  fontibus  ipsis  sequatur,  imo  et  pnefertur?  nec 
enim  si  discedit  a  fontibus  exigenda  erit  ad  ipsos,  sed  ipsi  potius  ad  eam. 
Unde  Mariana  de  V.  V.  pag.  99,  conqueritur  post  promulgationem  Con- 
cilii  Tridentini,  Orceca  et  Hebroki  uno  impetu  conddisse,    Nostra  vero  sea* 
tentia  est,  solam  Editioncm  Hebraicam  V.  T.  et  Gr»cam  N.  semper  fuisse  et 
adhuc  esse  authenticam,  ad  quam  omnes  de  fide  et  Religione  ControversiaSy 
omnesque  Versiones  probari  et  examinari  debeant. 

III.  AuUicnticum  Scriptum  illud  est,  cui  ad  fidem  facien- 
'^^ttm^quidait?"^  ^^  abunde  omnia  suppetunt,  et  cui  plenissima  fides  in 

suo  genere  debetur ;  de  quo  certo  constat  quod  et  pro« 
fectum  sit  ab  eo  authore,  cujus  nomen  prsa  se  fert,  et  quod  omnia  in  eo 
scripta  sint  quomodo  illa  scribi  ipse  voluit.  Duobus  autem  modis  scriptum 
aliquod  authenticum  esse  potest,  y^pnmario  et  origtnaUter^  vel  secundario 
et  derivative.  Primario  authenticum  est  id  scriptum  quod  est  Myrivtrr^ 
cui  sua  per  se  fides  constat,  et  cui  ob  seipsum  plane  creditur  ac  credi  debet, 
quo  pacto  sunt  authenticffi  tabul»  archetyp»  Edictorum  Begum,  Decreto-» 
rum  Magistratuum,  Testamentorum,  Contractuum,  et  qunvis  Authorum 
Autographa.  Secundario  authentica  sunt  omnia  Apographa  accurate  et 
fideliter  ex  archetypis  descripta  per  idoneos  homines,  quales  pro  Edictis 
Principum,  aliisque  tabulis  publicis,  sunt  duntaxat  Tabelliones  publica 
authoritate  ad  id  destinati ;  pro  libris  autem  et  aliis  scriptis  quivis  probi 
et  diligentes  scribss  et  descriptores.  Primo  sensu  sola  Autographa  Mosis, 
Prophetarum,  et  Apostolorum  sunt  authentica :  Sed  posteriori  Apographa 
fidelia  et  accurata  sunt  etiam  authentica. 

IV.  RuTsus,  Authoritas  cujusque  Scripti  authentici  duplex  est ;  Altera 
in  rebus  ipsis  de  quibus  id  agit  fondatur,  et  homines  spectat  ad  quos  id 
scriptum  dirigitur :  Altera  curca  sermonem  ipsum  et  scripturcm  versatur, 
et  ad  congenera  exemplaria,  et  translationes  inde  factas  rcfertur ;  inque  ea 
omnia  jus  tale  obtinet,  ut  haec  ad  scriptum  authenticum  cxaminari  debeant. 
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et  sicnbi  ab  eo  variant  oorrigi  et  emendari.  Prior  illa  authoritas  potest 
ease  vel  major  vel  minor^  prout  est  ejus  authoritas  a  quo  scriptum  id  de 
qpo  qusuitur  profectum  est,  et  prout  is  vel  majus  vel  minus  imperium  ob- 
tinet  in  homines  ad  quos  scriptum  suum  dirigit :  In  sacris  autem  Scrip- 
turis  est  ea  longe  .maxima,  qualis  in  nullo  alio  scripto  esse  potest,  cum 
DeOj  pio  summo  illo  imperio  quod  in  homuies,  ut  in  alia  omnia  obtinet, 
et  pio  summa  illa  veritate  et  sapientia  qu»  in  ipso  eminent,  simpliciter 
credere  debeamus,  et  parere  in  omnibus  qu»  sacratissimum  ejus  Yerbum 
Scriptura  authentica  comprehensum  aut  credenda  aut  facienda  proponit. 
Sed  posterior  in  eo  consistit,  ut  autographa,  nec  non  accurata  et  fidelia 
apographa  sint  norma  aliorum  omnium  ejusdem  scripti  exemplarium,  ut  et 
ejtts  Translationum ;  quibus,  si  aliquid  a  scriptis  authenticis  sive  ea  sint 
aotographa  sive  apographa,  dissonum  reperitur,  id  authentici  nomine  in- 
dignum  est,  et  pro  spurio  et  adulterino  rejiciendum,  nec  ulla  alia  ratione 
ad  exercendam  illam  censuram  opus  est  prseter  ipsum  dissensum.  De 
priori  authoritate  actum  fuit  antea  Qusst.  IV.  quum  de  Scripturas  Divi- 
nitate  diq[>utavimus ;  nunc  de  altera  disputamus,  qu»  in  Editione  authen- 
tica  deprehenditur. 

V.  Denique  AiUhentia  bifariam  spectatur,  vel  matericditer  quoad  res 
emmdataSj  yeLformaUter  quoad  verba  et  modum  enunciandi,  Non  quseri- 
tur  hie  de  authentia  priori  sensu,  hanc  enim  Yersionibus  non  denegamua^ 
qnando  cum  fontibus  consentiunt,  sed  tantmn  posteriori  qu»  solis  fontibus 
competit. 

^         ^  VL  Rationes  sunt,  1.  Quia  soli  fontes  sunt  ^wjmvTTt,  tam 

V.  T.  et  On»M  quoad  res  quam  quoad  verba,  1  Tim.  iii.  16,  unde  soli  pos- 
N.  aoU  est  au-  sunt  esse  autheutici ;  Nam  si  quid  Yiri  Dei  scripserunt,  id 
theniica.  fecerunt  acti  a  Spiritu  Sancto,  2  Pet.  i.  21,  qui  ipsis  ne  erra- 

rent,  non  modo  res  sed  ipsa  etiam  verba  dictavit ;  quod  de  nulla  Yersione 
dici  potest.  2.  Quia  sunt  norma  et  regula  ad  quam  Yersiones  omnes  sunt 
examinandff>,  ut  imwf  debet  referri  ad  m^yjmnFw  et  rivus  ex  fonte  discemi. 
Qtto  pertinet  QrcUkm  Canon  ex  Augustlno  Dist.  19.  Ut  Veterum  Ubro- 
rumfides  de  Hebrcm  Vohmxnibus  examinanda  ;  Ita  Novorum  veritas  Orasd 
sermoms  normam  desiderat,  Multus  est  in  hac  re  Hieron.  ut  Hebraici 
textus  anthoritatem  tueatur,  tanquam  fontis  ad  quem  rivuli  omnes  Yer- 
sionum  referri  debent  et  emendari ;  vide  ep.  102,  ad  MarceUaniy  et  ad 
Vitalemj  et  ad  Sumam  et  Fretellam,  3.  Quia  Editiones  ist»  ab  ipsa  origine 
anthenticss  fuerunt,  et  pro  talibus  ab  Ecclesia  Judaica  et  Christiana  sem- 
per  habit»,  multis  post  Christum  seculis :  nec  ulla  dari  potest  ratio  prop- 
ter  qnam  authentic89  nunc  esse  desierint.  Nam  qu»  a  corruptione  petitur, 
pneterquam  quod  supponit  quod  est  in  quiestione,  ante  a  nobis  confutata  est. 
VII.  4.  Quia  si  Editio  Hebr»a  V.  et  Grasca  N.  T.  non  est  authentica 
nulla  erit  editio.  authentica;  nulla  quippe  pr»ter  istas  habuit  mvkrr/ms  su» 
divinum  testunonium.  Sic  nullum  esset  Dei  Verbum  authenticum  in 
Ecdesia,  nullus  esset  contentionum  finis,  quia  nuUaesset  certaregula  fidei 
et  morum  in  qua  omnino  sit  acquiescendum ;  et  Scriptura  instar  nasi  cerei^ 
vel  regul»  Lesbi»  posset  in  utramque  partem  pro  arbitrio  flecti.  5.  Quia 
Adversarii  ipsi  fiBitentur  in  certis  casibus  aa  fontes  fas  esse  recurrere. 
B^Uor.  lib.  2,  de  V.  D.  c.  xi.  1.  Ctm  in  Latinis  Codicibus  error  aiiquis  esse 
videtur  IM>rariorum.  2.  Qtmm  varias  habent  lectioneSj  ut  qucs  vera  sit 
eerto  staiui  nequeat.  3.  Quando  habent  aliquid  anceps  sive  tn  verbisj  sive 
m  rdnts.  4.  Quando  m^ytm  et  prqprietas  voccdmhrum  non  videtur  satis 
expressa,  Quod  fieri  utique  non  posset  nisi  fontes  authentici  essent. 
^ias  Montanus  praefat.  in  Bibl.  variis  rationibus  ostendit  errores  Veisio- 
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num  non  posse  emendari  nisi  ex  primarifld  linguse  veritate.  Vives  in  lib.  14, 
Aug.  de  C.  D.  c.  8,  hoc  tanquam  certum  et  indubitatum  ponit,  ad  fonte» 
esse  recurrendnm.  Idem  sentiunt  Scdmero^f  Bonfrerius^  AfasiuSj  Muisius,. 
Jansenius  cum  familia  sua,  aliique  qui  subinde  ad  fontes  provocant. 

VIII.   VaricB  Lectiones  qu»  occurrunt  in  Scriptora,  au- 

*^**u<mum^"      thentiam  ejus  non  evertunt,  quia  facile  deprehenduntur 

et  dijudicantur,  partim  ex  cohierentia  Textus,  partim  ex 

eollatione  meliorum  Codicum ;  nonnullte  etiam  tales  sunt,  ut  licet  diversse, 

Hon  male  tamen  eidem  Textui  conveniant. 

IX.  Licet  ex  Uebrseis  et  Grscis  fontibus  Yaiie  contentioaes  oriantur, 
non  sequitur  non  posse  esse  authenticos ;  quia  alias  nuUa  omnino  editio 
Bibliorum  authentica  foret  ad  quam  recurrendum  esiset ;  nuUa  enim  est 
Hngua  qu»  non  prsebeat  multam  contentiosis  lixandi  materiam.  Deinde, 
quia  hoc  non  sit  fcHitium  vitio,  sed  eorum  qui  fontibus  abutuntur,  vel  non 
intelligendo  vel  torquendo  verba  ad  sua  placita,  iisque  pertinaciter  inhse- 
rendo. 

X.  Falso  Editio  Hebnea  Veteris  et  Graca  N.  T.  dicitur  mutila :  Nec 
qusd  ab  Adversariis  afferuntur  testimonia  hoc  evincere  possunt.  Non  hi&- 
toria  adulteras,  Joh.  8,  licet  enim  desit  in  Syriaca  Versione,  reperitur  in 
omnibus  GrsQeis  Codicibus.  Non  dictum,  1  Joh.  v.  7,  quamvis  enim 
quidam  in  dubium  diim  voearint,  et  voeent  hodie  hieritici,  habent  tamen 
omnia  Exemplaria  Grseca,  ut  Sixtus  Senensis  agnoscit :  verba  indubiiatCB 
semper  veritcUis  fuerunt,  et  in  ommbus  Grceas  exemplarHnts  ab  ipsis  ApoS" 
tolorum  temporibus  lecta,  Non  Marci  16  caput,  quod  potuit  in  variis  ex- 
emplaribus  desiderari  tempore  Hieronymi,  ut  ipse  fatetur ;  sed  nunc  in 
omnibus  habetur,  etiam  in  Syriaca  Versione,  et  est  plane  necessarium  ad 
pertexendam  historiam  resurrectionis  Christi. 

XI.  Fmstra  Adversarii,  ut  Editionis  Hebraicas  »vknm9  labefactent,  ad 
punctorum  novitatem  confugiunt,  quasi  punctatio  fuerit  tantum  humanum  in- 
ventum  a  Masorethis  excogitatum,  quod  humana  proinde  nitatur  authoritate 
non  divina  et  infallibili,  quodque  pro  libitu  sine  periculo  mutari  possit,  atque 
ita  sensum  Textus  incertum  et  ambiguum  semper  relinquat.  Varia  enim 
reponi  possunt.  1.  BeUarminus  pro  nobis  hic  respondebit  lib.  ii.  de  V.  D. 
c.  2.  Errores  qui  ex  punctorum  additione  acdderunt  nihil  qfficere  veriteUif 
quia  puncta  extrinsecus  sint  oddAto^  nec  Textum  mutent,  2.  Posita  hac 
hypo&esi,  corruit  certitudo  non  modo  Textus  originalis,  sed  et  Vulgata 
Versionis,  qusB  ex  illo  fonte  deducta  est,  nisi  probetur  eum  qui  primus  fuit 
Versionis  iUius  author,  sive  Hieronjmus  sive  alius  fuerit,  a  Spiritu  S. 
immediate  accepisse  vocalium  necessariarum  revelatioaem,  quam  alioqui 
a  JudflBorum  traditione  accepisse  certum  erit ;  quse  si  incerta  fiierit,  nuta- 
bit  omnis  sacri  Textus  authoritas. 

XII.  3.  Licet  puncta  de  novo  addita  essent,  ut  pertendunt  illi  qui  a 
Masorethis  Tiberiensibus  iUorum  originem  arcessnnt;  non  sequeretur 
punctationem  esse  inventum  mere  humanum,  quod  ab  humano  tantum 
penderet  arbitrio ;  quod  sane  si  statueretur  non  parum  Codids  Hebraici 
authentiam  labefactaret :  Quia  Punctatio,  ex  mente  saltem  plerorumque 
qui  in  ea  sunt  sententia,  non  supponitur  facta  pro  libitu  Rabbinorum,  sed 
juxta  analogiam  Scripture,  genium  Lingu»  Sanct»,  et  sensum  inter  Ja- 
d$Bos  longo  usu  receptum ;  Quippe  licet  Puncta  nou  fuerint  juxta  illam 
h^^othesim  a  principio  quoad  fiffuram^  negari  non  potest  fuisse  semper 
quoad  sonum  et  valorem,  seu  potestatem :  alias  cum  vocales  sint  anim» 
cousonantium,  ambiguus  esset  semper,  imo  nullus  plane  exurgeret  verbo- 
rum   scnsus,   nisi  esscnt  illae   cosevse  consonantibus :  Quod  Prideauxius 
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Lectione  12  de  Punctorum  antiquitate,  bene  observat ;  Quoad  sonum^  ait, 
ei  valorem^  nullus  negaverit  ab  origine  Juisse  puneta  et  accentus^  sed  tantum 
quoad  signa  et  characteres.  Et  paulo  post,  Vocales  fuerunt  cocevas  conso- 
nantibus  quoctd  vim  substrcUam  et  sonoSy  tametsi  apices  et  figurcR  de  quibus 
affitUTj  lucem  tunc  temporis  nondum  aspexissent.  Imo  vbc  dubitari  potest, 
vocales,  sinon  eadem  figura  qua  nunc  pinguntur,  notulis  tamen  quibusdam 
vice  punctorum  designatas  esse,  v.  g.  per  literas  tk,  ut  quidam  censent, 
qiuB  propterea  matres  lectionis  dicuntur,  ut  certus  et  constans  posset  haberi 
Spiritus  S.  sensus ;  qui  alias  a  mera  Traditione,  et  hominum  institutione 
ac  memoria  pendens,  facile  potuisset  oblivipni  tradi,  et  adulterari ;  quse 
sententia  est  Doctissimi  WcUtom,  Proleg.  7,  ad  Bibl.  Polyglotta  :  Ex  usu 
inquit,  et  McQorum  Traditione  ope  trium  Uterarum  ^  quce  matres  lectionis 
vocantur  et  ante  punctorum  inventionem  loco  vocaUum  erantj  vera  lectio  et 
pronunciatio  conservata  Juit. 

XIII.  4.  Gratis  supponunt  Adversarii  quod  probandum  fuit,  Puncta 
recens  et  humanum  esse  inventum,  cujus  contrarium  magno  consensu 
Judiei  hactenus,  prseter  unum  Eliam  Levitam,  qui  ante  annos  centum 
vixit,  asseruerunt,  quos  hic  sequuntur  complures  Yiri  Celeberrimi  tam 
Grammatici,  quam  Theologi,  Protestantes  et  Pontificii,  Juntus^  lUyricuSj 
ReuchUnuSj  MunsteruSj  CevcderiuSj  PagninuSj  M.  Marinus^  PoUinus,  Deo- 
dcUuSj  Brougthonus,  MuisiuSj  Tailorius,  Bootius^  Ligtfootius,  maxima  pars 
reoentium  Theologorum,  et  qui  omne  punctum  videntur  hic  tulisse  Bux- 
tor/U  pater  et  filius,  Ille  in  sua  Tiberiade,  Iste  in  solidissimo  opere  quod 
opposuit  Arcano  Punctationis  Revelato.  Nec  difOicile  esset  variis  argu- 
mentis  hanc  sententiam  confirmare,  si  id  nunc  ageremus :  Sed  cum  quses- 
tio  ista  magis  videatur  Grammatica,  qnam  Theologica,  nostram  litem  eam 
nolumus  flEtcere :  Verbo  notasse  sufficiat^  veriorem  et  tutiorem  nobis  sem- 
per  visam,  ad  Textus  originalis  avhrriw  adversus  qusevis  profanorum  et 
hflBreticornm  cavilla  sartam  tectamque  conservandam,  ad  certum  immo- 
tumqne  fidei  principium  constituendum,  illam  qu»  Puncta  originis  esse 
divinsB  statuit,  sive  ea  ad  Mosem  sive  ad  Esdram  Synagogse  magn»  Prin- 
cipem  referantnr ;  atque  adeo  perperam  Adversarios  ex  novitate  Punctorum 
Codicis  Hebraici  authoritatem  impugnare  velle. 


QUiESTIO  XII. 

An  Textus  Hebraicus  hodiemus  tam  drca  res  quam  circa  verba  ita  sit  cm- 
ihenUcus  et  dv«9mvrro(,  ut  ad  ejus  normam  unioersce  qucs  extant  Versiones 
sint  exigendoR,  et  sicubi  dejlectunt  revocandcs  sint  f  An  vero  Uceat  lectionem 
quam  suppeditat^  si  minus  commoda  judicetur,  deserercy  et  eam  vel  ex 
Veterum  Interpretum  coUaHone^  vel  quandoque  ex  proprio  judicio,  et  fa- 
cuUate  9T«;(;«0YMjr  corrigere^  et  aliam  commocUorem  sequif  Affir.  Prius ; 
Neg.  Posterius. 

I.  Ut  Textus  Sacri  etvHrr/»  primarium  est  fidei  fundamentum,  nihil  anti- 
quius  piis  onmibus  esse  debet,  quam  ut  illibata  conservetur  adversus 
eorum  molimina  qui  eam  vel  penitus  conveUere,  vel  quocunque  modo  labe- 
&ctare  conantur.  In  eum  finem  prascedens  jam  instituta  fnit  Controversia 
adversus  Pontificios ;  Eo  etiam  spectat  Quffistio  proposita,  in  qua  ad  exa- 
mcn  revocatur  R.  et  D.  Viri  Ludovici  CappeUi  sententia,  qui,  ut  novitatem 
Punctorum,  tanquam  recens  Masoretharum  invcntum,  ab  humana  proinde 
industiia  et  labore  profectum,  acerrime  propugnandam  susccpit  in  Arcano 
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Punetatioms  revelato;  Ita  in  Criiica  sm  $aera  xnagno  Btudio  probaie  in- 
tendit,  Nos  ad  hodiemam  Lectionem  TextUB  HebraSci  neqoaqnam  ita 
teneri,  quin  licitom  sit  8»pe  ab  ea  discedere,  quoties  vel  ex  Vetemxa 
Interpretum  coUatione,  vel  ex  lect»  rationis  vi,  vel  proprio  judicio,  et 
eonjectandi  fiEicultate  lectionem  aliam  meliorem  et  convenientiorem  depre^ 
hendere  possumus,  ut  fuse  hoc  persequitur  libro  6,  cap.  4,  5,  &c  Quod 
eo  animo  non  facimus,  quasi  quicquam  propterea  detractum  velimus  hm» 
Viri  de  Ecclesia  Dei  alias  bene  meriti,  sed  tantum  ut  sententiam  hactenus 
in  Ecclesiis  nostris  constanter  receptam  de  intemerata  Textus  sacri  «mktrm 
confirmemns  adversus  eos,  qui  Hv^ms  istas  }«(iK  et  novitias  hypothesea 
adoptare  adhuc  hodie  sustinent,  vel  de  iUis  tanquam  de  re  levicula,  etqos 
vel  nuUius  vel  admodum  exigui  sit  ad  fidem  momenti,  loquuntur. 

II.  Ejus  sententia  eo  redit.  1.  Quia  puncta  sunt  humanum  inventom^ 
posse  ea,  necessitate  ita  postulante,  immutari  et  alia  substitui,  quando 
sensus  quem  fundunt  vel  falsus  est  vel  absurdus.  2.  Non  modo  Uberom 
esse  lectionem  mutare  qnoad  punctationem,  sed  etiam  quoad  ipsam  scrip- 
tionem;  majorem  tamen  Ubertatem  esse  circa  Ulam  quam  circa  istam, 
quia  iUam  Masoreth»  s»pe  pro  suo  arbitrio  et  ex  privato  judicio  fecenmt, 
ad  quos  nos  non  debemus  esse  adstricti.  3.  Si  ex  Veterum  Interpretum, 
sive  Gr»corum,  sive  Chaldaeorum,  sive  Latinorum  coUatione  ostendi  potest 
sensum  Versionum,  vel  «sque  bonum  et  commodum,  vel  veriorem  et  con- 
venientiorem  quam  nostri  Codicis  Hebrsai,  Ucere  leotionem  hodiemam  im- 
mutare,  et  aliam  sequi  ac  substituere.  4.  Nec  modo  ex  Interpretum  col* 
Utione,  hoc  fieri  posse:  sed  etiam  si  ostendere  possumus  vitium  in  lectione 
hodiema  subesse ;  et  sensum  vel  nuUum,  vel  absurdum  et  falsum  esse, 
atque  adeo  vel  ex  rectae  rationis  vi,  et  naturaU  ratiocinandi  et  argnmen* 
tandi  fiftcultate,  vel  etiam  ex  conjecturis  divinando  meUorem,  planiorem  et 
aptiorem  sensum  invenire  possumus  per  aUam  commodiorem  lectionem ; 
tum  Ucere  in  his  casibus  lectionem  hodiemam  configere,  et  aUam  ei  pne- 
ferre.  Hanc  autem  ejus  esse  mentem  ex  variis  locis  patere  potest,  et  ex 
hoc  imprimis  Criii.  Ub.  vi.  o.  5,  parag.  9.  Ex  his  liquetj  guod  d  qua  Uctio 
discrepans  ab  hodiemo  Textu  HebrosOy  etiam  quoad  consonas,  woe  Uterae^ 
adeoque  et  quoad  voces  et  periodos  integras,  aensum  parit  commodiorem^ 
iUam  esse  magis  genmnam^  sinceram  atque  germanam^  ubicunque  tandem  iUa 
inveniaiur^  sioe  apudLXX,  sive  apud  Chaldceos  Parapkrastas,  vel  Aquilamj 
Symmachum^  Theodotionem^  vel  S,  Hieronymum  V,  Versionis  authorem^  ac 
proinde  magis  esse  sequendam  et  amplectendam  hodiema  Masorethica;  quod 
confirmat  alibi  saepius. 

IIL  Ut  vero  hanc  sententiam  confirmet,  aUam  hypothesim  adducit,  ni* 
mirum  Codices  Hebrssos  quibus  usi  simt  LXX.  et  aUi  Interpretes,  diversos 
fuisse  a  Codice  hodiemo,  quem  per  contemptum  Codicem  Masorethicum 
et  Judalcum  vocat,  et  discrepantias  Versionum  Veterum  ab  hodiemo  Co- 
dice  Hebralco  totidem  esse  varias  Lectiones  Textus  Hebraici,  exceptis 
forte  iUis  quie  ab  hallucinatione  ipsorum  Interpretum  oriuntur,  qui  vocum 
Hebraicarum  significationem,  vel  non  ceperunt  vel  non  satis  ad  eas  atten* 
demnt.  Unde  negat  BibUa  nostra  Hebralca  hodiema  totum  constituere 
fontem,  sed  pro  umco  exemplari  tantum  esse  habenda ;  et  verum  ac  genui- 
num  Textum  originalem  authenticum,  ex  omnium  demum  Versionum 
Veterum  coUatione  constituendum  et  formandum  esse.  Atque  ideo  dis- 
tinguit  inter  Codicem  Hebrcsum  in  se^  et  Codicem  hodiemum  Masorethiamu 
Istum  haberi  in  omnibus  exemplaribus  que  hodie  habentur,  sive  inter 
JudaBos  sive  inter  Christianos ;  lUum  vero  demum  posse  coUigi  ex  coUa- 
tione  Textus  hodiemi  et  Versionum  Vetcmm;  Quas  in  casibus  positis 
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non  modo  fequiporat  Godici  hodiemo,  sed  et  non  ob8ciire  pradfert,  dum 
sensnm  qnem  ill»  fundunt,  nt  commodiorem  et  veriorem  sequendum  esse 
pr»  alio  quem  reddit  Codex  hodiemus  passim  statuit,  ut  supra  visum. 
Nec  modoy  inquit,  Apol.  contra  Bootium,  p.  64,  si  meUorem^  verum  etiam  n 
tam  honum  et  commodum  sensum  fundU  Lectio  vSf  LXX.  quam  hodiemc^ 
tam  kaberi  debet  illms  ratio^  quam  istiuSj  quia  iUa  arUiquior  est  ista^  aique 
01  pari  bonitate  leethma  et  aensuSj  potior  hdbetur  ratio  Codicis  antiquioris^ 
Et  panlo  post,  Authoritas  Codicis  rSv  LXX.  aUqua  est  supra  hodiemumy 
non  modo  Os  in  lods  vbi  €qus  lectio  senswn  parit  convenientioremj  sed  etiam 
vti  tam  bomm  et  commodum  Jundit;  et  qtadem  propter  iUius  antiquitatemm 
Idem  didpotest  et  debet  de  omnibus  Codicibus  Veterum  Interpretum, 

IV.  Sed  longe  alia  est  recepta  et  communis  in  Ecelesiis  nostris  sen- 
tentia ;  Non  alium  scilicet  agnoscendum  esse  Godicem  praeter  Hebraicum 
hodiemum  pro  Authentico,  ad  quem  ceu  Lydium  lapidem  Versiones  omnes 
tam  Teteres  quam  recentiores  exigends  sint,  et  sicubi  ab  eo  deflectunt 
oonigendie  sint;  non  vero  ex  illis  ipsum  esse  emendandum.  Quamvis 
vero  Godices  varios  inter  se  conferri  posse  ac  debere  censeant,  ut  vari» 
leetionea,  qu»  descriptomm  vel  librariorum  incuria  oriri  potuerunt  discer- 
nantur,  et  menda  qus  in  his  yel  illis  Godicibus  occurrunt  corrigantur ;  Nec 
diffiteantur  fructum  non  exiguum  percipi  posse  ad  veri  sensus  indagatio- 
nem,  ex  Veterum  Versionum  collatione :  Negant  tamen  eas  unquam  »qui- 
paiandas  esse,  mnlto  minus  prseferendas  Textui  originali,  ut  liceat  sensum 
qnem  ill»  fimdunt,  et  qui  commodior  nobis  videtur  amplecti,  et  alium  qui 
ex  lectione  Textns  hodiemi  fluit  rejicere. 

y.  Hanc  fnisse  semper  inde  ab  initio  omnium  Protestantium  mentem 
res  est  hice  meridiana  darior ;  et  Gontroversia  qusa  cum  Pontificiis  ipsia 
interoedit  de  Editione  Authentica  de  qua  superius  actum,  satis  hoc  evincit. 
Nec  diffiteri  potest  V.  D.  cum  quo  agimus,  qui  in  ipso  Criticte  Initio  lib.  i. 
c.  1.  Prhni  qtdque  ae  Veteres  Frotestantes  dixerunt  omnia  examinari  et 
emendari  ddiire  ad  Hebrceum  Teoctum,  quem  purissimum  forUem  appeUant, 
Qnod  Sixtinus  Amanta  in  laudatissimo  Opere  Antibarb.  Biblici  lib.  i.  c.  3, 
confirmat;  postquam  propriam  sententiam  super  hac  re  proposuit,  Concludi-' 
mMSj  inquit,  ad  eum  sciL  Textum  Hebraicum,  exammandas  esse  omnes  qua 
vetereSj  qua  recentes^  mdla  excepta^  Versiones^  &c.  eum  etiamnum  esse  nor^- 
manif  regulam  et  Canonem  omnium  Versionum ;  et  c.  4.  Proinde  nuUa 
VersiOj  quaUscunque  ea  sitj  Textui  HebraHco  cequari^  nedum  prwferri  po^ 
test,  Ita  Protestamtes  de  omnibus  Versionibus  veterOms  et  recentUms 
sentiwU  omnes. 

YI.  £x  quibus  facile  colligitor  Statns  istius  qua&stionis, 

^^ScSa?"**'  ^^^  quieritur  enim ;  An  liceat  Versiones  inter  se,  et  cum 
Originali  conferre  ad  veri  sensus  investigationem.  Sed ; 
An  ficeat  ipsi  vd  equiparare  vel  prfleferre  lectionem  qun  ex  illis  oritur,  et 
qn»  commodior  videtur,  substituendo  in  locum  lectionis  hodiemjB,  quum 
ea  nostro  judicio,  vel  nullum,  vel  fialsum  et  absurdum  sensum  reddit.  Non 
qnieritar ;  An  discrepantiiB  sint  vari»  inter  Textum  hodiemum,  et  Yer- 
siones  veteres;  Sed,  An  illse  discrepantise  habend»  sint  pro  totidem  variis 
lectionibus  Godicis  Hebralci,  ita  ut  lectio  authentica  non  alia  agnoscenda 
dt,  quam  qusd  exurgit  ex  collatione  Textus  hodiemi,  et  Yetemm  Yersio- 
num.  Denique  non  quieritur;  An  in  examine  et  collatione  Godicum  inter 
se,  tom  mannscriptomm  tum  impressomm,  possimus  uti  judicio  nostro,  et 
ratiocinandi  facultate  ad  discemendos  probatiores,  et  ad  dijudicandum  utra 
lecdo  sit  melior  et  convenientior ;  Sed  an  liceat  conjecturas  criticas  facere 
in  Texttt  sacro,  non  minus  ac  in  authoribus  profams  ad  mutationem  lite* 
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rarum  et  punctorum  imo  et  vocum  integrarum,  quando  sensus  nobis  non 
videtur  commodus  ex  lectione  hodiema;  quod  Y.  D.  pertendit;  Nos 
negamus. 

VII.  Rationes  sunt,  1.  Quia  ex  hac  hypothesi  sequitur  nuUum  dari 
Textum  authenticum,  in  quo  fides  omnino  acquiescere  possit ;  Nam  vel 
esset  Codex  hodiemus  HebraTcus :  sed  ex  ista  sententia  locum  tenet  tantum 
unius  Exemplaris,  et  illa  demum  lectio  haberi  potest  pro  authentico  fonte 
Hebrseo,  ubi  nullus  est  inter  Interpretes  dissensus  a  Codice  hodiemo,  ut 
ait  y.  D.  Apolo.  cont.  Bootium,  pag.  17.  Yel  Codices  alii  quibus  usi 
sunt  veteres  Interpretes ;  Sed  prseterquam  quod  gratis  iingitur  eos  diversoB 
fiiisse  a  Codice  hodiemo,  quod  est  ejus  ^^Srof  <4^do(,  ut  postea  probabitur ; 
licet  hoc  illi  daretur,  non  possent  tamen  nunc  fidem  facere,  quia  deside- 
rantur,  nec  amplius  extant  uspiam  nisi  in  ista  Yersione,  qu«s  cum  sit 
humana  et  fallibilis,  non  potest  Codicem  authenticum  reddere.  Deinde 
quis  iidem  facere  poterit,  LXX.  fidelissime  secutos  fuisso  suum  Textum 
HebrsBum,  et  Textum  GraBcum  qui  hodie  legitur  ipsissimum  esse  cum  eo 
quem  LXX.  exararunt? 

YIII.  2.  Si  discrepanti»  omnes  Versionum  veterum  a  Textu  hodiemo 
essent  totidem  vari»  lectiones  Codicum  HebrsBorum  diversorum  a  nostro 
quibus  usi  sunt  Interpretes ;  Cur  talium  Codicum  nulla  remansit  memoria 
apud  Veteres,  et  nuUa  sunt  vestigia  apud  Hebrseos,  qui  a  multis  jam 
seculis  tam  diligentes  fuerunt  in  minimis  etiam  varietatibus  observandis 
et  colligendis,  uti  docent  discrepantes  lectiones  Ben  Ascher  et  Ben  Neph- 
tali,  Orientalium  et  Occidentalium  ?  Quis  enim  credat  has  varietates  quse 
minoris  sunt  momenti  remansisse,  et  illas  quse  ex  V.  Interpretibus  hodie 
observantur,  ita  plane  intercidisse  ut  nuUa  eorum  supersit  memoria?  ut 
enim  plura  fuemnt  exemplaria,  mimm  est  nuUa  ad  nos  usque  pervenisse. 
2.  Supponitur  gratis  nullas  esse  discrepantiarum  istarum  causas  prsBter 
diversitatem  Codicum ;  cum  aU»  plures  longe  certiores  occurrant ;  quemad- 
modum  in  hodiemis  Versionibus  male  quis  coUigeret  Interpretes  usos 
fuisse  diversis  Codicibus,  quia  diversitates  innimieraB^ranslationum  occur- 
mnt,  cum  nullus  praeter  Codicem  hodiemum  extet  ex  quo  factSB  sunt. 
Nam  quis  nescit  eos  scepius  ad  sensum  potius  quam  ad  verba  attendere 
potuisse,  ut  Hieron.  non  semel  ait  de  LXX.  Interpretibus  ?  Deinde 
aliquando  discrepantia  potuit  oriri  ab  eomm  imperitia  vel  negligentia,  quia 
non  satis  attendemnt  ad  verba,  unde  saepius  aberrare  potuerunt  in  Uteris 
et  vocibus  simiUbus,  etiam  sine  vario  coidice ;  ut  Hiero.  hoc  non  semel  in 
ilUs  carpit.  3.  Nimiam  Ucentiam  potuemnt  etiam  sumere,  ut  licet  aUter 
legerent  in  suo  codice,  aUter  tamen  nimis  audacter  redderent,  quod  non 
satis  sensum  et  cohaerentiam  Textus  HebraTci  assequerentur,  et  cum  levi 
mutatione  sensum  quem  existimabant  commodius  fluere  sequi  mallent. 
4.  Constat  Versiones  varias  veteres  non  ampUus  tales  esse  quales  primitoa 
adomatae  fuerant,  sed  mirum  in  modum  cormptas  et  immutatas,  ut  certnm 
est  prassertim  de  LXX.  et  Vulgata.  5.  Exscriptomm  oscitantia  vel  im- 
peritia  fieri  potuit,  ut  multae  cormptelad  in  Versiones  irreperent,  quas  non 
ideo  a  varietate  Codicum  ortas  sunt. 

IX.  3.  Sic  Versiones  Veteres  aequiparantur  Textui  originaU ;  Nam  si 
in  omnibus  discrepantus,  nihilo  magis  V.  Interpretes  ad  Textum  sunt 
examinandi,  quam  hic  ad  iUos,  sed  utrique  ad  conmiunem  Canonem  com- 
modioris  sensus  smt  exigendi,  ut  Ula  lectio  vincat,  quam  major  sensus 
convenientia  commendaverit,  sive  illa  in  Textu  Hebraso,  sive  in  quocunque 
istorum  Interpretum  inveniatur ;  NuUa  Textui  HebraTco  supra  V.  inter- 
pretes  authontas  rcUnquitur,  nisi  quae  a  majore  sensus  commoditate  pe- 
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titor,  imo    ssepe    infra  Translationes  deprimitur,  dtun  lectio  ejus  aliis 
postponitur. 

X.  4.  Si  non  adstricti  sumus  ad  lectionem  hodiemam  Textus  Hebraici, 
aed  yera  lectio  authentica  petenda  est  partim  ex  collatione  veterum  Ver- 
sionuiD,  partim  ex  nostromet  judicio  et  facultate  aT«;c«9Ti«ji',  ut  nullus  alius 
Canon  lectionis  authenticas  sit,  quam  commodior  sensus  qui  nobis  ita 
videtur ;  Constitutio  lectionis  authenticsB  erit  humani  arbitrii,  et  rationis 
opus,  non  Spiritus  S.  Ratio  humana  in  arce  coUocabitur,  et  pro  norma  et 
principio  fidei  cum  Socinianis  erit  habenda. 

XI.  5.  Si  Conjecturas  licet  facere  in  Textu  sacro,  etiam  quum  Codiccs 
Hebrsei  cum  Versionibus  consentiunt,  ut  Y.  D.  ait  Criti.  lib.  6,  cap.  8, 
panig.  17,  nullo  amplius  poterit  esse  certitudo  etC^rrmf  Textus  sacri,  sed 
dubia  omnia  et  incerta  reddentur,  et  privati  cujusque  Conjectoris  arbitrio 
Textus  sacer  subjicietur;  quod  annon  sit  omni  authoritate  eum  exuere 
qoivis  cordatus  facile  agnoscit.  Nec  reponi  debet,  Conjecturas  non  esse 
admittendas  nisi  certis-rationibus  et  argumentis  nitantur,  et  demonstrentur : 
quum  lectio  recepta  sensum  fundit  vel  falsum  et  absurdum,  vel  dubium  et 
pertorbatnm.  Nam  nemo  erit  qui  rationes  Conjecturarum  suarum  non 
putet  se  reddere  posse,  et  qui  lectionem  quam  conngere  satagit  falsitatis  et 
absorditatis  non  insimulet.  Quis  vero  Judex  poterit  esse  istarum  conjec- 
toramm,  an  recte  et  vere  sint  fact»  ?  At  sine  Judice  perpctuse  lites  et 
contentiones  inter  Interpretes  erunt,  dum  quisque  pro  suis  pugnabit,  nec 
alias  snis  prseferri  patietur.  Nec  si  conjecturse  locum  possunt  habere  in 
examine  variorum  Codicum,  ut  expendatur  quienam  lectio  melior  sit  et 
convenientior,  continuo  admittendse  erunt  alisB,  qu»  proprio  judicio,  nullius 
autem  Codicis  probati  authoritate  nitantur,  quarum  nullus  usus  esse  potest, 
aed  maximum  periculum  et  certa  Scripturarum  pemicies  ex  magna  et 
aadaci  ingenii  humani  prsBSumptione.  Neque  hic  exemplum  Authorum 
pToianorum  circa  quos  Critica  potest  libere  et  sine  periculo  exerceri  valere 
debet.  Quasi  eadem  sit  ratio  Criticas  sacr»  et  profanss,  et  maximum  non  sit 
discrimen  inter  scripta  humana  ac  errori  obnoxia,  et  divinum  ac  d-uWvon-oy 
cajus  saciosancta  debet  esse  majestas,  quod  tanta  veneratione  fuit  excep- 
tum,  tanta  cnra  conservatum,  tanto  consensu  approbatum,  ut  veritatis 
aathentic«,  et  fontis  elogium  meruerit ;  Quid  vero  fiet  de  Codice  hoc  sacro, 
si  cnivis  «que  in  illum  liceat  censorium  stylum  stringere  et  Criticam  cxer- 
cere,  ac  in  quosvis  libros  profanos  ? 

XII.  6.  Si  nulla  datur  prserogitiva  Codicis  hodiemi  Hebraici  supra 
veteres  Interpretes,  ut  non  major  sit  habenda  ratio  Olius  quam  istomm ; 
imo  istorum  lectio  praeferenda  sit  non  raro  lectioni  hodiernaB,  quando 
GCMnmodiorem  sensum  fundere  videtur;  Perperam  Protestantes  contra 
Pontificios  hactenus  pugnarunt,  ut  Textus  Hebraici  hodiemi  solius  au- 
thentiam,  supra  Yersiones  quascunque  sive  veteres,  sive  recentiores  asse- 
rerent,  nec  poterit  amplius  urgeri  adversus  ipsos,  Yersiones  omnes  et 
pnssertim  Vulgatam  ad  eum  exigendas  esse,  et  ex  eo  corrigendas,  cum 
toties  Yersiones  non  modo  illi  equiparentur,  sed  et  prseferantur. 

XIII.  Aliud  est  varia  lectio,  Aliud  varians  interpretatio. 
FontM  Solntio-    Interpretes  potuerunt  varias  interpretationes  dare ;  ast  non 

sequitur  eas  ex  variis  variomm  Codicum  lectionibus  esse 
piofectas,  sed  aliis  ex  causis  memoratis. 

XrV.  Non  necesse  est  ut  Scrib»  fuerint  «Mt^iMt^TvrM,  si  non  dantur  varii 
Codioes  HebrsBi ;  sed  sufficit  Providentiam  ita  invigilasse  integritati  Codi- 
cis  aothentici,  ut  licet  varios  errores  vel  imperitia  vel  oscitantia  potuerint 
in  Teztum  sacrum  inducere,  non  induxerint  tamen,  vel  non  induxerint  in 
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omnia  omnino  exemplaria,  vel  ea  ratione,  nt  nullo  modo  resiitui  et  conigi 
possint  ex  coUatione  varionim  Codicum  et  ipsios  Scripturse. 

XV.  Licet  bene  dicamus  Scripturam  incertam  reddi  per  diversas  varias 
lectiones  ex  variis  Interpretibus,  nonnisi  per  conjectnram  erutas;  Non 
statim  incerta  reddetur  ex  diversis  interpretationibus,  quia  Interpretes  illi 
diversimode  ex  uno  et  eodem  Textu  sunt  interpretatL  Nam  sic  sensus  qui- 
dem  redditur  dubius  et  incertus,  sed  non  lectio  verborum  et  phrasinm ;  sed 
difficiUimum  est  positis  tot  variis  et  incertis  lectionibns  et  conjectnris,  cer- 
titudinem  illius  tueri ;  quia  hic  gemina  inducitur  incertitndo  et  lectionis  et 
sensus ;  Illic  fundamentum  certum  positum  est,  ad  quod  Interpretes  dis- 
sentientes  adstringuntur ;  sed  bic  nullum  certum  fundamentum  positum 
est,  sed  a  judicii  humani  arbitrio  et  decisione  omnia  suspenduntur. 
*  XVI.  Ut  adstricti  simus  Codici  bodiemo,  non  opus  est,  nt  repr»sentet 
nobis  ipsum  Mosis  et  Prophetarum  «i^r^f«^w  sine  uUo  vel  mrnimo  discri- 
mine :  Nam  ad  tuendam  exactam  exemplarium  cum  archetypis  conformi- 
tatem,  sufficit  ut  esedem  sint  utrobique  voces  sine  quibus  sensns  non  eon- 
stat,  et  cum  vocibus  quoque  liter»  sine  quibus  non  constant  voces,  neqne 
scribi  aut  exarari  possunt,  licet  qu»dam  discrepantiflB  possint  in  minutiiB 
aliis  et  apiculis  occurrere. 

XVII.  QuMnvis  sepius  profiteatur  V.  D.  Versiones  omnes  ex  Textn 
Hebraico  authentico  judioandas  esse  et  corrigendas,  ipsnmque  quibnslibet 
translationibus  esse  prseferendum ;  Non  continuo  liberari  potest  a  coipa 
qu»  illi  impingitur,  quod  Versiones  Veteres  Textui  originali  seqnipareti 
imo  et  quandoque  prseferat :  Quia  per  Textum  Hebraicum  non  intelligit 
Textum  originalem  hodiemum,  qui  omnium  manibns  teritur  tam  Jndaeo- 
rum  quam  Christianomm,  sed  Textum  Hebrftum  in  genere,  quem  vult  col- 
ligere  tum  ex  Codice  hodiemo,  tum  ex  Codicibus  veteribus  quibxis  snppo^ 
nit  Interpretes  usos  fuisse,  quod,  ut  antea  dictum,  sine  nllo  solido  fiinda- 
mento  asseritur :  Et  omnes  xheologi  qui  huc  usque  de  Textu  Hebreo  et 
ejus  authentia  disputamnt,  nullum  alium  inteliexerunt  quam  communon  et 
hodie  receptum. 

XVIII.  Ex  quibus,  ne  plura  jam  addamus,  liquere  satis  potest,  qoam 
periculos»  sint  v .  D.  h^rpotheses,  et  quanta  cum  ratione  Nostri  pperis 
illius  Editioni  ubique  restiterint,  ne  scilicet,  quod  fiiturum  pr«videDant^ 
aliquod  inde  causa  Dei  detrimentum  pateretur,  et  ne  Adversariis  contra 
Textus  S.  uvhnmfy  licetprocul  dubio  prseter  ejus  mentem,  arma  suppedita» 
rentur. 

XIX.  Si  quis  porro  plura  desideret,  consulat  Celeberrimi  Buxtoriii 
AnU-Oritkamy  quam  isti  Critic»  V.  D.  opposuit,  in  qua  accurate  et  eolidis- 
sime  totum  hoc  argumentum  executus  est.  Possent  et  alia  magnorum 
Viromm  afferri  testimonia,  quibus  constat  qnantopere  ipsis  sententia  et 
Scriptum  V.  D.  displicuerit.  Ut  summi  Viri  Jaccbi  Ussem  Archiepisoopi 
Armachani,  qui  errorem  perieuhsismnum  continere  ait,  cui  mature  occur- 
rendum  sit,  priusquam  latius  setpat,  in  Epistola  ad  Bootitsm.  £t  ejusdem 
Amol.  BooUi  in  Epistola  ad  venerandum  illum  Prcesulem,  et  in  ejus  Vinr 
didisy  in  quibus  de  hoc  opere  loquitur,  tanquam  de  scripU)  pemidosissimo^ 
m  quo  •0iir  sit  vytU,  pag.  51 ;  quod  vocat  tnfelicem  et  vere  saeram  Criticcm^ 
gwB  senteniiam  swnme  falsam  ei  m  sacrum  Dei  Verbum  unice  injuriosam 
proponatj  pag.  57  ;  Cujus  Author  Veritatis  Hebrc&ccs  sit  tftfensissimtts  hos- 
tis,  qm  omni  eam  certihidine  et  authoritate  exuat,  p.  1 ;  et  alioram  non  pan- 
coram  qui  publice  de  eo  conquesti  sunt.  Sed  nobis  nunc  quidem  sufficiant 
magni  et  tota  Gallia  et  Belgio  Celeberrimi  Andrea  Riveti  testimonium,  qui 
licet  Arcano  V.  D.  lecto,  in  ejus  sententiam  pertractus  videretur ;  tamen  per- 
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lecto  Celeberr.   Buxtorfii  responBione,  aliter  longe  de  ea  loquitur   in 
epistola  ad  Bnxtorfinm  Haga-Ck)mitiB  data  anno  1645,  quam  ipse  refert 
L  1.  And-Critij  c.  20,  p.  345 ;    Qjuod  spectcU  CappeUum^  Clariss,  ami' 
eus  naster  curahii  ad  Te  drferri  ejus  Di^Oribam  contra  Te^  quam  nondum 
vidij  sed  editum  esse  et  Amstelodami  prastare  novi.     lUa  tUn  occasionem 
prabebit  exactius  in  aUa  inquirendi  quos  adversus  Textum  sacrum,  peri- 
cuiods  rtUionibus  innixus^  sub  eandoris  et  veri  specie^  meditetiur,    In  qm- 
hu  mdeo  eum  Viris  doctis  et  grambus^  sed  m  taUbus  non  satis  exercitatisj 
imposuisgej  quorum  nonnuUi  Onticen  ejus  extolktntj   tanquam  elimatum 
fiofi  solum  sed  etpene  necessarium  opus.    AUter  hicjudicarunt  CoUegcs  nostri 
m  Uteris  istis  versatissimij  qui  non  authores  potuerunt  esse  TypograpMs  nos- 
tris  ut  eam  tx/pis  suis  describerent,    £t  in  alia  Breda  ad  eundem  data  arnio 
1648 ;  JSoe  nUhi  inter  aUa  summe  probatuTj  quod  vero  ductus  zeio  pro 
Verbi  Divmi  mvkwrim  subruisti  penitus  fimdamentum  pessimm  Ulius  etprofanm 
OfiCwet,  quamviriUemoUtus  estj  et  hostdms  suedpiendamdeditj  postquam  ab 
Orthodaxis  fidt  rejecta.    Ea  certe  d  obtineret,  actum  esset  de  Scriptura  toUi 
F.  T,  ques  mhH  cdiud  esset  quam  Cothumus  TherameniSj  ammbus  aptandus 
pedSms.     £t  mox ;  CoSrcddt  Deus  hanc  aiudadamj  ne  uUerius  prorun^pat, 
Chratulor  tibi  ex  aadmOj  quod  Te  vindicem  pium  non  tantum  privata  causa 
tA  funut^f/rtn  porentis  tui  exdtaritj  sed  etiam  pubUd  toHus  vercs  Ecclesias  pe- 
euUL     Benedicat  Deus  huic  tuo  laborij  teque  diu  servet,  ut  aUis  dmHSms  nos 
heare  possis,    Hoc  Yiri  Celeberrimi  Judicium  non  pauci  secuti  Bunt,  qui 
Hoet  feventioreB  fuissent  ab  initio  Yiri  Docti  hjpothesibuB,  re  accuratiuB 
poetea  expensa,  et  perlectiB  ClariBB.  Buxtorfii  et  fldiorum  adversuB  ipBas  lucu- 
Drationibtui)  priorem  revocaie  sententiam  non  erubuerunt,  et  meliori  locum 
dedoront» 


QU^STIO  XIII. 

DE  VEB8I0NIBUS. 

An  neeessaruB  sint  VersioneSj  et  qdnam  earum  usus  et  authoritas  m  Ecdesia 

esse  debeatf 

I.  Dnse  sunt  QuttBtioniB  partes.  Piima  de  Necessitate  Versionum  agit ; 
Seeimda  de  earum  Authoritate.  Quoad  priorem,  licet  saniores  ex  Pontifi- 
ciis  Yersionum  necessitatem  et  utiUtatem  agnoscant,  tmde  et  ipsi  varias  in 
variia  linguis  adomarunt ;  Non  pauci  tamen  illis  infensi,  ut  noxias  et  peri- 
culoBaa  eas  damnant,  ut  Arboreus  Theosoph.  lib.  8,  c.  4,  qui  hoBresium  unam 
originem  essCj  ait,  8,  Literas  tn  vulgarem  Unguam  vertercj  cum  quo  &ciunt 
AsotOj  HdrdinguSj  BayUuSj  et  plerique  ex  societate  Loyolitica,  qui  pium  et 
saactum  Literaa  sacras  transferendi  studium,  ut  hcsreticorum  orthodoxas 
rdigioms  extorrium  curiosum  tufnfmj  EcdesHs  proinde  inutHcj  et  ad  serendas 
kmreses  excogitatum  impie  et  imque  exagitare  Bolent;  adversus  quos  Ortho- 
doxi  non  modo  utilitatem,  sed  et  necessitatem  Yersionum  tuentur,  et  variis 
argumentJB  probimt. 

II.  1.  Quia  Scriptur»  lectio  et  meditatio  omnium  lin- 
TerrioBM  Yenia-  gnarum  hominibus  est  prsBcepta.     £rgo  ejus  interpretatio 

odanuitnecw-  •^  linguiB  vemaculiB  est  necessaria:  nam  ex  quo  homines 

in  midtiplices  linguas  simt  divisi,  neo  omnibuB  familiares 
Bunt  du8B  iOm  lingn»,  quibus  primum  tradita  est,  non  potest  ab  iUis  percipi, 
nisi  verteretur ;  perinde  autem  est  nihil  omnino  dixisse,  et  ea  dicere  que 
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nemo  intelligat.  Sed  hic  mirabili  Dei  gratia  factum,  ut  divisio  lingnarum, 
quflB  olim  maledictionis  fiierat  signum,  jam  benedictionis  coelestis  sit  argu- 
mentum,  qu8B  ad  destructionem  Babelis  inducta  fuerat,  jam  ad  extructioneni 
Sionis  mysticse  usurpetur. 

III,  2.  Quia  Evangelium  in  omnibus  linguis  prasdicatum  est,  Ergo  in 
omnes  linguas  verti  potest  et  debet :  Conseq.  valet  a  Verbo  pnedicato  ad 
scriptum;  quia  eadem  est  utriusque  ratio,  et  quffi  rationes  movebant  Apos- 
tolos,  ut  vemacule  prtedicarent,  ecedem  Versionum  necessitatem  evincunt. 
Licet  autem  Apostoli  una  tantum  lingua  scripserint,  non  sequitur  in  alias 
non  esse  Scripturam  vertendam,  quia  alia  ratio  est  Fontium,  alia  Versio- 
num :  Fontes  una  tantum  lingua  exarari  debuerunt,  et  propterea  Apostoli, 
ut  Doctores  universales  Ecclesise,  non  alia  quam  univers^  et  communis- 
sima  lingua,  quas  Grasca  erat  tunc  temporis,  scribere  debuenmt,  ut  V.  T. 
quod  Judteis  destinabatur,  lingua  Hebrsea  ipsis  vemacula  conscriptum  est 
Sed  ubi  usus  Grtec»  lingu»  desiit,  Versionibus  opus  fiiit  ad  Evangelii 
prsBconium. 

IV.  3.  Praxis  constans  Ecclesiarum,  juxta  quam  certum  est  Eccleaias 

tum  Orientales  tum  Occidentales  Versiones  suas  habuisse,  et  sacra  lingua 

populo  Vemacula  celebrasse,  ut  constat  ex  earum  Liturgiis :  quidni  ergo 

idem  fiat  hodie,  cimfi  eadem  sit  populi  instituendi  necessitas  et  ratio?  Ita  cum 

du«e  fiierint  memorabOes  Israelis  dispersiones,  una  apud  ChaldaBOS,  altera 

apud  Grfficos,  et  populus  Dei  eorom  idiomatis  utendo,  Hebnese  lingu»  pene 

oblitus  esset ;  hinc  Thargumim  seu  Paraphrases  Chaldaicie,  inde  Versiones 

GraBcss  adomat»  fiiemnt  in  gratiam  populi  mdioris.    £t  quoad  Thargumim 

plures  fuerunt     Primo  occurrit  Paraphrasis  Chaldatcaj  JoncUhanis  Uzielis 

filii  discipuli  Hillelis,  Simeonis  cotetanei,  qui  vixit  40  annis  ante  Christunu 

Is  cum  videret  linguam  pure  Hebrseam  paulatim  abire  in  desuetudinem, 

et  versari  solum  in  usu  doctiorum,  Versionem  Chaldaicam  adomavit,  ne 

Tulgus  tanto  defraudaretur  thesauro  ;  Ex  eo  habemus  Versionem  Prophe- 

tarum  priorum  et  posteriorum.     Cui  Onkelos,  qui  post  Christum  floruit, 

et  Gamalieli  fiiit  e-vy^^ov^f,  addidit  translationem  Pentateuchi.  Paraphrasis 

etiam  exstat  Hagiographomm,  sed  de  authore  nihil  ccrti  habetur.    Extant 

prseterea  Versiones  Syriacse,  Arabic»,   Persicie,  ^thiopicss,  sed  minus 

usitatiB  et  cognitas.  Quoad  N.  Test.  datur  Translatio  SyrtacOj  qu»  censetur 

o^us  esse  antiquissimum,  et  a  quibusdam  Ecclesi»  Antiochen»  nascenti 
tribuitur. 

y.  Has  sequuntur  Versiones  GriBC«e  V.  T.  qu«  etiam  sunt  multiplices. 
Pnma  celebratissima  est  Versio  LXX.  qu»  sub  Rege  Ptolomjeo  Philadel- 
pho  ^gypti  Rege,  300  circiter  ante  Christum  annis  facta  est.  Secunda 
Aqmhz  Pontici  sub  Adriano  Imperatore,  anno  C.  137,  qui  initio  Gr»cus 
religione,  post  Christianus,  cum  ob  insanum  Astrologi»  studium  Eoclesia 
moveretur,  odio  Christianorum  deficit  ad  Judfleos,  et  V.  T.  vertit  ut  Ora- 
cula  de  Christo  corramperet  3.  Theodotioms  qui  sub  Commodo  vixit  ann. 
C.  184,  et  genere  Ponticus,  religione  Marcionita,  postea  Judieus  factus 
novam  Versionem  paravit,  in  qua  sequitur  ut  plurimum  LXX.  4.  S^- 
macht  sub  Antonino  et  AureUo  Vero  Imperatore  circa  ann.  C.  197,  qui 
Sanaaritanus  primo,  mox  Jud«us  factus  V.  T.  transtulit,  ut  Samaritanos 
confiiteret.  Quibus  alin  adduntur  dusB  incerti  authoris,  una  Hierichuntina 
in  doho  Inventaprope  Jerichuntem  sub  Caracalla  an.  C.  220.  Alteia 
r  %Tn  S^  reperta  etiam  prope  NicopoUm  sub  Alexandro  Severo  ann. 
Onfoti  ■  ^^^^^  omnibus  inter  se  junctis  Origenes  Tetrapla,  Hexapla, 

taS:  ^"^1  ''^''^^^^^vit.    Tetrapla  continebant  quatuor  Veraiones  gnecas 
totidem   colunmis  distinctas,    LXX,    Aquilie,  SjTnmachi,  Theodotionis. 
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Ib  HexApliB  addiderat  duas  EditioneB  Hebrseas,  unam  literis  Hebraicis, 
ahenm  literis  Grscis.  In  Octaplis  denique  insertae  erant  du»  aliae  versiones 
GnBCie  Mmfvfut  Jerichuntina  et  Nicopolitana,  quam  Editionem  nonnulli  sep- 
timam  Tocant.  Octavam  addunt  Luciani  MarlyTis,  qui  prflecedentes  feliciter 
emendavit,  et  a  Constantinopolitanis  valde  comprobata  est.  Nona  fuit 
Hesyddi  quam  ^gjptii  et  Alexandrini  amplexi  sunt.  Decima  quam  ex 
HieronTmi  Latina  factam  esse  GrflBcam  Yeteres  dixerunt. 

VL  LatiniB  Yersiones  veteres  vari»  etiam  circumferuntur  primitus  fac- 

Uby  non  tam  ex  fontibus,  quam  ex  Versione  Grseca.  Una  commimior  dicta 

fiut  lialoj  ut  Aug,  notat  lib.  2,  de  doct.  Cbrist.  c.  15.    Duie  alisB  adomat» 

ab  Hieronymo,  una  ex  Versione  LXX.  altera,  quam  ad  veritatem  Textus 

Hebnei  et  Gr»ci  diligenter  correxit,  qusB  existimatur  esse  Vulgata  Versio 

kodiema,  sed  quB9  progressu  temporis  diversimode  fuit  corruptc^  unde 

vazii  Viri  docti  L,  VaJlci,  J,  Faber  Stapulensisj  Caietama^  Arias  Mantamus^ 

et  alii,  correctiones  ejus  notarunt.     Ali»  sunt  recentiores,  superiori  ei 

Bostro  seculo  factae,  partim  Latinse,  partim  vemacuUe  in  aliis  linguis,  de 

quibns  quia  notissimae  sunt,  nibii  opus  est  dicere*     Unde  constat  praxim 

fiiiflse  Ecclesiamm  perpetuam,  ut  Versionibus  uterentur. 

VII.  Titulus  Cmcis  non  ideo  tribus  linguis  tantum  de- 
^^Smnm*^""      ^criptus  cst,  ut  trcs  iUfie  linguse  consecrarentur  in  usu 

sacrorum;  sed  quia  erant  tum  temporis  nobilissimse  et 
notisitinnp,  atque  adeo  accommodatissimaB,  ut  fama  de  Cbristo  quaqua- 
vmum  per  universum  orbem  disscminaretur,  quod  fuit  Dei  in  eo  titulo 
consilium. 

YIIL  Ecclesi»  unitas  non  linguse,  sed  doctriniB  unitate  conservatur, 
Epli.  iv.  3,  et  prima  Concilia  non  obstante  linguarum  diversitate  legitimo 
eoaeta,  et  cum  fmctu  celebrata  sunt. 

IX.  Majestas  Scriptur»  potius  ex  sensu  quam  ex  Verbis  oritur ;  quod 
fii  ties  istn  Ungu»  videntur  majestatem  augere,  fit  boc  per  accidens  ex 
saperstitione  imperitae  plebeculiB,  non  per  se. 

jL»  Non  negamus  tFcs  istas  linguas,  postquam  desiemnt  essc  vemaculss, 

retentas  esse  sspius  in  Coetibus  doctiorum,  nt  in  illis  et  secundum  illas 

negotia  Ecdesiastica  peragerentur,   et  derimerentur  Controversise;   sed 

Ron  pariter  nsum  babueruntinter  populos,  et  in  usu  sacromm,  ubi  uniuscu* 

jnsque  exercenda  est  fides  et  devotio,  sic  ut  intelligat  pro  captu  quid  agatur. 

XL  Quamvis  non  negemus  linguam  Hebrseam  in  captivitate  ex  pere« 

grinomm  commercio  inter  vulgns  varie  corraptam  fiiisse,  et  Cbaldaica  et 

Syriaca  multa  vocabula  in  eam  invaluisse ;  non  sequitur  tamen  inde,  aut 

Textum  quovis  modo  fnisse  mutatum,  aut  a  populo  cni  inculcabatur  non 

intellectum,  quia  Zacharias,  Aggieus  et  Malachias  scripserunt  lingua  pure 

Hebnuca,  quod  non  fedssent,  nisi  populus  intellexisset.     Deinde  ex  Ne- 

henu  viii.  8,  colligitur  Esdram  legisse  libmm  Legis  coram  tota  multitu- 

dine,  ad  quem  dicitur  attenta  fuisse,  quod  non  poterat  tamen  si  non  intel- 

kxiaset ;  £t  si  Esdras  cum  Levitis  dicitur  interpretatus  quse  legebat,  hoc 

ad  expoaitionem  sensus  et  remm  ipsarum  referendum  est,  potius  quam  ad 

tnmsbitionem  vocum. 

Xn.  licet  Versiones  non  sint  formaliter  authenticse  et  quoad  modum 
enunciandi ;  Non  ideo  minus  in  Ecclesia  obtinere  debent,  quia  si  accurat» 
sont  et  cum  fontibus  consentiunt,  sunt  semper  authenticae  materialiter,  et 
qnoad  res  enunciatas. 

XIIL  Hinc  patet  quaenam  sit  Vernomm  Autharitas; 
S°*"^  i!?*'  y **■"  licet  enim  eorum  utOitas  sit  maena  ad  fidelium  institH-' 

nomnnaathontas.  ^  ^*^  ^ji.j.  iitt* 

tionem,  non  potest  tamcn  aut  debet  unqiuun  ulla  Versio 

H 
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equiparari  Origmali,  multo  minuB  pneferri.  1.  Quia  nihil  habet  yersio 
ulla  momentofii,  quod  fons  Hebrseus  vel  Grecus  plenius  non  habeat,  quippe 
in  fontibus  non  modo  res  et  sententiie,  sed  ipsa  verba  sunt  a  Spirita  S. 
immediate  dictata ;  quod  de  nulla  Versione  dici  potest.  2.  Quia  aliud  est 
Qsse  Interpretem,  AHud  esse  Vatem^  ut  ait  Hiero,  prsefat.  in  Pentateuc. 
Vates  ut  ^Uimutmf  errare  non  potest,  sed  Interpres  ut  homo  est  nihil  hmnani 
a  se  alienum  habet,  quippe  errori  semper  obnoxius  est.  3.  Quia  Versiones 
omnes  sunt  rivuli,  Textus  Yero  Originalis  Fons  ex  quo  manant :  iste  est 
xegula ;  ilhe  vero  regulatum,  quod  nullam  nisi  humanam  habet  authori- 
tatem. 

XIV.  Non  tamen  omnis  denegari  potest  Versionibns  authoritas;  distin- 
guenda  enim  hic  aocurate  AtUhoriiaa  Dimna  duplex,  vel  Merumj  yel  Ver- 
horum :  lUa  quse  versatur  circa  substantiam  dodrinm^  que  formam  inter- 
nam  Scriptur»  constituit ;  Ista  vero  curea  aecidens  scriptiom^  qu«  forma 
est  extema  et  accidentalis.  Fons  utramque  habet ;  quia  tam  quoad  res, 
quam  quoad  voces  est  ^wtmwrrH :  Sed  Versiones  tantum  primam ;  quia 
verbis  humanis  non  divinis  expressid  sunt. 

XV.  Hinc  patet  Verncmee  qua  taks  non  esse  Authenttcas  et  Cano- 
nicas  in  se,  quia  humana  indnstria  et  studio  sunt  adomat»,  atque  adeo 
8ub  iUa  r^ru  posse  esse  errori  obnoxias,  et  correctiones  admittere; 
sed  auihenticas  tamen  esse  respectu  doetrina  quam  continent,  qus  divina 
est  et  infallibilis.  Ita  non  fundant  fidem  divinam  formaUter  qua  tales 
quoad  verba,  sed  materialiter  quoad  doctrin»  substantiam  lilis  ez- 
pressam. 

XVI.  Alia  est  perfectio  Rei  et  veritatisj  cui  nihil  addi  potest  vel  detrafai, 
et  a}yL  perfectio  ietius  Vereionis.  Hla  est  opus  mere  divinum,  quodque  est 
absolute  et  omni  modo  «vr^im» ;  Talis  est  in  Verbo  Versionibus  expres- 
so.  Ista  vero  est  opus  humanum  et  errori  proinde  ac  correctioni  obnoxi- 
um,  cui  competere  quidem  potest  authoritas  magna,  sed  humana  tan- 
tum,  qufB  in  fidelitate  et  conformitate  cum  Textu  OriginaJi  versator,  non 
vero  £vina. 

XVII.  Certitudo  conformitatis  Versionum  cum  Qrigiziali  dnpl^  ^^ 
AUa  mere  fframmatica  et  sdenUa  kumanm  oognoscentia  confornutatem 
verborum  quse  sunt  in  Versionibus  cum  verbis  Originalis,  qu«  doctioram 
est,  qui  linguas  callent ;  Alia  vero  epiritualis  eijidei  dimnoB  respeotu  con- 
fonnitatis  rerum  et  doctrinarum,  qu«  ad  singulos  fideles  pertinet  pro  nsen- 
sura  doni  Christi,  juxta  iilud  Christi;  Oves  meoB  vocem  meam  audiufit, 
Joh.  X.  27,  et  istud  Fauli,  homo  tpirituaUs  d^udicat  omntOy  1  Oor.  ii.  l^; 
quamvis  ergo  Idiota  sit  ignarus  linguarum,  non  deainet  fidelitatem  Ver- 
sionis  quoad  res  ipsas  colligere  ex  analogia  fidei  et  dogmatum  ipeoram 
nexu  :  Siquis  voJuerit  vahmtatem  ^facere^  cognoacet  de  doctrina  vtrm 
ex  Deo  sit^  anegoame  ipso  loquar^  Joh.  vii.  17. 

XVIII.  Aliud  est  esse  cw^rmem  Originali,  Aliud  vero  ease  ofqualem' 
Qu«libet  Versio,  modo  sit  fideUs,  confoimis  quidem  est  Origincdi,  quis 
eadem  doctrina  quoad  substantiam  ibi  exponitur ;  sed  non  est  propteres 
«equalis,  quia  modus  illam  exponendi  est  humanus  non  divinus. 

XIX.  Licet  Versio  quselibet  ab  homlnibus  errori  obnoxiis  «domata  non 
possit  eenseri  Divina  et  infiEdUbilis  ratione  terminorum,  potest  tamen  cif^' 
me  talis  oenseri  ratione  rerum,  quum  veritatem  divinam  fontibus  eiqp^ 
sam  fideliter  reddit :  Ut  Verbum  quod  pr»dicat  minister  Evangelii  noa 
desmit  esse  divinum  et  infallibile,  et  fidem  nostram  fundare,  licet  verbiB 
humams  ab  eo  proponatur.     Sic  fides  non  pendet  ab  Interpretis  vel  Mim- 
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stri  aatoritate,  sed  nititar  ranun  ipfiamm  qusB  sunt  in  Venionibns  veritate 

XX.  Si  versio  eontineret  ponim  Dei  yerbum  verbiB  divinia,  nullus 
daretor  locus  ejus  oonrectioni,  ut  fontes  propterea  nec  possunt  nec  debent 
corrigi,  quia  tam  quoad  res,  quam  quoad  verba  sunt  ^tsmivrru ;  sed  quia 
Dei  Verbum  verbis  humanis  nobis  exponit,  inde  fit  ut  correctionem  posstt 
admittere,  non  ratioiae  doctriosB  ipsius  quie  eadem  utrobique  manet,  sed  ip- 
sorom  terminorum,  qui,  maxime  in  locis  diffidlibus  et  obscuris,  possunt  a 
TariJs  varie  reddi  pro  mensura  doni  ChristL 


QUiESTIO  XIV. 

DE  YERSIONB  LXX. 

An  Venio  LXX.  Veteria  Test.  $U  authenUca  f    Neg. 

I.  Inter  Orsecas  V.  T.  VersioneB,  primum  locum  merito  obtinet  nobis 
illa  LXXII  Interpretum,  qu»  sn  tanto  honore  fuit  tam  apud  JudBsos  quam 
ChristianoB,  tam  Qrientis  tum  Occidentis,  ut  ab  illis  in  Synagogis,  ab  his 
fere  sola,  Tel  ex  ea  £Mst»  Versiones  in  Ecclesiis  publice  pralegerentur. 
Ex  hac  reliqiisB  Versiones  omnes  ab  Ecdesia  antiquitas  approbatse,  sola 
exoepta  Syriaca,  tiaducta  sunt,  vid.  AralHca,  ^thiopica,  Armena,  Illj- 
rica,  Gothica,  Latina  ante  HieronTmum :  nec  aliam  Ecclesia  Grieca,  et 
pkneque  Qrieiitales  in  hunc  usque  diem  agnoscunt,  hac  sola  contente. 

II.  Non  qu.  de  tempore^  rel  de  modo  quo  versio  ista 
^^*^tio^r^  fuit  adomata;  An  sub  auspiciis  PtolemsBi  Philadelphi  et 
ejus  sumptibus  facta  fuerit ;  An  vero  a  Judseis  suadente 
QtOitate,  quod  existimat  Scaliger,  epist  xiy :  An  a  LXXII  Interpreti- 
bas  qui  in  celHilJs  separatis  spatio  72  diemm  singuli  totum  opus  absolYe- 
rint,  et  quidem  summo  cvm  consensu,  etsi  eonim  unusquisque,  aeoFBim 
sb  alio,  totum  opas  suseepisaet  et  absolvisset,  et  alia  idgenus  qu»  de  istig 
Inteipretibus  reteruntur,  tum  ab  AriskBOj  qui  peculiari  Ubello  prolixam  de 
ea  le  nanationem  institirit,  tum  a  Josepho  et  Christianis,  qui,  quia  Versio 
Ula  in  usu  fuit,  fiiciles  se  istis  nanationibus  prsabuerunt,  avide  arripientes 
qojBciuique  bciebant  ad  authoritatem  illi  conciliandam.  Hsbc  enim  mere 
■OBt  kistorica,  ideoque  ad  institutum  nostrum  nune  non  pertinent ;  Quam« 
ris  ai  mentem  nostram  verbo  aperire  licet,  ad  Virorum  Doctorum  senten- 
tiam  &cile6  aecedamus,  quibus  ista  omnia  Talde  suspecta  sunt  et  dubifl» 
fidei,  quomm  Tanitatem  suo  teni|K>reJ?teros^ti#  jam  retegere  cospit,  etre- 
felleie,  qmod  darius  adhuc  et  Ibrtius  fecerunt  recentiores,  Vwes  m  li.  11 ; 
Aug.  de  G.  D.  42 ;  Sca^er  in  Eusebium,  Dru$iu8j  Causaubonuey  WouvC' 
nu,  U$ieriu$j  Rivetuej  aemnue^  et  alii.  Sed  agitur  iiic  tantum  de  ejus 
AuihorikUe  ;  An  talis  illi  tribuenda  rit,  secundum  quam  yere  ^wwmrrH  et 
aathentiea  eenseatur. 

IIL  Pontificii  lioet  non  eodem  modo  omnes  loquantur,  plerique  tamen 
in  id  eonsentiunt  Versionem  iUam  foctam  esse  divinitus,  eoque  authorita- 
tem  divinam  merito  obtinere,  atque  adeo  Translatores  non  tam  Inteipretes 
qoam  Prophetas  censendos,  qui  necubi  errarent  peculiari  modo  Spiritum 
^-  isaisientem  habuerint,  ut  BeUarm,  loquitur,  lib.  iL  de  V.  D.  c.  vi.  ad 
qnos  aeeedunt,  BayUu$j  Stmleto.  P.  Cartkueia.  de  Transkt.  Bibli.  c.  iv.  5 ; 
"^o^  D*E$peire$j  tr.  ii.  disf^  i.  dub.  10,  et  priesertim,  t/b.  Morinu$j  in  £x- 
^t  BibU.  qui  magno  molimine  «vAiyriiiv  Versionis  istius  adstruere  cona- 
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tus  est.    E  Nostris  Vir  DoctisB.  Itaacus  Vossiut  peculiari  tractata  idem 
variis  rationibus  confinnare  sategit. 

IV.  Nos  yero  licet  non  diffiteamor  magn»  esse  authoritatis  in  Ecdesia, 
authoritatem  tamen  illam  humanam  censemus,  non  divinam,  utpote  que  ab 
Interpretibus  tantum  humana  industria  odomata  sit,  non  vero  a  Prophetis 
et  YiriB  Bf^mifvrti  immediata  Spiritus  S.  inspiratione. 

y.  Non  qu»ritur  ergo,  An  aliquam  authoritatem  habere  debeat  in  £c- 
clesia :  Concedimus  enim  magni  esse  ponderis,  et  merito  aliis  Yersionibfia 
prseferri.  1,  Quod  sit  omnium  antiquissima,  ante  bb  mille  annos  facta, 
quse  ideo  ob  canitiem  omnibus  honoranda  sit.  2.  Quod  a  Judseis  ubiqne 
terrarum  diBperais  publice  et  priyatim  perlecta  fuerit  3.  Quod  ApostoU 
et  Evangelistn  ea  plerumque  in  citatione  locorum  v.  T.  usi  legantur, 
eamque  scriptis  suis  quasi  consecrarint.  4.  Quia  Apostoli  eam  Ecdesi» 
tradiderunt,  cum  per  eam  mundum  Christo  subegissent,  adeo  ut  per  iUam 
inter  Gentes  Ecclesia  genita,  et  hujus  lacte  enutrita  fuerit  5.  Quia  £c- 
clesia  Gr»ca  et  Latina,  eam  pro  vulgata  per  600  annos  habuit.  6.  Quia 
Patres  et  Scriptores  Ecclesiastici  antiqui  hanc  commentariis  explicanmt^ 
populo  in  honuliiB  exposuerunt,  et  ex  ea  orientes  h»reses  jugularunt  et 
m  Conciliis  Canones  ad  fidem  et  mores  formandos  ex  eadem  hauseront. 
Sed  qu»ritur,  An  talis  sit  ista  Authoritas,  ut  propterea  authentica  oenseri 
debeat  et  fontibus  tequiparari  ;  quod  vellent  Adversarii,  Nos  negamus. 
Versio  LXJt.  •  ^^*  Rationes  sunt,  1.  Quia  humano  studio  et  labore  con- 
Boii  «st  aa.    cinnata  est,  non  vero  a  Viris  SvMmurrMf ;   Authores  ejos 

thentica.  fuerunt  Interpretes,  non  Prophet»,  qui  post  Makchiam,  qni 
vocatur  sigillum  Prophetarum  a  Jud»is,  desienmt :  et  ex  eo  etiam  patet^ 
quia  apud  Aristsam  dicuntur  Inierpretes  inter  se  contuUsse^  disputantes  et 
coftferentes  inter  ne  de  re  qualibet,  donec  tandem  in  unum  omnes  convenerint^ 
&c.  At  si  inter  se  contulerunt,  non  prophetarunt :  nam  sacri  Scriptorea 
nnnquam  cum  aliis  contulerunt,  disputantes  de  quaiibet  re  quam  scribe* 
rent,  sed  prout  a  Spiritu  S.  edpcti  erant,  sine  nlla  disputatione  vel  mora 
ficriptis  omnia  mandarunt.  2.  Quia  si  Spiritus  S.  afflatu  scripserunt,  na- 
merus  talis  superfluus  fnisset,  cxun  unus  sufficeret,  nec  opus  esset  viriis  doo> 
trina  daris,  et  linguie  Hebraicn  et  Grsec»  peritis,  si  sine  studio  et  auxiliis 
humanis  confecta  niisset.  3.  Quia  nec  rebus  nec  verbis  convenit  in  multis 
cnm  fontibus,  sed  varias  habet  «tw^^^mimmk,  et  discrepantias,  nt  ostensmn 
est  ab  illis  qui  hoc  argnmentum  tractarunt ;  unde  MoHnm  tandem  fateri 
coactus  est  Exerc.  vii.  04).  iv.  Authoritatem  aUam  non  adscribendam  es$e 
huie  Versioni^  quam  aUis  indusiria  humana  factis,  4.  Quia  non  habetur  hodie 
pura,  sed  mirum  in  modum  corrupta  et  interpolata ;  Ejus  rudera  tantum 
et  Xarfmm  habemus,  ut  vix  possit  jam  vocari  Yersio  LXX.  similis  navi 
Argo,  qu»  seepius  refecta,  nec  eadem  nec  alia  amplius  erat ;  quod  non 
semel  observavit  Hieron,  epist  Ixxxix.  ad  Aug.  prafat.  in  Esdr.  et  in  lib. 
Paralipo.  Unde  inter  Doctos  ferme  jam  receptum  est,  illam  esse  ex 
Yersione  M<nr  qiue  XmnuwtU  etiam  dicebatnr,  teste  Hiero.  ad  Suniam  et 
Fretellam. 

VII.  Si  Apostoli  8»pius  usi  sunt  ista  Ver^one,  non  ideo 

^""*^una^"**^  ^*^*^®™'^*»  quod  eam  authenticam  crederent  et  divinam,  sed 

quia  tunc  temporis  usitatissuna  erat  et  recepta  inter  omnes ; 
et  quia,  ubi  sensus  et  veritatis  ratio  patiebatur,  noluerunt  aut  intempestive 
rixari,  aut  scrupulum  creare  infirmioribus,  sed  per  sanctam  osoonomiam 
immutatum  reliquerunt,  quod  mutatum  offenderet,  cum  prtesertim  etiam 
non  mutatum  rem  conficeret.  Quod  non  ita  faciunt  tamen,  quin  nonnun- 
quam  ubi  res  postulare  id  videtur,  qnnm  non  tantum  incommoda,  sed 
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Tentati  {laniin  opportnna  visa  est  Yersio  LXX.  illi  prastulerint  fontes, 
quod  Hicron,  observavit  li.  2.  contr.  Ruffin.  et  facile  potest  colligi  ex 
Matt  ii.  15,  coll.  cnm  Hos.  xi.  I ;  Joh.  xix.  37,  cnm  Zach.  xii.  10 ; 
Jer.  xxxL  15,  cnm  Matt.  ii.  18 ;  Isa.  xxv.  8,  cum  1  Cor.  xv.  54;  et  alibi 
non  raro. 

VIII.  Testimonia  qnaB  ex  LXX.  versione  aUegantur  in  N.  Test.  authen- 
tica  sunt  non  per  se,  sive  quatenus  a  LXX.  ex  Hebrseo  in  Grsecum  sunt 
tnidacta,  sed  per  accidens,  quatenus  approbata  et  sanctificata  sunt  a  Spiri- 
ta  S.  ejus  afflata  ab  Evangelistis  in  contextum  sacrum  relata. 

IX.  Si  Patres  nonnulli  extoUunt  istam  Versionem,  et  authenticam  prsa* 
dicant,  ut  non  diffitendum  est,  Irenieum,  Clementem  Alexandrinum,  Au- 
gndtiniun,  et  alios  eo  propendiisse,  hoc  affectu  magis  quam  studio  faciunt, 
lingan  Hebrese  fere  rudes  :  nec  tenemur  in  eorum  verba  jurare,  cum  non 
minnB  qoam  LXX.  humanis  et  erroribus  et  affectibus  obnoxii  vixerint. 
At  qni  doctiores  inter  eos  erant,  ut  Origenes  et  Hieronymus  longe  in  alia 
sont  sententia,  qui  Interpretes  docent  i^sse  non  Vates. 

X.  Quamvis  Ecclesia  per  multos  annos  usa  sit  ista  Versione,  non  sequi- 
tnr  eam  habuisse  pro  aulhentica  et  divina,  sed  tantum  magno  apud  eam  in 
prelio  foisse  habitam.  Verum  ordinarius  ille  usus  non  prffijudicare  potuit 
libertati  recurrendi  ad  fontes  quoties  opus  esset. 

XI.  Discrepantia  maxima  qusB  occurrit  inter  Textum  HebraXcum  et 
Yersionem  LxX.  in  Chronologia,  dum  ab  Orbe  condito  usque  ad  cata- 
cljsmnm  Hebnei  Codices  numerant  tantum  annos  1656,  LXX.  vero  re- 
censent  2242,  non  evincit  Versionem  istam  esse  authenticam,  sed  potius 
ejns  corraptionem  argnit;  Quia  pro  calculo  HebraXco  militant  Codicum  He- 
bnBorum  consensas,  circa  quos  ex  confessione  omnium  nulla  hac  in  parte 
occnrrit  lectionis  varietas.  2.  Versionum  omnium  antiquarum  wfA^mU^ 
Chaldalcte,  Syriac»,  Samaritanse,  Arabicse,  Latinse,  quas  hic  discedunt  a 
Versione  LXX.  et  Hebneos  Fontes  sequuntur.  3.  Versionis  GrsBcce  in 
lods  de  quibus  agitnr  manifestus  error,  nimir.  dum  extendit  vitam  Mathu- 
sabB  nltra  diluvium  annis  minimum  quatuordecim,  si  non  viginti,  nec  eum 
tamen  in  arca  vult  ab  aqua  salvatum :  Nam  si  Mathusalem  genuit  filium 
Lamech  anno  vit»  su»  165,  prout  legunt  Biblia  grseca  optimse  not«e  in 
Editione  Waltoni,  debnit  vixisse  Matibusalcm  tot  annos  post  diluvium ; 
Nec  si  quasdam  exemplaria  Grseca  hic  sequuntur  Hebrseum,  ut  ait  Vossius 
de  Africano  et  Alexandrino  Codice,  pauca  iUa  quse  ex  Hebrseo  procul 
dnbio  snnt  correcta,  opponi  debent  tot  miUibus  qute  Ecclesiae  et  Patres  se- 
qnnntar,  ia  quibus  talis  computus  habetur. 

XII.  Quae  hic  afferuntur  pro  calculo  Graecorum  facile  solvuntur.  Primo 
qnoad  carmos  pubertaJUs^  qui  majori  cum  proportione  ad  totam  vitam  refer- 
antnr  apud  Grsecos  circa  annum  ducentesimum,  quam  apud  Hebraeos 
anno  100.  Quippe  WaUonus  ipse  licet  non  sit  alienus  a  Vossii  sententia, 
agnoscit  tamen  istius  argamenti  vanitatem,  dum  ait  wxnaa  esse  conjechtrtiSy 
qua  tn  homims  scmi  mentem  venirevixpoteranty  Proleg.  ix.  p.  68,  et  gratis 
snpponitar,  annos  pubertatis  seu  xtui^flttf  necessario  sequi  proportionem 
qnadraplam  aat  quintuplam  totius  vitae,  cum  illi  respondere  debeant  cor- 
poris  vigori,  et  absardum  sit  primis  illis  seculis,  quibus  maxime  vegeta 
erant  corpora,  pubertatem  differri  ad  ducentesimum  annum.  Constat  certe 
in  piedogoniis  a  Mose  memoratis  non  observatam  fuisse  proportionem  pu- 
bertatis  ad  vitam,  cum  magna  sit  inter  eas  insequalitas ;  Noachus  gignit 
anno  500,  Mahaleel  an.  65,  Lamech  an.  102,  Cainan  an.  70,  Enoch  an. 
65.     Et  Patrnm  postdiluvianorum  paedogoniae,  quamvis  eorum  vita  longe 
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esset  conttactior,  apud  Grsecos  cum  prioribus  pene  Bunt  pares,  qusB  refe- 
runtur  ut  plurimum  ad  an.  130. 

XIII.  Secundo,  qu»  adduntur  ad  probandam  Textus  Graeci  mv^wmw 
quia  nec  casu  contingere  potuit  talis  corruptto,  siquidem  multoties  est 
»ct€^  nec  consilio,  quia  dici  non  potest  cui  bono  facta  sit,  longe  fortius 
stringmit  pro  integritate  Codicis  Hebrai,  cui  esateris  paribus,  non  solet 
prferogativa  denegari.  Lieet  vero  dedita  opera  hec  comiptio  flBcta  non 
esset,  cur  non  potuit  fieri  exscriptomm  incuria,  vel  iS^Aii^W?  Deinde  jmB- 
textus  satis  plausibilis  potuit  esse,  ut  scilicet  ^gyptiifl  in  ratione  tempo- 
rum  gratificarentur,  quia  ^gypliorum  antiquitatibus  Hebrteus  Textus 
multo  magis  adversatur  quam  Gr»eQS }  quamvis  enim  Waltono  pro  nihilo 
sit  htec  ratio,  magni  tamen  eam  facit  Vossius,  et  ex  hoc  ipso  Gr»cum  He- 
brsdo  prsefert,  quod  ille  quam  iste  iEgj^tiorom  antiquitatibua  magis  con- 
sonet :  nam  per  istorum  mille  et  sexcentonun  annorum  additionem  ^gyp- 
tiorum  Dynasti»  facile  intra  creationis  terminos  coercentur,  imo  a  Scali- 
gero  et  G.  Yossio  modi  afferuntur,  quibus  intra  diluvii  termmos  posaunt 
restringi,  si  additamenta  Grsecorum  com  HebrtBo  admittantor. 

XIV.  Licet  Ecclesia  Graeca,  et  plerique  Scriptores  Grieci  cakulmn 
LXX.  sequantur,  et  non  Hebr»um,  nihil  inde  ponderis  potest  aeoedere 
calculo  Grsecorum,  quia  hoc  potuit  fieri  ex  errore,  vel  lingute  Hebre«  ig- 
norantia,  per  quam  fiebat  ut  neglectis  fontibus  versiKmem  iatam  ubique 
receptam  sequerentur. 

XV.  ^Amxcon^fi^  qui  occurrit  apud  LXX.  in  calculo  vitn  Patram 
postdiluvianorum,  ubi  numerum  annorum  supra  mille  septingentoB  usque 
ad  nativitatem  Abrahami  extendimt,  cum  Hebneus  habeat  tantum  annos 
ducentos  nonaginta  duos,  quia  ad  Patriarcharom  singulorum  vitas,  qui  a 
Diluvio  ad  Abrahamum  vixemnt,  addunt  annos  iwiwiiniim  coitum ;  non 
potest  Versioni  isti  authentiam  concifiare :  Imo  errorem  ejua  undecnnque 
ortus  sit  manifestum  demonstrat ;  Nec  qu»  a  Yossio  et  Wdtono  afieruntnr 
ad  ejus  confirmationem  satis  valida  sunt  ad  Textus  sacri  mvkfrimw  propteren 
convellendam,  ut  fuse  et  solide  Baiiius  lib.  i.  Operia  Histo.  et  Ghrono.  c* 
iv.  ostendit. 


QUiESTIO  XV. 

DE  VEBSIONE  yULOATA. 

An  Vemo  VulgaUi  sit  authenticaf    Neg.  ccmtra  Pontificios. 

I.  Non  ^unritur,  An  Versio  Vulgata  utilis  sit,  et  aliquoties  etiam  veri- 
tatem  appnme  reddat,  quod  nemo  diffitetur ;  Non  item,  An  sit  antiqua  et 
longo  tempore  in  Eoclesia  usitatc^  quod  etiam  apud  omnea  oonstat ;  Sed, 
An  sit  authentio»  veritatis  ut  fontibus  ipsia  ait  soquanda,  et  Versiombus 
csateris  onmibus  anteponenda ;  quod  negamus,  afiserunt  Pontificii  ex  C!on- 
dlio  Tridentino  Sess.  4,  Decret.  1,  8i  qui»  Ubro9  ^p9os  tntegros  cum  omni-* 
bu8  suia  pariibusj  prout  in  Eceksia  CaikoUoa  legi  congueverunij  et  m  Veteri 
Vulgaia  Editione  habentary  pro  Sacria  et  Oanonicis  non  suectperit,  Ana- 
thema  sit.  Et  mox,  Insuper  eadem  8.  Synodu»  comideranaj  non  parum 
utiUtatis  accedere  posse  Ecdesias  Deiy  si  ex  omnHms  Latinis  EditionibuSj  qua 
arcun^feruntur  sacrorum  Librorumy  quasnam  pro  authentica  habenda  sitj 
innotescatj  statuit  et  dedarat,  ut  hcsc  ipsa  vetus  et  vulgata  Editioj  qum  longo 
tot  seculorum  usu,  in  ^a  Ecclesia  probata  est,  in  publicis  lectionibus,  prcsdi- 
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eationSbm^  ei  exposiiianUnu  pro  autkentica  habeatur^  et  ut  nemo  eam  rejieere 
quovi$  prijBtextu  audeai  velpramtmaL 

II.  Yenuii  est  variaates  esse  Pontificiorum  sententias  circa  Canonifl 
Concilii  Bensum ;  dimi  alii  nullam  inter  Versionem  istam  et  Fontem  com- 
parationem  fiActfUDa  esse  volnnt,  sed  tantum  cum  aliis  Versionibus  Latinis 
qiue  circumfenmtur ;  ut  BeUarminuSy  SerariuSj  ScUmero,  MarianOj  et  alii 
ecNDplurefi,  qui  eam  etiam  ex  fontibus  corrigi  et  emendari  posse  censent ; 
Alii  vero  authenticam  eam  absolute  dedaratam  esse,  ut  melior  dari  non 
pasait,  et  omnibus  editionibus  cujuscunque  idiomatis  praferenda  sit,  imo 
ax  qiia  primigenii  eodices  utpote  corrupti  emendandi  smt,  ut  Canus,  Valen" 
tioy  OordonuSf  ChrtUenUy  SuareeiuSj  et  alii.  Sed  qui  penitius  verba  Ca- 
nanis  expenderet,  agnoscet  facile  in  posteriorem  inclinare  sententiam. 
Nam  ai  mUlo  prcetextu  rejioi  potest :  Ergo  nec  prceUxtu  Hebratei  Codicis^ 
quod  aperte  pronunciavit  Hartus  colloquio  cum  Bamoldo,  Hinc  Ximenius 
Cardin.  pnef.  ad  Biblia  Complutensia  protestatur  se  Latinam  posuisse  me^ 
diam  inter  HebraJieam  et  Orceoamy  tanquam  duos  hinc  inde  latrones^  medium 
autem  Jesuniy  hoe  est  Bomanam  sive  Latinam  Eedesiam,  Nec  fidem  a 
aodalibus  impetrat  Marianaf  quum  libro  de  V.  Yersione  eam  non  minoris 
autboritatis  esse  ait,  quam  fontes,  ubi  ciun  fontibus  convenit,  alioqui  quando 
diaerepat  excusandam  esse:  ideo  verba  ista,  t^*  cumfontibus  convenity  Index 
£xparg.  induxit,  et  Ludo.  de  Tena  Isag.  ad  script.  lib.  1,  dist.  6,  sect.  3, 
aigoena  MmAnAm^  Si  Vulgata  esset  ctuthentica,  inquit,  quatenus  cum  fontibus 
eonoemt;  et  quando  discrepat  vitiosaf  Ergo  absolute  non  esset  authenticay  neque 
per  decreium  TridenOnum  majorem  quoad  nos  recipit  certitudinem  quam 
ante  habebatj  quando  etiam  ante  decretum  hoc  obtinebat  sub  prasdicta  condi- 
iioney  nsm,  convenientics  cum  fontibus,  Ergo  Condkum  Tndentinum  ita  si 
decremty  nihil  de  novo  definuty  sed  tis  mansit  ut  antea, 

III.  Kos  vero  etsi  V.  Versionem  ut  antiquam  in  pretio 
^*""*«wt  ^"Jf***  habemus,  tamen    authenticam   esse   negamus.    1.   Quia 

ticiL      ^   ^   humana  industria  est  ehtborata,  non  vero  authorem  habet 

B-§iimvrrw,  quod  editio  authentica  postulat.  Nam  sive  ejus 
author  statuatur  Uieronvmus,  ut  volunt  Pontifidi,  sive  ante  Hieronymum 
aliua  quispiam  qui  Venuonem  Italam  et  Vulgatam  dictam  concinnaverit, 
aive  Sixtus  V.  et  Clemens  VIII.  qui  veterem  usitatam  in  Ecclesia  multis 
modis  correxerunt,  nemo  ex  iUis  fuit  B-tiwnvrrt, 

IV.  2.  Quia  nec  ante  decretum  Concilu,  nec  post  fuit  authentica.  Non 
ante  quia  multos  habuit  errores,  quos  libere  redarguimt  varii  ex  Pontifioiis, 
Nioolaus  Ljrra,  P.  Burgensis,  Driedo,  Hier.  ab  Oleastro,  Caietanus,  et  alii, 
pmcipue  Isidorus  Clarius,  qui  octoginta  nullia  errorum  in  vulgata  Lati.  se 
observasse  dicit.  Slxtus  Senensis,  lib.  8,  Biblio.  ad  finem.  Ingenue  fa- 
iemur  et  nos  muUos  errores  ab  Hieronymo  emendaios  in  veteri  traductionet 
et  sknHiter  m  hac  nostra  nova  editione  nonnuUas  inveniri  mendasy  solacismosy 
harbarismoSy  et  muUa  parum  accommodate  vertOy  et  minus  Latine  versOf 
obseureetambigueinterpretatay  itemque  nonnuUa  superadditay  aliqua  omissoy 
qucedam  transpositay  immuttUaj  ac  vitio  Scriptortm  dqftravataj  qwB  Pag^ 
ninuSy  OleastnuSy  VatabkiSy  CaietanuSy  interpretationibus  et  expositiombus 
suis  judioarunt,  Certe  si  authenticam  antea  judicasset  Leo  X.  Pontifex, 
non  foisset  author  S.  Pagnino  Lueensi  novam  adomare  versionem,  eo 
quod  vidisset  celebrem  illam  Hieronymi  versionem  hominum  incuria  et 
temporum  ixijuria,  "n^gnft  ex  parte  vel  intercidisse  vel  oorruptam  fuisse,  ut 
refert  Sixtus  Senen.  Lib.  4.  Non  potest  etiam  dici  authentica  post  Con- 
cilium,  quia  non  potuit  Concilium  authenticam  facere,  qusB  ante  non  fiiit ; 
ut  enim  librum  non  Canonicum,  non  potest  Canoniciun  facere,  sed  tantum 
declarare ;  sic  non  potest  versionem  authenticam  faeere,  hoc  enim  solius 
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Dei  est,  qui  divinam  authoritatem  euilibet  scripto  conferre  potest,  sed 
tantum  declarare  versionem  esse  fidelem,  et  fonti  suo  conformem ;  vel  si 
mendte  irrepserant  eas  corrigere,  et  usum  ejus  in  Publicis  Ecdesi»  offieiis 
tmperare. 

V.  8.  Quia  pluribus  in  locis  a  fontibus  deflectit,  quod  de  Sixtina  eon- 
cedit  Clemens  Y III.  qui  eam  licet  authenticam  a  Concilio  pronunciatam, 
et  emendatissimam  ex  Sixti  judicio,  emendare  tamen  sustinuit,  et  biennio 
post  ad  incudem  revocavit,  expuncta  nonnuUa  a  Sixto  restituit,  plura  mu- 
tavit,  et  correxit;  ut  patet  ex  collatione  Exemplarium  in  Bello  PapaU 
ThamcB  Jamesii,  ubi  preeter  innumeras  varietates  ad  bis  miile  lectionea 
produxit,  quas  a  Sixto  authoritate  Apostolica  adversus  Hebrsam  et  GrsBcara 
veritatem  confirmatas,  Clemens  eadem  authoritate  refinxit,  et  ad  fontea 
reformavit,  qu»'prseli  vitio,  ut  causatur  Clemens,  non  possunt  adscribi ; 
quis  enim  credat  chiliadas  sphalmatum  pr»li  vitio  in  eam  editionem  irrep- 
sisse,  quam  tanta  dHigentia  Sixtus  procuraverat?  Clementinam  etiam, 
quam  post  Sixtinam  authenticam  esse  jussit  Clemens,  variis  vitiis  scatere 
ipsa  pnefiitio  docet ;  Accipe  itaque  ChrisHane  Lectar^  inquit,  eodem  Pon^ 
tifice  annuerUej  Vulgatam  S.  Scripturcs  ediHonem  quanfUa  fieri  potuii  dUigentia 
casUgaJtam  ;  ipuxm  quidem  ncui  omnHms  numeris  abaohUam  pro  humana  m- 
hecjfUUOe  offirmare  difficUe  est,  Ita  ccBteris  omnSmSy  qua  huc  usqueprodieruntj 
emendatiorem  et  puriorem  essCj  mhiime  dtdntandum»  Si  enim  difficile  est 
affirmare  eam  omnibus  numeris  esse  absolutam,  sed  tantum  puriorem  fiiisse 
omnibus  quie  huc  usque  prodierant;  £rgo  non  negatur  posse  deinoeps 
prodire  correctiores,  nec  potuit  dici  a  Concilio  emendaHssima.  Sdd  in 
sequentibus  hoc  ipsum  clarius  patet,  quum  diserte  dicitur  m  VulgcUa  Ve- 
tere  Bibliorum  Interprete  qucedam  visafuisse  mutonda,  qwB  contuUo  imnmtata 
relicta  sunt.  Nec  hoc  dissimulat  Bellar.  qui  inter  Correctores  fuerat,  in 
Episto.  ad  L.  Bnigensem  data,  cujus  ipse  meminit,  Sdas  velimj  Btblia 
Vutgata  non  esse  a  nohis  accuratissime  castigattMj  nudta  enim  de  industria 

justis  de  causis  prcBterUmus^  qucB  correctione  rndigere  vidd>antur, 

VI.  4.  Variis  mendis  refertam  esse  V.  Versioncm  jam  olim  agnoverunt 
non  pauci  e  Pontificiis,  Erasmus,  Valla,  Pagninus,  Caietanus,  Oleastrins, 
Forerius,  Sixtus  Senensis,  et  id  hodieque  fatentur  Interpretes  varii  cele- 
bres,  Salmero,  Bonirerius,  Serarius,  Masius,  Muisius,  et  alii  complures 
Viri  doctissimi,  qui  subinde  ab  ea  ad  fontes  provocant. 

VII.  5.  Multa  sunt  loca,  qu83  perperam  reddita  erroribus  gravissimis 
vel  occasionem,  vel  patrocinium  praebuerunt ;  Sic  Gen.  iii.  16,  ipsa  con- 
teret,  ut  ad  B.  Virginem  referatur,  cum  in  fonte  legatur  wn,  ipsum,  scilicet 
semen  ;  et  xiv.  18.  Erat  enhn  Sacerdos,  pro  Et  erat;  et  xlviii.  16,  invo- 
cetur  nomen  meum  super  eos,  pro  vocetur  in  iis  nomen  meum,  Psalm  xcix. 
5.  Adorate  scabelbim  pedum  efus,  pro  adf  scabeQum,  si  arca  notatur,  vel 
m  scabeUo,^  id  est  in  Templo,  quod  scabellum  pedum  ejus  est.  Ecclesiast. 
ix.  2,  omnia  in  Jiiturum  servantur  incerta,  pro  omnia  sunt  ante  eos.  John 
xiv.  26,  suggeret  vchis  omnia,  quoscunque  dixero  vobis,  ad  insinuandas  Tra- 
ditiones  Apostolicas  iy^Ji^^vn  sed  aliter  sonant  Graeca,  «-in»  m  Atw  Ifuw, 
omnia  qtuB  dixi  vobis.  Heb.  xi.  21,  adoravit  Jastigium  virga^  contra  men- 
tem  Pauli  w^Tixifrm  w)  r^  awMr,  adoravit  super  summitatem  bcKuli,  id  est, 
ut  Beza  vertit,  pro  baculo  inntxus.  Heb.  xiii.  16,  talibus  hostiis  promere" 
tur  Deus,  pro  deUctatur.  1  Cor.  xv.  10.  Non  ego,  sed  gratia  Dei  mecum^ 
^AA'^^  ^^cw»»  «^.  Addi  possunt  alia  loca  in  quibus  vel  detractione  vd 
additione  peccatur,  ut  Rom.  xi.  6.  Si  autem  gratia,  jam  non  ex  operibus, 
aiwqum  gratiajam  non  est  gratia,  decst  post  haec  verba  integra  sententia, 
qu»  m  Graeco  habetur.  Sin  ex  operibus,  jam  non  est  gratia,  alioquin 
optt«  jam  7ion  est  opus.   Matt.   vi.   4,   6,   18,  ter  desunt  ista  verba  /n 
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propaiulo^  qu»  extant  in  Graco.  0.  xv.  8,  desunt  ista,  appr<^miqttat  mtki 
popubts  kie  ore  suo  ;  cap.  xx.  22,  desunt  ista,  et  hapliamate  quo  ego  baptizor^ 
iK^pflizarif  1  Cor.  vi.  20,  post  m  corpore  vestro  desunt,  et  m  spiritu  quoB 
tuaiU  DeL  Additione  etiam  non  semel  peccat,  Luc.  x.  1,  designavit  et 
aUoe  septuaginta  duosj  in  Graco  hi^m  ifiiftix^mt.  Act.  ix.  29,  hguebatur 
quoqtie  gevOSmB^  et  disputabat  cum  Oraeeisj  pro  loquehatur  et  dtsceptaboit 
adoersus  Qroscos  ;  Rom.  iv.  ex  operibus  Legia^  in  Groco  est  tantum  operi- 
ims.  Plura  sunt  idgenus,  qu»  legentibus  occurrere  possunt.  Vide  plura 
apad  Whitakerum,  Chamierum,  Amama,  Jamesium,  et  alios  ex  Nostris, 
qui  errores  Versionis  istius  notarunt. 

VIII.  6.  Quiecunque  sit  iUa  Versio,  quam  volunt  conflatam  partim  ex 
vetefi,  quse  Itala  dicitur  Aug.  lib.  2,  de  Doct.  Christ.  c.  18,  et  Vulgata 
ipsi  Hieronymo  in  Is.  c.  49,  partim  ex  nova  Hieronymi ;  non  potest  esse 
aaihentiea :  nam  neque  Vulgata  B^iirnvrrcf  fuit,  alias  Hieronymo  non 
Ucuisset  illam  corrigere  et  interpolare,  neque  nova  que  ex  utraque  coaluit 
talis  censeri  potest  fatente  Hieronymo. 

IX.  7.  Quia  Decretum  Concilii  canonizavit  Editionem,  quse  nondum 
fuit  in  rerum  natura,  sed  post  quadraginta  sex  annos  demum  prodire  de- 
boit:  Nam  decretum  rogatum  est  ann.  1546,  et  anno  demum  1590,  a 
Sixto  V.  biennio  autem  post  a  Clemente  opus  confectum  est  et  publicatum. 
At  qni  Concilium  potuit  probare  et  authenticam  declarare  editionem  quam 
non  examinarat,  et  qute  nequidem  tunc  adhuc  facta  erat  ? 

X.  Licet  Hebrffii  et  Grseci  snos  habuerint  Textns  authen- 

^^^tSoT**'*'     ticos,  non  sequitur  Latmos   authenticum  etiam  habere 

debere,  quia  non  eadem  est  utrorumque  ratio;   Nam  a 

Prophetis  et  Apostolis  a  Spiritu  S.  inspiratis  certo  profluxisse  V.  T.  Tex- 

tam  Hebrftuin,  et  Gnecum  Novi  constat:    sed  nemo  dixerit  V.  Ver- 

Btonis  authores  vel  promotores  fiiisse  pariter  B-MmvTTcv^. 

XI.  Longus  Versionis  usus  cum  ratione  conjunctus  illi  authoritatem 
conciliare  potest,  sed  non  authentiam  illi  tribuere,  ut  ab  ea  nuUo  prsetextu 
disoedere  &s  sit  Talis  enim  authentia,  non  a  longo  usu,  sed  a  divina 
inspiratione  pendet.  Deinde  qualiscunque  faerit  istius  Versionis  usus,  in 
8ola  Ecdesia  Latina  obtinuit,  non  Grseca  et  Orientali. 

XII.  Vera  et  propria  causa  Editionis  authenticse,  non  est  Patrum  testi- 
monium,  praxis  Ecclesise,  vel  confirmatio  Concilii.  Nam  etiam  teste  Bell. 
lib.  i.  de  V.  D.  c.  10,  Ecclesia  non  facit  libros  authenticos,  sed  tales  esse 
declarat.  Quse  ergo  Versio  in  se  authentica  non  fuit,  eam  talem  Ecdesia 
declarare  non  potest. 

XIII.  Non  opus  est  ut  Vulgus  quod  imperitum  est  linguarum  Hebraic» 
et  GrseciB,  habeat  Vulgatam  pro  authentica,  ut  possit  scire  an  Scripturam 
legat  necne.  Quia  Scripturas  veritatem  non  minus  ex  Versionibus  vema- 
culis  quas  legit  et  intdligit  cognoscere  potest,  quam  ex  Vulgata  quam  non 
intdligit 


QUiESTIO  XVI, 

DE  ¥ERFWnOKE  BCtHPTUELX, 

An  Scriptura  ita  perfecte  coniineat  quoscunque  sunt  ad  salutem  necesmria^  ut 
nuUis  post  eam  Traditionibtu  iy^d^tf  opus  sitf    Affir.  contra  Pontif. 

I.  Ut  Pontificii  facilius  Scripturse  Tribunal,  quod  sibi  adversari  intelli- 
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gunt,  declment ;  Non  tantum  ejns  mv$wri»f  et  Integritatem  convellere,  sed 
Perfectionem  etiam  et  Perftpicuitatem  arguere  conantur.  Unde  inter  nos 
et  ipsos  quaestio  agitatur  de  PerfeeUone  ScripUtras, 

II.  Ad  Statum  QusBstionis  observa,  1.  Non  qnsri,  An 
^*tioni8^"*'  Scriptura  ea  omnia  condneat,  qn»  aChristo  et  Sanctis  vel 
dicta  sunt  vel  facta,  vei  qu»  ad  religionem  quomodo- 
cunque  possunt  pertinere :  Non  negamus  enim  multa  a  Christo  &eta,  que 
scripto  non  sunt  consignata  ex  Jo.  xx.  30,  multa  item  ocourrere,  qu»  Be- 
ligionis  sunt  veluti  appendices  et  adminicula,  ut  qu»  versantur  drca  ritiui 
et  politiam  Ecclesiasticam,  que  sigillatim  non  traduntur  in  Scriptora,  et 
relinquimtur  pmdentise  Rectorum  Ecclesie,  qui  prospicere  debent  ex  Pauli 
prcBcepto,  1  Cor.  xiv.  40,  ut  omnia  decenter  fiant  in  Ecolesia :  Sed  quceri 
tantum  de  Rebus  neceasarik  ad  sahUenij  sive  pertineant  ad  fidem,  sive  ad 
mores ;  An  omnia  ista  ita  Scriptura  contineantur,  ut  possit  esse  totalis  et 
adaequata  fidei  morumque  regula,  quod  statuimus ;  Adversarii  negant 

III.  Non  quieritur,  an  omnia  ista  «vnA^ii  et  totidem  verbia,  seu  imme- 
diate  et  expresse  tradantur  in  Scriptura  :  Fatemur  enim  multa  per  legiti- 
mam  consequentiam  bene  ex  Scriptura  deduci,  et  pro  Dei  verbo  habenda 
esse.  Sed,  An  ita  contineantur  in  Scriptura,  vel  expresse  in  ea  sint  vel 
legitime  ex  ea  deducantur,  ut  nuUo  alio  fidei  principio  Sy^tnpf  opus  sit, 
unde  qun  Religionis  et  salutis  sunt  petere  oporteat. 

IV.  Non  quseritur  de  Perfeciiane  intensiva  seu  quaUkUiwMy  qu»  in  dog- 
matum  et  prasceptorum  exquisita  veritate,  et  modo  ea  tradendi  perfectis- 
simo  versatur.  Sed  de  Perfectione  extenaha  seu  quaniitaiisj  qusB  ad  omnia 
credenda  et  facienda  extenditur.  IUa  in  unaquaque  Scriptur»  parte  occur- 
rit,  Ista  in  toto  oorpore  conspicitur. 

y.  Non  quseritur,  An  periectio  Scriptur»  eadem  semper  fuerit  quoad 
gradum.  Fatemur  enim  pro  vaxiis  setatibus  Ecclesi»  variam  etuam  iuisse 
ejus  revelationem,  ita  ut  crescente  Ecclesia  creverit  etiam  revelatio,  non 
quidem  quoad  substantiam  rerum  credendarum,  quss  semper  eadem  fuit, 
sed  tantum  quoad  clariorem  earum  manifestationem  et  applicationem. 
Sed,  An  ita  plena  sit  hodie,  ut  sine  ullo  Traditionum  supplemento  sit  ad«B- 
quata  fidei  morumque  regula. 

YI.  Non  quaeritur,  An  nuUus  unquam  locus  in  Ecdesia  fuerit  Tradi- 
tionibus  «y(«^M(.  Fatemur  enim  Deum  aliquando  verbo  my^f  Ecde- 
siam  docuisse,  ut  ante  Mosem.  Sed,  An  consignato  semel  Scripturte 
Canone,  dentur  quiedam  Traditiones  my^m^u  qwB  pari  pietaiis  ajfedH  red- 
piendcB  sint  cum  8criptura  ;  quod  Pontiiicii  volunt,  Nos  negamua. 
^  VII.  Non  quffiritur,  An  omnes  omnino  Traditiones  sint  absolute  reji- 
oiend» :  Nam  concedimus  posse  dari  TradiiioTiee  historioas  qu»  rerum 
gestarum  mentionem  continent,  Traditionee  ritualee  quse  de  ritibus  et  ea^ 
remoniis  liberce  observationis  agunt  Sed  agitur  tantum  de  TradHionibui 
Dogmaticis  et  Ethicisy  id.  quae  vel  fidem  vd  mores  spectent,  quas  extra 
Scripturam  dari  negamus. 

VIII.  Non  qusBritur,  An  admittendce  sint  Traditiones  DivinsB  et  Apos- 
tolicae,  id.  ea  omnia  dogmata  qu»  vel  a  Christo  vel  ab  Apostolis  tradita 
sunt,  hoc  enim  facile  omnes  concedunt ;  Sed  an  dentur  uUie  Traditiones 
tales  prseter  Scripturam.  Donec  ergo  Adversarii  suas  Traditiones  «y^*- 
^•vf  certo  argumento  probent  a  Christo  et  ApostoUs  revera  manasse,  quod 
nunquam  facturi  sunt,  tandiu  eas  ut  humanas  rejioimus. 

IX.  Qumtio  ergo  eo  redit ;  An  Scriptura  S.  contineat  perfectc,  non 
omnia  absolute,  sed  necessaria  ad  salutem,  non  expresse  et  totidem  ver- 
bis,  sed  aequipoUenter  vel  per  legitimam  consequentiam,  ut  nihU  opus  sit 
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ad  ▼erbmn  aliquod  Ay^n/pw  confugere,  quod  Traditiones  aliquas  dogmaticas 
vek  Ethicas  contiiieat ;  Seu,  An  Scriptura  sit  regula  totalis  et  adsequata 
fidei  et  morom,  An  vero  partialifl  tantum  et  inadsequata.  Nob  prius  tue- 
mur :  Pontifieii  posterius  statuunt,  qui  volunt  Traditiones  non  scriptaa  tum 
adfidem  tum  ad  mores  pertinentes  pari  pietatis  affedu  et  reverentia  cuan 
Scriptura  ene  reeipiendas^  ConciL  Triden.  Sess.  4 ;  Bellar.  lib.  4,  de  V .  D« 
c.  2  et  3. 

X.  Pneiverunt  Pontificiis  in  Traditionibus  recipiendis  Judflei,  qui  Legem 
partiebaBtur  in  Scriptam  et  Oralem  quam  Moses  in  monte  Sinai  acceptam 
tradiderit  Josusb,  bic  LXX  Senioribus,  hi  vero  Prophetis,  ProphetsB 
Synagog»  magn»,  et  ita  deinceps,  donec  tandem  conscripta  et  in  Tabnud 
rdala  sit.  Unde  vari»  livft^mrui  apud  ipsos  invaluerunt,  ut  ipsis  Christus 
nprobrat ;  quod  fuit  Satanas  artificium  ut  per  Legem  hanc  Judeos  a  Lege 
Smpta  fiicilius  avocaret.  Eadem  arte  effecit  ut  Pontificii  duplex  Dei 
Verbum  finxerint,  aliud  scriptum  aliud  non  scriptum,  quasi  Ghristus  et 
Apoatoli  multa  viva  voce  docuerint  qusB  scripto  non  tradiderunt.  Hinc 
Traditiones  ort»  sunt  iy^i^u^  ita  dict»,  non  quod  nusquam  script»  sint, 
aed  quod  juxta  Bell.  a  primo  authore  non  scripta  sint,  aut  quod  in  nullo 
libro  Apostolico  scriptse  inveniantur. 

XI.  Ne  videantur  vero  hac  ratione  Scripturam  insufficientin  arguere, 
distingaunt  inter  eos  nonnuUi  s^fficieniiam  explicitam  et  implicitam  ut 
Staplet.  et  Serarius,  vel  mediaiam  et  immediatam  ut  Perronius.  £t 
ScriptiiiBm  quidem  non  esse  mfficientem  immediate  et  explicite  fatentur; 
aed  posse  dici  tamen  sufficientem  mediate  et  implidtej  quia  in  iis  qu»  non 
habet  in  se,  amandat  ad  Ecclesiam  et  Traditionem. 

XII.  Nos  vero  talem  sufficientiam  et  perfectionem  Scriptune  tribuimua, 
qn»  ait  immediata  et  explicata,  ut  nihil  necesse  sit  extra  Scripturam 
ad  ullam  Traditionem  confugere,  licet  pro  Divina  et  Apostolica  vendi- 
tetnr. 

ScriDfcnrAm  XIII.  1.  Quia  Paulus  dicit  7rSM9  yj»^  esse  ^imvrTcp, 

pe^fSciiKm  mi  ^  utHem  od  doctrinamj  ad  redarfftUionemj  ad  correctio- 

Citnrox  2Tim.  ncmy  od  diadpUnom  injuatitiaj  utperfectus  ait  homo  Dei  ad 

iu.  15,  le.  ^jyj^  ^jpj^  honum  perfecte  instructuSj  2  Tim.  iii.  15,  16, 17, 

nbi  varia  latent  argumenta  pro  Scriptur»  perfectione.     Primo  quia  Litene 

aacr»  possunt  hominem  «^trui  ad  BohUem^  v.  15.  quid  enim  quaerimus 

amplius,  quam  ut  salutis  fiamus  compotes  ?    3.  Qoia  utilis  est  ad  omnee 

usus  theoreticos  et  practicos,  ad  docendam  fidem,  et  formandos  mores. 

3.  Quia  potest  perfectum  reddere  Yirum  Dei  ad  omne  bonum  opus ;  at 

quod  Pastoribus  sufficit,  utique  et  ovibus  sufficere  potest 

XIV.  Fmstra  Pontifidi  excipiunt.  Primo,  utHem  dici,  non  autem 
omne  utile  sufficiens  esse ;  aquam  utilem  esse  ad  vitam,  aerem  ad  sanita- 
tem,  non  tamen  sufficere.  Nam  quod  utile  est  non  ad  qussdam  tantum, 
sed  universaliter  ad  omnia,  utilitate  completa  et  adequata,  non  partiali  et 
inoompleta,  sufficientiam  necessario  importat.  At  Scriptura  talis  hic 
prodicatur,  quando  dicitur  posse  hominem  ad  salutem  r»^'ra<  et  utilis  esse 
tum  ad  mmexmxlm'9  veri,  et  iAiy;s<»  falsi,  tum  ad  lie^m^mnf  mali  et  ad 
9tMm»  boni)  nihil  enim  pneterea  requiritur  ad  perfectionem.  Nec  sinulia 
ailata  hue  pertinent ;  quia  aUud  est  loqui  de  utilitate,  qu89  ad  finem  tan- 
tum  remotom  et  accid^talem  refertur,  qualis  est  in  aere  ad  sanitatem,  in 
aqua  ad  nutritionem ;  tunc  enim  utilitas  potest  notare  tantum  adminiculum, 
non  sufficientiam  ;  Aliud  vero  de  utilitate,  qu«B  finem  proprium  immedia- 
tmn  et  naturalem  respicit ;  tunc  enim  utiUtas  necessario  sufficientiam  secum 
trahit,  ut  quum  ignis  dicitur  utilis  ad  calefaciendum.    £o  autem  modo 


124  LOCUS  SECUNDUS.  [qU«T.  XVI. 

Scripturam  utilem  dici  patet.  Secundo,  agi  tantum  de  Scriptura  V.  T. 
Si  ergo  sola  sufficiens  dicitur  ad  omnia,  superfluitatis  damnari  N.  T.  vel  si 
potuit  addi  Yet.  Test.  Novum,  nihil  obstare  quominus  Novo  etiam  ali* 
quid  hodie  addi  possit.  Nam  Paulus  loquitur  de  tota  Scriptura  tunc  tem- 
poris  extante ;  Jam  vero,  non  Y.  T.  tantum,  sed  variie  partes  Novi  jam 
conscript»  erant.  2.  Si  Vet.  Test.  sufficiens  fuit,  Ergo  multo  magis 
V.  et  N.  3.  Si  V.  fuit  sufficiens  suo  tempore,  non  propterea  Novum 
superfluum  fiiit,  ut  enim  setas  Ecclesise  variat,  ita  variat  gradus  revc- 
lationis,  non  ut  perfectior  reddatur  quoad  substantiam  dogmatum,  sed 
tantum  quoad  circumstantias  et  clariorem  eorum  propositionem.  4.  Bi 
y.  T.  Novum  est  additmn,  non  sequitur  aliquid  posse  jam  addi  Novo, 
quia  perfectus  jam  est  omnimode  Scriptur»  Canon,  non  modo  quoad 
substantiam  rerum  credendarum,  sed  etiam  quoad  modum  et  gradum 
revelationis  qui  potest  haberi  in  hac  vita.  Tertio,  non  dici  <(xii9  totam^  aed 
TTtintf  yp*p>ifj  omnem  Scripturam ;  At  si  urgetur  syncategorema,  perfec- 
tionem  istam  inveniendam  esse  in  quaUbet  Scriptur»  parte,  quod  absur- 
dum.  Nam  vox  ^uo^  hic  non  dhtribuUve  pro  singulis  partibus,  vel  versi- 
bus  Scripturse  est  intelligenda,  sed  coUective  pro  toto  integrali,  quomodo 
Bsepe  sumitur,  Matt.  ii.  3,  et  xxvii.  45  ;  Act.  ii.  36  ;  Luc.  xxi.  32 ;  Act. 
XX.  24,  et  sic  intelligunt  ComeUus  a  Lapide^  Esixus^  Catechesis  Tridentina. 
XV.  2.  Quia  Deus  expresse  vetat  quicquam  Verbo  suo  addere,  vel 
detrahere,  Deut.  iv.  2,  Ne  addUe  ad  Verbum  iUud  quod  ego  prcecqno  vobisj 
neque  detrahite  de  eo,  Gal.  i.  8,  Etiamsi  nos  atd  Angdus  e  ccbIo  evangelizet 
vobis  prcBter  id  quod  evangelizatum  est,  anathema  esto.  Apoc.  xxii.  18,  ^ 
quis  adjecerit  ad  hasc^  imponet  ei  Deus  plagas  scriptas  in  Ubro  isto,  et  si  quis 
abstulerit  aUquidj  auferet  Deus  partem  ejus  e  Ubro  vitas,  Ubi  non  potest 
dici,  Vel  intelligi  tantum  Legcm  a  Mose  viva  voce  traditam,  qu»  amplior 
fuerit  scripta :  Quia  verbum  Mosis  «y^«^«y  et  %yy^»ipwy  non  re  sed  modo 
tantum  differunt,  nec  aliud  viva  voce  docuit,  quam  quod  scripsit ;  Unde 
Legem  totam  non  mutilam  in  perpetuum  Ecclesise  usum  perscribere  jussus 
est,  et  ut  servus  fidelis  perscripsit,  Exod.  xxiv.  4;  Deut.  xxxi.  9,  11,  19, 
&c.  sic  passim  per  Legem  inteUigitur  liber  Legis,  Deut.  xxviii.  58 ;  Josu. 
i.  7  ;  Vel  agi  de  integritate  tantum  obedientiie,  quia  integritas  obcdientiss 
refertur  ad  integritatem  Legis,  quce  talis  est  ut  nefas  sit  ei  quicquam  ad- 
dere ;  Vel  agi  de  additionibus  corrumpentibuSy  non  perficientibuSy  Quia  nulla 
datur  Traditio  perficiens  illud  quod  jam  perfectum  est;  nec  danmatinr 
tantum  corruptio,  sed  simplex  additio,  appositio,  non  tantum  oppositio ; 
Unde  Galat.  i.  8,  non  dicit  tantum  Paulus  contra,  sed  supra  vel  prceter 
lett^  •  evangeUzattm  est  ut  V.  Versio  reddit,  ubi  recte  Theophy.  •wt  Jxtv  «n 

b^v  hfdrri»  xuToyytXXovnj  «AXi^  Kuf  fcix^«f  r<  tvmyyiXt^Pfrttt  «-«^'  «  iv«yyOnrMfit$ct. 

Omnis  additio  in  materia  fidei  est  corrumpens,  quia  admtur  fiindamento, 
quod  unicum  esse  debet,  et  cui  si  quid  additur,  eo  ipso  evertitur,  ut  cir- 
culus  destruitur  si  vel  tantilium  addas,  nec  pondus  justum  amplius  erit  si 
ultra  quod  requiritur  aliquid  apponas.  Nec  ideo  peccasse  censendi  snnt 
Prophetfe  et  Apostoli  qui  tam  multa  Canoni  Mosalco  addiderunt ;  quia 
discemendae  sunt  tetates  Ecclesi»,  juxta  quas  crescere  debuit  revelatio, 
non  quoad  substantiam  dogmatum,  sed  quoad  modum  et  circumstantias ; 
nam  alias  Paulus,  qui  profitetur  se  totum  Dei  consilium  annunciasse 
fidelibus,  Act.  xx.  20,  27,  protestatur  tamen  se  nihil  dixisse  extra  ea  qii» 
Moses  et  Prophetse  dixerant,  Actor.  xxvi.  22.  Denique  pleraque  qu« 
Pontificii  addunt,  non  tantum  sunt  prceter  Verbum,  sed  etiam  contra  illud. 
Ad  Johannem  vero  quod  attinet,  non  spectavit  tantum  Prophetiam  suam, 
ut  vetaret  eam  interpokri ;  sed  ut  fuit  Scriptorum  sacrorum  ultimus,  Apo- 
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ealypfli  Boa  totmn  Scriptur»  Canonem  clausit,  et  extremis  verbis  velnti  diris 
qnibiisdam  obsignavit  Adde  quod  a  pari  semper  valeret  argamentum ;  et 
quod  de  isto  libro  dicitur,  idipsum  et  in  aliis  etiam  locum  habere  debet. 

XYI.  3.  Quia  Lex  Dei  dicitur  perfsctCL,  qucB  restaurcU  animam,  et  dat 
wapientiam  stmpUci^  &c.  Ps.  xix.  8,  9.  At  animie  conversio  et  restauratio 
non  potest  obtineri  nisi  cognitis  omnibus  ad  salutem  necessariis.  Nec  dici 
potest  agi  hic  tantum  de  perfectione  intensiva  quoad  qualitatem,  quia  Lex  est 
immaculata,  et  sine  ullo  vitio  quoad  singulas  partes,  non  vero  de  perfectione 
ex<an«n»  quoad  quantitatem  et  amplitudinem;  quia  et  primariavocis  ts^w 
aignificatio  designat  peifectionem  talem,  cid  mbjl  deest,  et  rei  ipsius  natura 
hoc  exigit,  quia  agitur  de  ea  perfectione,  quas  potest  animam  restaurare  et 
daie  sapientiam  simplici,  quod  sine  plena  sufficientia  obtineri  nequit. 
Fiae  Scrhytiira.        XVII.  4.  Finis  ScriptuTCR  perfectionem  istam  postulat, 

data  enim  est  ut  salutem  et  vitam  ex  ea  habeamus,  Jo. 
XX.  31,  et  1  Jo.  V.  13 ;  Ro.  xv.  4 ;  quomodo  vero  finis  iste  obtineri  posset, 
nifli  perfecta  esset  qa»  omnia  ad  salutem  necessaria  contineret  ?  Data  est  ut 
flit  Canon  et  Begula  fidd:  At  regula  qu89  non  est  totalis  et  adaequata,  eo 
]p80  xegula  non  est ;  regula  enim  talis  est  mensura  cui  nihil  adimi  vel  addi 
potest,  N^  ««-«(«/StfT*;,  ut  ait  Phavorinus,  Koi  /wrrM»  iiui^^v^n^  ^Zaut 
w^i^Hrn  reu  «^#i«v9  fuiufnS^  hrt^tx^^ftiffy  Lex  inviolamlis  et  mensura  irtfal' 
UbiUsj  nuUam  additionem  vel  detractionem  admittens,  Data  est  ut  sit 
TesiameTitum  Christi:  At  si  humano  testamento  nemo  quicquam  audet 
hn^uBTtUwtffim,  Gal.  iii.  15,  quanto  minus  Divino,  quo  supremam  Testatoris 
Toluntatem  integre  contineri  legitimi  hseredes,  non  minus  tuto  quam  fir- 
miter  credunt.  Data  est  denique  ut  sit  Contractus  fcederia  a  Deo  nobiscum 
initi ;  Quis  vero  dixerit  vel  plura,  vel  aliena  ab  iis  qusB  in  istis  Tabulis  pero 
Bcripta  sunt,  vel  i^opondisse  nobis  Deum,  vel  a  nobis  esse  stipulatum  ? 

Xyill.  5.  Quia  rejiciuntur  Traditiones  omnes  dogmaticte  extra  Scrip* 
toram,  Is.  xxix.  13 ;  Mat.  xv.  4,  9.  Frustra  me  colunt  docentes  docrhuu 
et  mcmdaia  hominum,  Nec  reponi  potest  rejid  Traditiones  Pharisaicas, 
non  Apostolicas.  Quia  rejiciuntur  in  genere  omnes  doctrmflB  quffi  ab 
hominibuB  docentur,  et  in  Scriptura  non  traduntur ;  et  supponitur  gratis 
dari  Traditiones  Apostolicas  praster  Scripturam.  Ita  Isa.  viii.  20,  Ad 
Legem  et  testimonium  revocantur  fideles,  et  exitium  denunciatur  iis  qui 
juxta  illud  loquuti  non  fnerint.  Nec  per  testimonium  possunt  intelligi 
Traditiones,  qu»  passim  rejiciuntur  a  Deo ;  sed  vel  ipsa  Lex  qu»  ssepe 
testimonium  dicitur,  id.  Lex,  quas  est  Dei  Testimonium  exegetice,  vel 
Bcripta  alia  Prophetarum  quiB  Legi  addita  sunt.  Paulus,  1  Cor.  iv.  6, 
vetat  sapere  mp  «  ypy^»xrm  praster  td  quod  scripium  esty  non  modo  respectu 
moTUin,  ne  quis  sapiens  sibi  videatur  ex  prtescripto  Salomonis,  Proverb. 
iiL  7,  sed  et  respectu  doctrinn,  ne  quis  inani  sapienti»  priesumptione 
inflatus  doctrinas  peregrinas  pr»ter  Scripturam  in  Ecclesia  proponat,  quod 
&ciebant  Pseudapostoli  inter  Corinthios. 

Qni*  nnikfc  ratio  XIX.  6.  NuUa  ratio  idouca  afferri  potest,  cur  Deus 
afferripotesttra-  tmam  Yerbi  sui  partem  scripto,  alteram  viva  voce  tantum 
ditkMLiun.  tfjMji  voluerit.     Et  male   consuluisset  Ecdesise  suae,  si 

doctriiue  necessariam  partem  incertas  hominum  traditioni  commisisset,  cum 
nnlla  sit  traditio  qu»  temporis  lapsu  corrumpi  facile  non  possit.  Adde 
qaod  nulla  regula  datur  ad  discemendas  Traditiones,  qu»  non  refundatur 
tandem  in  Testimonium  et  authoritatem  Ecdesise,  et  hsec  ipsa  authoritas 
maxime  in  controversiam  venit.  Cum  ergo  earum  dubia  sit  origo,  incerta 
authoritas,  perplexus  et  ambiguus  plerumque  sensus,  et  impossibilis  eaa 
discemendi  ratio ;  Nemo  non  videt  merito  a  nobis  eas  rejici,  ut  soli  Scrip- 
turse  tanquam  periectissimae  fidei  morumque  regulse  adhsereamus. 
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XX.  7.  Patres  nobis  hic  adstiptilaatiir  clariflsiRie,  Ter- 
Ex  Patribn*.  ^  ^j^^  Hotho.  c.  21.  Adoro  S<Tiptur(Bpiemiudinem  / 
et  mox,  scripium  esse  dooeat  Hermogenet^  aut  si  non  eat  tcr^ium  thneat 
iUud  Vce  adjidentibus.  Et  alibi  de  pr«soript.  adversus  hsret.  Nobis  cu- 
riositate  opus  non  est  post  Ckristum^  nec  inquisitione  post  EwxngeUum» 
Quum  credimusj  hoe  primum  credxmsM^  nihU  esse  quod  uUra  credere  de- 
beamus  ;  Hiero.  in  Matt.  23.  Quod  de  Seripturis  authoritatem  non  kabet, 
eadem  faeilitate  contenmiturj  qua  probeetur  ;  Ang.  de  Doetriua  Qiristi,  lib. 
2,  c.  29.  In  hk  ques  aperte  posita  sunt  m  ScripturiSj  uwenhmtur  ea  ommOy 
quas  continent  falem  moresque  vioendi;  Basilius  seim.  de  Fide.  If^iddi^ 
tatis  argumentum  est,  et  sigman  superbicBj  aUquid  vel  eorum  quos  ecrqrta 
sunt  iai^rmare^  aut  eorvm  qucs  non  scripia  sunt  introdueerej  &e.  IrenjB. 
adv.  h»r.  lib.  3,  c.  1,  non  per  aUos  dispositionem  salutis  nostrcB  cognommusj 
quam  per  eos  per  quos  EvangeUum  pervenit  ad  nos,  quod  quidem  proBconia- 
veruntj  postea  vero  per  Dei  vokmtatem  in  Scripturis  ncbis  tradideruntj  co- 
Jrnmam  etfundamenJtumfidei  nostrcefiiturum, 
-r.    X    «  1  X.  XXI.  Lioet  omnia  non  sint  scripta  xmm  jmm  qnoad 

Fontae  Solutio-     ^»  ^      j.  r    ^       *        t  ••»•  •       *       .- 

mzm.  dicta  et  £EU3ta  smgula,  cum  smgnianum  nec  nnmen»  aift 

nec  scientia,  de  quibns  agitur  Joh.  xx.  30,  scripta  tamen 
sunt  xar  tHit  quoad  ipsam  doctrin»  necessarise  substantiam.  Unde  alind 
est  multa  a  Christo  et  Apostolis  dicta  et  facta  in  Scripturis  non  coniineri ; 
quod  concedimus ;  Aliud  talia  dicta  et  facta  diversa  esse  quoad  sabstaa- 
tiam  ab  iis  qu»  consignata  sunt ;  quod  negamus. 

XXII.  Quiecunque  Pontificii  obtendunt  recipienda  extra  Scripturam : 
Yel  revera  extant  m  Scripturaj  ut  Trinitas  saltem  quoad  rem,  Pttdobaptis- 
mus,  quem  BelL  libr.  de  Bapt.  cap.  8,  probat  ex  Scriptura,  Lrreiterabyitas 
Baptismi,  Numems  Sacramentorum  saltem  numeratus,  Fceminarum  admis- 
»0  ad  S.  s^maxim  ex  Act  iL  42,  1  Corinth.  xL  5  ;  Sabbathi  in  diom  Do- 
minicum  translatio  Apoc.  i.  10;  1  Cor.  xvi.  2 ;  Col.  ii.  16,  17.  Vel  non 
sunt  dogmata  neoessaria  ad  salutem,  ut  perpetua  Yirginitas  Mari»  etiam 
post  partum,  quod  Pascha  die  Dominico  debeat  celebrari.  Yel  fcdsa  eunJt 
et  commentitiaj  ut  localis  Chiisti  in  inferos  descensus,  Puigatorium,  Misaay 
Enochi  et  Eli»  reditus,  ^. 

XXIII.  Depositwm  de  quo,  1  Tim.  vi.  20.  Timotheo  commissum  nihil 
minus  insinnat,  quam  doctrinam  viva  voce  traditam  et  non  scriptam,  sed 
yel  formam  saniorum  verborum  cujus  meminit,  2  Tim.  i.  13,  contra  pro* 
fanas  vocum  novitates,  et  oppositiones  ^\^09Vfuv  yf^imt^j  vel  Talentum 
donornm  ipsi  concreditomm  ;  quse  cimi  iarragine  Traditionum  non  scripta- 
nun  nihil  habent  oommune. 

XXiy.  Multa  iUa  qute  portare  non  poterant  Discipuli  Christi,  Jo.  xvL 
12,  non  infenmt  vel  Scriptur»  iusuffidentiam,  vel  Traditionum  necessita- 
tem ;  Tum  quia^  non  fuerunt  nova  dogmata  quoad  substantiam  diversa  a 

Srioribus,  Jo.  xiv.  26.     Sed  eadem  pienius  declaranda  et  certius  persoa- 
enda  per  Spiritum,  tum  quia  edocti  postea  per  effiisionem  Spiritus  ea  lite- 
ris  consignarunt. 

XXY.  Locus  Apost.  2  Thess.  ii.  15,  non  probat  dari  IVaditiones  Ay^ii' 
^«vf,  sed  duplicem  ejusdem  doctrin»  tradendi  modum  designat,  qui  fit  tnm 
viva  voce,  tum  scripto ;  et  particula  disjunctiva  iftv  quie  tamen  copulative 
potest  etiam  sumi,  ut  Rom.  xiv.  8  ;  1  Corinth.  xv.  11 ;  CoL  L  20,  divcrai- 
tatem  notat,  non  rei,  sed  modi,  qui  alius  et  alius  esse  potuit,  maxime 
pnmjs  illis  temporibus  quibus  Canon  Scriptur»  N.  T.  nondum  erat 
consignatus.  Deinde  licet  omnia  non  oontenta  fuissent  in  epistok  quam 
-^^^^'rr!?^^*  Paulus,  non  sequitur  non  contineri  alibi  in  Scriptunu 
-^•X.  YI.  Traditio  aliquando  notat  quamlibet  doctrinam,  qu«  nobis  tradi- 
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tor  uve  scripto,  sive  viT»  voce,  aliqaando  doctrinam  qu»  sola  viva  voce  et 
Boii  flciipto  traditur.  Non  qiuBTitar  de  Traditione  primo  sensu,  sic  enim 
omma  dogmata  ScriptoTis  contenta  possunt  vocari  Traditiones,  ut  Paulus 
Institationem  Eucbanstife  vocat,  1  Cor.  xi.  23,  sed  agitur  de  doctrina  non 
sciipta. 

XXVII.  Perperam  distinguitar  a  Perronio  svfficientia  mediata  et  imme-' 
diaia  ;  Ut  Scriptura  sufficiens  dicatar  non  secundo  sensu,  sed  primo,  quia 
nos  amandat  ad  Ecdesiam,  qo»  postea  supplet  defectus  Scriptur»  :  Quia 
sic  vera  Scripturas  insufficientia  notaretnr;  Nam  si  amandat  ad  Ecclesiam 
qiUB  sufficientiam  iUam  habeat,  eo  ipso  dedarat  se  Lllam  non  habere.  2. 
Sic  Lex  posset  dici  perfecta  ad  saLutem,  quia  amandat  ad  Christom  in  quo 
aiiis.  3.  Scriptora  non  amandat  nos  ad  Ecdesiam,  quA  nova  dogmata 
nobis  proponat ;  Sed  ut  ea  quie  in  Scriptura  habentur  explicet  et  applicet. 
Nec  hic  reponi  debet ;  Nos  sufficientiam  istam  mediatam  statuere,  quum 
vohimas  Scriptaram  si  non  expresse,  saLtem  per  consequentiam  omnia  ne- 
oessaria  ad  stdatem  eontinere,  quia  quum  Scriptura  per  consequentiam  ali- 
qnid  docet,  non  amandat  ad  alimn  qui  doceat ;  sed  ex  sinu  suo  promit  qu» 
▼irtoaliter  in  ea  latebant.  Nec  simile  allatum  a  Perronio  literarum  creden- 
tiiE^  qja»  snffidentes  dicuntur,  licet  non  omnia  contineant  qu»  in  mandatis 
le^itas  habet,  potest  hic  aceommodan,  quia  Scriptura  non  est  tantum 
£pistola  credentialis,  sed  etiam  Edictum  Principis,  qiiod  ita  omnia  cre- 
denda  et  facienda  continet,  ut  nihil  illi  addendum  vel  detrahendum  sit. 

XXym.  Perfectio  Scriptur»  quie  a  nobis  asseritur  non  excludit  vel 
Ministoriam  Ecdesiasticam,  quod  a  Deo  institutum  est  ad  Verbum  propo- 
nendom  et  applicandom,  Vd  Spiritus  S.  virtutom  necessariam  ad  conver- 
sionem  intomam  :  Sed  excludit  tantom  necessitatem  altorius  regolie  ad 
directionem  extemam,  quie  Scripturs  addatur  ad  iUam  perficiendam.  Non 
ideo  imp^ecta  est  Regula,  quia  reqniritur  manus  Architocti  ad  eam  appli- 
candam. 

XXIX.  Alia  sunt  Dogmata  posiiiva  et  affimatifa^  -qu»  expUcant 
podtive  qnid  nobis  credendum  sit;  Alia  negaHva  qu«  docent  quid  sit 
rejiciendum.  Non  quffiritar  hic  tamen  de  sufficientia  Scripturse  quoad  artica- 
loe  negativos,  quasi  expresse  debeat  continere  rejectionem  omnium  errorum 
et  hwesinm,  quie  vel  olim  exortea  sant,  vd  oritur»  sunt  adhuc  ;  Nam  ut 
xectom  index  est  sui  et  obliqui,  fadle  refelluntur  errores  ex  positione  veri- 
tatis.  Sed  agitur  potissimum  de  articulis  affirmativis,  qni  sant  ipsum 
animsB  pabolam. 

XXa.  Traditio  sumitar,  ye\ formcditer  pro  acta  tradendi,  vel  matena' 
Uter  pro  re  ipsa  tradita :  hic  non  agitur  de  Traditione  primo  sensu,  quo 
eam  admittimas,  quia  per  eam  Scripturas  habemus,  sed  secundo,  quo  eam 
negamos. 

XXXI.  Scriptura  Y.  T^.perfecta  fdit  eseentiaUter  et  absolute,  quia  sab- 
staatiam  doctrin»  necessariie  ad  sdntom  continebat  suffidenter  pro  ratione 
illios  temporis;  quamvis  acddentaMter  et  comparato  resp.  Scriptune 
N.  T.  imperfecta  did  poesit  ratione  modi  manifestationis,  licet  resp.  £c- 
desi»  Judaictt  dt  »tas  virilis,  GaL  iv. 

XXXIL  Jesum  filium  Marise  esse  verum  Messiam,  vel  Filium  Dei  in 
eame  venisse,  non  est  novus  articidus  fidei,  sed  explicatio  et  applicatio 
pnecedentium,  qu»  in  la/pothesi  docet  quod  jam  anto  in  Y.  T.  traditam 
erat  in  thesi  de  Messia.  Ita  dum  Christus  apographum  chirographo  addit, 
complementum  prfedictioni,  et  corpus  umbris,  non  novam  doctrinam  pro- 
pooit,  sed  vetorem  tontum  exponit  et  illustrat. 

XXXIII.  Traditio  de  Scriptura  non  evincit  Traditiones  dari   extra 
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Scriptaram,  quia  quiestio  proprie  non  est  de  Prmdpus^  sed  de  Prindpia- 
Us;  An  posita  quam  habeoius  Scriptura,  opus  sit  non  scriptis  aliquibas 
traditionibus  ad  ejus  supplendos  defectus  in  rebus  ad  salutem  necessariis. 
Deinde  Traditio  ista  est  formalis  et  activa,  quam  concedimus,  quia  et  £e- 
clesisB  sunt  commissa  Oracula  Dei,  ut  eorum  sit  Pneco  et  Custos;  non 
vero  materialis  et  passiva,  qusd  doctrinam  aliquam  traditam  extra  Scrip- 
turam,  quam  negamus,  notet.  Ita  Scripturam  habemus  per  traditionem, 
non  qu8B  sit  principium  illi  credendi,  sed  tanquam  medium  et  instrumentum, 
quo  illa  ad  manus  nostras  perveniat. 

.  XXXIV.  Scriptura  perfecta  dicitur,  non  semper  adaequate  ad  objeehsm^ 
quasi  mysteria  omnia  qu»  tradit  perfecte  explicet ;  multa  enim  sunt  qu» 
non  possunt  exprimi  in  se  adsequate,  ut  Dens,  Trinitas,  &c.  sed  ad»qiiAte 
adfinemj  quia  ita  iUa  proponit  ut  a  nobis  percipi  possint  sufficienter  ad 
salutem. 

XXXY.  Quum  Scripturam  dicimus  perfectam  in  esse  regul»,  hoc  in- 
telligimus  quoad  totam  Scripturam  coUective,  non  vero  quoad  totum  Ser^ 
turcB  distributive  id.  singulas  ejus  partes,  ut  nec  in  regula  materiaU,  quic- 
quid  est  reguke,  idem  est  regula. 

XXXYI.  Licet  sflspe  Tniditionimi  Patres   meminerint,  non  sequitur 

statim  eos  Traditiones  iy^dp^vf  Pontificiorum  admisisse,  quia  diverumode 

de  iUis  loquuntur :  AUquando  Traditio  ab  ipsis  usurpatur  pro  actu  tra' 

dencU,  quo  Ubri  sacri  nunquam  intemipta  serie  temporum,  et  perpeiaA 

Successione  ab  Ecclesia  sunt  conservati  et  ad  posteros  traditi;  qiue 

Traditio  estformaUs,  quo  sensu  Origenes  dicit  se  per  Tradiiionem  dididssej 

quod  ^puttuor  Evangelia  tn  Ecclesta  umversa  sint  indulniata,     Secundo 

sumitur  s«pe  pro  doctrina  scripta,  qu»  primo  viva  voce  post  scripto  con- 

signata  est,  sic  Cyprian.  ep.  74,  ad  Pompeium,  8i  in  EvangeUo  prcBcqntur  catt 

in  Apostohrum  EpistoHa^  aut  Actibus  invemtur^  observetur  etiam  h^  Mnda 

Traditio,     Tertio  pro  doctrina  qu»  totidem  verbis  in  Scriptura  non  extat, 

sed  per  legitimam  et  necessariam  consequentiam  inde  educitur,  adversos 

eos  qui  expressa  verba  ScriptursB  petebant,  nec  cfu^iaft  admittere  volebant, 

quia  in  Scriptura  verbatim  non  occurrebat.    Ita  BasiU.  de  Spiritu  S.c.27, 

ipsam  fidei  professionem  qua  credimus  in  Patrem,  FiUum,  et  Spiritum  S. 

e  Scripturis  haberi  posse  negat,  STmbolum  inteUigendo,  cujus  articuH 

tamen  quoad  sensum  habentur  in  Scripturis.     Quarto  pro  dootrina  rituum 

et  cflBremoniarum  qu»  dicitur  Traditio  rituaUs,  Quintoproconcensione  ve- 

terum  EcclesiflB  Doctorum  in  expositione  loci  aUcujus  Scripturee,  quam  a 

Majoribus  acceptam  non  sine  modesta  veneratione  antiquitatis  retinebant| 

quia  cum  Scripturis  conspurabat ;  qu«  potest  dici  Traditio  sentus  vel  exegi- 

tica,  de  qua  Iren.  U.  ui.  c.  3,  loquitur  et  TertuU.  saBpe  1.  de  prssscript.  Sexto 

traditionis  voce  utuntur  ad  hominem,  disputando  contra  hsBreticos  qui  eas 

urgebant,  non  quod  ea  qusB  probabant,  minus  haberentur  in  Scriptuia ; 

sed  quia  hsBretici  quibuscum  disputabant  Scripturas  non  admittebant,  eum 

ex  8cripturis  se  revinci  sentiunt  in  accusationem  convertuntur  Seripturanm^ 

ut  ait  IreneB.     Disputant  ergo  ht  m^Ufrct  ex  consensu  Traditionifi  oum 

Scriptura,  ut  nos  fere  jam  disputamus  ex  Patribus  contra  Adversarios,  sed 

non  eo  animo,  ut  Traditionem  Dogmaticam  extra  Scripturam  recipiant, 

testifl  Hiero.  in  Hag.  1.  Qmcb  absque  authoritate  et  testimomo  Seriptwras 

gjuaw  Traditione  ApostoUca  sponte  repetunt  et  coffingunt^  percutit  gladius 
Jjets 
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QU^STIO  XVII. 

DB  FERSPIGXnTATE  SCRIPTURiE. 

An  Scrtptura  ita  sitper^neua  in  rehus  ad  scUutetn  necessariis,  ut  sine  exter- 
no  Traditionis  my^dpcv  vel  authoritatis  Ecdesiasticce  auxiUo^  afdeU  in- 
telligi  possit  f    A&rm.  contra  Pontificios. 

I.  Kon  satis  fiiit  Pontificiis  Scripturam  imperfectionis  argaere,  ut  Tra- 
ditionom  necessitatem  inveherent,  sed  ut  aliquo  cum  prsetextif  populum 
ab  ejus  lectione  arcere  possent,  et  lucemam  sub  modio  occultare,  ut  faci- 
lius  in  tenebnB  regnarent,  ejus  obscuritatem  urgere  coeperunt,  quasi  nulli 
certo  notns  esse  possit  ejus  sensus  sine  judicio  Ecclesi». 

II.  Ad  Statum  Qusestionis  observa,  1.  Non  quseri  de 
tionUu"*"  -P'S»^*c"**fl^  v©l  ^curitate  subjecti^  seu  Personarum  j 
Nam  non  negamus  Scripturas  esse  obscuras  infidelibus  et 
irregenitis,  qaibus  Evangelium  suum  tectum  esse  dicit  Paulus,  2  Cor. 
iT.  et  fatemuT  Spiritum  illuminantem  fidelibus  necessarium  esse  ad 
eas  intelligendas.  Sed  de  obscuritate  vel  perspicuitate  chjecti  seu  Scrip- 
tnne ;  An  ita  sit  obscura,  ut  bomo  fidelis  sine  autboritate  et  judicio  £c- 
desise  eam  ad  salutem  percipere  non  possit ;  quod  negamus. 

III.  Non  quffiritur  de  Obscuritate  Rerum  seu  Mysteriorum  in  Scriptura 
traditorum  ;  utrinque  enim  agnoscimus  mysteria  pleraque,  qute  in  Scrip- 
tura  proponuntur,  ita  esse  sublimia  ut  longissime  captum  nostrum  supe- 
rent,  et  bactenus  posse  dici  obscura  in  se  :  Sed  de  obscuritate  modi  quo 
res  Qlffi  abstrofiissim»  traduntur,  et  quem  mirabili  vvyxetrtt^dTu  ita  esse 
temperatam  a  Domino  statuimus,  ut  fidelis  qui  babet  oculos  mentia 
iUustratos  attente  legens  sufficienter  ad  salutem  bsec  mysteria  capere 
possit. 

IV.  Non  quseritur,  An  Scriptura  S.  sit  perspicua  in  omnibus  suis  par- 
tibus,  ut  nuUo  interprete,  nuUaque  dubiorum  expositione  egeat,  quod  Bel- 
lann.  nobis,  sed  &lso  et  per  caliminiam  affingit  lib.  3.  de  Y.  D.  c.  I. 
Btatum  quAstionis  ita  formans ;  Sintne  Scr^turce  per  se  facHUmos  et  apertis- 
siiruB,  ut  interpretatione  non  indigeantf  Nam  ultro  fatemur  sua  esse  Scripturse 
sdyta,  et  sua  fitihj  qu»  assequi  et  scrutari  non  valemus,  et  quie  Deus  tum 
ad  excitandum  studium  fidelium  et  augendam  eorum  diligentiam,  tum  ad 
domandam  boininis  superbiam,  tum  ad^fastidium  detergendum  quod  ex 
nmiia  facilitate  suboriri  poterat,  in  Scriptura  esse  voluit :  Sed  tantum 
qnaeritur  de  rebus  ad  salutem  necessariis,  et  quidem  secundum  eam  tantum 
^nv  secundum  quam  necessarisB  sunt  cognitu,  et  sine  crimine  isnorari 
non  possunt ;  v.  g.  Trinitatis  mysterium  perspicue  traditur  quoad  t«  ct* 
quod  necessarium  est,  sed  non  quoad  t«  frSf  quod  nosse  nobis  non  concer 
ditur,  nec  ad  salutem  requiritur.  Sic  scilicet  visum  Deo,  ut  in  Natura  ita 
ct  in  Scriptura,  ut  omnia  necessaria  ubique  fere  locorum  occurrerent  et 
iscpi  negotio  invenirentur ;  sed  nonnuUa  minus  necessaria  certis  locia 
altius  reconderentur,  unde  nonnisi  magno  studio  eriii  possent.  Ut  iUa 
ptKter  cibum  et  panem,  suas  habeat  veluti  delicias,  suas  gemmas,  et  au- 
f|un  alte  defossum,  et  indefesso  studio  eruendum ;  £t  ut  Coelum  diver- 
81S  steUis  majoribus  vel  minoribus  interstinguitur ;  Ita  Scriptura  non 
UDiqne  pariter  lucet,  sed  locis  clarioribus  et  obscurioribus  veluti  steUis 
quibosdam  majoris  vel  minoris  magnitudinis  difitinguitur. 
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y.  Non  qufleritur,  An  res  ad  salutem  necessariaB  ubique  perspicue  tra- 
dantur  in  Scriptura ;  Fatemur  enim  varia  esse  )vmqT«,  quibus  studium 
nostrum  et  ingenii  acumen  exercere  Toluit  Deus :  Sed  an  alicubi  saltem, 
ut  fidelis  sedida  adhibita  meditatione  earum  veritatem  percipere  queat ; 
quia  nihil  ex  obscurioribus  locis  eruitur,  quod  non  alibi  planissime  dictum 
reperiatur,  ut  habet  Aug.  Magmfice  quippe  et  salubriter  Spiritus  8,  iia 
Scripturas  modificamt,  ut  aperUoribm  loci»  fand  occurreret^  obacurioribus 
aiUem  fastidium  detergeretj  de  doctr.  Christi.  lib.  ii.  c.  6 ;  et  de  Yerbis 
Domini,  Serm.  II.,  Pascimur  apertisy  exercemur  oUcuris,  li&t  fames  peOi- 
tur^  kic  fastidium, 

VI.  Non  qu»ritur  de  Perspicuitate  qu»  non  exdudat  media  ad  Inter- 
pretationem  necessaria ;  ut  lucem  SjHntus  iateniam,  attentionem  animi, 
vocem  et  mimsterium  Ecdesi»,  conciones .  et  commentarios,  preces  et 
vigilias  ;  agnoscimus  enim  talia  media  non  modo  utilia,  sed  etiam  neces- 
saria  esse  ordinarie :  sed  proscriptam  tantum  volumus  eam  obscuritatem, 
quie  plebem  arcet  a  lectione  Scriptur»  quasi  noxia  sit  et  periculosa,  et 
qusB  oogat  ad  Traditionem  confugere,  ubi  subsistendum  erat  in  sola  Scrip- 
tura. 

YII.  Qu»stio  ergo  eo  redit,  An  Scriptura  S.  ita  sit  perspicua  in  rebus  ad 
salutem  necessariis,  non  quoiBul  res  ipsas  traditas,  sed  quoad  modum  tra- 
dendi,  non  respectu  subjecti,  sed  objecti,  ut  sioe  extemo  Traditionia 
auxilio,  vel  EoclesiaB  infallibili  judicio,  possit  a  fidelibus  salutariter  legi  ei 
intelligi.  Pontif.  negant ;  Nos  asserimus. 

YIII.   Scripturam  perspicuam  esse  patet,  1.  ex  ipsa 
^uTlirobatffr  Scriptura  qu»  se  lucidam  clamat,  Ps.  xix.  8,  Testrmonium 

•X  Ps.  xix.  8,  JehoiHE  est  certumj  iUuminam  oculoe;  et  cxix.  105.  Xrucer- 

p  t^**i9^^'  ^  napedi  meo  swU  verba  tua;  2  Pet.  L  19.  Lueema  splen- 
®  *  ^    "  dens  in  hco  obscuro ;  Proverb.  vi.  23.  Lex  est  hicema. 

Nec  valet  exceptio  prima  Bellannini,  qui  vult  agi  tantum  de  preceptis  Legisy 
non  de  tota  Scriptuia :  Quia  Legis  nomine  totum  Dei  Yerbum  passim 
innuitur,  et  effecta  consolandi  et  restaurandi  docent  sic  debere  intelligi. 
£t  Gloss.  interline.,  LTranus,  Arias  Montanus  pro  nobis  hic  faciunt.  Pe> 
trus  sane  totum  Dei  Verbum  lucemam  appellat  Nec  melior  est  alteray 
qua  statuit,  licet  agatur  de  tota  Scriptura,  non  alio  sensu  hoc  intelligen- 
duin,  quam  quia  htteUecta  Hluminat.  Nam  Scriptura  non  tsantum  lucida 
dicitur,  quia  intellecta  iQuminat,  sed  quia  in  se  lucida  est  et  apta  nata  est 
eos  illuminare,  si  ab  homine  ocuUs  fidei  usurpetur,  ut  lucida  ait  formaiiter 
et  effectsoe^  quia  radios  spargit  instar  Solis,  et  oculis  intuentium  se  ingerit. 
Deinde  nihil  ineptius  dici  potest,  idem  enim  est  ac  si  dicerem  Srip- 
turam  non  iliuminare,  nisi  iUuminet,  nam  eo  ipso  illuminat  quo  intelli- 
gitur. 

IX.  Locus  Deutero.  xxx.  11,  ubi  dicitur  Verbum  non  esse  occultum 
vel  remotum  a  nobis,  non  tantum  refertur  ad  facilitatem  implendi  lyiftn^ftta^, 
sed  etiam  ad  facilitatem  intelligendi,  sine  qua  nunquam  implereutur  :  nec 
tantum  de  prsoceptis  agit,  sed  de  Verbo  Dei  in  genere,  Unde  Paulus  s^ 
plicat  hoc  Verbo  fidei,  Rom.  x.  6,  quod  non  implendum  opere  sed  ereden- 
dum  fide, 

X.  Evangelium  dioitiir  tectum  solis  infidelibus,  2  Cor.  iv.  3,  et  per- 
spicuum  proinde  fidelibus,  non  solum  qua  predicatum,  sed  etiam  qua 
scnptum ;  tum  quia  non  aliud  prsedicarunt  Apostoli,  aliud  scripsemnt, 
tum  quia  opponitur  hic  Evangelii  daritas  obscuritati  Veteris  Testamenti, 
m  CTijus  lectione  occupabantur  Jud»i,  de  quo  egerat  Paidus  c.  iii.  14. 

XI.  Perspicuitatem  Soriptur»  probant  ejus  Biffiaens^  nim.  Deus  Paler 
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bmunumj  qui  dlci  nequit  vel  nolaisse,  vel  non  potuisse  perspicne  loqui, 
qnin  arguatur  ejus  sununa  bonitas  et  sapienlia.  2.  Finisj  qui  est  ut  sit 
Canon  et  regula  fidei  et  morum,  quod  esse  non  posset  nisi  perspicua  esset. 

3.  Materia^  Lex  scil.  et  EvangeUum  quie  a  quolibet  facile  percipiuntur. 

4.  Formtij  quia  nobis  est  loco  Testamenti,  Contractus  Fcedeiis,  Edicti 
PrincipiSf  quje  perspicua  et  non  obscura  esse  debent. 

XII.  Patree  eam  passim  agnoseunt,  licet  non  negent  sna  esse  Scriptarse 
^iih^  qu»  studium  fideUum  exercere  debent ;  ChrysosL  bomi.  3,  de  Lazar. 
£)cripturam  ita  tenqferatam  dicit,  ut  etiam  idUotcB  eam  inteUigere  possmt,  si 
modo  studiose  legantj  ^tirrei  ibi  esse  rm^ii  Mt  svIm,  ^dtr»  ri  afttyxMtc  %A4e. 
Augustin.  lib.  ii.  de  D.  C.  2,  6  et  9,  In  iis  qwB  clare  in  Scripturis  tra- 
dita  suntj  iwoenkmtur  omnia  qucs  continent  fidemj  moresque  vivendi,  Iren». 
lib.  2j  c.  46,  Ser^turam  Prophetieam  et  EvangeUeam  dicit  esse  in  aperto  et 
sine  ambiguitate.  Grego.  Prfef.  in  Jobum,  Scriptura  hahet  th  publico  unde 
parvulos  nutriat,  sicut  servat  m  secretOy  unde  mentes  subUmium  m  admira^ 
tionem  suspendcU;  quasi  quidam  est  ftuoius  plams  et  altuSj  in  quo  et  agnus 
atnbuletj  et  ekphas  natet 

XIII.  Aliud  est  loqui  de  ignorantia  et  cascitate  hominis ; 
^ti^SL^!^''"  Aliud  de  obscuritate  ScripturaB.  lUa  ssBpe  urgetur  in 
ScriptiinL  Sed  b»c  non  item,  nec  ista  ex  illa  legitime 
potest  inferri,  non  magis  quam  Solem  esse  obscuram,  quia  a  caeco  non 
videtur :  Hinc  si  David  et  alii  fkleles  petunt  sibi  oculos  retegi,  ut  videant 
mirabilia  legis,  non  ideo  obscuritas  Scripturfle  potest  inferri,  sed  tantum 
ignorantia  hominis ;  At  hic  non  quieritur,  an  homines  egeant  Spiritus  S« 
lumine  ad  intelligendam  Scripturam,  quod  ultro  damus ;  sed  an  Scriptur» 
homini  fideli  et  illuminato  sint  obscuras :  Deinde  aliud  est  loqui  de  inumi- 
natione  theoretict^  aliud  de  practica;  Aliud  de  primo  gradu,  aliud  de  ejus 
incremenlis;  David  non  prius  proprie,  sed  posterius  petit. 

XIY.  Quum  Christus  didtur  aperuisse  mentem  discipulis  ut  intelli* 
gerent  Scripturas,  Luc.  xxiv.  45,  hoc  innuit  quidem  hominem  non  posse 
per  se  sine  auxilio'  graf ie  Scripturas  percipere ;  sed  non  arguit  statim 
Scriptur»  obscuritatem,  nec  imputari  potest  Scriptnrse  caligo  quie  fuit  in 
discipulorum  mentibus. 

XV.  Aliud  est  esse  ^vvyWnt  in  Scriptura,  qu«e  difficilia  sint  captu, 
Aliud  miitntf  quae  quantavis  diligentia  adhibita  non  possLat  intelligi; 
Petrus  prius  dicit,  2  £pist.  c.  iii.  15,  non  posterius :  Aliud  esse  ivayivrm 
rtniy  quod  concedimus ;  Aliud  ivTunf»  wmrrt^  quod  negamus.  Aliud  esse 
imnent  in  modo  tradendi  Epistolarum  Paidi,  qnod  negamus;  Aliud  in 
rebus  ipsis  traditis,  quod  Petrus  innuit :  Nam  relativnm  m;  non  potest  re- 
ferri  ad  vocem  Mrirr«W,  ut  fatentnr  Gfagnoe.  et  Lorin.  sed  ad  res  qu8B 
tractantur.  Aliud  est  esse  Ivrvlvrm  indoctis  et  instabilibus,  qui  incredu- 
litate  et  malitia  ea  torquent  ad  proprium  exitium,  quod  fatemur  cum 
Petro ;  Aliud  esse  ^iwf^tsw  fidelibus,  qui  ope  Spiritus  S.  in  iis  perscmtandis 
humiliter  versantur. 

XVI.  Ab  obscuritate  quarundam  partium  Scriptur»,  v.  g.  Prophetia- 
rnm  et  Oraculorum  Veterum  non  valet  consequentia  ad  obscuritatem 
totius  Scriptur» :  quia,  Yel  Propheti»  iU»  non  simt  de  rebus  necessariis 
ad  salutem ;  Yel  si  quid  obscuri  in  illis  traditur,  alibi  clare  explicatur. 
Ita  Liber  clausus  et  sQnatus  de  quo  Dan.  xii.  4,  et  Apoc.  v.  1,  docet  quidem 
Prophetias  obscuras  esse  ante  complementum  ;  sed  non  evincit  Scripturam 
totam  ita  esse  obscuram,  ut  a  fidelibus  intelligi  non  possit  in  rebus  neces- 
sariis  ad  salutem. 

XVII.  Licet  cognitio  nostra  per  Scripturam  sit  obscura  comparate  ad 
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cognltionem  glori»,  ubi  non  amplius  per  specnlum  et  in  senigmate  sumus 
cognituri,  sed  facie  ad  faciem  Deum  sumus  visuri,  1  Corinth.  xiii.  14. 
non  sequitur  absolute  et  in  se  obscuram  esse  respectu  status  hujus  vit» ; 
quia  tidis  est  claritas,  qu»  nobis  in  hac  vita  sufficit ;  utpote  per  quam 
focie  retecta  contemplamur  gloriam  Domini  in  speculo  Evangelii^  2  Corint. 
iii.  18.  2.  Paulus  loquitur  de  cognitione  senigmatica,  qusB  sit  commmiis 
omnibus  viatoribns,  aemine  ne  seipso  etiam  excepto ;  Nune^  inquit,  vide- 
tnus  per  specuJum;  quis  vero  dixerit  Paido  obscuram  fuisse  Scripturam? 
Ergo  locus  notat  tantum  imperfectionem  cognitionis  nostr»  in  hac  vita,  et 
discrimen  revelationis  grati»  et  glorise,  sed  non  obscuiitatem  Scripturse. 

XYIII.  Quamvis  scrutand«B  sint  Scripturse,  Jo.  v.  39,  non  sequitnr 
obscuras  esse  ubique,  etiam  in  rebus  ad  salutem  necessariis,  1.  Quia  non 
dicimus  esse  cuivis  perspicuas ;  sed  tantum  animum  attendenti,  et  sedulo 
investiganti,  propterea  opus  est  scrutinio,  quia  scrutanti  demum  perspicna 
est  Scriptura :  Facillima  enim  quBeque,  obiter  atque  oscitanter  legentibufl, 
obscura  fiunt.  2.  Non  negamus  sua  esse  Scripturfe  adjta,  et  mysterionun 
fiUht  qu8B  nonnisi  summo  studio  et  dUigente  indagine  erui  possunt ;  sed 
koc  non  obstat  quominus  alia  occurrant  bene  multa,  et  quidem  necessaria 
ad  salutem,  qu»  oculis  fidelium  facile  obversantur. 
'  XIX.  Quamvis  apostoli  resurrectionem,  et  ascensionem  Christi  satis 
inteUigere  non  potuerint,  Jo.  xvi.  18,  non  sequitur  Scripturam  fiusse  ob- 
scuram :  quia  suf&cit  unicuique  cognitio  pro  modo  status  in  quo  versatoTy 
et  doctrin»  qusB  revelatur.  Jam  rerum  harum  revelatio  plena,  post  re- 
surrectionem  demmn  contingere  debuit. 

XX.  Cogrdiio  8crtptur€B  aUa  est  UteraUs  et  thearetica^  qua  verba  secun- 
dum  literam  et  grammatice  inteUiguntur ;  Alia  spiritucUis  et  prcKtica^  qua 
vera  fide  apprehenduntur.  Multa  in  Scripturis  occurrunt  homini  eliam 
animali  perspicua  theoretice ;  et  constat  ingeniose  de  simmiis  fidei  arti- 
eulis  posse  <Usputare  homines  profanos ;  sed  practica  cognitio  propria  est 
fideUum,  1  Corinth.  u.  14,  15 ;  2  Cor.  iv.  3. 

XXI.  Quiecunque  afierantur  ab  Adversariis  obscuritatis  Scriptune  ra- 
tione  modi  tradendi  causse,  non  possunt  evimsere  eam  ita  obscuram  esse 
in  rebus  necessariis  ad  salutem,  ut  non  possit  esse  totaUs  fidei  morumque 
regula,  et  necesse  sit  ad  eas  superandas  ad  Ecolesise  authoritatem  aUquam 
infalUbUem,  et  pr»tensum  ejus  tribunal  confugere.  Nam  prteterquam 
quod  eo  nunquam  relegamur,  tales  non  sunt  qu»  adhibito  studio  superari 
non  possint,  et  ea  qu»  in  locis  iUis  occurrunt,  vel  non  sunt  necessaria  ad 
salutem,  vel  si  in  uno  vel  altero  loco  obscurius  traduntur,  aUbi  clarius 
expUcantur. 

XXII.  AUud  est  loqui  de  obscuriteUe  absoluUi  Scripturse,  et  respecta 
omnium  letatum  et  statuum  Ecclesi»;  AUud  de  chscuritate  camparata 
relate  ad  certam  ejus  sBtatem.  Fatemiu  Scripturam  Y.  T.  obscuram  esse 
comparate,  resp.  N.  T.  et  relate  ad  statum  et  tetatem  Ecclesise  Christianse : 
Sed  hoc  non  obstat  quonunus  perspicua  fiierit  in  se,  et  sufficienter  ratione 
status  Ecclesi»  Y.  T.  cui  proponebatur. 
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QU^STIO  XVIII. 

DE  SCBIPTURiB  LECTIONE. 

Ah  Seriptwra  a  quoVhet  fideli  legipossit  cum  fructUj  et  debeat  sine  permis' 

su  t    Aff.  cont.  Pontif. 

SentenUa  Ponti-  ^'  Sententia  Ponti£cionim  non  melins  potest  coUigi, 
ficiorum  de  lec-  quam  ex  Regul.  lY.  Indicis  libr.  prohib.  ex  Tridenti- 
tione  Scripta-  na  Sanctione  editi,  qn«  sic  habet :  Cum  expenmento  ma- 
"^  ntfestum  sit^  si  sacra  BtbUa  vulgari  Ungua  permiUantur^  plus 

mde  6b  hommum  temeritatem  detrimenti  quam  utHUatis  oriri^  prohibentur 
BibUa  cum  ommbus  eorum  partSms^  sive  excusa  svoe  manuscripta,  rn  quali" 
cunque  vulgari  Ungua  extenU  Yerum  quia  boc  crudum  nimis  videbatur, 
Pins  IV.  temperamentnm  aliquod  videtur  addere  voluisse,  quum  adjudi- 
cium  ordinarii  Paroehi  aut  Episcopi  reducit  concessionem  Bibliorum  lec- 
tionis,  Os  sdlicet  quos  intellexerint,  ex  kujusmodi  ketione^  non  damnum^  sed 
fidd  et  pietatis  augmentum  capere  posse :  Sed  subsecuta  Cleihentis  YIII. 
Observatio  spem  istam  plane  illusoriam'  esse  ostendit  in  tteg.  hanc  iv.  dum 
negat  uUam  de  fiovo  trtbui  Episcopis^  vel  cUUs  facuUatem  talem  licentiam 
concedendi^  qua  ipsis  hactenus  sublata  fiiii  mandato  S.  R.  Inquisitionis^  cu- 
jus  in  hoc  negotio,  praxi  inhsrendum.  Ita,  altera  manu  auferendo  quod 
una  dare  videbantur,  ostendunt  scopum  non  aliimi  fuisse  ipsis,  quam 
iucem  istam  sub  modium  reponere,  et  Scripturam  e  manibus  populi  eri- 
pere,  ne  errores  eorum  retegantur.  Fatendum  tamen  variis  inter  Pontifi- 
cios  tjrannidem  duram  hanc  videri,  qui  lectionem  Scripturse  fidelibus  con- 
cedendain  esse  censent ;  sed  pauci  sunt  pr»  iis  qui  interdictionem  ejus  ur- 
gent;  qiiorum  sententia  recepta  est,  ut  communis  totius  Ecclesi»  ;  utpote 
fondata  in  Lege  sancita  Concilii  authoritate  atque  Pontificis ;  cui  Conci- 
liom  ipsum,  pronuncians  supremam  ejus  esse  potestatem  vn  umversa  Eccle- 
Mo,  Sess.  XIV.  de  Poenitentia,  cap.  vii.  3,  expresse  demandavit  ea  termi-* 
nare  et  emdgare  quas  ad  Censuram  lAbrorum  pertinent ;  in  continuatione 
Sess.  XXV.  Qu»  ideo  non  potest  aliter  spectari,  quicquid  contra  per- 
tendatur,  quam  Universalis  Lex  Ecclesi»  Romanie  donec  diserte  revoce- 
tur.  Nos  vero  contra,  non  modo  fidelem  quemque  Scripturam  libere 
legere  posse,  sed  et  debere  pertendimus,  ut  nulla  hic  sit  venia  ab  Episcopo 
aut  Parocho  expectanda. 

II.  Non  quseritur,  An  necessaria  sit  absolute  et  simpli- 
Statns  Qiues-     ^.j^p  omnibus  Scriptur»  lectio ;  Nam  et  infantes  sine  ea 

tiOIUB.  ,  ,4  ,'j  .  ^i  . 

salvantur,  et  midti  sunt  umX^dfinrMj  mter  adultos,  qui 
eam  nunquam  lustrarunt :  Sed  an  ita  sit  cuivis  Hcita,  ut  nemo  quamvis 
rudis  et  imperitus  sit  ab  ea  arcendus. 

III.  Non  quieritur,  An  discretio  quiedam  possit  et  debeat  adhiberi  in 
lectione  librorum  Scriptur»  pro  captu  cujusque,  quomodo  olim  arcebantur 
a  nonnullis  ScriptursB  libris  juniores,  quibus  ob  tetatem  judicium  nondum 
erat  satis  confirmatum  :  Nam  hoc  non  tam  interdictio  est,  quam  methodus 
discendi ;  et  commode  fieri  potest  ad  majorem  profectum  et  eedificationem : 
Sed,  An  Lectio  interdicenda  sit  cuiquam  ;  quod  negamus. 

IV.  Rationes  sunt,  1.  Dei  prceceptum,  quod  omneset  sin- 

ScriptunB  Leetio  g^^^g  gpectat,  Deut.  vi.  6,  7,  8,  et  cap.  xxxi.  11,  12 ;  Ps.  i. 

ppoDatur.        2  ^  ^^  ...   ^g  ^  j^  ^  g^  ^  j^^   .  g  ,  2  Pet.  i.  19  ;  Apo.  1.  3  ; 

2.  Scripturcs  finis^  quia  tradita  est  ad  omnium  utilitatem  et  salntem,  et  om« 
nibus  anna  subministrat  adversus  hostes   nostros  spirituales,  2  Tim.  iiL 


134  L0CU8  8ECUMDU8.  [qUAST.  XIX. 

16  ;  Rom.  xv.  4 ;  £ph.  vi.  17  ;  3.  Scriptura  est  Testamentum  Patris  coeles- 
tis ;  quis  vero  dixerit  filium  arcendom  a  lectione  Testamenti  patris  ;  4. 
Praxia  constans  EccksuBj  tum  Judaicie  tum  Cliristian»,  Deuteron.  xviL  18, 
19  ;  Act.  viii.  27,  et  xvii.  11 ;  2  Pet  i.  19  ;  2  Timoth.  iiL  15,  16.  Nec 
usquam  Yeteres  Patres  tam  soUiciti  sunt  unanimiter,  quam  in  commen- 
danda  et  incidcanda  omnibus  Scriptur»  lectione :  V  id.  Chrjsost.  passim 
in  Gene.  hom.  vi. ;  in  Matt  hom.  i.  et  iiL  de  Lazcu  ubi  non  semel  repetit 
ignorantiam  Scripturarum  esse  causam  omnium  malorum  Aug.  Confes.  lib. 
vi.  c.  5 ;  Serm.  xxxv.  de  tempore  :  Basili.  in  Ps.  i. :  Cypria.  lib.  de  Specta.  ; 
Orig.  hom.  ix.  in  Levi ;  et  xii.  in  Exo. ;  Hiero,  in  ep.  ad  L»tam. 

y.  Quod  plus  incommodi  et  damni  affiert  per  se  et  pro- 
Fontos^Solutio.  prfe  quam  commoj,  id  non  est  penmttenduni;   sed  non 

valet  de  eo  quod  affert  tantum  per  accidens  ex  viho  homi- 
nis :  Si  homines  abutuntur  Scriptura,  uon  fit  per  se  aed  per  acddenBy 
ex  eorum  perversitate,  qui  eam  perperam  detorquent  ad  propiium  exi-» 
tium.  Alias  si  propter  abusum  toUendus  esset  usns,  auferenda  easet 
Scriptura  uon  tantum  kicis,  sed  etiam  Doctoribus  qui  longe  magiB  ea  abu* 
tuntur,  nam  hsereses  non  a  plebeia  et  idiotis,  sed  ab  Eoclesiasticis  oriri 
vulgo  solent. 

YI.  Si  ex  Scriptura  perperam  intelleota  errores  possunt  nasci,  tantiim 
abest  ut  hoc  debeat  arcere  fideles  ab  ejus  lectione ;  quin  potius  excitune 
eos  debet  ad  eam  scrutandam,  ut  eam  probe  intelligendo  possint  talibafl 
erroribus  obviam  ire. 

yil.  Libertas  Scripturam  legendi  non  toUit  vel  institutionem  oralezn, 
vel  directionem  Pastorum,  vel  tdia  subsidia  ad  intelligendum  neoessaria  ; 
Sed  occurrit  tantum  eorum  tvrannidi,  qui  nolunt  tenebras  errorum  su<Kam 
argui  a  luce  yerbi  divini. 

yilL  Quum  Christus  vetat  Sanctum  dare  canibus,  et  Margaritas  obji- 
cere  porcis,  Matt.  vii.  non  vult  fidelibus  denegare  Scriptur»  lectionem  et 
nsum,  nec  enim  filii  Dei  canum  vel  porcorum  nomine  designari  possunt : 
Sed  tantum  non  esse  communicanda  gratin  divin»  symbola  impuriA 
quibusque  peccatoribus,  vel  temere  obtrudenda  esse  infidelibus  altissima 
fidei  mysteria,  vel  iis  qui  desperata  obstinatione  manifest»  veritati  resia- 
tunt ;  sed  accommodandam  esse  institutionem  iis  qui  humiles  et  dociles  se 
prsabent. 

IX.  Non  sufficit  eoncedi  apud  Pontificios  quibusdam  Lectionem  Scrip- 
tur»,  quianondebet  quibusdam  concedi  per  modum  privilegii,  quod  omni* 
bus  mandatum  est  per  modimi  officii. 


QU^STIO  XIX, 

DE  SENSU  SCBIPTUBiE. 

An  Quadruplex  sit  Scripturas  sensua^  Literalis^  AllegoricuSy  AnagogicuSj 

Tropologicus  f  Neg.  contra  Pontificios, 

L  Ut  Pontificii,  prseter  Scripturam,  et  Spiritnm  S.  in  ea 

^flciorom  <f  **"**"  loqucntem,  obtrudant  nobis  alium  Judioem  Controversiarum 

■a  SeriptonD!"  visibilem,  puta  £cclesiam  et  Papam,  Scriptune  multiplicem 

sensum  affingunt,  dubiamque  ct  flexiloquam  inde  esse  col* 
ligunt.  ^  Ideo  distinguunt  eensum  xn  LiteraUm  et  Myslicumj  Mgsticum 
postea  in  tres  partes  tribuunt,  AUegoricum^  Tropotogtcum^  Anagogkum. 
AUegoricum  vocant  quando  historia  sacra  transfertur  ad  res  fidei,  ut  quod 
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dicitar,  Gr«L  iv.  22,  de  daobnB  fodderibus  seu  Sara  et  Agare :  Anagogicum^ 
qmun  verba  Scriptune  transferuntur  ad  res  futnri  seculi,  ut  quod  de  requie 
dieitnr,  Heb.  iv.  3 :  Tropologicunii  quando  transferuntur  ad  mores ;  quod 
eiprimitur  noto  versioulo, 


Litera  gesta  doeet,  qmd  eredas  aUegoria, 
MoraHs  qtdd  agas,  quo  tendae  anagogia. 


II.  Nos  ita  sentimus,  Scripture  S.  unicnm  tantum  com- 
^'oromT***^    petere  verum  et  genuinum  sensum,  sed  sensum  illum  dupli* 

cem  posse  esse,  vel  SimpUcefn^  vel  Compositum.  Simplex 
et  historicus  est,  qui  unius  rei  declarationem  continet,  absque  uUius  alte* 
riuB  signifieatione,  qui  vel  prwcepta,  vel  dogmata,  vel  bistorias  spectat. 
£t  hic  rursus  duplex,  vel  Fropriu$  et  Orammaticalisy  vel  Figuratus  et 
Tropiem.  Praprius  qui  ex  verbis  propriis  oritur ;  Tropicus  qui  ex  verbit 
figuratis.  Sensus  Compositus  seu  mixtus  est  in  Oraculis  typi  rationem  ha- 
bentibuB,  cujus  pars  est  in  typo,  pars  in  antitypo ;  qu»  non  constituunt 
duos  sensos,  sed  duas  partes  unius  ejusdemque  sensus  intenti  a  Spiritu 
Saneto,  qui  cum  litera  mjsterium  respexit,  ut  in  isto  Oraculo,  Os  non 
comfringeiis  e^  Exo.  xii.  46,  plenus  non  potest  haberi  sensus,  nisi  cum 
veritate  tjpi,  seu  Agni  Pascbalis,  conjungatur  veritas  Antitypi  seu  Ghristi 
ex  Jo.  xix.  d6. 

III.  UieraUs  sensus  non  is  tantum  dicitur,  qui  ex  verbit 
^**UoiS!*'      propriis  et  non  figuratis  elicitur,  quomodo  distingueretur  a 

figurato,  et  sic  nonnunquam  usurparunt  Patres;  sed  qui 
intendiiur  a  Spiritu  S.  et  exprimitur  verbis  vel  propriis  vel  figuratis :  Sic 
Thom.  definit  sensum  literalem,  quem  Spiritus  S.  sive  author  intendit ;  Sal- 
mero  to.  i.  tr.  7,  quem  Spiritus  S.  asuthor  Scr^turm  per  ver^  sive  juxta 
proprican  grammoitiea  cohoBrentem  sigmficationem^  sive  per  tropos  et  trans- 
ladonem^  prvmm  sigmfieare  wAmi.  Non  ergo  t«  ^mt  querendum  semper 
est  in  verbis  propriis,  sed  etiam  in  figuratis ;  quomodo  vero  retinemus  %k 
\$iiw  in  Saeramentis,  quia  retinemus  sensum  a  Spiritu  S.  intentum.  Talis 
etiam  est  sensus  parabolarum  quibus  usus  est  Dominus,  in  quibus  semper 
est  habenda  ratio  intentionis  ejus  ;  nec  tantum  literalis  sensus  existiman- 
dus  est,  qui  significatrem  qute  afiertur  in  simiHtudinem,  sed  etiam  qui  ap- 
plicationem  denotat  Unde  unious  est  semper  sensus  isque  literalis,  quo 
per  talem  similitudinem  res  aliqua  vera  explicatur. 

ly.  Unicum  dari  Scriptur»  sensum  patet,  1.  a  VeritaJtis  unitatef  quiave- 

ritas  est  unica  et  simplex,  qu»  proinde  plures  non  admittit  sensus,  alias 

ineerta  et  ambigua  foret.  2.  ab  unitaie  forrMB^  quia  unius  rei  unica  tan- 

tom  datur  forma  essentialis;  At  sensus  est  forma  ScriptursB.  S.  a  ScriptUf 

nBperspicuitcUe^  que  non  admittere  potest  varios  sensus  olienos  et  diversos. 

y .  Non  qunritur,  An  detur  tantum  unus  conceptus  in  sensu  Scriptur» ; 

iatemur  enim  sispe  unius  ejusdemque  sensus  dari  plures  conceptus,  sed 

sibi  invicem  subcHdinatos  et  respondentes,  maxime  in  sensu  composito  qui 

eomplectitur  typum  et  antitypum  :  Sed  quieritur,  An  plures  dentur  uniua 

loci  sensus  diversi  et  non  suboidinati,  qu«e  sententia  est  Azoriiy  instit.  mo« 

ra.  1.  viiL  c.  2 ;  Thonue,  i.  q.  1,  art.  10 ;  Lyram^  Oretseri,  Becanij  Sabnero» 

nisj  Driedonisj  Bellarminij  et  aliorum.^ 

yi.  Distingue  sensiim  Scriptur»  ab  ejus  appUcatione, 

ttonut?!!""    Sensus  unicus  est,   sive  simplex  in  historiis,  prseceptis, 

et  prophetiis  nude  propositis,  sive  eompositus  in  typicis ;  sive 

proprius  verbis  propriis,  sive  figuratus  verbis  figuratis  enunciatus  :  At  ap- 
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plicatio  potest  esse  diversa  tam  ad  it^m^tutXmff  tMYXi^f,  sx«y«(f«^<v,  &c.  qui 
usus  Bunt  Scripturse  Theoretici  et  Practici ;  Ita  Aliegoria,  Anagoge,  etTro- 
pologia,  non  tam  sunt  sensus  diversi,  quam  applicationes  unius  sensus  lite- 
ralis ;  Allegoria  et  Anagoge,  quse  ad  itittnutXmtj  Tropologia  vero,  qu»  ad 
t^Mfi^isinf  referuntur. 

Vil.  AUegaria  vel  est  innata,  vel  illata,  vel  a  Spiritu  S.  intenta,  vel  ab 
bo.ninibus  inventa ;  posteriori  sensu  non  ingreditur  sensum  Scriptune,  sed 
consectarium  est  quod  elicitur  ex  homlnis  studio,  per  modum  applicationLs ; 
Sed  prior  in  sensu  composito  continetur  tanquam  ejus  pars,  quia  dubitan- 
dum  non  est  qnin  a  Spiritu  Sancto  intenta  sit,  atque  adeo  de  ejus  mente ;  ut 
quod  dicitur,  Gal.  iv.  de  duabus  Uxoribus  Abrabami  trahitur  ad  duo  fce- 
dera ;  quod  dicitur,  Heb  iv.  de  requie  trahitur  ad  requiem  cselestem.  Ita 
quum  a  signo  ad  rem  signatam  progredimur,  non  novum  sensum  adduci- 
mus ;  sed  quod  sub  signo  latebat  educimns,  ut  sensum  integrum  et  com- 
pletum  a  Spiritu  S.  intentum  habeamus. 

•  VIII.  Licet  intellectus  Dei  sit  infinitus,  qui  plura  imo  infinita  potest 
simid  complecti,  non  sequitur  sensum  Scripturse  esse  multiplicem,  quia 
ab  intellectu  Dei,  ad  verba  Dei  non  datur  consequentia ;  nec  metienda  est 
dictorum  significatio  a  loquentis  foecunditate  qu»  hic  infinita,  sed  ex  certa 
et  determinata  ejus  intentione,  hominxmi  quibus  loquebatur  captui  accom- 
modata.  Deus  quum  intelligit  sibi  intelligit,  ut  infinitus  est,  atque  adeo 
infinite ;  sed  quum  loquitur  non  sibi  loquitur,  sed  nobis,  id.  accommodate 
ad  captum  nostrum,  qui  finitus  est,  nec  plures  sensus  concipere  potest. 

IX.  Ezech.  ii.  10,  Apoc.  v.  1,  per  librum  scriptum  a  fronte  et  a  tergo, 
intus  et  foris ;  non  significatur  duplex  unius  Scripturae  sensus,  sed  mul- 
titudo  eorum  qute  utrobique  scripta  erant ;  illic  plagarum  Judiseis  infligen- 
darum,  hic  vero  decretorum  Dei. 

X.  Locorum  difficultas,  non  arguit  multiplicem  Dei  intentionem,  sed 
aliquam  verborum  ambiguitatem,  et  intelligentije  nostr»  imbecillitatem. 
Licet  voces  varia  significare  possint  in  thesi,  tamen  in  hjpothesi  hujus  vel 
illius  loci,  ad  unum  tantum  significatum  ex  his  a  Spiritu  S.  referuntur, 
qui  debet  ex  antecedentium  et  consequentium  consideratione,  et  ex  analo- 
gia  fidei  erui. 

XI.  Sensus  UteraUs  aliquando  latius  sumitur  pro  toto  complexu  sensas 
intenti  a  Spiritu  S.  sive  in  tjpo,  sive  in  antitypo,  et  sic  sub  se  mysticum 
etiam  continet;  Aliquando  strictius  prb  eo  quem  verba  immediate  et 
proxime  prae  se  ferunt,  et  sic  distinguitiir  a  mystico,  qui  non  tam  signifi- 
catur  per  verba,  quam  per  res  verbis  significatas,  qui  mediate  tantum  ex 
intentione  dicentis  exurgit. 

'  XII.  Quamvis  sensum  compositum  ponamus,  non  tollimus  tamen  uni- 
tatem  veritatis,  et  Scriptune  certitudinem,  quod  Pontificiis  exprobramus ; 
quia  veritas  qu«  in  istis  Oraculis  proponitur,  varias  a-jfflru^  complectitur, 
quae  omues  a  Spiritu  S.  intenduntur. 

XIII.  Ut  Scriptura  est  foecundissima,  quce  plures  res  qiiam  verba  con- 
tinet :  Ita  nihil  absurdi  est  dicere  Spiritum  S.  sub  una  eadmque  voce 
multa  simul  connotare  nobis  voluisse,  sed  sibi  subordinata,  ita  ut  altemm 
alterius  sit  signum  et  figura,  vel  aliquam  inter  se  connexionem  et  depen- 
dentiam  habeant :  Sic  promissio  data  Abrah»  de  semine,  et  Isaacum  in 
typo  et  Christum  respiciebat  in  antitypo,  Gal.  iii.  16.  Oraculum  de  non 
confringendis  ossibus  Agni,  Exod.  xii.  et  ad  agnum  Paschalem  per- 
toebat  in  figura,  et  ad  CHiristum  in  mjsterio,  Joh.  xix.  Promi^sio 
data  Davidi,  2  Sam.  vii.  Ero  UU  m  Patremj  &c.  et  Salomonem  re- 
spexit,  et  Christum,  Heb.  i.     Priedictio  Ps.  xvi.  de  Sancto  non  vidente 


QU.CST.  XIX.]  DE  SCBIPTURA.  137 

comptionem  et  in  Davide,  sed  imperfecte  locum  habuit,  et  in  Christo 
perfecte,  Act.  ii.  29,  30.  Talia  sunt  innnmera  Scriptur»  loca,  quse  varias 
syf0Ui  continent,  qasd  omnes  conjungi  debent,  utplenimi  habeamus  Oraculi 
sensom;  nec  simul  et  semel,  sed  successive  et  gradatim  impleri  debent. 
Hinc  Oracula  vetera  plerumque  tres  f^girsi;  habuerunt,  ad  statum  Legis  in 
Ecelesia  Judaica,  ad  statum  Grati»  in  Christiana,  ad  statum  Glori»  in 
eoelis :  Ita  Oraculum,  Is.  ix.  1,  de  populo  ambulante  in  tenebris,  et  con- 
spiciente  magnam  lucem  tribus  gradibus  debuit  impleri,  I.  in  liberatione 
Babjlonica;  2.  in  pisadicatione  Evangelica,  Matth.  iv ;  et  3.  in  resurrectione 
ultima,  qua  illi  qui  sedebunt  in  valle  umbrte  mortis  magnam  lucem  gloris 
Dei  sunt  visori.  Idem  in  Oracido,  Ezech.  xxxvii.  de  ossibus  siccis  obser- 
vari  potest,  quod  jam  impletum  est  quimi  populus  a  captivitate  tristissima 
Babylonis  velut  ex  tumulo  exiit,  v.  12,  impletur  quotidie  in  resurrectione 
spirituali,  Eph.  v.  14,  et  implebitur  perfecte  in  resurrectione  ultima, 
Joh.  V.  25. 

XIY.  Loca  varia  qu»  afferuntur  a  Pontificiis  ad  probandam  sensuum 
multiplicitatem,  Hose.  xi.  1,  cum  Matt.  ii.  15 ;  Psahn  ii.  7,  cum  Act.  xiii. 
33 ;  2  Sam.  vii.  14,  cum  Heb.  i.  et  v.  ostendunt  quidem  dari  sensum  com- 
positum  ex  typo  et  antitypo,  quique  impleatur  variis  gradibus,  primo  in 
typo,  secundo  in  antitypo ;  sed  non  evincunt  dari  multiplicem  sensum  toto 
genere  diversum. 

XV.  8en8U8  MysHcm  vel  est  Sacer^  quem  Spiritus  S.  per  Scriptores  S. 
propoBuit,  et  qui  propterea  in  ipsa  Scriptura  fundatur,  quo  pertinent  loca  Jo- 
faannis  c.  iii.  13,  de  serpente  teneo,  Pauli,  1  Corint.  x.  1, 2,  3,  4,  de  baptismo 
nubis  et  maris,  et  cibo  ac  potu  spirituali  Israelitarum,  et  Gal.  iv.  22,  de  alle- 
goria  duarum  uxorum  Abrahami.  1  Petriiii.  21,  de  Arcaet  Baptismo;  Yel 
e8t  Eceksiasticus,  qui  a  Scriptoribus  Ecclesiasticis  adhibetur,  vel  illustra- 
tionis,  vel  delectationis  gratia,  quod  Philo  JtidtEus  primus  tentavit  in  duobus 
libris  AUegoriarum,  quem  secuti  sunt  Yeteres  nonnulli,  et  Origenes  inpri- 
xDifl,  qui  hoc  genus  interpretationis  pr»  cseteris  secutus  est,  ubi  ssepe  non 
tennit  modum ;  unde  non  immerito  propterea  ab  Hiero.  reprehenditur  ep. 
ad  Avitum  et  Amabilem,  Origenes  ingenii  sui  acundna  putat  esse  Ecclesics 
Sacramenta.  Posterior  iste  sensus,  licet  possit  facere  ad  illustrationem, 
nuUam  tamen  ^im  habet  ad  probationem ;  quia  est  interpretamentum  hu- 
manum,  non  divinum,  quod  probabiliter  suadere,  sed  non  persuadere  potest. 
Sed  prior  vim  habet  probandi  fidei  dogmata,  quia  authorem  habet  Spiri- 
tum  S.  atque  adeo  de  ipsius  est  intentione.  Quod  ergo  vulgo  dicitur 
Theologiam  symbolicam  non  esse  argumentativam,  valet  tantum  in  allego- 
riis  et  paniboiis  humanis  non  divinis. 

XYI.  SenBUS  mysticus  non  invenitur  in  omni  Scripturfd  loco ;  sed  tnm 
tantmn  legitinie  acunittitur,  ubi  Spiritus  S.  occasionem  et  fundamentum 
ejns  prebet;  et  hic  accurate  observandum,  ne  prieter  intentionem  Spiritus 
Sancti  adhibeatur,  neve  ultra  scopum  ejus  protendatur. 

XYIL  Ut  in  omni  Scriptune  loco  est  sensus  aliquis  literalis,  sive 
propiius  sive  figuratus:  Ita  cujusque  loci  liter»  sensus  tantum  unicus 
est,  sive  simplex  ut  in  historiis,  sive  compositus  ut  in  typis,  licet  applicatio 
posait  esse  diversa  juxta  varios  usus  theoreticos  vel  practicos. 

XYIII.  Ad  verum  Scripturse  sensum  indagandum,  opus  est  Interpre- 
^^'^oney  non  tantum  verborumy  qu»  in  Yersionibus  consistit,  sed  etiam 
^'^''vm,  qusB  Propketia  a  Paulo,  Rom.  xii.  6,  et  wix%m%  a  Petro  2.  i.  20, 
vocator.  £&  yero  non  ex  privato  cujusque  judicio  petenda  est,  quas  re- 
vera  esset  ^iUwbivnq  quam  rejicit  Petrus,  sed exipsa Scriptura  instituenda 
^^  quffi  optima  est  et  certissima  sui  interpres,  Nehem.  viii.  8  ;  Actor. 
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xyii.  11.  Ad  hoc  vero  post  ardentes  ad  Deom  preees,  cpas  eet  fontium 
inflpectione,  linguAnun  cognitioney  verboram  propriorom  et  figurftUHnm 
distinctione,  scopi  et  circumstantiaram  obeervndoney  locorom  coUatioae, 
antecedentinm  et  conseqnentium  connexioney  pnBJudiciorum  lemotione, 
et  interpretationia  ad  analogiam  fidei  conformationei  qu»  omnia  ad  tria 
ista  media  lefeiri  possunt  AUxvatw,  rvyie^i^y,  et  AvmXtymM.  Analjfns  tri- 
plex  est,  Gfrimmaticiif  qu»  propriae,  Rhelorica^  qu»  tropicas  dictioneB 
excutit,  et  LoguMj  qus  tcopum  et  circumstantias  observat,  et  «XA«x«v;^r 
verborum  attendit.  Suyx^i^tf  loca  ScripturBo  inter  se  confert,  Act.  ix.  23, 
obscuriora  cum  apertioribus,  similia  et  parallela  cum  umilibus,  disaimilia 
cum  dissimilibus  comparando.  Analogiafidei,  Rom.  xiL  6,  non  modo  sig- 
nificat  modulum  fidei,  sive  menBuiam  unicuique  fideli  concessam,  aed  con- 
stantem  harmoniam,  et  convenientiam  omnium  capitum  fidei,  in  illustrio* 
ribus  ScripturiB  dictis  exhibitorum,  cui  omnes  expoaitioneB  confonnea 
esse  debent,  ne  quid  Articulis  fidei,  vel  Decalogi  praeceptis  diasonum 
statuatur. 

XIX.  A  sensu  literali  proprio  temere  et  sine  neceaaitate  non  est  rece- 
dendum,  nisi  is  in  fidei  articidoa  et  charitatiB  prtecepta  vere  incurrat,  et 
evidenter  ex  eodem  vel  aliis  locis  paralieliBfiguratuBease  sermo  depiehen- 
datur.  Figuratie  autem  locutioniB  hoc  est  certissimum  jtc^ifii^iM,  1.  Bi  veiba 
proprie  sumpta  vel  nullum  vel  absurdum  et  impossibilem  senBum  fundunt, 
ut  quum  Christus  dicitur  porta  ovium,  Jo.  x. ;  et  Jo.  xv.  1,  vera  vitis. 
2.  Si  analogise  fidei  repugnat,  et  in  aliquod  dogma  receptum  vei  theore* 
ticum  vel  practicum  incuirit.  Cum  enim  Spiritmn  S.  sibi  semper  conBtara 
certum  sit,  non  potest  censeri  sensuB  ille  ab  eo  profioisci,  qui  aliis  veritati* 
buB  ab  ipso  traditis  adversatur.  Hinc  verba  EuchariBti»  tropice  esBe  in- 
telligenda  colligimuB,  quia  proprius  sensuB  in  varioB  articulos  fideideveri- 
tate  Coiporis  Christi,  de  ejus  ascensu  in  caalos,  et  reditu  ad  judicium 
impingit.  Et  verba  HoBe«,  cap.  i.  1,  non  proprie  sed  sjmbolice  et  alle« 
gorice  esse  exponenda,  quia  flagitium  a  lege  vetitum  de  duceuda  meretrice 
piecipitur :  quo  pertinet  aurea  regula,  Augmt  lib.  3,  de  Doct  Chiiati, 
c.  16.  8i  prcBceptioa  loeiUio  estj  autflagiikany  axAfaame  vetaiM^  aut  «^- 
tiUem  aut  beneficientiamjubens,  non  eetfigurata  ;  n  autem  flagiJtium  auifix* 
cinus  videtur  jubere,  aut  utiUtatem  aut  beneficewtiam  vetare,  figurata  est : 
ratio  est,  quia  Dei  proprium  est,  ut  pracipiat  bona,  quia  bonus  est,  et  ut 
mala  severissime  prohibeat  quia  sanctus,  utcunque  ea  Sttpe  fieri  permitlat. 

XX.  Qu«  Adversarii  media  pr»ter  hanc  fidei  legulam  afferunt,  ut 
Praxim  EccleBi»,  Patrum  conseuBum,  Conciliorum  E^creta,  prsBteiquam 
quod  omnia  in  unius  Papse  arbitrium  refunduntnr,  incerta  sunt,  et  nullo 
fundamento  Bubnixa,  imo  imposgibilia  et  contradictoria,  quae  animum  in- 
numeris  difficultatibus  impediunt,  potius  quam  ut  expediant,  ut  in  sequea- 
tibus  Bumus  demonstraturi. 


QU^STIO  XX. 

DE  SUPREMO  CONTROVEBBIABUM  JUDICB,  BT  8CBIPTUBB  INTBBPBSTB. 

An  Seripiura,  vel  Deus  m  Scrq^iura  loquenSj  eit  Supremue  et  I^faiJUnUM 
Controversiarum  JudeXy  et  Scripturm  Interpresf  An  vero  Eedesiay  vei 
Ponttfex  Romanue  f    Aflir.  prius,  Neg.  poBterins  contra  Pontificios. 

I.  Qu»8tio  ista  primaria  est,  et  unica  ferme,  propter  quam  alia  emnefl. 
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qtm  de  Scriptura  moyentur  ControversuB,  excitat»  simt :  Nec  enim  alia 
de  causa  vel  Authoritas  Scriptnr»  in  dubinm  vocatur  a  Pontificiis,  vel  In- 
tegritas  et  Puritas  convellitur,  tcI  Perspicuitas  et  Perfectio  arguitur, 
quam  ut  evincant  Scripturam  non  posse  Controyersiarum  esse  Judicem, 
sed  neeessario  ad  Tribunal  Ecclesi»  confugiendum  esse. 

II.  Ad  Statum  Qunstionis  obsefyandum,   1.  Non  faic 
^'^Uoi^™^      quieri  de  qualicunque  judicio ;  An  ullum  competat  Eccle- 

si89  yel  ejus  Rectoribus  de  Controyerslis  fidei  judicium, 
quod  crimen  sibi  impactum  sua  praxi  refutant  Orthodoxi ;  Sed  quseritur 
tantum  de  Supremo  et  Infallibi  quo  standum  cadendumque  sit  necessa* 
rio,  An  sit  penes  Scripturam  ipsam,  quod  yolumus,  An  yero  penes  homi- 
nem  aliquem,  aut  Ccetum  conflatum  ex  hominibus,  quod  yolunt  Pontificii. 

III.  Triplex  hic  accurate  distinguendus  est  Judex.  Primus  Supremtcs 
et  «vTMe^Ara^iiMf y  qui  judicat  authoritate  legislatoria  et  absoluta  per  modum 
sonuni  Principis,  qui  Legem  tidit,  et  a  quo  non  datur  provocatio..  Secun- 
dtts,  vsnt^uM;  seu  Mimsterialisy  qui  Legum  interpretationem  facit  per  mo- 
dmn  ministri  publici.  Tertius,  Qant»^  seu  FnvcUuSy  qui  tum  de  legibus, 
tom  de  interpretatione  judicat  per  modum  privataD  discretionis.  Primus 
dat  Judidum  Dedsumk  ultim»  et  absolut».  Secundus  Judicium  Deter- 
minationis  publica^  sed  subaltemum,  et  legibus  adstrictum.  Tertius 
Jvdkium  PrivatcB  Discretiams,  sine  uUa  authoritate  publica.  Hic  non 
disputamus  de  Judice  ministeriali,  et  privato,  sed  de  supremo  et  infalli- 
biU. 

IV.  Non  quieritur,  An  Scriptura  sit  Regula  et  Norma  Controyersiamm ; 
Hoc  enim  non  dlffitentur  Pontificii,  saltem  hoc  yolunt  videri  certo  statuere, 
licet  quod  una  manu  dant,  altera  auferant,  ejus  obscuritatem  et  imperfec- 
tionem  arguentes.  Sed,  An  sit  regula  totalis  et  plena,  non  partialis  et  im- 
perfecta.  Illi  enim  Regulam  tantum  partialem  esse  yolunt,  et  quidem 
quatenus  juxta  mentem  Ecclesi»  CathoUccB  id.  Romane  expUcatur. 

V.  Pontificiorum  sententia  eo  redit.  1.  Distinguunt  inter  Normam  et 
Judicem,  qui  ex  Scriptura  debet  ferre  judicium;  Scripturam  quidem  agnos» 
eunt  esse  normam,  sed  partialem  et  inadiequatam,  cui  Traditio  afy(«^«(  sit 
addenda ;  et  qu»  non  sufficiat  ad  Controyersias  definiendas,  nisi  accedat 
Judicis  aUcujus  yisibilis  et  infaUibiUs  sententia,  qusB  clare  pronunciet,  ut- 
rius  partiB  causa  sit  potior;  quia  aUas  nuUus  contentionum  esset  finis. 
Talem  autem  Judicem  non  aUbi  quierendum  esse  quam  in  Ecclesia,  ubi 
quatuor  erigunt  tribunaUa  a  quibus  nonsit  appeUatio,  1.  Ecclesite,  2.  Con- 
oUorum,  3.  Patrum,  4.  PapsB :  sed  rite  calculis  subductis  solus  restat  Papa, 
cui  supremum  istud  et  infaJUbile  Judicium  deferre  solent. 

YL  Hanc  esse  ipsorum  sententiam  probant  ista  Andradii,  qui  CondUo 
Tridentino  interfiiit  Ub.  2,  Defen.  Fidei  Triden.  Hanc  tantam,  inquit,  thfor* 
preiandi  Scripturas  authoritatem^  rum  singuUe  p€usim  Episcopis^  sed  Eomano 
soium  Pontifici  qui  Ecclesice  est  Caput^  aut  omnibus  FriBsulibus  ejus  imperio 
in  unum  coUeetis  trHmimus.  £t  BeU.  U.  3.  de  Verbo  Dei,  c.  19.  Iste  Ju- 
dex  non  potest  esse  Scriptura^  sed  Prineeps  EeclesiasticuSj  vel  solus^  vel  cum 
eonsilio  et  consensu  Coepiscoporum,  Et  Greg.  de  Valen.  de  Analy.  Ub.  7. 
Ponttfex  ^tse  Bomanus  est  in  quo  authoritas  Ula  residet^  qum  in  Ecclesia 
extat  adjudicandum  de  omnibus  omnino  Controversiis  Jidei.  Nonea  tamen 
omnium  est  sententia,  Ucet  enim  hanc  Judicis  potestatem  Pontifici  adscri<p 
bant  ilU  qui  Papam  pertendunt  esse  supra  ConcUium,  aUter  tamen  sentiunt 
qui  GoncUium  supra  Papam  esse  yolunt;  alu  denique  ututramque  compo- 
sant  sententiam,  Papam  in  ConciUo,  sive  ConcUium  a  Papa  approbatum 
censent  esse  Judicem  istum  infaUibilem. 
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YII.  Nos  vero  licet  non  diffiteamur  in  Ecclesia  dari  Judioem  ministe- 
rialem  et  subaltemum,  qui  Oontroversias  fidei  ex  Dei  Verbo  dirimere 
publice  possit;  Licet  quoad  intemam  wXnC^^^Mw  Spiritum  S.  nos  de^vera 
ScripturaB  interpretatione  persuadere  per  modum  principii  agnoscamus: 
Negamus  tamen  quoad  extemam  objecti  demonstrationem  pneter  Scriptn- 
ram  ullum  Judicem  supremum  et  infallibilem  qusrendum  esse;  multo 
minus  admittendum  esse  Papam  qui  tali  fungatur  officio;  solam  enim 
Scripturam  seu  Deum  in  ea  loquentem  ad  id  sufficere  arbitrainur. 

VIII.  Rationes  sunt,  1.  Quia  Deus  in  V.  et  N.  Test.  ad 
Sopremufl^^-  istxmi  Judiccm  nos  absolute  remittit,  et  sine  ulla  oondi- 
troverBiarum      tione,  Deut.  xvii.  10.  Focies  juxta  Legem  quam  docuermt 

1  v^^i^  —  90  A  ^'  ^^'  ^*  ^^*  "^^  Legem  et  Testimomumj  &c. ;  Luc.  xvi. 
'  '29.  Hahent  Mosem  et  Prophetas^  iUos  audiant,  non  dicit 
Ohristus,  babent  Sacerdotes  et  Scribas,  qui  errare  non  possunt,  sed  habent 
Mosem  et  Prophetas,  scilicet  quoad  scripta  ipsorum,  ut  innuat  eos  abnnde 
sufficere  ad  plenam  instractionem,  et  eomm  authoritati  acquiescendum 
csse  :  Nec  fdia  mens  Christi,  Matt.  xix.  28,  ubi  Apostolis  post  suum  dis- 
cessum  promittit  fore  ut  sedeant  super  duodecxm  tkronis  judiSantes  duodeam 
trtbu8  Israelia  ;  quod  non  alio  potest  referri,  quam  ad  judiciariam  potesta^ 
tem,  quam  per  Verbum  obtinent  in  Ecclesia.  Sic  Matth.  xxii.  29,  Erra- 
tisj  inquit  Christus  Sadducaeis,  nescientes  Scripturas,  £t  alibi  amandat 
Judaeos  ad  scmtandas  Scripturas,  Joan.  v.  39. 

IX.  2.  Praxis  Christi  et  Apostolomm  hoc  confirmat, 
""efi^toSjS^  V>^  ^  ControversiiB  fidei  «d  Scripturas  proTOcant,.  Matt. 

IV.  et  xxii.  Jo.  V.  et  x. ;  Act  xvu.  xvm.  xxvi.  nihilque  di- 
cere  se  profitentur  extra  Mosem  et  Prophetas,  Luc.  xxiv.  44,  Act.  xxvi. 
22.  Petms  prsefert  visioni  coelesti  Verbum,  ut  xiypv  fitHtuin^^f  cui  bene 
faciant  attendentes,  2  Pet.  i.  19,  nulla  habita  proprii  privilegii  aut  Papalis 
infallibilitatis  ratione.  Laudantur  Beroeenses,  Act.  xvii.  11,  doctrinam  ex- 
pendentes  ad  Scripturae  normam,  •  non  consulentes  aliud  infallibilitatis 
Oraculum.  Pharissei  vero  et  Sadducasi  damnantur,  quia  ab  illa  recesse- 
mnt,  Matt.  xv.  3,  et  xxii.  29. 
^  „  ^         X.  3.  Supremus  et  Infallibilis  Judex  is   demum  est, 

oL  £iX  natnra  Ju-        •••j-j  ^  ,.     .  • 

dicisinfaliibilis.  ^^*  ^^  judicando  nunquam  errat,  nec  errare  potest,  qui 

nulio  partium  studio  ducitur,  et  a  quo  non  datur  provoca- 
tio.  At  haec  omnia  nec  ficclesiae,  nec  Conciliis  aut  Pontifici  competcre 
possunt,  nam  et  errare  possunt,  et  saepe  gravissime  erramnt,  et  sunt  pars 
rea,  accusati  quippe  tanquam  falsarii  et  depravatores  Scripturae,  et  ab  iis 
ad  Scripturam  semper  datur  provocatio,  1  Joan.  iv.  1 ;  Isa.  viii.  20  ;  Joan. 
V.  39 ;  Act.  xvii.  11.  Sed  Deus  in  Scriptura  loquens  solus  h»c  tanquam 
propria  sibi  vindicat,  quia  nec  in  judicando  errare  potest,  utpote  ipsa  Veri- 
tas,  nec  partium  studio  ducitur,  quia  Mv^&Q^tnrdXivmf  ^  nec  ab  ipso  datur 
provocatio,  quia  nullum  agnoscit  superiorem. 

4.  Quia  omuis  ho-  ^^'  ^*  Homo  non  potcst  csse  infallibilis  Scripturae  In- 
mo  esterroriob-  tcrpres,  et  Coutroversiamm  Judex,  quia  errori  est  ob- 
SewsUifiSliha*""  noxius,  nec  in  eum  fides  nostra  resolvitur ;  sed  in  Deum 

solum  a  quo  pendet  sdnsus  et  sententia.Scriptune  ;  et  qui 
optimus  est  verbomm  suorum  interpres,  qui  sensum  Legis  optime  explicare 
potest,  ut  tmicus  Doctor,  Matt.  xxiii.  8,  10 ;  Legislator  noster,  qui  potest 
servare  et  perdere,  Jaco.  iv.  12.  Nec  si  Rectores  Ecclesiae  Spiritu  S.  agun- 
tur,  continuo  desinunt  esse  homines  ac  proinde  fallibiles ;  quia  inspiratio 
eorum  est  tantum  ordinaria  et  communis,  non  extraordinaria  et  specidis, 
quae  infallibilitatis  donum  conferat,  qualis  fuit  in  Prophetis  et  ApostoHs. 
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5.  Qaia  Scriptur»  ^}^'  ^'  ^^  **^  daretuT  Judex  qualem  pertendunt  Pon- 
nQUmn  pnater  tificii,  1.  Mirum  egset  Dominum  hujus  tam  necessarii  In- 
Ucam  agnoflcit.   terpretis  nuspiam  meminisse.     2.  Paulum  in  Epistolis,  et 

pnesertim  ad  Romanos  de  tanto  privilegio  vel  uno  verbulo  illos  non  ad- 
monuisse.  3.  Nec  Petrum  in  Catholicis  suis  Epistolis  hoc  sibi  ad  Succes- 
Bores  propagandum  arrogasse,  multo  minus  exercuisse.  4.  Nec  ipsoa 
Pontifices  ex  illa  authoritate  infallibili  Controversias  varias  gravissimas, 
quas  E.  R.  in  sinu  suo  fovet,  inter  Thomistas  et  Scotistas,  Dominicanos  et 
Jesuitas,  Jesuitas  et  Jansenistas  &c.,  potuisse  vel  voluisse  componere : 
Cur  enim  pro  sua  infallibilitate  non  toUunt  lites,  et  nodos  perplexos  expli- 
eant?  Si  non  possunt,  quoQiodo  sunt  infallibiles  ?  Si  possunt,  cur  non 
liberant  Ecclesiam  ab  istiusmodi  scandalis  ? 

6.  Qvia  Eeelesia  XIII.  6.  Non  potest  Ecclcsia  statui  Judex  Controver- 
non  potest  esse  siarum,  quia  esset  Judex  in  propria  causa  et  regula  sui 
Judex  in  pro-  ipgius;  prsBcipua  enim  Controversia  est  circa  Ecclesi» 
^       ^  potestatem  et  infallibilitatem ;  An  vero  in  qusestione  qua 

quaeritur,  An  Ecclesia  sit  Judex,  vel  An  E.  R.  errare  non  possit ;  eadem 
Ecdesia  sedebit  Judex,  et  credendum  illi  erit  quia  se  talem  praBdicat  ?  An 
rero  ferendum  est  noUe  Scripturam  Sanctam  esse  Judicem,  quam  omnes 
agnoBCunt  eese  Dei  verbum  infallibile ;  Et  velle  ut  Ecclesia  vel  Papa 
s^eat  Judex  in  sua  ipsius  causa,  et  Judex  sit  infallibilis  su»  infallibUita- 
tis,  de  qua  naaxime  ambigitur,  et  quem  constat  non  modo  errare  posse,  sed 
Bsepe  errasse?  Papas  enim  non  paucos  hfereticos  fiiisse,  vel  impios  et 
magicis  artibuB  deditos,  coguntur  fateri  ipsi  Pontificii.  Adrian.  YI.  in  4. 
Sent 

7  E  P  t  T>  XIV.  7.  Veteres  nobis  adstipulantur;  Constantinus  ad 

Patres  Nic^Buos  apud  Theodo.  lib.  i.  c.  7,  postquam  qu» 
no8  oportet  sentire  de  Deo  clare  in  Evangeliis,  Apostolicis  et  Propheticis 
libris  doceri  prsBdixisset,  addit  Tvf  ircXm&rMf  dvF  m^tXeegrttmg  t^n,  i»  rmt  Sto- 

xnvrrMV  Xoytfv  ?Ufiitfif9  rm  ^nrevfutttf  riiv  Xvah.      OptatUS  de   Schismate  Do- 

natistarum  libro  5.  Vos  dicitisj  Ucet,  nos  dicimus  non  licet :  inter  Ucet  ves- 
trurri,  et  non  Ucet  nostrum  nutant  et  remigant  animiB  populorum.  Nemo 
volns  credat^  nemo  nobis^  de  cmlo  qucerendus  est  Judex :  in  terris  de  hac  re 
nuUum  poterit  judidum  reperiri:  Sedut  quid  ptdsamus  ad  Calum,  cum 
habeamus  hic  in  EvangeUo  Testamentum  f  Aug.  in  Psal.  i.  expo.  11,  Fra- 
tres  sumuSy  quare  litigamus  f  non  intestatus  mortuus  est  Pater^  fecit  Testa^ 
mmtum^  &c.  aperi^  legamuSj  quare  contendhnus  f  et  lib.  ii.  de  nupti.  c.  33. 
hta  CoTitroeersia  Judicem  qucerit,  judicet  CkristuSj  judicet  cum  illo  Aposto- 
hs,  Lactan.  lib.  iii.  Insti.  c.  1,  Loqui  Deum^  ait,  tn  divinis  Literis,  quasi 
renm  omnium  maximum  Judicem^  cujus  non  est  argumentari,  sedpronun- 
eiare,  Grego.  Nysse.  lib.  i.  cpnt.  Eunomi.  »0tri^tcf  ««^«Xf«  M-i  9r«rrif 
i^futrof  i  Btimtvrr^i  y^aipn)  sic  Cypria.  epist.  ad  Caecilium;  Chrysost.  hom. 
23,  in  Acta ;  August.  de  Bapt.  lib.  ii.  cap.  6. 

XV.  8.  Quia  ut  Principis  est  legem  suam  interpretari,  sic  et  Dei  est 

esse  Scriptur»  susb,  qusB  Lex  fidei  et  morum  est,  interpretem.     Et  privi- 

legium  quod  aliis  authoribus  convenit,  ut  quisque  sit  Interpres  verborum 

saonun,  non  debet  Deo  in  Scriptura  loquenti  adimi. 

P  •  XVI.  Quum  dicimus  Scripturam  Judicem  Controver- 

^  nim!******     siarum,  non  aliter  intelligimus,  quam  quatenus  est  fons 

juris  divini,  et  norma  fidei  absolutissima,  qua  possunt  et 

debent  omnes  de  fide  Controversi»  certo  et  perspicue  definiri  ;  ut  in  Re- 

pubtica  fimdamenta  Decisionum  et  Judiciorum  petuntur  a  Lege.     Ita  Ju- 

^  dicitur  late  et  per  metonymiam  adjuncti,  Judex  NormaUs,  non  Perso- 
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nalis,  Unde  non  eonfundi  debet  cmn  Jndice  subaltemo,  qni  Controveruflft 
juxta  Normam  Legis  dirimit,  et  jus  Legis  ad  r«  xa$*  'inmartL  applicat,  quo 
respiciunt  ista  Philosoph.  Poli.  4.  c  4,  iu  r*v  va^f  i^xu9  wJirrm^  rSw  it  nmjt 

XVII.  Non  semper  necesse  est  inter  Judicem  et  Legem  distingni,  Phi- 
losophus  enim  fatetur  lib.  iii.  Poli.  c.  6,  in  Jure  universali  prsesciibendo 
Legem  habere  rationem  Judicis :  At  in  applicatione  particulari  m  rue 
Ktif  uutrret  Legis  interpres  officio  Judicis  fungitur,  sed  ministerialis  et  sub- 
altemi ;  quo  sensu  non  negamus  Ecclesiam  esse  Judicem,  sed  qui  semper 
aUigetur  ad  Scripturam»  Ut  in  Republica  sententia  Magistratus  eo  tan* 
tnm  est  valida,  quatenus  Lege  nititur,  et  illi  est  consentanea ;  alias  si  re- 
pugnat  irrita  est,  et  ab  ea  datur  provocatio :  Ita  in  EcclesiA  PastcNnm 
jttdicium  eatenus  tantum  admitti  potest,  quatenus  Scripture  conforme  de- 
prehenditur. 

XVIII.  Licet  Scriptura  non  audiat  utrinque  litigantium  rationes ;  nec 
semper  ita  sententiam  dicat,  ut  nominatim  hunc  absolvat,  alterum  damnet : 
non  sequitur  non  esse  Judicem  summum  et  normam  perfectam ;  quia  hjee 
non  sunt  proprie  supremi  Judicis,  sed  ministerialis,  qui  juxta  Legem  sen- 
tentiam  ferre  tenetur,  et  eget  examine  testium,  rationum,  et  inspectione 
legum,  quia  agitur  de  facto  non  de  jure.  At  supremus  Judex  is  est  qui 
extra  omnem  litem  sancit  quoad  jus  universale  quid  faciendnm  sit  et  fugi- 
endum,  cujus  sententie  tenentur  adstricti  Judices  subaltemi ;  nec  unquam 
factum  ut  in  Legibus  expressa  legatur  condemnatio  Titii  aut  Mssvii.  Hic 
autem  ita  se  res  habet,  quia  agitur  in  causa  fidei  de  jure,  non  vero  de  facto, 
quum  quseritur  quid  credendum  sit,  aut  non  credendum,  quod  Judex  et 
Lex  potest  definire  partibus  non  auditis. 

XIX.  Non  opus  est  ut  supremus  Judex  in  Scriptura  loquens,  quotidie 
ob  novas  h»reses  orientes  novum  verbum  nobis  afferat ;  siquidem  ille,  qui 
id  futumm  noverat,  veritatem  suam  ita  in  Verbo  pronunciavit,  ut  possint 
ex  ea  fideles  mlaistri  veritatem  Catholicam  agnoscere ;  et  errores  omnes 
ex  ea  refellere.  Hinc  Patres  ex  Scriptura  hsereses  Pelagii,  Arrii,  Mace- 
donii  et  aliorum  soMissime  refutarunt,  licet  nihil  de  illis  expresse  tradat. 

XX.  Non  necesse  est  dari  Judicem  infallibilem  visibilem,  pr»ter 
Scripturam  ad  componendas  omnes  Controversias,  1.  Qui  finis  Controver- 
siarum  non  sperandus  est  in  hac  vita,  necesse  enim  est  Imreses  esse^  utprobcUi 
mamJesUntur,  1  Cor.  xL  19.  Apostolorum  tempore  jam  vari»  irrepsenint 
cormptelaB,  qu»  plane  sublat»  non  fuemnt.  2.  Aliud  est  convinoere  de 
facto  Adversarium,  et  illi  os  obstmere,  ne  quicquam  reponai ;  Aliud  con' 
vincere  de  jure,  ut  habeat  unde  sufficienter  convinci  possit,  nisi  contumax 
sit :  Licet  Scriptura  prius  non  faciat  semper  propter  hominum  pervicaciani, 
facit  tamen  semper  posterius,  quod  sufficit.  3.  Ut  in  Rep.  bene  ordinata 
sufficit  esse  bonas  Leges  ex  quibus  r«  titUt  ttmcret  judicari  possint  a  judici- 
bus  subaltemis ;  Ita  in  Ecclesia  sufficit  dari  Verbum  Scriptum  infallibile, 
unde  singuli  Pastores  normam  judicii  petant  in  singulis  Controversiis. 
4.  Judex  visibilis  apud  Pontificios  non  impedit  quominus  infinit»  emer* 
serint  controversi»,  qu»  nondum  composuit  pro  infallibili  sua  authoritate. 

XXI.  Scriptura  varios  et  ambiguos  sensus  habet,  non  ex  natura  rei 
affirmate,  aut  intentione  affirmantis,  sed  ex  inscitia  aut  pertinacia  detor- 
quentis.  Ambiguitas  ergo  haec  et  obsouritas  si  qu»  sit,  non  toUit  cjus 
authoritatem,  sed  ostendit  neoessitatem  Spiritus  illuminantis,  et  ministerii 
Scripturas  exponentis. 

XXII.  Licet  agatur  de  vera  alicujus  loci  Scripturce  interpretatione  non 
necesse  est  ideo  dari  alrquem  Judicem  visibilem  infailibilom  extra  Scrip- 
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tnram ;  quia  Scriptura  Beipsam  interpietatur :  et  quamyis  bomo  talem 
iuterpretatioiiem  proferat,  non  censendus  tamen  est  ejus  auihor  ^  quia  nihil 
de  sao  comminiscitm:,  mhil  Scriptur»  affingit,  sed  'tantum  ex  Scriptura 
elicit  et  educit  quod  in  ea  latebat,  ut  qui  conclusionem  aliquam  ex  prte- 
missis  legitime  deducit,  non  illam  pro  arbitrio  confingit,  sed  ex  priemissis 
eoncessis  et  in  iilis  latentem  elicit. 

XXUL  Quum  disputatur  de  Judice  ControTendarum^  proprie  non 
agitor  de  i^-mcyt»,  id.  de  qusstionibus  qu»  TerBantur  circa  Scripturam, 
qosB  ut  principium  Bupponitur  bic,  non  probatur ;  sed  de  /VmcyurfM,  id. 
de  doctrinis  in  Scriptura  contentis,  quas  posita  ScriptursB  autboritate  ex 
ipsa  Scriptura  suffidenter  dirimi  posse  credimus :  Licet  non  diffiteamur 
^Scripturam  etiam  seqMsam  probare,  ut  antea  demonstratum,  non  modo 
authoritatiTe  et  per  modom  testimonii,  sed  et  ratiocinatiye  et  per  modum 
argumentL 

XXIY.  Scnptura  non  magis  potest  dici  muUi  et  elinguis  ad  judican- 
dnm,  quam  Ecdlesia  in  Conciliis,  et  Patres  in  scriptis  suis,  quos  tamen  et 
loqui  et  jndicare  AdTersarii  pertendunt  Si  pater  loquitur  in  Testamento, 
et  Rex  in  EIcEctis  et  Diplomatis,  quidni  dicamus  Patrem  CcBlestem  in 
utroque  Testamento,  et  Regem  Regum  in  diTinis  Oraculis  nos  clarissima 
Toce  alloqui?  Nec  de  eo  ambigi  potest,  cum  toties  Scriptura,  Tel  Spiritus 
S.  in  ea  dicatar  homines  alloqui,  accusare  et  judicare.  Lex  dicitur  loqui 
iis  qui  sunt  sub  Lege,  Rom.  iii.  19.  HaberU  Mosem  et  Prophetas^  inquit 
Alwiiliamus  Epuloni^  Luc  XTi.  29,  non  TiTOS  quidem  et  Tidentes,  sed  nec 
mutos  et  eHngues,  imo  loquentes  et  auscultandos.  Sic  Isaias  dicitur 
damaref  Rom.  ix.  27.  Moaes  aceusat  Judaeos,  Joh.  t.  45.  Lex  judicat 
J<^.  TiL  51,  et  c  xii.  48.  Qtdcunque  non  recipU  verba  mea  ^  rer  x^MfT«, 
Sermo  quem  loqwutua  sum,  tUe  jiuMcabit  eum  tdtimo  dte,  Eodem  sensu 
Sermo  Dei  vocatur  m^itm^,  Judex  cogitationum^  Heb.  iT.  12. 

XXV.  Judex  terrenus  in  foro  extemo  debet  coactiTa  potestate  esse  in- 
«tmctos.  Sed  non  eadem  est  ratio  Judids  spiritualis  in  foro  conscientiss, 
quia  Regnum  Dei  non  eorporali  coactione,  sed  spiritnali  demonstratione 
Teritatis  promoTetur,  1  Cor.  iL  4.  Deinde  licet  corporea  coactio  locum 
liie  non  habeat,  spiritualis  tamen  et  intema  non  desideratur,  tum  respectu 
pioniiBf  quoB  Deus  loquens  in  Scriptoris,  Ti  flexanima  et  blanda  tnd^t  et 
eogit  in  d)sequium,  Joh.  tL  44,  2  Cor.  x.  4,  tnm  respectu  impiorum  et 
incredulonmi,  quorum  oonscientias  torquet  et  Texat. 

XXYL  Exemplum  Mosis  et  Aaronis,  non  potest  trahi  ad  statuendum 
Judieem  supremum  et  infiBJfihiiem  extra  Scriptnram.  Quia  uterque  foit 
Judex  miniaterialia,  non  «vr«aB^«r#(McW;  ille  exlxaordinarius,  hic  ordinarius^ 
qni  oontroTendas  non  decidebant  authoritate  sua,  sed  ex  Dei  Lege  et  prse- 
scripto:  Moses  ut  intemuncius  referendo  ad  Deum,  £xod.  xTiii.  19. 
AaroB  Teio  ex  Lege,  et  secundum  eam  respondendo,  Deut.  XTii.  W^juxta 
Legem  quam  doeuerint  te  Jadto.  Alias  si  contra  Legem  pronunciabant 
Bon  erant  audiendL  2.  Non  i^tur  hic  proprie  de  ControTersiis  fidei,  sed 
de  ritnalibua,  de  jndicando  inter  sanguinem  et  sanguinem,  lepram  et  le- 
piam.  3.  Non  agitnr  tantum  de  Summo  Sacerdote,  sed  de  toto  Sacerdotio 
LeTitico,  oirinB  sententia  standnm  foit,  qunm  ex  Legis  praescripto  pronun*- 
ciabatur;  Alias  si  absolute  standum  fiut,  Jeremias  cap.  xxtL  12,  13« 
Christns,  Joh.  iz.;  Apostoli  Act.  iiL  et  xiii.,  crimen  capitale  commisissent, 
qui  ab  ea  recesserunt.  4.  a  Summo  Sacerdote  ad  Pontificem  non  Talet 
eoBsequentia,  quia  in  N.  T.  nnllus  est  Summus  Sacerdos  pneter  Christnm, 
cujos  Aaron  typus  fuit. 
XXVII.  Fastor  unua  de  qno  Ecdes.  xii.  11,  non  significat  Sacerdotem 
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typicum  V.  T.  sed  verum  Sacerdotem  N.  Christom  Jesmn,  qui  est  bonas 
ille  Pastor  populi  sui,  Ezek.  xxxiv.  23.  Johan.  x.  11,  a  quo  omnia  sa- 
pientum  verba  profecta  sunt,  quia  ejus  Spiritu  acti  loquuti  sunt  Dei  ho- 
mines,  2  Pet.  i.  21,  ut  ipsi  Pontificii  exponunt,  Tirinus,  Menochios,  a 
Lapide. 

XXVIII.  Hagg.  ii.  11 ;  Mal.  ii.  7,  non  unus  aliqnis  sacerdos,  sed  inde- 
finite  Sacerdotes  interrogari  jubentur  et  interrogati  respondere  de  Lege. 
Nec  notatur  eorum  infallibilitas,  sed  officium,  quod  tamen  non  semper 
fecisse  ibidem  docetur,  quum  statim  additur,  v.  8,  Vos  autem  recesnstis 
de  vidf  &c. 

XXIX.  CcUhedra  Mosis  de  qua  Matt  xxiii.  2,  non  est  successio  in 
locum  et  officium  Mosis,  vel  extemum  Judicis  supremi  forum,  cui  affixom 
hsereat  summum  illud  jus  de  quo  agitur;  nam  nec  Mosis  cathedraulla 
supererat,  nec  tale  privilegium  illi  tributum;  sed  est  ver»  doctrin»  a 
Mose  traditsB  promulgatio,  ut  habet  Glossa  ordinaria  in  Deut  xvii.  Ubi" 
cunque  est  doctrina  Mosis^  ibi  est  cathedra  Mosis^  et  ubicunque  sonat  doc- 
jtrina  Petri,  ibi  est  cathedra  Petri.  Ita  qui  doctores  fiierunt  Legis  a 
Mose  tradit»,  illi  in  cathedra  Mosis  docuisse  censentur,  ut  habet  HHarius ; 
Ergo  erant  audiendi  Pharissei  docentes  in  Mosis  Cathedra,  quatenus  Mosis 
doctrinam  sine  proprio  fermento  admixto  populo  sincere  proponebant. 

XXX.  Licet  Matt.  xviii.  17,  Christus  nos  amandet  ad  vocem  EcclesiflB, 
quam  si  quis  non  audierit  habendus  sit  pro  Ethnico  et  Publicano,  non  eam 
tamen  statuit  Judicem  infallibilem  in  rebus  fidei,  1.  Quia  non  agitur  de 
Controversiis  fidei,  sed  de  offensis  privatis,  et  correptione  fratema ;  qun 
si  non  succedat  privatim,  deferenda  est  ad  publicam  Ecclesi»  censuram, 
quam  non  denunciat  unus  Prselatus  iofallibilis  omnibus  EcclesiiB,  sed 
singuli  Pastores  propriis  suis  gregibus.  2.  Alluditur  hic  ad  mor^n  Ju- 
daicas  discipliuffi,  qu»  contumaces  excommunicabat ;  quod  non  ma^ 
pertinet  ad  Romanam  quam  ad  quascunque  particulares  Ecclesias  intra 
proprios  limites.  3.  Si  a  simili  ducitur  argumentum,  Ecclesia  audiri  jube- 
tur,  quandiu  Christum  audit,  et  verba  Christi  loquitur:  alias  si  abit  a 
Christo  et  contraria  loquitur  ei  anathema  dicendum,  Gal.  i.  8. 

XXXI.  Concilia  a  Papis  absentibus  aliquando  postnlarunt,  non  con- 
firmationem  authoritativam,  sed  fratemum  assensum :  alias  jus  Papas  de- 
ponendi,  et  ipsorum  actus  examinandi,  et  abrogandi,  quod  fecerunt,  sibi 
vindicare  non  potuissent.  Patres  et  particulares  Ecclesi»  potuerunt  in 
difficilioribus  negotiis  Ecclesiasticis  illos  consulere,  non  ut  Judices  infalli- 
biles,  quomm  decretis  tenerentur  conscientias  suas  submittere;  Sed  ut 
arbitros  honorarios  et  pmdentes,  qui,  priusquam  superbi»,  superstitionis 
et  tyrannidis  veneno  afflati  essent,  magno  erant  apud  Ecclesias,  maxime 
propter  urbis  w^tnua^  in  pretio. 

XXXII.  Licet  in  foro  extemo  Ecclesice  quilibet  privatus  teneatur  ee 
subjicere  S^modicis  decisionibus,  nisi  velit  excommunicari,  et  tale  judicium 
vigere  debeat  ad  ordinis,  pacis,  et  orthodoxias  conservationem,  ut  Nova- 
tomm  molimina  coerceantur:  Non  sequitur  judicium  esse  supremum  et 
infallibile,  quia  ab  eo  datur  semper  provocatio,  quoad  forum  intemum 
conscientise,  nec  ulterius  obligat  quemquam  in  illo  foro,  quam  quatenus 
persuasus  fuerit  de  illius  consensu  cum  Scripturis. 

XXXIII.  Quamvis  singulis  fidelibus  judicium  privatse  discretionis 
competere  statuamus,  quia  homo  spirituaUs  omnia  judiccU,  1  Cor.  ii.  15,  et 
omnia  probare  jubet  Apostolus,  1  Thess.  v.  21,  non  propterea  Scriptur» 
Qut  iwtxvnf  a  nobis  asseritur  contra  Petrum,  2  Pet.  i.  21,  quia  Wixw$$  non 
tam  hic  Scripturas  interpretatiohem  notat,  quam  Oraculorum  Propheticorum 
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originem,  nt  dicantur  scripta,  non  ex  proprio  impulsu  et  instinctu  cujus- 
que  privato,  quod  dicitur  de  iis  qui  currunt  non  mittente  Deo,  Jer.  xxiii. 
21,  sed  ex  dictamine  Spiritus  Sancti  quo  acti  fuerunt :  ut  hic  tTtXu^tf  non 
pertineat  ad  officium  Interpretis,  auditoris  vel  lectoris  ScripturaB ;  sed  ad 
vim  sive  impetum  prophetandi,  sive  ad  illum  motum,  quo  Propheta  im- 
pulsus  est  ut  loqueretur  aut  scriberet :  Cui  favet  coUatio  v.  praQced.  et  seq. 
In  quibus  non  qu»ritur,  Quisnam  jus  habeat  interpretandi  Prophetias^  sed 
cujus  impulsu  et  motu  Prophet»  scripserint ;  Et  quo  loco  Prophetias  ha- 
bm  debeamus;  Qu»  reverentia  iis  debeatur;  £t  cur  fides  iis  habenda 
sit,  tanquam  indubiis  Dei  Oraculis ;  nimirum  quia  non  fluxerint  ex  proprio 
hominum  motu  et  voluntate,  quasi  essent  humanum  inventum,  vel  humano- 
nrbitrio  excogitatum ;  Sed  ex  impulsu  et  aiHatu  Spiritus  S.  quo  acti  sancti 
Dei  homines  loquuti  sunt.  Hoc  sensu  heixvm  significabit  misQionem 
Yiromm  Dei  ad  prophetandum,  qua  Deus  illis  veluti  carceres  ad  curren- 
dnm  aperit,  aUusive  ad  Cursores  in  stadio,  qui  solutis  repagulis  a  carceri- 
boa  erumpebant  ad  cursimi  quem  inde  inchoabant.  Quod  si  vox  hic  de 
Interpretatiane  exponitur,  ut  fit  a  variis  ex  vi  verbi  Mxvctf,  quod  eocponere 
et  expUcare  significat,  Marc.  iv.  34,  et  Act.  xix.  39,  negabitur  prophetia 
B8se  Smt  itrt^ivruifj  qu»  talis  sit  quoad  prtndpium  et  originem,  id.  qu8Q  sit 
ex  proprio  cerebro,  non  vero  quoad  subjeetum^  ut  hic  proprta  interpretatio 
non  opponator  communi  sive  public» ;  sed  adventitio  Spiritus  S.  dono. 

XXXiy*  Ex  Judicio  isto  privat»  discretionis  quod  unicuique  fideli 
tribuitur,  perperam  quidam  coIHgunt  Rationem  humanam  esse  Controver- 
siaram  Judicem,  et  Scriptur»  Interpretem,  quod  vellent  Sociniani,  et  antea 
a  nobiB  refutatnm  est,  quum  de  Bationis  usu  m  Theologia  disputavimus, 
Lo.  I.  Q.  8,  quia  fidelis  hic  non  rationis  lumine  tantum,  sed  Spiritus 
dietamine  pnecipue  movetur.  Et  quamvis  Interpreti  liceat  Scriptur» 
gensum  conceptum  ad  rationem  naturaiem  examinare;  non  licet  tamen 
ratioms  dictamen  Scripturte  Sacrte  opponere,  vel  fidem  ei  negare  ob  prse- 
conceptam  rationis  forte  repugnantis  opinionem;  Certius  est  rationem 
hQmaoam,  quse  fallax  est  et  lubrica,  deviare  a  rei  veritate,  quam  Scriptu- 
nm  S.  qu»  Verbum  est  Veritatis,  et  ipsa  Yeritas;  ut  hic  ratio  sub  fide 
captivanda  sit,  2  Cor.  x.  5,  non  supra  eam  efferanda. 

XXXY.  Judicii  humani  incertitudo  non  potest  facere,  ut  Deus  in 
Seripturis  loquens  non  sit  idoneus  in  causa  nostra  Judex,  dum  sciri  nequit, 
nec  quis  habeat  Spiritum  S.  nec  an  reipsa  habeatiur.  Quia  non  opus  est 
in  hoc  negotio  scire  immediate  et  a  priori  quis  Spiritum  habeat,  sed  tan- 
tom  quis  juxta  Scripturam  loquatur,  quod  ubi  ex  Scripturte  collatione 
iimotait,  racile  judicari  potest  a  posteriori,  quis  Spiritus  verba  proponat  et 
ab  ip8o  loquatur.  Ita  Berceenses  non  inquirebant  a  priori,  an  Paulus  qui 
illis  concionabatur  a  Spiritu  S.  ageretur,  quia  hoc  soli  Deo  »«#^<ayy«rr|i 
patebat,  sed  an  Paulus  juxta  Scripturas  loqueretur ;  unde  ex  conformitate 
cam  Scriptura  colligebant  eum  non  a  seipso,  sed  a  Spiritu  S.  loqui. 
Ooncludimus  aureis  Basilii  (ep.  80,  ad  Eusta.  Medicum)  verbis ;  «ux  «vv  i 

^<MH  A*yMf,  wi  r^vrtf  ii^U'irmrr0§  i  Sw  rn^  iXn^ut  4^^«$.  Judicet  trgo 
noiw  ikmbxA  inspircUa  Scriptura,  et  apud  quos  comperta  Juerint  dogmata 
^'"'■^'teraj  comenUmea^  eorum  prorsus  esto  veritatis  eakvlus. 
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QUvEgTlp  XXI. 

DE  A17TH<MHTATB  PAntOM. 

Af^  Patnan  Scrtpta  smf  remila  Veritaik  in  domnatb  Ficki^  tt  Scr^ftura 

interpretatione  f    Neg.  contra  rontificios. 

,.  L  lioet  e%  prasce^enti  qn»Btione  jaxn  satig  oolligatar,  Patres  ^go,  poaee 
pedere  Ju^ioes  in  ControYersiiB  fidei :  quia  tame^  Pontifi«ii  snbinde  eo 
fecur^ti  nobisque  Patnim  conBensum  pro  regula  veritatia  obtrudere  solent ; 
de  hoc  argumento,  quod  maximi  eat  momenti  ad  ContrQvendaa  h^tdi^maa, 
peci^iari  qu»atione  ag^ndum  est. 

II.  Fatnm  nomine  non  inteIli|^tB  oum  Aug.  in  Pa. 
^^**"  oMito^  ^   ^^*  Apostolos  tanqoam  primoa  Ecql^»  CbriatianaB  fiindi^ 

tores  et  Patriarcbaa,  sed  prout  usus  hodie  obtinuit  ez  an- 
tiqua  coQfluetudine,  veteris  Ecclasis  Doctores,  qui  ab  excessu  Apostolo- 
rum  tum  viva  voce  tum  scripto  salutiB  doctrinam  docuerunt  et  illustranmt; 
tum  propter  atatemf  quia  mfdtis  imnis  tempcm  nostra  preceaseimnt^  tum 
propter  dodrimmf  qwa  e^  4is<fipuiis  inc\iIcando  lib^rQs  Deo  in  Ecclesia 
genuerfint. 

III.  Quamyis  jero  mnt  qv^  eomm  setatem  ^iftenda^t  ^sque  ad  peeqlura 
decimum :  Non  putamus  tamen  ulteri^s  quam  ad  sextum  prot^ndeQdaqa 
esse ;  quia  certum  est  puritateiii  doctrinfB  et  cultus,  augeaeentibus  Dei 
justo  judicio  erxoribus  et  supeirstitionibus,  post  annum  sexc^tesimum  quo 
Antichriatus  caput  extulit,  magnam  labem  passam  esse.  Primo  ae<^o 
post  Apostolorum  obitum,  pr»cipui  (uerunt  Ignatius  et  Polyeaipus»  quo- 
rum  firagmeHta  ex^nt.  Seeundo,  Ju«tuMis  Martjr,  et  Irens^us.  Teitio^ 
Tertullianus,  Clemens  Alexandrinua,  Origen^s,  Cyprkuans,  Araobius^  Lae- 
tantius.  Quarto,  Athanasiu^,  Eusebius  CeBsarievuus,  Hilariua  PictavieB* 
sis,  Basilius,  Gregor.  Narianzenus,  AiQbrosiufl^  Hieronymus,  Gregorius 
J^vsseniis,  Epiphamus^  Joh.  Chr^soskw^us.  Quinto,  Augustinus,  Cyrillus 
Alexandnnus,  Theodoretus,  Hilariua  Arektensis,  Broaper  AqititaiiMQUs^ 
Leo  I.  Sex^  Fulgentius  Afer,  GeLuHus,  Gregor.  H.,  et  fliL 

IV.  Circa  authoritatem  Patrum,  tires  amt  Pimrificiorum  aententisB. 

Prima  eprum  qui  eos  ^Qqnant  ScriptiHra» }  qito  pertpient  isli^  Glosaatoria 

Decreta,  Edst.  %  asaerentia,  Sof^ta  Pairum  em  aMthmdQtiki  tam  ringuhrmn^ 

qwm  omnium.    Secunda  illi  oj^osita  eerum  qui  scripta.  eprum  ut  mere 

humana  agnpsc^t,  qus^ue  i^eo  regulafid^i  eaaenequeunt;  qui»  fuit  mena 

Caietani  (pr^efa,  ia  quinque  Ubroa  Mosia,)  et  sanionuiii  ex  Pontificiia.  Ter- 

tia  eorum  <|^ui  medium  teAentes,  smgulorum  Patrum  aBthmtatem  hum»> 

fiam  et  fallibilem  eoacedunt,  sed  ecgamumem  et  univeraalam  Patram  Coa* 

sensum  in  controversiis  infJEdlibilem  et  divinum  censent ;  qu»  fuit  Concilii 

Tridentini  sententia  (Sess.  4.  Can.  1,)  dum  statuit  TraditiQn^  Painan^  tim 

ad  fidem  tuxn  ad  mores  perOnentes^  cum  V,  et  N,  T^  pari  pietatia  q^ectu 

suadpiendas  esse.    Et  ibidem,  prohibet  ne  qukquam  audee^  Scrip^urafi^  m- 

terpretari  contra  ^jue  eeneum^  quem  tenuit  aut  tenet  sancta  mater  EoeUsic^ 

&c.  ou^  etiam  contra  unanimem  conaensum  Patrum;  cui  adstipulantnr 

plerique  ex  Pontificiis,  Stapletonus,   Bellarminus,   Canus,  Valentia,   et 
alii. 

V.  Orthodoxi*vero,  licet  Patres  magno  in  pretio  habeant,  et  utilissimojs 
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«806  oeueuit  «d  notitiBm  histoiUB  TeteriB  Eccleaift,  et  nt  oonstet  con6en« 
tuB  Boeter  cnm  ea  in  capitibus  fidei :  Negant  tamen  authoritatem  eorum 
flive  angolonim  sive  nniversoram,  dici  poese  authenticam  in  rebus  fidei 
et  internretatione  Scriptura,  ut  eorum  Judicio  standum  et  cadendum 
flit:  6ea  aathoritatem  esse  tantum*£ccleBiasticam  et  humanam  subor^ 
diBAtam  Seriptum,  qiuB  nuUioB  sit  ponderis  nisi  quatenus  cum  ea  con" 
senta* 

YL  Non  qunritor ;  An  Patres  sint  Testes^  qui  de  con<* 

^**aSi2r*'     ^°^  Ecdiesiis  veteris,  vel  de  sententia  EcclesifB  illorum 

seculorum  qnibns  vixerunt  testimonium  perhibeant :  Sed 

An  sint  Ju&es  qni  authoritate  in&Dibili  Controyersiss  fidei  dirimere  poS' 

sint;  Pontifidi  posterius  volnnt;  Nos  prius  statuimus  ;  et  si  quando  ex 

Patnbns  dispntamus  oontim  Adversarios,  iis  utimur  tantum  tanquam  Tes- 

tibua,  qui  veritatem  a  nobis  creditam  gmIcuIo  suo  comprobent,  et  fidem 

EccIeaisB  sni  temporis  deciarent ;  non  tanquam  Judicibus,  quorum  senten- 

tim  abaolnte  et  aine  examine  acquiescendum  sit,  et  qun  stnt  mensura  ve^ 

ritBtiB  in  dogmatu  fidei  vel  Scripturtt  interpretatione. 

PatM  wm   pot-      ^^^  Rationes  snat ;  1.  Quia  Patres  sive  singuli  seor- 

sairt«Me  JadkM.  aim  sive  «mmes  conjunctim  speotentur,  non  fuerunt  Prophe- 

^  ^Mibo'*™'*  t»,necApostoli,quiimmediatavocationeetdonisextraordi- 

nariis  instmeti,  in&Uibilitatis  privilegium  habuerint;  8ed 
homines  fidlibiles  et  errori  obnoxii,  quorum  cognitio  imperfecta  fuit,  et  qui 
paitium  studio  djiei  et  afi*ectibu8  tiansversum  abripi  potuerunt.  Nec  voca- 
catio  mediata  qua  instmeti  fiierunt  eos  extra  erroris  periculum  constitnit : 
Nee  modo  errare  potaerunt ;  Sed  constat  eos  snpe  sive  singuloa,  sive  con- 
jnnetim  plures  in  variis  capitibus  enasse,  quod  facile  probari  posset,  nisi 
habeTemnB  hio  Pontifidos  nolns  astontientes ;  nt  Bellarminum,  qui  fatetur 
Patres  ettam  eruditissimos  in  mnltis  non  leviter  erasse,  de  V.  D.  li.  iii. 
c.  3  et  10,  sibi  eontradicere,  li.  ii.  de  Christo,  c.  2,  et  neminem  esse  qui 
aliqiiBaido  non  coscutiat,  ibid.  c  2  ;  quod  eonfirmat  Sixtus  Senensis  pr»fa. 
in  lib.  y.  Biblio.;  Salmero,  p.  8,  li.  i.  Ditsp,  ia  Epist.  Pauli  disp.  6. 

YIII.  2.  Quia  Scripta  Patmm  diversimode  sunt  cor- 

&Qia*8eripte6o.  rnpta  et  adulterata ;    Partim  per  varia  Pseudepigrapha 

rm^t  eor-  ^^^  Patrum nomine  circumferuntur,  qusB  tamen  ex  doc- 

tionun  judicio  constat  esse  IbBttts  adulterinos  qui  Patribus 
temere  affieti  sunt  et  suppositi ;  vd  per  Sycophaatarum  illusiones,  vel  per 
hjoreticonim  fraudes  et  impostnras,  vel  per  lypogTaphorum  aut  Bibliopo- 
Umm  mrx^t^Mf :  Partim  per  oonmptionem  et  falsationem  quie  illata  eet 
genuiniB  Patmm  seriptiB,  qute  vaiie  adulterata  esse  constat,  sive  per  £x- 
scriptorum  injuriam,  sive  per  M onaehomm  audaeiam,  et  Jesuitarum  in- 
primis  nequitiam  in  iis  comgendis,  expurgandis  et  castrandis,  de  quo  Yiri 
Docti  jamdiu  conquesti  sunt,  et  Nostri  innumeris  exemplis  comprobarunt ; 
ut  videre  est  t^pna  Bwetum  in  Critico  sacro,  et  DaXkxfum  de.  Usu  Patrum  ; 
et  dioB  qui  hoc  argumentum  tiaetarunt. 

IX«  3.  Ipsi  Patves  agnoscunt  scripta  sua  non  debere 
^^*°wSS!*^  eese  authentica,  ut  nud^  suis  assertionibus  absolute stan- 

dum  sit  in  iis  qnn  de  Religione  proponunt ;  Aug.  in  ep. 
19,  sd  Hiero.  '^  Ego,"  inquit,  ^^&leor  charitati  tu»,  solis  eis  Scripturarum 
liliiis  qni  jam  Canonici  appelUmtur,  didici  huno  timorem  honoremque  de- 
ieire,  nt  nnllum  eomm  authomm  soribendo  aliquid  errasse  firmissime  cre- 
dam,  ft&  alioB  aotem  ita  lego,  ut  quantalibet  doctrina  sanctitate  prnpol- 
kti^  non  ideo  Temm  putem,  quia  ipsi  ita  censuemnt ;  sedquia  mihi,  vel 
per  illoe  aothores  Canonicos  vel  piolMibili  ratione,  quod  a  vero  non  abhor- 


148  jLocus  SECUNDUS.  [qujest.  xsi« 

reat,  persuadere  potuerunt.  Nec  te,  mi  frater,  sentire  aliquid  aliter  exis- 
timo,  prorsus  inquam,  non  te  arbitror  sic  legi  libros  tuos  velle,  tanquam 
Prophetarum  vel  Apostolorum,  de  quorum  Scriptis  quod  omni  errore 
careant  dubitare  nefarium  est."  £t  Epist.  iii.  ad  Fortunat.  ^^  Neque 
quorumlibet  disputationes,  quamvis  Gatholicorum  et  laudatomm  hominum, 
velut  Scripturas  Canonicas  habere  debemus,  ut  nobis  non  liceat  salva 
honorificentia  quse  illis  debetur  hominibus,  aliquid  in  eorum  scriptis  im" 
probare  atque  respuere,  si  forte  inveniremus  quod  aliter  senserint  quam 
veritas  habet.  Talis  ego  sum  in  scriptis  aliorum,  tales  volo  esse  intellec- 
tores  meorum."  Et  contra  Crescon.  lib.  ii.  c.  31.  *'  Nos  nullam  Cypri- 
ano  facimus  injuriam,  cum  ejus  quaslibet  literas  a  Canonica  Divinarum 
Scripturarum  authoritate  distinguimus :  Nec  enim  sine  causa  tam  salubri 
vigilantia  Canon  Ecclesiasticus  constitutus  est,  ad  quem  ccrti  Prophetarum 
et  Apostolorum  libri  pertineant,  quos  omnino  judicare  non  audeamus,  et 
secimdum  quos  de  casteris  literis  vel  fidelium  vel  infidelium  libere  judi- 
cemus,''  Et  c.  xxxii.  ^^  £go  hujus  Epistolae  authoritate  non  teiicor,  quia 
literos  C^rpriani  non  in  Canonicas  habeo,  sed  eas  ex  Canonicis  considero, 
et  quod  in  eis  divinarum  Scripturarum  authoritati  congruit,  cum  laude 
ejus  accipio,  quod  autem  non  congruit,  cum  pace  ejus  respuo.''  Fusius 
etiam  et  fortius  idipsum  confirmat,  lib.  xi.  contra  Faustum  Manichseum, 
c.  V.  ^'  Ibi,''  nimi.  in  Scripturis  Canonicis,  '^  si  quid  velut  absurdum  moverit, 
non  licet  dicere,  Author  hujus  libri  non  tenuit  veritatem  ;  sed  aut  Codex 
mendosus  est,  aut  Interpres  erravit,  aut  tu  non  intelligis.  In  opusculis 
autem  posteriorum,  quse  libris  innumerabilibus  continentur,  sed  nullomodo 
illte  sacratissim»  Canonicarum  Scriptimirum  excellentise  cooBquantur,  etiam 
iu  quibuscunque  eorum  invenitur  par  veritas,  longe  tamen  est  impar  autho> 
ritas.''  Hieronym.  non  absimiliter,  epist.  Ixii.  ad  Theoph.  Alexand.  *'  Scio 
me  aliter  habere  Apostolos,  aliter  aliquos  Tractatores ;  iUos  semper  vera 
dicere,  istos  in  quibusdam  ut  homines  errare ;"  et  epist.  IxxvL  *'  Ego 
Origenem  propter  eruditionem  sic  interdum  legendum  arbitror,  quomodo 
Tertullianum,  Novatum,  Amobium,  et  nonnullos  Ecclesiasticos  Scriptorea, 
ut  bona  eorum  eligamus,  evitemusque  contraria,  juxta  Apostolum  diccn- 
tem,  omnia  probate,  quod  bonum  est  retinete."  Hoc  passim  inculcat,  et 
ma^a  libertate  censoriam  virgulam  identidem  stringit  in  superiorum  sen- 
tentias  et  expositiones,  imo  et  de  scriptis  suis  ita  loquitur ;  ''  Si  quis  me- 
lius,  imo  verius  dixerit,  et  nos  libenter  melioribus  acquiescemus  ;'*  ccnn- 
menta.  in  Haba.  et  Zach.  t.  v.  Idem  testatur  Ambrosius  de  Domin.  In- 
cama.  Sacram.  c.  iii.  "  Nolo  nobis  credatur;  Scriptura  recitetur;  non  ego 
dico  a  me  quia  in  principio  erat  Yerbum,  sed  audio;  non  ego  affingo  sed 
lego,''  &c.  et  CTrill.  Hieroso.  Catech.  xii.  "  Meis  commentis  ti^x*- 
yuuf  non  attende,  posses  enim  forte  decipi ;  sed  nisi  de  singulis  Pro- 
phetamm  testimonia  acceperis,  ne  credas  dictis,"  &c. 

X.  4.  Pontificii  ipsi  authoritatem  Patrum  repudiant, 
Va^^ro/idnii?^  quoties  sibi  adversari  agnoscunt,  et  libere  ab  iis  recedunt^ 

tantum  abest  ut  eos  pro  Judicibus  agnoscant  in  rebus  fidei. 
Plura  possunt  afferri  loca  fauc  facientia  prseter  ea  qu»  ex  Bellarmino, 
Sixto  Senensi,  et  Sabnerone  ante  allata  sunt.  Cc^etanus  (prsefat.  in  Pcn- 
tat.)  loquens  de  suis  in  Scripturam  commentariis  :  '^  Si  quando,"  inquit, 
"occurrit  novus  sensus  textui  consonans,  nec  a  S.  Scriptura,  nec  ab  Ecde- 
siiB  doctrina  dissonus,  quamvis  a  torrente  Doctomm  sacromm  alienus,  rogo 
Lectores  omnes  ne  prtecipites  detestentur,  sed  sequos  se  pnebeant  censores. 
Solis  SacrsB  Scriptnne  authoribus  reservata  authoritas  h«c  est,  ut  ideo  sic 
credamus  esse,  quia  ipsi  ita  scripsemnt.     '  Alios  autem,'  inquit  August. 
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^  ito  lego,  ut  qaantalibet  sanctitote  doctrinaque  prapolleant,  non  idoo  cre- 
dam  sic  esse,  quia  ipsi  ito  scripserunt.' ''  Melchior  Canus  loco  Theo.  lib. 
viu  c  3,  postquam  dixit  ex  August.  '^  Hanc  felicitatem  Deum  in  solis 
diyuiia  Voluminibus  inesse  Toluisse,  ut  in  iis  non  esset  quicquam  erroris,'' 
subjicit;  *'  CAteroqui  nemo  quantumyis  eruditus  et  sanctus  non  interdum 
hiillucinatur,  non  alicubi  coecutit,  non  quandoque  labitur,"  Et  postea  3. 
"  Legentur  itaque  a  nobis  Patres  veteres,  cum  reverentia  quidem,  sed  ut 
homines,  cum  djlectu  et  judicio  :"  et  num.  10.  ^'  At  revera  sequi  Majores 
nostros  per  omnia,  et  in  illorum  vestigiis  nos  pedes  quoque  nostros  figere,  ut 
pueri  &ciuiit  per  lusum,  nihil  videtur  esse  ahud  quam  ingenia  nostra  dam- 
nare,  judicio  nos  privare  nostro,  et  facultate  inquirend»  veritatis.  Sequa- 
mur  Veteres ;  bene  habet ;  sed  ut  duces,  non  ut  dominos."  Maldona. 
saepe  in  comment  suis  in  Evang.  in  Matt.  xix.  11,  et  xvi.  18  et  xx.  22. 
'^  Sic  fere  omnes  Patres  exponnnt,  quibus  equidemnon  assentior.'^  Petavi. 
ia  Epipha,  p.  205,  ^^  Nos  ea  qua  par  est  moderatione  in  divinorum  ho- 
minum,  sed  hominum,  errores  ac  lapsus,  non  tam  inquirimus,  quam  oblatos 
oltro  ac  vel  invitis  occurrentes,  ne  cui  fraudi  sint,  patefacimus;  tueri 
autem  ac  defendere  nihilo  magis  quam  eorum  vitia  si  quse  fiierint  debe- 
mus :"  idem  testatur,  p.  244  et  285.  Baronius  passim  Patres  liberrime 
reprehendit  et  reiiitat,  quoties  aliud  quam  quod  ipse  probat  sentiunt. 
Si  ergo  ipai  Adversarii  Patres  adeo  secure  contemnere  et  proculcare 
deprehenduntur,  etiam  consentientes,  quoties  minus  placent;  qua  fronte 
iUos  tanquam  Judices  in  Controversiis  nostiis  audiendos  esse  decemunt  ? 

XI.  Quod  universi  Doctores  tradunt  unanimi  consenau 
^^Sot  ^*'*'       secundum  Dei  Verbum,  id  sibi  potest  et  debet  persuadere 

universa  Ecclesia.  Sed  si  non  loquuntur  ex  Verbo,  sed 
potius  contra  iilud,  tantum  abest  ut  recipere  illud  debeat  Ecdesia,  ut  illis 
potius  anathema  dicere  teneatur,  Gal.  L  8. 

XII.  Quamvis  Patres,  qui  propiores  Aierunt  «tati  Apostolorum  puriores 
debuerint  esse;  Non  sequitur  eorum  scripto  pro  norma  veritatis  haberi 
posse  cum  Apostolicis :  quia  donum  infallibilitatis  est  «(/«^  Apostolatus 
proprium,  quod  successoribus  eonun,  qui  iisdem  donis  non  prsiditi  sunt, 
competere  nequit. 

XIII.  Unitas  Ecclesite  per  unitatem  fidei  in  Scriptura  traditsB  proprie 
conservatur,  non  per  consensum  Patrum,  de  quo  vix  ac  ne  vix  quidem 
constare  potest 

XIV.  Obedientia  qu»  Ductoribus  debetur  ex  Heb.  xiii.  17,  non  est 
c«ca  et  bruta,  ut  temere  assentiamur  iis  omnibus  qu»  ab  ipsis  dicuntur 
vel  flcribuntur ;  sed  debet  esse  rationalis,  ut  eos  audiamus  Oracula  Dei 
loquentes  et  tradentes,  qu»  ipsi  a  Christo  acceperunt,  Matt.  xxviii.  20, 
lCor.  xi.  23. 

XV.  Quamvis  nolimus  Patres  pro  Judicibus  agnoscere  in  causis  fidei ; 
Don  ideo  nullam  eorum  authoritatem  esse  dicimus ;  possunt  enim  magni 
csae  usus  si  non  ad  fundandam  fidem,  ad  eam  scdtem  illustrandam  et  con- 
firmandam  ;  ut  hoc  testimonio  de  fide  veteris  Ecclesi»  constet,  et  pateat 
Pontificios  Patrum  consensum  jactare  potius  quam  sequi ;  £t  inaudita  esse 
piiinis  seculis  qu»  nobis  prnter  Scripturam  ex  Traditione  obtrudunt  dog- 
mata. 

XVI.  Frustra  Pontificii  Patrum  Consensum  ad  Judicium  Controversia- 
iw  et  Scriptur»  interpretationem  obtendunt.  1.  Quialicethaberiposset, 
hnmanum  tantum  et  probabile  argumentum  faceret,  quale  ex  Prudentum 
i^^^nsis  habetur,  sed  non  necessarium  et  «w^&vtfvMy,  cum  et  ipsi  Patres  se 
B^ue  judicio  Scriptur»  submittant.     2.  Quia  si  non  impossibile,  difficil- 
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limum  Bidtem  est  talem  oonstturam  deprefaendere  :  nec  tIa  illa 
et  intricata,  et  tot  yoluminum  labTtindiiB  involuta,  contEoyenms  fini«iMlia 
apta  esset :  Mazime  cum  vix  ae  ne  vix  quidem  certo  dignosci  queat,  quid 
super  nostris  controyersiis  Benserint  Y eteres :  tum  quia  pwiciRHima  haW 
mus  Yeterum  scripta,  priesertim  eorum  qui  primo  vel  seenndo  aut  tertio 
aeculo  vixerunt,  quorum  tamen  potior  quam  inferiorum  habenda  est  latio, 
utpote  ad  »tatem  Apostolomm  proxime  accedentium :  tum  quia  quA  siiper. 
Bunt  ex  tribus  seculis  scripta,  ut  plurimum  de  rebus  alienissimis  a  Contio- 
versus  nostris  agunt,  et  istas  nonnisi  obiter  et  aliud  agendo  attingunt :  tum 
quia  Patres  et  alii  ab  aliis  saspe  dissident,  et  ipsi  seeum  in  iisdem  fidei 
eapitibus  non  semper  idem  sensisse  deprebenduntur,  ssBpe  sententiam  mo* 
tant,  prout  in  veritatis  cognitione  cum  sdtate  proficiunit,  et  aones  ea  rev<H 
cant,  qun  juvenes  censuenurt. 

XVII.  Non  putandum  est  Patres  coatemiii  et  ilHs  injuriam  fieri,  mram 
illis  suprema  detrahitur  judicandi  potestas.  Cavendum  equidem  ne  aeb»« 
tus  ipsis  eripiatnr  honor,  sed  multo  magis  ne  ipsis  nimium  daferatur,  cum 
in  hanc  partem  periculosius  qmam  in  illam  peecari  soleat.  Imo  si  levivis- 
cerent,  talem  autoritatem  sibi  tribui  fene  non  possent,  et  quod  AposColi 
Lystrensibus  ad  eorum  cultum  accedentibus  inckmabant,  homines  noa 
Bumus  •futmrmHk  Act  xiv.  14,  15,  id  ipsum  nobis  faitonarent ;  oui  passim 
docent  se  scripsisse  non  pnecipiendi  authoritate,  sed  proficiendi  exereita* 
tiofie,  ut  legerentur,  non  cum  credendi  necessitate,  sed  cum  judicandi  liber* 
tate ;  et  opuscula  sua  profitentur  nullo  modo  saeratissima»  Seriptufarnm 
sathoritati  coaoquari,  nt  habet  Aug.  lib.  xL  oont  Faostum  c.  5,  et  li.  ii. 
eont  GreBcon.  c  31. 

Xyill.  £x  quibua  facile  colligitar,  non  posse  nec  debere  Patres  tan- 
quam  Judices  adhiberi  in  Controversiis  nostris,  sed  tanquam  Testes,  qni 
veritati  Christianismi  admirabili  consensu  suo  testimonium  peihibeant,  et 
yanitatem  dogmatum  a  Ponfifieiis  pmter  et  contra  Scripturam  invectorum, 
silentio  sno  ve)  solidis  eitiam  rationibos  evincant  Ut  ut  ergo  reveraiter 
Buscipienda  sint  eorum  scripta,  et  cum  fructu  legi  possint,  non  possunt 
tamen  aliam  authoritatem,  quam  EccIecHasticam  et  humanam  habere,  id. 
Bubaltemam  et  dependentem  a  Scriptura. 


LOCUS  TERTIUS. 
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LOCUS  TERTIUS-DE  DEO  UNO,  ET  TRINO. 


QU-^STIO  PRIMA. 

An  Dei  Existentia  iipncte  adversus  Atheos  demonstrari  possit  f    Affirm. 

I.  Qnamvis  Mxu^ot  x»l  ijucra^nfrrot  sit  ro  diTov  i  ut  bene  notat  Damascenus 
lib.  i.  c  4.  £t  Tera  dicere  de  Deo  ob  summam  ejuB  %nn^oxfif  etiam  sit 
periculosam,  ut  CTprianuB  loqnitur :  quia  tamen  Deus  se  nobis  revelare 
dignatoa  est  et  in  Natura  et  in  Scriptura ;  et  accedentem  ad  Deum  credere 
oportet  quod  Deus  sit,  et  remunerator  ipsum  requirentibus,  Heb.  xL  6 : 
Tractatio  de  Deo  primum  in  Theologia  locimi  obtinet,  et  totius  sapientiaB 
salutariB,  qiue  nobis  discenda  est,  summam  ambitu  suo  complectitur ;  ut 
in  timore  et  tremore  Domini  revelata  scrutantes,  arcana  qu»  sibi  soli  ser- 
vare  voluit,  temere  non  rimemur,  ne  th  istis  illicite  curiosi,  in  iHis  vero  dam-^ 
nabHiter  tnoemanwar  xngraJd^  ut  ait  Prosp.  lib.  i.  de  voc.  gen.  c.  7. 

IL  Tribus  autem  partibus  iila  potest  absolvi.  Primo  ut  sciamus  quod 
9i  adyersus  Atheos,  ratione  existenti».  Secundo,  qmd  sit  adversus 
Ethnicos,  ratione  natum  et  attributorum.  Tertio,  quis  sit  adversus  Ju- 
deos  et  tuereticos,  ratione  Personarum.  Do»  priores  agunt  de  Deo 
•ynJiiif  considerato ;  postrema  de  eo  spectato  inFm»TucSs  et  relate  quoad 
Personas. 

IIL  licet  Deum  esse^  Principium  sit  Religionis  indubitatum,  quod  sup- 
ponendum  est  potius  quam  probandum,  ut  poenis  compescendus  sit  potius 
qnam  argomentis  refeUendus,  qui  hoc  negare  sustinet,  ut  ait  Philosophus : 
Qojestionem  tamen  hanc  necessariam  reddit  hodie  Atheorum,  quorum 
nimis  ferax  est  seculum  hoc  corruptissimum,  execrabilis  vesania,  qui  claris- 
sim»  huic  veritati  impie  refiragari  non  embescunt. 

IV.  Non  qa»ritur;  An  vera  et  salutaris  Dei  cognitio,  ubique  inter 
honunes  locum  habeat :  nemo  enim  negat,  verum  Deum  fuisse  et  etiamnum 
plerisque  gentibus  esse  ignotum,  qu»  propterea  ab  Apostolo  vocantur  SUm^ 
£ph.  ii  12.  Sed,  An  cognitio  Numinis  ita  hominibus  sit  a  natura  iiisita, 
ut  nemo  illud  penitus  ignorare  possit ;  Yel,  An  Dei  existentia  invictis,  non 
tantum  ex  ipsa  Scriptura  sed  et  ex  ipsa  natura  rationibus  demonstrari 
queat ;  qnod  profiAni  et  Athei  negare  non  verentur  ;  Nos  asserimus. 
^  V.  Demonstratio  Divinitatis  quatuor  pr»cipue  Amda- 

^>«a»  e^  proba-  ^^^^  m!dtax.     1.  Univers»  natur»  voce.     2.  Hominis 

ipsius  contemplatione.  3.  Conscienti»  Testimonio.  -  4. 
Populorum  consensn.  Deus  enim  admirabilis  mundi  opifex,  adeo  alte 
^jestatis  su»  vestigium  singulis  ejus  partibus  impressit,  ut  quod  de  Mi- 
nerr»  Glypeo  vulgo  dicitur,  cui  tam  scite  effigiem  suam  inseruerat  Phidias 
ut  uide  eximi  non  posset  sine  totius  operis  luxatione,  longe  potiori  jure  hic 
dici  debeat,  non  posse  Deum  a  natura  avelli,  quin  tota  pereat  et  confun- 
datur. 
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VI.  Natura  demonstrat  Deum;  quum  elamat  ae  non 
1.  A  Caiuanini  tantum  esse,  sed  ab  alio  esse,  et  sine  alio  esse  non  poase. 

Nam  si  certum  esse  debet  et  mdubitatum^  mhu  a  9efp90 
fieriy  et  nikU  esse  sui  ipsius  causam^  quia  sic  foret  seipso  prius  et  posterios  ; 
certum  etiam,  debere  dari  aliquod  Ens  piimimi  et  improductum,  a  quo  sint 
alia  omnia,  ipsum  Ter6  a  nullo.     Nam  si  omne  Ei&s  esset  (^rbdticttilKi,  vel 
a  se  vel  ab  idio  produci  debuit :     Non  a  se  quia  ut  jam  dictum,  nihil  potest 
esse  causa  sui ;  Non  ab  alio,  quia  sic  sequeretur  vel  dari  progressum  in 
infinitum  in  causis  producentibus,  vel  Girculum  fieri,  quod  utrumque  im- 
plicat.     Nam  quoad  Circulum,  cum  in  iis  qu»  facta  sunt  detur  ultunum, 
quod  aliud  non  fecit,  non  dari  posse  patet ;  Adde  quod  dusmodi  circulus 
est  impossibilis,  quia  eo  posito  aequeretoi'  idem  a  seipso  neri,  et  sui  ipains 
esse  causam  mediate  saltem,  quo  nihil  absurdius.     Progressus  etiam  in 
infinitum  in  causis  locum  habere  noa  potest :  quia  ii)  causis  neeeiMHo  <»r- 
do  aliquis  dari  debet  secundum  prius  et  posterius ;  At  progressus  in  infi- 
nitum  respuit  omnem  ordinem,  sic  enim  nulla  causa  prima  easet^  aed  om- 
nes  BMdi»,  qu»  ante  se  causam  aliquam  haberent :    Ima  nuila  eiiset  cans^. 
qu«»  ante  se  iidimtas  causas  se  saperioies  nod  habero  debevet,  qiK>d  jinr- 
9Mv«f ;  Quippe  EQ  ante  omnes  et  singiika  etoaas  infinit»  cans»  essenty  aate 
totam  catisarum  nniltitudineiD  et  coILeetioiiem  essent  jam  infinit»  oaiia»^ 
et  sio  collectio  illa  tota  t»n  %Mkt^    BursUs  si  aseendendo'  ab  efieeti»  ad 
oausom,  nunqoam  posset  ad  primam  causam  pirveniri ;  Ita  deaosndeiido  ar 
oausis  ad  efieota,  ad  uhimum  efiectum  nunqfuani  deyeairi  poaset ;  q«ia  qtiod 
infinitum  esty  non  magia  ascendendo  quam  deseendttDdo  pertranairi  poteat* 
Subsistendum  ergo  neoessario  io.  aliqua  causa,  qu»  ita  sit  primay  ut  snpe- 
riorem  nullam  agnoscai,  et  sie  ptogressufl  ille  causomm  non  debet  esdef  m 
ir^BniMn^  sed  ad  vnfinbum^  in  quo  fennmabitur. 

.  Yll.  2.  Nomtae  Mundi  cum  pnsieipk)  mottts  et  imap^ 

^  ^mmi^^     ^^  evincit  n^eesaario  De«n  ^sse.     Quia  si  Mundus  inc^ity 

ab  aliquo  ^rtum  aeoefttsso  neoesse  eat;  siqoidem  non  potiiit 
esse  a  seipso :  Ab  alio  autem  non  potuit  esse  quam  a  Deo»  Mimdum 
autem  coepiase  et  aeiemum  non  edse,  mtilta  pfdbant.  Quia  tempua  non 
potest  esse  ab  ffitemo :  nam  si  fttemum  fuiaoet,  ab  seterno  noetis  et  diet 
vieissitudo  fmsBet,  quod  est  ««vnwTw  <  nam  repAgnat  diem  et  aootett  A 
sBtemo  fiiiase ;  quippe  vel  fuissent  simul,  quod  implicat ;  yiel  aveoeisdTey 
qupd  a9temitatem  tolfit.  Deinde,  ai  tempus  esset  seltemumy  nidlua  potuaaaet 
dari  primus  dies,  nam  si  datur  ptimus^'  E.  tempil»  inkium  habuit ;,  si  nidlMi 
primus  dies,  onmem  diem  £es  piteeessity  id»  fiiit  dies  aniequam  esaet  dies. 
Tertio,  si  tempus  setenxum  fuxt,  E.iuenmt  iitifiniti  anni,  infiniti  meaaea^ 
dies  et  hor» ;  sed  numerus  mensiiim^  anBorum  et  dierumy  vel  erit  aaqiiidiB 
vel  non ;  si  soquaUs,  sequetur  partem  esse  toti  fsqualeMi,  ^  totum  non  ctaflQ 
majus  sua  parte ;  si  imequaKs,.  fi.  dabitur  magia  et  minuil  M-  iiifiiiiteF.r 
Quatto,  vel  nullus  dies  fiiit  ab  sstemo,  vel  orimiB  fuit  ab  astemd,  yel  aliqim^ 
tantum  :  si  prius,  Tempus  non  est  abaBtemo;  secundum  fidsuAireesedoeet 
experientia ;  tertium  diei  non  poteal^  quia  si  6iit  aliquis  dies  ab  aetemo, 
ejua  duratio  debuit  esse  iiifinita  et  aite  prinoipio^  quod  impllcat,  cifm  34 
horis  eji»  duraiSo  terBKmetorrf  Quinto,  motus  OMnis  est  oum  successione, 
qilsB  inehidit  priua  et  poaterMM^  quod  r^ugnat  MtemitstL  Sezto^  ai  SiJ 
ab  letenio  sese  movit^  et  orbem  ffluminavit^  id  fiielum  fuii  vel  reapeefti 
noatri  hemiBphflBriif  v^  oppoatte  apud  antipodas^  v^  re8peeta<  utriusqne 
simul.  Prius  dici  non  potest^  quia  quod  rit  saceessiTe  non  potest  dier 
seteraum  :  non  posterius,  quia  est  impossibile  Soiem  simid  utrumqnB  he- 
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miwphiBrimn  iUmniiuEre^  quia  «t  plaribuB  m  locis  simul  fuisaet,  et  ubique 

fies  fiiiiwpt»  ei  huIIa  m>z. 
VIII.  Si  hominea  fuisaent  ab  adtemo,  infinitffi  darentur  hommum  gene- 

latioiiea  aibi  invicem  suocedentium,  et  numenis  hcmiinum  qui  hactenua 

Tixenittt  easet  infinitos :  sed  non  potest  dari  progresaus  in  infinitum  in 
geaensdonibuB,  ut  jam  diximua,  nec  numenis  hominum,  qui  hactenus 
^ixenmty  potest  esse  infimtus,  cum  quotidie  angealnir ;  at  mfinito  nihil 
poiest  addL  Deinde  xek  fiiit  aliquis  homo  ab  fBtemo,  yel  nullus  ^  si  nul- 
hiB,  hominea  non  sunt  ab  «temo,  et  a  Deo  producti  non  sunt ;  si  aUquia 
fint,  Bon  potuit  gigni  ab  alio,  quandoqnidem  quod  ab  alio  produdtur  eo 
posterina  est ;  £t  qnod  etemum  est,  nibil  se  prius  agnoscit 

IX.  Fruslxa  affertur  ab  Atheis,  ad  possibiUtatem  pvogressiis  iii  infixd- 
tum  confirmgndam,  consideratio  «temitatxs  a  parte  post,  quia  ut  desoen- 
dendo  in  tBtemitate  «  partB  post,  datur  primum,  etsi  non  detur  ultimum, 
nee  unquam  devenstnr  ad  uMonmi ;  Ita  ia  sEtemitate  a  parte  ante  ascen- 
dendo  potest  dari  ultimum,  licet  non  detur  primum.  Quippe  conferuntuv 
Ide  longe  disrimilia,  illud  qood  fjnit  et  reTem  transiit,  et  quod  nunqnam 
lotiinim  est  yei  transiturum :  Nam  duratio  temporis  pmteriti,  et  snccessio 
hommum  qui  haetemia  Tixeront,  fnit  et  noa  est  amplius:  Sed  duratio 
seculi  fnturi,  et  hominom  qui  in  eo  victuri  sunt,  talis  est  ut  nunquam  dici 
poaait  pneteriisse.  Deinde  potest  dsri  quidem  initium  rei  sine  fine,  ut  in 
dnratione  Angelorum  et  animarum,  sed  non  potest  &ui  finis  sine  initio, 
qma  finis  necesaario  supponit  aliqnod  prineipium  a  quores  ortnm  habuerit: 
Unde  non  vakt  eonsequentia,  Si  in  SBtemitate  a  parte  post  dari  potest 
dnrstio  qun  initinm  habuerit^  et  non  habitura  sit  &xem ;  Ergo  in  etendtate 
a  parte  ante  poteat  dari  duratio  qu»  finem  habeaty  et  nunquam  tamen  ini* 
ram  habuerit. 

X.  3.  Idem  evinxat  admirabilis  Mundt  omatus  ei  ordo. 
^OTiufta^  Nam  si  ordo  requirit  sapientiam  et  inteUigentiam,  periec- 
tissimus  snpponet  necessario  peifeetissimam  et  iuTmitam 
Sapientiaiii,  qnam  Deum  vocamus.  Ordinem  autem  pulcherrimum  ubique 
extare  cibcus  eet  qui  non  videt,  vel  pessimus  qui  non  iKtetur,  in  tam  con- 
venienti  partium  dispositione^  tam  constanti  rerom  tam  discordium  con- 
cotdia,  tam  pukfaro  ereaturomm  diversissimarum  concento  et  consensu, 
tam  rapido  et  lequabili  simul  corpomm  ooalestium  motu,  et  tam  immntabiH 
ofdinis  semel  pottti  stabilitsto  et  constantia.  Sie  non  modo  cgbH  enanrant 
^oriam  Dei,  sed  quaslibet  in  prato  herba  et  flosculus,  in  littore  lapilhis,  et 
in  mari  conchida  ejus  non  tantam  potentiam  et  bonitateniy  sed  et  sapien-' 
tiam  wXtntwuMf  pr»dicat,  tam  obviam  euique  ut  vel  palpando  inveairi 
possit  Deus  :  Hinc  August  lib.  xi.  de  C.  D.  cap.  4.  Exc^aitis  PropheHda 
vocSbuB^  tmmdm  ipse  ordinaUsnma  tua  fmUabiUtate  et  mobilitate  et  visibdiam 
onmium  pukherrma  epeeie,  qnodommodo  tadiue^  et  faetum  se  ease,  et  non" 
nisi  a  Deo  in^abiliter  atque  mmsAititer  magno,  et  tneJfabiUter  et  invisUnUter 
ptdekro^Jterisepotuisseproelamat 

XI.  Dices  forte,  hsec  casn  et  fortuito  atomorum  concorsu  ita  esse  dispo- 
■tte.  Sed  neseio  an  ^gnum  sit  refiitkitloiie  tam  impium  et  absnrdum  com* 
mentum,  eum  ista  non  r«j^»,  sed  «i^miv  maadmam  notent ;  Nam  qntd  easQ 
fiunt  incerta  sunt  et  indigesta^  nihilque  constaiis  habent,  et  quod  sni  simile 
rit:  At  nihil  fingi  potest  hao  univerfli  eompage  magis  ordinatum  et  com^ 
poatom :  dieere-  ergo  omatissimum  et  pulcherrimum  hunc  mundnm^  for" 
toito  atomorum  concursu  factum  esse,  idem  est,  ac  si  quis  putet,  si  tnnu- 
merabHes  unius  et  viginti  fomue  Uterarum  aUquo  conjidantur^  posse  ex  his 
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in  terratn  excussis  Anncdes  Ennii^  ut  deinceps  legipossint  fffici;  at  loquitur 
Cicero  de  Nat.  Deo.  lib.  ii.  et  prseclare  idem  ibidem  ex  Anstotele,  ^^  Si 
essenty"  inqmt,  '^qui  sub  terra  semper  habitavissent  bonis  et  illustribus  do- 
miciliis,  nec  tamen  exissent  unquam  supra  terram,  accepissent  autem  feuna 
esse  quoddam  Numen  et  vim  Deorum ;  deinde  aliquo  tempore  patefactis 
terrsB  faucibus  evadere  in  hsec  loca  qua9  nos  incolimus  atque  exire  potuis- 
sent ;  cum  repente  terram  et  maria,  coelumque  vidissent,  aspexissentque 
Solem,  ejusque  tum  magnitudinem  pulcherrimam,  tum  etiam  efficientiam 
cognovissent,  tum  coalum  totum  cemerent  astris  distinctum,  eorumque 
omnium  ortus  et  occasus,  atque  in  omni  setemitate  ratos  immutabilesque 
cursus :  h»c  cum  viderent  profecto  et  esse  Deos,  et  ha&c  tanta  opera  Deo- 
rum  esse  arbitrarentur.'' 

4.  £x  Tendentia  XII«  ^*  Ho<^  ipsum  confirmat  Rerum  omnmm  tendentia 
rerum  omniixm  od  Jinem.  Nam  cum  omnia  Entia  naturalia  finis  alicujus 
ad  finem.  gratia  agant,   quem  certo  et  infallibiliter  semper  asse- 

quuntur ;  necesse  est  ut  Rectoris  alicujus  consilio  gubementur.  Qnippe 
cum  Natura  nihil  faciat  fmstra,  si  fims  gratia  agat,  oportet  ut  yel  ipsa 
finem  istum  norit  et  appetat,  yel  si  eum  non  norit  aut  appetat,  ut  ab  alio 
eo  dirigatur.  Cum  autem  ex  rebus  naturalibus  mult»  sint  consilii  inca- 
paces,  quia  vel  inanimat»  vel  «Xoyai,  nlieno  egent  consilio  quo  dirigantur : 
At  alienum  istud  consilium  non  potest  alii  tribui,  quam  Authori  et  Rec- 
tori  natursB.  Nec  dicendum  naturam  ipsam  in  singulis  rebus  esse,  cujns 
consilio  singulas  diriguntur  ad  fines  suos.  Nam  Natura  illa,  vel  erit  rei 
cujusque  naturalis  proprietas  et  natura  quseque  singularis ;  sed  quomodo 
illa  consilii  capax  esse  potest,  si  res  ipsse  bratse  sunt  ?  Yel  communis  qu«- 
dam  natura  ex  singularum  remm  naturis  collecta :  Sed  communis  natura 
non  est  extra  singulares  naturas ;  Vel  substantia  aliqua  intelligens  et  sub- 
sistens,  cujus  consilio  omnia  diriguntur :  Sed  hoc  est  ex  Natura  Deum  facere, 
et  cum  Deum  neges,  Deum  sub  Naturas  nomine  agnoscere,  quo  pertinet  illa 
Philosophi,  qui  opua  naturw  dicit  ease  opus  intelligentUB  non  errantis, 

XIII.  5.  Sed  homo  non  eget  longe  corrogatis  testibus, 
6.  Ab  homme  y^j  ^^  exeat  ex  seipso,  cum  habeat  in  sinu  suo  domesticum 

hujusce  veritatis  Doctorem ;  et  si  ab  onmibus  visum  suum 
avocet,  et  in  seipsum  reflectat,  non  minorem  in  microcosmo  quam  macro- 
cosmo  sapientiam  agnoscet,  et  in  corpore  visibilem,  et  in  mente  scintillan- 
tem  Divinitatem  admirabitur.  Undc  enim  corpus  tam  admirabili  et  plane 
stupendo  extmctum  artificio  ?  Unde  tot  disparia  membra  mutuo  intextu 
concreata,  et  tam  apte  ad  propria  cuique  munia  disppsita,  nisi  ab  immenso 
Spiritu  ?  Unde  mens  divin»  aur»  particula,  tot  facultatibus  instmcta,  tot 
dotibus  omata  nisi  a  suprema  Intelligentia  ?  H»c  sane  Imago  prototTpum 
suum  refert,  et  nemo  est  qui  si  attendere  velit,  Deum  in  se  pnesentem  non 
tantum  audiat.et  videat,  sed  etiam  quodan&nodo  tangat  et  palpet. 
'/,  A  «       .    ^.         XIV.  6.  Hoc  praecipud  docet  ConscienticB  vis  ac  stimu- 

o.  A  ConBcienua.  «_         i.        liiixj^  •^••j  • 

lus,  scelens  vel  coepti  vel  patrati  comes  mdividuus ;  cujus 
neque  sensus  obtundi,  neque  accusatio  eludi,  nec  testimonium  corrumpi, 
nec  vadimonium  deseri,  nec  Tribunal  declinari  potest.  Qui  fit  enim,  ut 
conscientia  commisso  scelere  angatur  etiam  in  occulto  et  remotis  arbitris, 
ubi  nullum  ab  hominibus  imminet  periculum,  etiam  in  illis  qui  in  supremo 
fastigio  sunt  constituti,  nisi  quia  penitissimo  Numinis  sensu  afficitur? 
quod  in  Nerone,  Caligula,  aliisque  non  paucis  visum  est :  Hinc  Juvenal, 
Satyr.  13. 

Cur  tamen  Jios  tu 
Evasisse  puteSj  quos  diri  consdafacti 
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Mens  habet  attonitas,  et  mrdo  verbere  ccedit 
OccuUum  gucUiente  antmo  tortore  flageUum^  &c. 
Ovid.  Fasto. 

Consda  mens,  ut  cuique  eua  est,  ita  concipit  intra 
Pectora^  profacto  spemque  metumque  suo. 

Unde  terrores  illi  conscientiie  trepidantes  ad  atrociora  facinora  nisi  a  sensu 
alicujus  Vindicis  et  Judicis,  quem  etsi  non  videt,  ubique  tamen  persen- 
tiscit?  Dli  enim  terrores  nequeunt  provenire  ab  aliquo  metu  Legum  civi- 
iiam,  seu  temporalis  alicujus  poenfe  aut  infami» ;  tum  quia  hasc  non  me*- 
tuuntur  nisi  ob  malefacta  manifesta,  quse  sola  leges  civiles,  et  secundum 
eas  Judices  punire  possunt ;  tum  quia  etiam  occupant  eos  qui  neminem  in 
terris  superiorem  agnoscunt,  quique  id^o  a  nemine  judicari  possunt :  Qui 
fit  alias,  ut  quum  improvisum  ingruit  periculum,  vel  repentinus  oboritur 
terror,  ii  qui  omnem  Divinitatem  ex  animo  delevisse  videbantur,  iratum 
Numen  perhorrescant,  et  ejaculatoriis  precibus  et  suspiriis  opem  ejus  im- 
plorent  ?  Quid  vero  eos  trepidare  facit,  qui  aut  in  occulto  et  abdito  profani 
annt,  aut  intra  animum  sunm  tantum  Deum  esse  negant?  Yanus  forte 
dices  est  metus;  At  si  vanus  est,  unde  est?  Cur  adeo  pertinax  et  inex- 
pngnabilis  est,  etiam  cum  nulla  metuendi  causa  est  ?  Quis  aut  quid  metui- 
tur  ab  eo,  qui  sibi  solus  cogitationum  suarum  conscius  est,  qui  neminem 
arbitrum,  aut  testem,  aut  judicem  earum  esse  persuasus  est  ?  Seipsumne  ? 
At  dbi  amicissimus  est.  Aliosne  ?  At  illi  ignorant,  quid  animo  cogitet  aut 
moliatur.  Tum  si  tuti  esse  velint,  ore  probent  quod  corde  negant.  Cur 
securi  tunc  non  sint?  Ergo  velint  nolint  Deum  aliquem  esse  credant 
oportet,  quem  ipsa  recta  ratio  docet  metuere,  quem  jubet  ubique  agnoscere 
tanquam  Dominum  et  Judicem  omnium. 

XV.  Nec  obstare  potest  quod  Paulus,  Eph.  iv.  19,  dicet  homines  ali- 
quando  eousque  malitiaa  pervenire  ut  reddantur  «ffii;iyii«m$,  id  est,  doloris 
omnis,  quem  conscientia  alioquin  solet  inserere,  expertes,  imo  eousque,  ut 
conscientiam  habeant  ttvutvrn^tste^ifnf  cauterio  inustam,  ac  proinde  sensu 
omni  ac  remorsu  privatam,  ut  Apostolus  loquitur,  1  Tim.  iv.  2.  Nam  hoc 
indicat  quidem  conatum  et  studium  profanorum  ejusmodi  hominum,  et 
conatus  istius  effectum,  qui  foris  apparet,  quando  scelesti  isti  extrinsecus 
.confldentiam  ostendunt,  et  obfirmatum  ad  scelera  animum,  quasi  nuUo 
scelemm  sensu  aut  conscientise  morsu  premerentur;  At  non  ostendit 
quales  animo  intus  sint.  Hoc  enim  non  apparet,  hoc  dissimulare  in  pub- 
lico  possunt ;  £t  si  exterius  videntur,  sine  sensu,  sine  dolore  sunt,  imo  et 
sine  eo  esse  se  palam  affirmabunt ;  at  si  intus  videre  eos  liceret,  animus 
eorum  inquietus,  et  aculeis  durissimis  agitatus  videretur.  Nolim  tamen 
negare  fieri  posse  ut  ex  peccandi  consuetudme  callum  quemdam  conscientiae 
ita  obducant,  ut  aliquando  et  aliquandiu  videantur  amisisse  omnem  pec- 
cati  sensum,  et  conscientise  morsum  non  sentiant  vel  non  curent,  imprimis 
quum  omnia  illis  fluunt  ex  voto,  quum  vires  constant,  et  valetudo  est 
firma,  et  favor  publicus  adest.  At  ut  sensum  onmem  penitus  amiserint, 
dici  non  pot^st ;  dormit  conscientia,  non  mortua  est,  ebria  est  a  came,  sed 
non  extincta ;  alias  quomodo  Paulus  dicere  posset  homines  Legem  non  ha- 
hentes,  s&i  ipsis  esse  Legem,  et  ostendere  opus  Legis  scripium  in  cordibus  suisy 
una  testimomum  reddente  eorum  conscientia,  et  cogitationibus  se  mutuo  subinde 
et  per  intervalla  accusantibus  et  excuscmtibus  in  male  vel  bene  factis. 

XVI.    7.    Accedit  constans   et  perpetuus  popidorum 
7.  A  Popnlorum  o^,|i|^^  sensus  €t  consensus ;  Licet  enim  diversimode  de 

Numinis  natura,  de  numero,  de  ratione  ac  modo  illud  co- 
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lendi  senserint,  et  ut  plurunum  foedisshne  errarint;  in  tanta  tamen  yarie- 
tate  consensns  hic  fuit,  Deum  esse  aUquem  qni  sit  religiose  colendus  : 
Ntdla  gens  est  tam  fera  et  ifnmansueta,  inquit  Cicero,  lib.  L  de  Legi.  fuas 
nonj  etiamsi  ignoret  qtuxlem  Deum  habere  deeeat^  tcanen  habendum  seiat, 
Imo  tam  altas  in  animis  hominum  radices  egit  hmo  notio,  ut  quidvis  potius 
sibi  hominespersuadeant  Demn  esse,  quam  Deum  nullum  esde,  et  mlsum 
habere  nuduerint  quam  nullum.  Hinc  mctum,  ut  ad  lapides  et  ligna,  et  ad 
vilissima  qunque  se  demiserint  potius,  quam  ut  omni  Numine  carerent ; 
quod  in  homine  natura  superbo  nunquam  fsctum  fuifiset,  nisi  yehementiA- 
flima  foret  divinitatis  persuasio.  Quod  si  qu»  hominum  monstra  nonnun- 
quam  dentur,  qn«  ausu  giganteo  ipsi  natursa  bellum  indixerunt  ad  Deum 
tiegandum,  ut  Ps.  testatur  stultum  dioere  in  eorde  suo  non  esse  Denm, 
Psal.  xiv.,  pmterquam  quod  hoc  potius  de  Atheis  practids  quam  theoreticis 
est  intelligendum,  ut  postea  probabitur,  non  debent  opponi  commnni  et 
generali  omnium  consensui;  nec  paucorum  furibundus  conatus  notitiam 
hanc  su£[bcare  nitentium,  et  in  hac  obstinatione  etiam  morientium,  pra&ju- 
dicare  debet  uniyersali  o«terorum  judicio,  quod  ulnque  per  omnes  orbis 
partes  di£hsum,  per  tot  seoula  constantisame  duraYit :  Non  magis  qnam 
monstra  et  prodigia  qute  contra  naturam  videntur  aliquando,  leges  ordina- 
rias  a  Deo  positas  possunt  evertere ;  Yel  paueoram  mente  captorum  in- 
lania  evertit  hominis  definitionem  dum  dicitur  animal  rationale. 

XVII.  Cum  ergo  constans  ille  et  universalis  populorum  omnium  circa 
hanc  primigeniam  veritatem  consensns,  nec  ex  simplici  desiderio  possit 
oriri,  quod  in  multis  ad  remotionem  potius  Numinis,  quod  propter  scelera 
pertimescunt,  quam  ad  ejus  prasentiam  tenderet,  nec  anthoritate  poten- 
tiorum  vel  Traditione  majorum  tantum  nitatur,  qufe  tam  efficax  nunquam 
potuit  esse,  ut  consensum  hunc  universalem  in  animis  omnium  prodnceret : 
Necesse  est  ut  a  rei  ipsius  evidentia  ducat  originem,  quaa  tanta  est  ut  ne- 
minem,  qui  modo  mentem  habeat,  latere  possit,  et  a  penitiasimo  Numtnis 
senBUj  qum  Deus  singulis  irapressit,  ne  quis  ad  ignorantifiB  prsetextDm 
eonfugeret,  sed  ut,  eum  ad  unum  omnes  intelligant  Deum  esse  et  suum 
esse  opificem,  suo  ipsorum  testimonio  damnentur,  quod  illum  non  cohierint. 
£o  pertinefit  ista  lambUei  de  myster.  ^gyptiorfim,  c.  1.  Ante  omnem  ra- 
tionis  usum  inest  naturaliter  insita  Deorum  notioy  imo  taetus  quidam  Dimni- 
iatU  meUor  quam  natitia,  Hoe  est  t^  ytitrnf  rw  0mv  quod  Deus  in  genti- 
bus  patefacere  voluit,  Rom.  i.  19,  qnod  explicans  Damascen.  lib.  i.  c  1,  ait 

«rSri  i  ytmrti  r«v  unu  Shl^  vit  mvfv  ^prmSf  tyzmmtrm^TMj  Cunctis  cognitio  quod 
Deus  sit,  ab  ipso  naturaliter  est  congenita. 

XVIII.  Parum  autem  refert,  sive  sensum  hunc  per  notitiam  naturalem 
Dei  insitam,  sive  per  communem  notionem,  srve  per  mentis  conceptum, 
sive  cum  recentioribus  per  Ideam  Dei^  tit  Eniis  perfectissimi  mentibus 
nostris  impressam  explicemus;  res  eodem  redire  videtur:  nimirum  in- 
situm  esse  singulis  ab  ortn  Divinitatis  sensimi  qui  se  celari  non  patitur, 
et  qui  sponte  se  exerit  in  omnibus  adultis  sana  mente  prffiditis.  Observa- 
mus  tantum  Ideam  Dei  minus  proprie  dici  nobis  imprimi,  si  per  eam  de- 
fiignetur  species  aliqua  et  imago  E^i  intelligibilis  in  mentibus  nostris,  qu8B 
quidditatem  et  essentiam  Dei  clare  et  distincte  nobis  reprsesentet,  quod  et 
infinita  Dei  Majestas  respuit,  et  finita  ac  iragilis  intelligentia  nostra  non 
capit  Quomodo  enim  Entis  infiniti  daretur  imago  in  mente  finita,  vel 
utcunque  adaequata,  vel  clara  et  distincta?  Nec  si  pro  certo  ex  communi 
ista  notione  et  conscienti»  instinctu  habere  potest,  quod  Deus  sit,  continuo 
sequitur,  ut  claro  et  distincto  conceptu,  qualis  supponitur  esse  ista  de  qua 
loquimur  Idea,  quis  et  qualis  sit  statim  assequi  possimus.     Prieterquam 
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qiiod  oestum  ^  dbram  et  didtinetam  D^i  ideam,  bi  qua  dator  in  nobis, 
non  ex  natara,  qn»  per  peccatnm  obtenebrata  est  et  exccecata,  aed  ex  re* 
velationft  supmiatQrali  YerlH  deinum  baberi,  in  qna  Deus  aperte  se  nobis 
patefrcit ;  Ueet  hsoo  ipsa  oognitio  respectu  gloris^  «it  tantum  specularis  et 
gpiynatioa,  id.  imper&cto  adbu«  et  valde  obsounu 

XIX.  PoBsnnt  aUa  non  pauea  addi  argumenta  ad  ejufidem  veritatis 
coDfiimationfim :  A  renmjuturanm  et  mere  corUinffeiitmm  vatieiniis^  q\m 
longe  ante  erentum  pnediei  non  'potuerunt  certisaime,  nisi  a  mente  omni- 
eeia :  Ab  hercncis  magnoram  yiromm  moidnuy  qiu  sine  afflatu  divLno  dari 
tum  potoiasent :  Ab  imperiorum  conyersionibus  et  eversionibus,  quas  digito 
Dei  contingere  res  ipsa  damat :  A  Judima  pubUeis  et  aeelerum  panis  quce 
ab  nltrice  Nemesi  infliguntur ;  et  A  mirmcuUs  qu»  totius  naturs»  vim  su- 
perant.  Cum  enim  niM  uUra  yires  suas  agere  possit,  et  multa  miracula 
sepius  contigisse  in  mundo,  non  modo  Seriptura  testetur,  sed  et  Judsi  et 
Etfaniei  fJBiteantar,  neoease  eat  dari  aliquod  Ens  perfectissimum,  tota  natura 
majuB  et  pnBstantiufl,  cujns  yirtuti  transeribantur :  quod  non  aUud  esse 
poteat  quam  Deus. 

XX.  H«c  vero  et  similia  argnmenta  ex  Operum  Diyinorum  eontempla-^ 
tione,  et  ex  imis  naturie  penetralibus  eruta,  quibus  blaspbemi  isti  5m^;^ 
eon&idi  poesunt,  oonfimumtur  luculentius  ez  Yerbi  irrefragabiU  testimonio ; 
qaod  enm  Diyinitatis  snsa  iUustres  notas  prsa  se  ferat,  ut  antea  yisum,  et 
Denpi  authorem  snnm  passim  prsdieet,  hanc  persuasionem  in  animis  fide- 
Unm  indelebiU  cbaractere  insculpit. 

XXL  Addi  possunt  et  h»c  argumenta  ad  bominem,  quie  Atheum  ipsum 
moyere  possnnt  ad  credendum  Numen,  si  non  Dei  ipsius  et  ReUgionis  yin- 
dieandm  eansa,  saltem  siu  ipsiua,  et  utiUtatis  sn»  gratia.  Nam  si  Deus 
non  est,  nuUa  RepubUca,  nuUa  Societas  in  mundo  tuta  erit ;  Quia  sine 
yirtnte,  aine  BeUgione  nUul  tntnm  esse  potest :  At  si  Deus  non  est,  nec 
yirtns  nec  ReUgio  est.  Quid  erit  mundus  nisi  merum  latrooinium,  in  quo 
eniqne  qnod  Ubebit  Ucebit,  in  quo  nuUum  fas  aut  nefas  erit,  nuUum  impe- 
rmidi  jus,  nnUa  ohediendi  neeessitas,  in  quo  optimus  erit  qui  yaferrimus, 
et  dominns  qni  potentisflinnia.  NuUo  freno  continebitur  imperantinm 
Ueentia,  et  snbditorum  rebeUio,  sno  quisque  animo  impune  serviet.  Rur« 
sofl  fli  Dena  non  est,  nemo  moitaUum  yel  ad  momentum  tutus  aut  securus 
eflfle  poterit  a  yi,  a  frande,  a  perjurio,  a  ciede,  a  sanguine.  In  horas  sin^ 
gniflfl  omnia  metuenda  erunt :  Sublato  enim  Diyinitatis  obice^  quis  fidei 
etinnocenti»  dabitnr  iocus?  quid  Ucenti»  ant  yiolentise  non  patebit?  Nam 
qooad  edicta  bmnana,  prBsterqnam  quod  animinn  in  meUus  mutare  ncm 
posBimt,  sed  oontra  eum  reddimt  yafrnm,  et  in  omnes  faUendi  artes  inten- 
Ivm ;  qnifl  dabitnr  edictis  hnnmnis  locus,  si  sublato  Numinis  sensu,  con<> 
•eieatia  joflti  et  injusti  rationem  omnem  exnit? 

XXII.  Licet  Deus  non  pateat  sensibus  comprehensiye 

^^^Swim^^"      ^*  ®®*  "*  ^'  apprehensiye  tamen  potest  percipi,  prout  elu- 

cet  in  Operibufl,  yidetur  in  signis,  auditur  in  Verbo,  mani- 
festatur  in  totius  Universi  fabrica.  2.  Falso  supponitur  nihil  esse  in  in- 
teUectu,  quod  prius  non  fuerit  in  sensn.  Nam  uniyersaUa  sunt  in  intel- 
lectu,  et  nunquam  fiierunt  in  sensu :  Anima  cognoscitur  ut  et  Angelus, 
nec  tamen  flentiuntur  yel  yidentnr  nisi  ex  effectis.  Quidni  ergo  Deus 
mente  certiflsime  cognosoatvr,  quem  neo  ocnUs  nec  aUis  eorporis  sensibus 
pereipere  possnmus,  ex  Operibus  et  a  posteriori  ? 

XXIII.  AUud  est  dari  oonfiisionem  et  m-oS^v  apparentem  in  mundo 
respectu  nostri,  quod  concedimus ;  AUud  esse  yeram  et  realem  ex  parte 
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Dei,  quod  negamus  :  Nam  quse  nobis  perturbata  videntur  apud  Demn  sont 
ordmatissima. 

XXIV.  Quamvis  in  mundo  yaria  videantur  inutilia,  imo  multa  noxia 
et  periculosa,  quss  ad  sui  ipsius  pemiciem  et  ad  humani  generis  extremam 
miseriam  comparata  sunt,  ut  horrendi  et  igniyomi  montes,  qui  flammaniin 
et  cinerum  perpetua  eructatione  agros,  pagos,  civitates  etintegras  regiones 
cum  hominibus  et  cseteris  animantibus  iniquissimo  &to  obruunt,  voragines 
marinee,  scopuli  naufragi,  herbie  venenat»,  et  noxia  animantia,  et  alia 
idgenus :  Non  sequitur  mundum  ab  aliquo  Ente  optimo  et  sapientissimo 
conditum  non  fuisse,  et  ab  eodem  non  dirigi;  Quia  prseterquam  quod 
gloria  Creatoris  ex  istis  omnibus  clarissime  elucet,  nihil  tam  est  inutile,  et 
noxium  nobis  videtur,  quod  variis  modis  conducibile  non  sit,  tum  homini 
tum  aliis  Creaturis :  Nec  si  varios  usus  rerum  istarum  non  possumus  asse- 
qui,  continuo  sequitur  nullos  esse. 

XXV.  Prospera  impiorum,  et  adversa  piorum  ostendunt  sapientissi- 
mam  Dispensationem,  qui  hec  omnia  ad  gloriam  suam  et  piorum  salutem 
convertit :  Sed  Divinitatis  fidem  labefactare  non  debent :  Imo  Judicii 
ultimi  post  hanc  vitam  exercendi  veritatem  confirmant,  ubi  unusquisque 
recipiet  fidei  et  factis  consentanea. 

XXVI.  Bonum  infinitum  non  statim  tollit  omnia  mala,  si  sit  agena 
liberrimum  non  necessarium ;  quia  ad  sapientiam  et  omnipotentiam  suam 
magis  judicat  pertinere,  malom  permittere,  ut  ex  eo  bonum  eliciat,  quam 
malum  esse  non  sinere. 

XXVII.  Quando  Deus  dicitur  esse  a  seipso^  hoc  intelligendum  potiUB 
negaiive  quia  est  a  nullo,  est  quippe  avrtH^im  et  «f>r<«p,  quam  positioe 
quasi  esset  suiipsius  causa,  quod  implicat,  quia  esset  seipso  prior  et  pos- 
terior. 

XXVIII.  Aliud  est  uti  Religione  et  Numinis  sensu  adpopulos  in  obse- 
quium  cogendos,  et  in  officio  continendos :  Aliud  vero  talem  persuasionem 
Numinis,  licet  falsam,  populis  imponere*  Fateor  quidem  prius  fecisse 
Legislatores,  et  plurima  in  Religione  commentos  esse  astutos  homines, 
quibus  reverentiam  plebecul»  injicerent  et  terrorem  incuterent,  quo  habe- 
rent  obsequentiores  ejus  animos.  Sed  id  nunquam  obtintussent,  nisi  jam 
prius  constanti  illa  de  Deo  persuasione  imbutse  fuissent  hominum  mentes, 
ex  qua  velut  semine  emergit  ad  Religionem  propensio.  Deinde  quia  credat 
paucorum  vi  vel  astutia  diffusam  esse  per  omnes  orbis  partes,  et  per  omnia 
secula  constantem  illam  opinionem,  qusB  tantopere  vexat  conscientias, 
etiam  in  sceleribus  absconditis?  Quis  non  videt,  quod,  si  persuasio 
Divinitatis  debetur  authoritati  Legum,  et  metui  suppliciorum,  non  ulterins 
duratura  iUa  fuisset  quam  durante  jugo  servitutis  ?  cum  tamen  certum  sit 
illam  pervasisse  in  omnes  homines  etiam  liberrimos,  et  legum  vinculis 
solutos. 

QUiESTIO  II. 

An  dentur  Atheiproprie  dtcHf    Neg. 

I.  Cum  tantus  sit  hodie  in  mundo  Atheorum  numerus, 
^**  tTonS""^     mirum  prima  fronte  videri  poterit,  quod  tales  dari,  vel  in 

dubium  revocari  possit  vel  negari.  Sed  certLs  positus  dis- 
tinctionibus  facile  patebit,  quo  sensu  verum  esse  possit,  Atheos  plures  dari, 
et  tamen  Atheos  nuUos  esse. 
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Athens  SpeculAti-       ^^'  Primo»  ^theus  alius  est  Speculatwus  ;  Alius  Practi- 

ru,  veiPracti-  cus  :  ille  quoad  fidezn,  qui  Deum  non  agnoscit ;  iste  quoad 

^^  morcs  et  vitam,  qui  eum   agnoscendo  non  colit,  qui  ita^ 

vivit  ac  si  Deus  non  esset ;  vel  ex  voto,  quia  Deum  non  esse  optaret. 

Qoanquam  enim,  ut  nuila  praxis  est  qu£e  non  supponat  aliquam  cogni- 

tionem,  nec  uUa  cognitio,  saltem  que  versatur  circa  Dei  cultum,  qu»  ad 

praxim  aliquo  modo  non  tendat ;  sic  nullus  est  Atheismus  practicus  qui 

nou  oriatur  ex  prava  cognitione  et  judicio  corrupto  mentis,  et  nuUus  spe- 

calativus  qui  non  post  se  etiam  trahat  corruptionem  praxeos ;  Nihil  obstat 

tamen,   quominus  a  potiori  fiat  denominatio,    ut  Atheismus  qui  magis 

ooDfflstit  in  verborum  jactatione  et  blasphemiis,  dicatur  speculativus,  ille 

vero  qui  magis  in  factorum  impietate  versatur,  practicus  vocetur.     Atheos 

aatem  multos  practicos  esse  non  diffitemur,  speculativos  negamus. 

III.  Secundo,  Atheus  speculatwus,  vel  cUrectus  est  et  ex- 

^^^hSl^^^'    pressus,  vel  indireciua  et  interpretativus.     Directus  est, 

quum  quis  omnem  cognitionem,  sensum  et  fidem  Numinis 
exeutit.  Indirectus,  quum  quis  talia  Deo  attribuit  vel  de  illo  negat,  unde 
per  necessariam  consequentiam  Deus  negatur,  v.  g.  si  quis  negat  Dei  Pro- 
videntiam  et  Justitiam,  Ucet  profiteatur  se  Deum  agnoscere,  eo  ipso  eum 
negat,  quia  Deus  sine  providentia  esse  non  potest.  De  istis  vero  hic  non 
agimns  sed  de  illis. 

rV.  Tertio,  Atheus  directus,  vel  est  exteme  disputans^  imo  et  malitiose 
oontra  sensum  suum  negans  ;  vel  inteme  dubitanSj  qui  ad  tempus  dubita- 
ti<mibus  an  sit  Deus  vexatur,  et  iis  ad  momentum  in  tentationis  paroxjsmo 
videtOT  suecumbere ;  vel  studiose  affectans  totalem  Numinis  «Mur^my ;  vel 
qui  plane  et  certo  persuadetur  in  corde  suo  nuUum  esse  Deum.  De  illis 
non  agimus,  quos  subinde  reperiri  posse  non  negamus ;  sed  de  istis,  quos 
darinonposse  censemus.  Quseriturhic  ergo,  An  dentur  Athei  non  practice, 
sed  speculative,  non  indiiecte  et  interpretative,  sed  directe,  non  qui  ex- 
teme  disputent,  vel  negent,  vel  qui  inteme  dubitent,  et  conentur  sibi  per> 
fiuadere  nullum  esse  Deum ;  Sed  qui  expresse  hoc  corde  credant,  et  ore 
profiteantur ;  quod  negamus. 

y.  Rationes  sunt.     1.  Quia  datur  in  honune  cognitio 
'^^***^^  ***'*    Dei  insita,  et  Divinitatis  sensus,  qui  non  magis  potest 

abesse  ab  homine  quam  intellectus  rationalis,  ita  ut  homo 
illom  exnere  non  possit,  quin  seipsum  exuat,  ut  antea  probatum,  Lo.  I. 
Q.  3.  Nec  si  in  Scriptura  negatur  peccatoribus  cognitio  salutaris  et  practica, 
qoa  convertantur,  1  Johan.  ii.  4,  continuo  negatur  cognitio  inefficax 
et  theoretica.  £t  si  tribuitur  illis  ignorantia  pravas  dispositionis,  1  Thes. 
iv.  5,  £ph.  iv.  17,  18,  non  potest  illis  pariter  tribui  ignorantia  pur» 
negationis. 

VI.  2.  Quia  datur  opus  Legis  in  eo  scriptuin,  Rom.  ii.  14,  et  synteresis 
ac  conseientia  naturalis,  in  qua  thronum  suum  erexit  Deus,  quie  extingui  non 
potest  msi  cum  lumine  rationis.  Licet  enim  siepe  desperat»  impietatis 
homines  eam  excutere  conentur,  non  possunt  tamen.  £t  ut  pro  tem- 
pore  callum  obduxisse  videantur,  et  sopita  sit  conscientia,  evigilat  tandem 
et  acriores  aculeos  ipsorum  cordibus  infigit,  ita  ut  velint  nolint  irretiti 
teneantur,  et  quem  nescire  cupiunt,  subinde  persentiscaBt,  ut  in  Caligula, 
Neione,  et  aliis  non  paueis  visum.  Nec  excipi  potest,  conscientiam  istam 
Bon  aemper  cum  notitia  vel  metu  aliquo  Dei  conjunctam  esse-;  posse  enim 
conscientie  fiageUum  remanere  ex  hominum  metu  :  Nam  Ucet  hoc  locum 
hahere  possit  in  sceleribus  cognitis  ;  At  in  absconditis  quse  homines  latent, 
et  que  ab  iis  sunt  perpetrata,  qid  se  superiorem  in  terris  nuUum  agnos- 


162  LOCUS  TERTIUS.  [qUuBST.  II. 

cont,  tinde  talis  terror  oriri  posset  nisi  ex  sensu  JostitisB  Dei,  quse  niomm 
conscientias  eo  magis  perceUit,  qno  magps  refugere  conaniur,  ut  hic  revera 
Bu»f  n  subesse  necease  sit  ? 

VII.  3.  Quia  tam  dare  seipsum  in  Operibus  patefecit,  ut  homxnes  vel 
palpando  eum  inyenire  possint,  Act.  xviL  26,  27,  et  non  possint  oculos 
aperire  quin  tanti  numinis  majestas  et  splendor  eos  statim  afiiciat.  Nee 
particula  u  £(«,  qua  utitur  Apost.  in  dubium  revooat  revelationis  diviu» 
evidentiam  et  certitudinem,  sed  ad  inquirentium  stuporem  et  negligentiam 
pertinet,  ut  Act.  viii.  22.  Ita  quod  additur  de  prssentia  Dei,  qua  non 
longe  absit  ab  unoquoque  nostrum,  promifisionem  giati»  peculiarem  fide* 
libus  Dei  cultoribus  non  notat,  sed  beneficium  Providentise  omnibus  homi- 
nibus  commune  innuit. 

YIII.  Cognitto  hsBC  Dei  acquisita  tripliei  via  solet  obtineri  CttuidiiUUis^ 
EminerUicB,  Neffationis.  Per  viam  CauBoUtatis  ;  quum  ex  effectis  intelligi- 
mus  causam,  et  a  causis  secundis  aseendimus  ad  primam,  Ps.  xdv.  9. 
Plantator  auria^  aamon  audiet,  et  formaior  ocuU  anwm  intudntur  f  Per 
viam  EminenticBy  quicquid  est  peHectioms  in  rebus  creatisy  eminenter  ei 
ju6t'  ^xi^9  Deo  tribuimus.  Per  viam  Negationis  removemus  a  Deo  quss 
imperfectlonem  notant  in  creaturis,  ut  quum  dieitur  invisibilis,  immorttdis, 
immutabilis.  Per  viam  negationis  devenimus  ad  cognitionem  attriba- 
torum  negativorum.  Per  viam  eminentisB,  cognoscimus  attributa  positiva. 
£t  per  viam  causaiitatis  ascendimus  ad  notitiam  attribatorum  rektivorum. 

IX.  Quum  dicitur,  Psal.  xiv.  1.  Stultum  tn  corde  euo 
FonteB  Solntio-     ^ere  non  eese  Deum,  non  tam  describitur  eerta  et  firma 

persuasio  hominis  Athei  Deum  negantis,  quam  dubitatio 
et  oonatus  hominis  impii  suffocare  nitentis  hane  notitiam.  Ideo  non  ait^ 
eredit  et  stcOuit;  sed  dicit,  id.  secum  tacite  loquitur,  et  sibi  persuadere  hoo 
nititur.  2.  Non  potest  hic  intelligi  Atheus  speculativus  directus,  quia  agitur 
in  genere  de  impiis  et  peccatoribus,  ut  constat  ex  collat.  cum  Ro.  iiL  At 
oertum,  non  posse  omnes  peccatores  dioi  hoe  sensu  Atheos.  d.Hicnon  tam 
innuitur  negatio  existentie,  quam  Providenti^e  Dei,  ut  patet  ex  Ps«  x.  ubi 
quod  dixit  v.  4,  de  Impio,  quod  in  altitudtne  sua  non  inquirit,  omne$  cogita" 
tiones  ejus  sunt,  non  est  Deus,  v.  11  refert  ad  negationem  Providentise,  didt  in 
corde  suo  oblitus  est  Deus^  (Xbscondit  faciem  suam^  non  viddfit  in  perpetuum. 
Hinc  recte  Owenus,  iib.  iii.  Epig.  de  Atheo. 

Insipiens  in  corde  suo^  non  est  Deus,  inquity 

Dixit,  et  hoc  nuUus  eredidit  insqnens  ; 
Insipiens  negat  esse  Deum  si  nemo,  quis  ergo 

Atheus  est  t  nuUum  qui  velit  esse  Deum. 

X.  Aliud  est  exterior  Dei  negatio,  vel  erratica  tantum  cogitatio  et  du- 
bitatio  de  Deo  ;  Aliud  fixa  et  constans  in  corde  negatio  :  Priorem  dari 
posse  in  homine  non  diffitemur,  sed  posteriorem  negamus. 

XI.  Quicquid  occurrit  apud  Autiiores  de  suffoeatione  et  obUteratione 
luminis  naituralis  ad  aliquod  tempos  in  paroxjsmo  furoris,  et  qvicquid  de 
conscientisB  cauterizatione,  lethargo  et  imuwhrifA  dicitur,  referri  non  debet 
ad  totalem  cognitionis  istius  naturalis  extinctionein^  nec  ad  assensus  et 
persuasionis  contrariaB  certudinem :  sed  ad  suppressionem  et  offuscationem 
aliquam  Imninis  istius  et  cognitionis,  qua  impii  homines  aetualem  de  Deo 
oogitationem,  quantum  fieri  potest  abjiciTmt,  et  sibi  persuadere  conantur 
non  esse  Deum ;  nec  Dei  Jumcis  vindictam  credunt,  aut  exhorrescunt. 

XII.  Gentes  dicuntur  jIMim,  Eph.  iL  12,  non  quod  nulium  prorsus  Nu- 


taen  agnoaeereBt,  8«d  quod  yeri  NuBunis  uo|iti&  destituerentur :  mp^  qui 
Yennn  I>eum  nou  habet,  eo  ipao  iiuUum  Deum  kabet,  et  w^vhins  Qst  re* 
vera  mhirm, 

XUL  Si  qui  Atheomm  apud  Vetere»  uomine  ia&mi  traducebautuTy  uon 
tam  omnie  Numinia  hoBtea,  quam  Idolorum  et  fictitiorum  Numiaum  conr 
temptoreafuenmt;  quod  de  Sotratei  qui  Oraculo  ApoUinia  totiua  Grs&cis 
sapientissimuB  judicatua  eat,  Apuleiua  et  Agelliua  testantur* 

XIY.  Aliud  est  abease  ad  tempua  aotualem  eogitationem  de  ]>eo  a 
menle  Athei,  idque  per  negligentiam  et  nuditiam ;  Aliud  abesse  notitiam 
Oei»  qu»  ad  modum  dispositionis  aeu  habitua  permanentis  primitus  im* 
iNresai  se  habet,  et  deinde  per  ratiocinationem  e^  utroque  libro  Naturw  e(; 
Seiiptur»  efformatur :  priua  potest  nonnunquam  occurrere,  aed  non  poater 

XY.  Ad  exempU  Atheorum,  qui  yidenlur  omnem  Numinis  sensum 
i^eraasei  «t  de  JuUo  CcBtarc  Vanmo  et  aliis  dicitur,  qui  ad  ultimum  usque 
yhm  baUtum  in  sua  obstiaatiime  perstiterunt :  Bespondetur  eos  ezteme 
quidem  negaase,  et  iuterne  emni  studie  suffoeare  huno  sensum  conatos 
fiusaei  sed  quod  de  eo  plene  persuaai  fuerint  constare  non  posse :  Imo  si 
eovum  morea  expendantur,  non  obscure  deprehendi  poaae  eoa  ab  intenda 
conaeientias  stimulis  non  fuisse  immunea,  quicquid  Bxtame  aimularent, 
qo^aita  in  Atheiami  pertinaci  professione  gl(»ia*  Nec  obstat  quod  ad 
mortem  usque  in  eo  furore  permanserint,  quia  ut  profuadum  est  et  de^Mr 
ralvm  oor  hominis,  potuerunt  hoe  profiteri  contra  interiorem  sensum  et 
dietamen  conscienti»,  ad  conatantiaa  et  fortitttdinis  inmt»  laudem  apud 
eocios  superstites  reportandam. 

XYI.  Licet  nemo  sciat  quid  ait  in  homiae,  nisi  apiritus  hominis  qui  in 
ipeo  est,  1  Cor.  ii.  11,  non  obatat  quominus  pQsaimus  certo  statuere,  nemi* 
nem  poase  cminem  sensum  Numinis  peaitus  ex  corde  ejicere,  ut  consoieni- 
4iam  puuquam  potest  exuere ;  quia  hflee  sunt  principia  per  se  nota,  qu»  ab 
hominis  constitutione  pendent  Ita  licet  aliquiaprotestaretur  se  njhil  8<^ 
ei  aihil  intelligere,  se  veritatem  principii  istiua,  nikU  poUat  $imul  esse  et 
noa  eiee,  aon  percipere,  se  nuUam  habere  legem  nc^iursD,  nec  conacient» 
•oousaatis  aut  exeusaatis  motum ;  reote  vanissimo  illi  Sceptico,  nienda* 
citer  et  eoatra  interaum  animi  sensnm  {ootestanti,  uniyeraalis  experientia, 
ntio,  et  Scriptura  opponi  poasuat,  ut  atatoamua  eum  qnicquid  dicat  propri» 
eonscientiiB  vim  interre. 


QUiESTIO  IIL 

D£  UKITATE  DEI. 

An  Dem  sU  unus  f    Affir.  c.  Gentiles  et  Tritheitas. 

L  Seat^tis9  de  Deo  ad  tres  precipuaa  poasuat  ffeyooairi,  nt  aotat  Gre- 
gorina  Naziaaa.  Ont  3$«  ad  mm^xf^  4^^  urgent  Athei,  2.  ad  viXvr 
«tfXMs  quam  iretineat  EthaieL  8.  ad  ^mm^x^*,  quam  docant  Chriatiani. 

IL  Unum  numero  bifariam  dicitur,  vel  qfflrmative  tanr 
St^QvBf.      ^jjjjj^  y^  etiaai  essdusive.    Priori  modo  iUud  unum  est, 

quod  est  iadivisum  in  se,  et  divisum  a  quoiibet  alio,  sed 
priKter  quod  alia  tamea  dari  possuat  ejusdem  ordinis  et  natune ;  quomodo 
aaumquodqoe  iadividunm  humaaum  eetunum  aumero.  Posteriori  illud 
uaum  etft  quod  est  unicum  et  ftitMimm^  prateE  quod  nulhim  est  aliud  tale. 
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ut  Sol  imus  dicitur  quia  unicus.  Non  quieritur  hic  de  Unitate  Dei  priori 
sensu,  sed  posteriori ;  quia  Deus  ita  est  unus  affirmatiye  quoad  indiviaio- 
nem,  ut  sit  etiam  unicus  quoad  cseterorum  exclusionem. 

III.  Non  quseritur  de  Unitate  numerica  personaU;  quia  ut  postea  pro- 
babitur,  plures  sunt  Person»  in  Divinis  :  sed  de  Unitate  numerica  esseu'- 
tiaU ;  Annon  sit  unus  numero  Deus  quoad  essentiam ;  quod  contra  «-•Xv- 
^MTitrdi  GentiUum,  et  Tritheitarum  errorem  tuemur. 

IV.  Non  quflsritur,  An  sint  multi  Dii  Xfy«^ir«pf  et  secundum  dici,  juxta 
vanam  et  falsam  hominum  opinionem  quaa  inter  gentes  obtinuit.  Sed,  An 
sint  plures  in  rei  veritate  et  secundum  esse.  Non  qu»ritur,  An  sint  plures 
participative  et  improprie  :  Fatemur  enim  hoc  sensu  Angelos  et  Magis- 
tratus  stepe  Deos  vocari  in  Scriptura  propter  quandam  participationem 
dominii  et  dignitatis,  Ps.  Ixxxii. ;  Heb.  iL ;  Joan.  x.  Sed,  An  plures  sint 
proprie  et  originaliter ;  quod  negamus. 

Deum  Uniiiii  esse  7«  ^num  esse  Deum  et  Scriptura  passim  asserit,  et 
probaturaScrip-  ratio  eviucit,  Deut.  vi.  4.  Audi  IsraMly  Jekova  Deus  nosier 
tura.  Jehova  unus  est ;  I  Cor.  viii.  4,  5.  Nobis  unus  est  DeuSy 

Fater  iUe  a  quo  omnia  ;  G-al.  iiL  20.  Deus  est  unus ;  1  Tim.  ii.  5.  Unus  est 
Deus  et  unus  MecUator.  Prseter  hunc  unum  plures  esse,  aut  reperiri  posse 
negat  Moses,  Deut.  xxxii.  39.  Videte  nunc  memetqmtm  esse^  et  nuUum  esse 
Deum  mecum  ;  et  Is.  xliii.  10,  11.  Ego  sum  Jehowthj  et  nuUus  estprceter 
me  Servator,  et  xxxvii.  16,  et  xliv.  8. 

VI.  Katio  etiam  idem  confirmat.  Quia  impHcat  dari 
^^^  plura  infinita,  »tema,  omnipotentia,  perfectissima,  quale 
debet  esse  Deus,  nec  ut  et  plures  Rectores  mundi,  •w  iyu^f  «•«Avxw^*»^ 
«f;  jtU^euH  t<^«,  unde  Tertull.  cont.  Marcio.  li.  iv.  Deus  siunus  non  est^  non 
est :  Nam  si  plures  essent ;  vel  essent  soquales,  et  sic  neuter  esset  prunua 
et  perfectissimus ;  vel  innquales,  et  sic  inferior  non  esset  Deus ;  ygL  nnns 
esset  causa  reliquorum,  et  sic  solus  esset  verus  Deus ;  vel  non,  et  sic  nea- 
ter  esset  Deus  quia  non  esset  causa  omnium. 

y II.  Nec  hoc  ipsis  Ethnicis  penitus  ignotum  fiiit,  quando  mundi  guber- 
nacula  uni  summo  Deo  tradiderunt,  quem  Patrem  hominum  Deorumque 
vocant,  cui  quum  c»teros  subjiciunt,  et  ab  eo  volunt  esse  ortos,  iUos  ipsos 
quos  Deos  nuncupant  divioitate  exuunt.  Hinc  Hermes  Trismegistus  Philo- 
sophorum  parens,  in  Poema.  c.  2,  3,  4,  et  alibi,  unum  Deum,  unam  unitap> 
tem,  omnium  quas  sunt  radicem  esse  statuit,  li  fuu^j  inquit,  irtLrrm  «^x*  ^ 
pi^flk  Pythagoras,  referente  Cicerone  et  Plutarcho,  Deus  est  unus^  non  ut  ptu- 
rimi  censent  extra  administrationem  mundi,  sed  totus  tn  toto.  Orpheus  qui  pri- 
mus,  si  Justino  credimus,  mXv^umr^  fiiit  author,  quia  nomina  et  genus 
Deorum  primus  edidit,  unum  tamen  Deum  agnoscit  apud  Clem.  in  protrep. 

Idem  saniores  ex  Gentilibus  sentiunt,  Plato,  Aristoteles,  Epictetus,  Cicero, 
Seneca,  et  alii  quorum  testimonia  vide  apud  Piess».  de  Relig.  Christ  c. 
3.  et  apud  Justinum,  Tertul.,  Clementem  Alex.,  Lactantium,  Amobium, 
Augustinum,  et  alios  ex  Yeteribus,  qui  Dei  unitatem  adversus  Ethnicos 
fiise  probant. 

yill.  Yarietas  nominum  et  Attributorum  divinorum, 

*Si"ul'!^''*'*^    non  arguit  pluralitatem  Deorum ;  quia  unius  Dei  perfec- 

lioni  connotand»  adhibentur,  ut  per  plures  conceptus  inad« 

»quatos  capiamus  utcunque,  quod  per  unicum  adsequatum  non  possumus. 

IX.  Licet  plures  dentur  in  Deo  Person»,  non  dantur  tamen  plures  na^ 
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tara ;  quia  participant  omnes  unam  eandemque  naturam  irifinitam,  non  per 
diTiaonem,  sed  per  communicationem.  Nec  si  tres  Personas  in  humanis 
dicunt  tres  homines,  dehehunt  tres  inferre  Deos  tres  Person»  in  divinis  ; 
Yel  Unitas  Esaentiie  divinie  unitatem  etiam  Personae  inducere,  vt  vellet 
Socinus ;  quia  trium  personarum  humanarum  tres  sunt  essentisB  singulares 
distinct»  numero,  siquidem  essenttam  singularem  finitam  eorum  una  etiam 
snhsistentia  exhaurit  et  tcrminat ;  sed  trium  Personarum  divinarum  unica 
est  essentia  individua  et  singularis,  qu»  ut  est  infinita  plurihus  est  com- 
municahilis. 

'  X.  Tl^xvitir^f  et  AhivtK  ejusdem  insanise  foetus  merito  censentur :  unde 
Apostolus  Gentiles  vocat  JM^vi,  quia  erant  ir§Xvhpt,  Eph.  ii.  12,  nam  qui 
unicinn  Deum  non  hahet,  Deum  nullum  hahet,  quia  vero  destituitur. 

XL  Si  quieritur ;  cum  ratio  et  natura  nos  ad  unum  Deum  ducant,  unde 
ir*xv0uv^  Grentilium  oriri  potuerit,  qui  pro  uno  Deo  %^f  ^t,  ut  loquitur 
Nazian.  (Serm.  de  natal.  Christi)  coluerunt. 

Quicquid  humtu,  pelagtiSj  calum  mirabile  signani 
Id  dtxere  Deos^  coUes^  freta^  fiumim^  Jkmmuxa  ; 

ut  canit  de  illis  Prudentius.  Hesiodus  triginta  millia  Deorum  fuisse 
notat; 

CaussB  Tari»  reddi  possunt.  Praecipua  est  ohlivio  veri  Dei,  et  hominis 
necessitas;  homo  enim  necessitate  sua  pressus  undequaque  auxiliatores 
qusrit,  ideo  multos  sihi  facit  Deos,  quod  Plini.  cap.  2,  eleganter  explicat ; 
Fragtiis  et  labcriosa  martalitas  inpartes  ista  digessit  vnfirmitatis  sum  memary 
tU  portionibus  quisqtte  coleret,  quo  maxime  indigeret,  Ut  ergo  multiplici 
premehanturnecessitate,  multiplices  qussiverunt  Deos  qtd  illis  mederentur, 
quast  unus  snmmus  Deus  omnia  non  posset 

XIL  Secundo  ;  Yeneratio  et  cultus  eorum  qui  humanum  genus  hene- 
ficiis  quihusdam  insignihus  erant  prosecuti,  multitudinem  Deorum  invexit. 
Nam  illi  qui  vel  pr»claris  facinorihus  illustres  essent,  vel  qui  heneficiis 
quihusdam  eximiis  commendahiles  sese  prsestitissent,  sive  quia  nohili  re- 
perto  profuissent  generi  humano,  sive  quia  rem  hello  pr»clare  gessissent, 
sive  quoniam  gentis  vel  urhium  essent  conditores,  in  Deorum  numerum 
referehantur.  Unde  Cicero,  lih.  ii.  de  Nat.  Deor.  Suscepit  vita  hominum 
consuetudoque  eommunis,  ut  heneficiis  exceUentes  viros  in  ccslumfiima  et  vo» 
hmtate  toUerent:  hinc  Hercules,  hinc  Castor  et  PoUux^  hinc  jEsculapius^  hinc 
Uber  &c. ;  quod  et  Plini.  lih.  ii.  c.  7.  ohservat,  Hic  est  vetustissimus  refe- 
rendi  gratiam  bene  merentibus  moSj  ut  tcUes  Numinibus  adscribantur  ;  quippe 
et  omnxum  aUorum  Deorum  nomina,  et  qtuB  supra  sidera  relata  ex  hominum 
nata  sunt  meritis :  Qu»  Tertull.  (ad  gentes  c.  10  et  11,^  Minucius  in  Oc- 
tavio,  Lactantius,  et  Amohius  fuse  ostendunt ;  Deos  sciucet  qui  majori  in 
pretio  hahehantur  apud  Ethnicos,  nihil  aliud  quam  homines  fuisse.  £t  si 
penitius  rem  scrutamur,  facile  deprehendimus  Philosophos  et  Poetas  plera- 
que  ex  istis  ah  Hehneis  fuisse  mutuatos ;  sed  ita  interpolata  astu  Satan» 
et  fahulifl  involuta,  ut  ad  investigandas  aliquot  auri  micas  ingens  stercoris 
aeervus  commovendus  sit.  Exemplum  nohis  esto  Satumus  cum  filiis  suis 
trihuB,  imperium  orhis  inter  se  partientihus ;  in  quihus  Viri  Docti  pridem 
ohservarunt  latere  Noachum  et  tres  ejus  filios,  ut  solide  prohant  Bochartus 
et  Yossius. 

XHL  Tertio,  Polytheismi  occasio  fnit  inter  alias,  non  modo  nominum 
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divinonim  mtiltitiido,  sed  pr0ecipu«  attribtttonfiii  6t  operam  Dei  vaiietas  et 
eopia,  quibus  homines  ad  plures  Deos  cogitandoa  senBiln  indiieti,  tot  &6 
tantas  perfectiones  divisas  in  pluribus  potius^  ^uam  in  «no  oopulatas  <p2»- 
siyemnt. 

QU^STIO  IV. 

m  Koacnra  jsaoY^. 

An  iia  soU  Ded  9it  propfi&ik^  \a  mI  iwummufikaJlnle  CrMura  f  Aff.  contra 

Socini. 

I.  Licet  Deus  qni  est  et  Ens  ftingulatissimtanf  et  natm  eua  a  re  quali- 
bet  distinctum,  nemine  discretivo  non  egeat;  Neo  nom^  proprie  in 
Deum  cadat,  vel  appellativum  quod  est  distinctaiiim  specieram  ejosdem 
generis,  vel  propnum  quod  est  discretivum  individuorum  ejusdem  spe- 
ciei ;  unde  Trisme^stus  (apud  Lactan.  lib.  i.  c.  vi.)  Deum  dicit  itunvfiw : 
Quia  tamen  omnis  nostra  cognitio  incipit  a  nomine,  varia  solet  nomina  as- 
sumere  in  Scriptura,  ut  se  nobis  accommodet.  Qusedam  petuntur  a  forti* 
tudine  ut  £1,  EloUm ;  quaedam  ab  omnipotentia  et  sufficieniia,  ut  Scliad- 
dai ;  qusedam  ab  excelsitate  ut  Elion  ;  qusedam  a  dominio,  ut  Adonai ; 
sed  omnium  primum  et  prsecipuum  est  Jehova,  quod  ab  essendo  vel  ex- 
istendo  deducitur. 

ll.  De  tioc  nomine  duie  prseeipu»  cnmtquftstionsis  t  Alia 
^^^nisT"'     gtiammati(»dis  de  ejus^ontmcMftbfie  ;  An  promunoiari  poa- 

sit,  et  qu^nam  vera  6it  etgenuina ejus prouutioiandl mSiSk^ 
An  per  Jekovah,  An  per  Aclonai :  Alia  Tneologica  de  ejue  UM^ ;  An  aoU 
t)eo  sit  piroprium,  An  vero  etiam  creaturis  cotomune  sit :  Nos  hie  mias* 
prima  questione  quam  Gritids  relinquimus,  de  posteriori  tantun  agimus. 

III.  Qu^stio  hflec  nobis  intercedit  cum  Soeinianis,  qui  ut  Hrguffienttttt 
qtiod  petere  solem^s  ad  Divinitatem  Ohristi  asserendam  ex  hoe  nomine 
eludant^  pertendunt  nomen  hoe  Greaturis  vmriis  posse  oommunicari,  et 
Solere  iribui  in  Scriptura  Angelis  et  Ghristo  qua  Legatis  Dei ;  supponen* 
tes  pro  T^gula  indubitatse  veritatis  Legiaiutn  poiee  tumen  et  penonam  Mt^ 
gamti»  gerere :  IHscrimen  tamen  aliquod  Btatttttnt^mirum  si  nomen  J^ 
hova  ponatur  cum  adjectione  vocis  Zebaoth,  sc^  Deo  proprism  esse ;  ein 
autem  absque  ea  etiam  Greaturis  commune  esse.  Nos  vero  nomen  hoc  ita 
proprium  esse  Deo  dicimus,  ut  Greaturis  plane  mt  incommunkabile.  Ve- 
rum  est  dari  etiam  inter  ipsos  Orthodoxoe  aliquam  circa  ufimm  nominid 
istius  discrepantiam,  sed  potius  verbalem  quam  realem;  dum  quidam 
nulli  persome  creat»  competere  fatentnr,  sed  usurpari  tamen  respectu  Ar ^ 
C8B  foederis  per  metony.  adjuncta ;  alii  nulli  prorsus  OreaturK  triboi  et 
convenire  volunt:  6ed  consentiunt  omnes,  nomen  hoc  absolute  et  aine 
tropo  acceptum  soli  Deo  proprium  eese.  Nihilominus  posterior  eententiA 
verior  videtut,  et  ttftior  ad  Socinianormn  errorem  jugnlandum. 

IV.  RationOB  sunt,  1.  Quia  Deus  iioc  nomen  tanquam  euum  etproprium 
sibi  vindicat,  Ego  Mim  JehoWihj  kot  est  wmm  metan  ;  non  daho  gloHam 
meam  alieri,  Is.  xiii.  8,  et  xlviii.  2 ;  Amos,  v.  8,  et  ix.  6.  Unde  Exod, 
XV,  3,  Isra^  canit,  Jehovah  nomen  tjue :  faino  Judfti  vocant  abscdute  »011 
nomen^  mtfrt  t0b,  nomen  8ubstarvtic$y  ^ifrr^  tnwt  ta»,  nofMn  propr^um  dl 
seporaium.  * 

V.  Quia  etjnmon  et  significatio  vocis  talis  est,  ut  soli  Deo  conveniat  i 
Ex  ^criptura  pkitet  nomen  hoc  tria  potissimum  inferre  qn»  conjungi  vi- 
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Ae&toi, Iba. zHt.  24, 25, 26.  l..^!iendtatemlkieiindependenti(m,qn%t&^^ 
DenB  est  £iib  neceBflarium  quod  per  Beipsum  existit  independenter  a  qno- 
Tis  alio,  mmmj  Exod.  iiL  14,  sum  qui  eum;  imde  Tocator  simpliciter 
•  «f  nt  yeteres  Philoaophi  et  Plato  inprimiB  agnovenmt;  et  Joh.  in  Apoc. 
l  4,  d«tcribit  per  tres  tempoiis  diflferentias  i  if  ^  i  h  '-i  i  iexV~» ,' 
quo  pertinet  illud  veterum  Ethmcorum  ^$vf  ?»,  ^ivf  irrij  ^itv  urfftrtu  m  ^uM 
{m ;  2.  C^ttuaHtatem  et  ^fftcadam^  quia  quod  est  primum  et  peifectissimum 
in  nnoquoque  genere  est  eausa  reliquorum,  quia  Deus  est  per  seipsum,  ut 
omnibus  aliis  sit  caosa  essendi,  Isa.  xliv.  24.  3.  Immutabtlitatem  et  Con» 
stantiam  in  promiseiSj  quia  prsestat  revera  et  facit  id  quod  promisit,  dando 
promissis  suis  t«  liMu,  non  solimi  «uJrMpy,  sed  et  •va-tm  et  •vrHwi^ :  quo  sensu 
Exod.  vi.  8,  dicit  se  non  imiotuisBe  Patribus  sub  nomine  JehoviB,  non 
qooad  voeem  significantem,  nam  contraiium  patet  ex  libro  Geneseos ;  sed 
rei  significatflB  respecta,  quia  nondum  dederat  esse  promissionibus  suis  de 
mnltipJicstione  seminis,  eductione  populi  ex  ^gypto,  introdnctione  in 
Canaan,  &c. :  patefecerat  se  Patribus  per  potentiam  in  ereatioxte  Mundi^ 
in  eJQsdem  gubematione,  et  coUatione  multorom  beneficiorum  ac  mirabili 
defensioiie ;  sed  nondum  dedaravenit  reipsa  ae  esse  Jehovam,  implendo 
promissiones  Patribus  datas.  Cum  vero  flDtema  existentia,  virtus  omnipo- 
tens,  et  immutabilis  veritas  soli  Deo  conveniant ;  Nomen  Jeihov«  quod 
tria  ista  eomplectitur,  s<^  Deo  debet  esse  proprium. 

VL  Nomen  Jehova  per  niKtaram  suam  sive  construotionem  grammati- 
cam  non  potest  esse  jihiribas  commune,  quia  per  se  est  Individuale,  nee 
mqqam  legitar  com  n  emphatico,  aut  demonstntivo.  2.  semper  numero 
«ngulari,  nunquam  autem  plurali  usuipstur.  8.  nuUibi  legitur  cum  affixo 
ant  in  Btatn  construeto ;  cum  ergo  Deo  tribuatur,  illi  debet  esse  proprium. 

VII.  Sicubi  hoo  nomen  tribuitur  Angelo,  ut  Gen.  xvi. 
^»»*^^'***^  xviu.xlviai;  Exod.iii.2,&c.iliigptf6ttfl-7icr«rfi»inteUigitur,non 

ereatos,  Filius  scilicet  Dei  qui  est  Angeltts  £uiei,  qui  ia 
pmhidiam  enm  Incamationis  saepe  ita  apparuit,  ut  ex  circumstantiis  locorum 
patet ;  ubi  propiietates,  opeia,  et  honor  Dei  Angelo  illi  tribuuntur :  Gen.  xvi. 
10,  effectom  divinum  sibi  tribuit  mndtipUcare  semen;  v.  13,  vocatur  Z>«u«  vt- 
sibRtf .  Gren.  xviii.  Angelus  increatus  designatur,  1 .  Namine,  quia  unus  tantum 
ex  tiibus  Angelis  qui  apparent  vocatur  Jehova.  2.  ex  Proprietatibus  divinis, 
qvom  sibi  tribuit  omnipotentiam,  et  omnispientiam,  prflsnunciat  fdtura,  v.  10 
et  14,  vocator  Judex  totius  terriB,  v.  25.  3.  ex  Hanore^  quia  Aforaham  il- 
lum  adorat ;  nec  tamen  Angelus  recusat,  quod  tamen  fecisset,  si  fiiisset 
creatos,  ot  Apoc.  xix.  Gen.  xlviii.  Angelns  dieitur  liberasse  Jacobum  ab 
omni  maio,  quod  solius  Dei  est,  et  ab  ipso  benedictionem  petiit  quam  nemo 
nifli  Deus  dare  potest.  Exod  iii.  Angelus  qui  apparet  Mosi  vocatur  subinde 
Elohim  et  Adonai,  dicitur  inisisse  Mosem,  c.  iv.  v.  et  esse  Deus  Abrahami, 
Isaaci  et  Jacobi  qoi  audivit  damorem  populL 

VIII.  Non  semper  Angelus  JehoVflB  a  Jehova,  ut  missus  a  mittente,  dis- 
tingnitur  essentialiier,  sed  tantum  personaliter ;  ut  qui  est  Angelus  Jeho- 
rm  sit  etiam  Angelus  Jehova. 

IX.  Aliad  est  aliquid  agere  ex  Dei  authoritate,  quod  Angelo  creato 
convenit;  Aliud  Dei  auUioritatem  habere,  et  nomen  ejus*sibi  vindicare, 
quod  nemini  nisi  Deo  vero  et  letemo  competit.  Apparitor  aut  Legatus 
Principis,  agit  ex  authoritate  Principis  et  ejus  nomine,  sed  non  tamen 
titolos  Principis  sibi  assumit,  vel  se  Kegem  aut  Principem  vocari  patitur. 
ita  nanqaam  Angelus  creatus  ita  assumit  Dei  personam,  ut  quodlibet  ejus 
nomen,  vel  sibi  tribuat,  vel  ab  aliis  sibi  deferri  patiatur. 

X.  Qauro   Apostolus  Heb.  xiii.  2.  hoi^italitatem  commendAt  ex  eo 
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quod  per  eam  Angeli  hospitio  fuerint  aliquando  excepti,  non  respicit  ad 
apparitionem  factam  Abrahamo,  Gen.  xviii.  sed  ad  eam  qiue  contigit 
LothOy  Gen.  xix.  ubi  duo  tantum  eraat  Angeli  creati :  Tertius  qui  erat 
increatus  mansit  cum  Abrahamo  ut  colloqueretur  cum  ipso,  et  occurrit 
postea  Lotho  Sodoma  exeunti :  illum  ideo  tanquam  Jehovam  compellat, 
V.  24. 

XI.  Summus  Deus  non  potest  mitti  per  imperium,  sed  per  consensam, 
Nec  iovrrtim  est,  esse  Angelum  Jehcm^  et  esse  Jehovcan ;  quia  quoad 
prius,  Jehova  sumitur  hypostaUce^  quoad  posterius  vero,  essentiaUter  ;  potest 
a  Deo  Patre  mitti  Filius  ejus,  qui  sit  ipse  idem  cum  Patre  Deus. 

XII.  Augelus  de  quo  Moses  loquitur,  Exod.  xxiii.  20,  non  potest  ease 
Creatura,  quia  Deus  jubet  illi  obtemperare,  et  iUum  non  exacerbare,  eo 
quod  peccata  hominum  sit  ulturus,  et  nomen  ipsius  in  eo  sit,  quod  longe 
amplius  sonat,  quam  esse  instructum  authoritate  Dei :  alias  de  Mose,  et 
quolibet  gregario  Propheta  ssque  dici  posset,  quod  nomen  Dei  in  ipso  est; 
quod  nuspiam  dicitur. 

XIII.  Aliud  est  esse  et  vocari  Jehovam ;  Aliud  Jehovam  alicubi  esse 
et  habitare :  posterius  dicitur  de  Ecclesia,  Ezech.  xlviii.  35,  quum  vocanda 
dicitur  isto  nomine  hwo  rr*T'  Jehova  est  ibi;  Non  prius. 

XrV.  Aliud  est  symbolum  inscribere  Altari ;  Aliud  vero  Altari  nomen 
aliquod  tribuere.  Prius  dicitur,  Exod.  xvii.  15,  ubi  notatur  titulus  et 
inscriptio  Altaris,  Jehova  vexiUum  meum^  supple  est,  quomodo  Palatiis  et 
Templis  sententiie  solent  quasdam  inscribi ;  sed  non  posterius. 

XV.  Aliud  est  Arcam  fcederis  vocari  Jehovam ;  Aliud  Deum  cujns 
prsdsentise  Arca  erat  symbolum  et  pignus  :  posterius  dicitur,  Ps.  xxiv.  7, 
et  xlvii.  6,  non  prius ;  Ita  quod  solebat  dici,  quum  attollebatur  vel  depo- 
nebatur  Arca,  Ps.  Ixviii.  L  Surge  Domine^  et  dispergentur  inimici  tui^  non 
dirigebatur  ad  Arcam  ipsam,  qusB  illius  cultus  capax  non  erat ;  sed  ad 
Deum  in  Arca  adumbratum,  cujus  erat  inimicos  suos  dispergere. 

XVL  Non  dicitur,  Jer.  xxxiii.  16,  quod  Jerosolyma  sit  vocanda  Jehova 
justitia  nostra ;  sed  docet  Propheta,  Eum  qui  vocaturus  erat  Jerosoljmam 
ad  salutem,  fore  Jehovam  justitiam  nostram,  ut  fundamentum  ejus  fidei  et 
spei  denotet.  Nec  excipi  debet  Jerosolymam  non  minus  posse  vocari 
Jehovam,  quam  Ecclesia  dicitur  Christus,  1  Cor.  xii.  27.  Nam  nomen 
Christi  commune  est  multis,  a  quo  fideles  vocantur  Christiani  propter  simi- 
litudinem  unctionis,  1  Joh.  ii.  20,  sed  non  est  eadem  ratio  nominis  JehoviBy 
quod  singulare  est  et  Deo  soli  proprium. 

XYII.  licet  vox  Kv^Uv  dum  sumitur  appellative,  pluribus  sit  communis, 
tamen  quum  sumitur  absolute,  prout  respondet  Jehovse,  non  secus  ac  si 
nomen  proprium  esset,  quomodo  LXX.  et  post  eos  Apostoli  reddunt  rrtri 
per  Rv^Mv,  quia  nullum  aliud  commodius  vocabulum  occurrebat,  quamvis 
emphasim  vocis  non  plane  exprimat,  nemini  nisi  soli  Deo  potest  tribuL 

Xyill.  Quamvis  Deus  nos  allocutus  sit  per  Filium,  ut  &nt^K«r  novis- 
simis  temporibus,  Heb.  i.  2 ;  non  obstat  hoc  tamen  quominus  Patres 
allocutus  jam  sit  per  ipsum,  ut  SffM^ttM :  alias  falsum  esset  quod  dicitur 
heri  et  hodie  idem,  Heb.  xiii.  qiiod  tentatus  fuerit  ab  Israelitis  in  deserto, 
1  Cor.  X.  9,  quod  Lex  data  fiierit  m  manu  Mediataris,  Gal.  iii.  19,  et  quod 
allocutus  sit  Mosem,  et  dederit  illi  xiym  ^Srrt^  Act.  vii.  38.  Itaque  in 
Legis  promulgatione  distinguendus  est  primarius  Legislator^  qui  fuit 
Christus  Angelus  fcederis,  de  quo  Act.  vii.  31,  qui  Mosi  in  rubo  apparuerat, 
et  cui  propterea  opera  et  honores  divini  tribuuntur,  ab  Apparitoribus  qui 
subseryierunt  tanquam  ministri  :  hoc  sensu  Lex  data  dicitur  per  Angehs^ 
Gal.  iii.  19,  Heb.  ii.  2,  quia  eorum  ministerio  Christus  est  usus,  sive  in 
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apparatii  magni£co  instituendo  in  monte  per  tonitraa  et  ignem  et  sonitum 
tubie,  siye  in  formandis  ipsis  vocibus ;  unde  Angeli  dicuntur  numero  plu- 
lali,  ciun.  Angelus,  qui  Jehova  etiam  dicitur,  ubique  numero  singulari 
appelletur.  Comparatio  quie  institnitur,  Heb.  ii.  2,  inter  Legem  et  £van- 
ge&um,  eo  quod  Lex  data  sit  per  Angelos,  Evangelium  vero  per  Filium ; 
non  fit  simpliciter  respectu  primarii  authoris,  qui  fiiit  utrobique  Christus  ; 
sed  ratione  modi  agendi,  et  ministrorum,  quia  in  illa  Deus  uti  voluit  mini- 
flterio  Angelorum,  in  isto  vero  Christus  ipse  incamatus  loqui  voluit  imme- 
diate.  Ut  ergo  discrimen  est  inter  ea  quse  Princeps  facit  per  se  et  imme- 
diate,  et  qn»  praestat  per  ministros  suos;  Ita  Evangelium  pr»stantiuB 
boc  sensn  dicitur,  quia  Christus  ifo-»^tc&f  inmiediate  illud  promulgavit,  et 
per  se  nos  alloquitur,  cum  Legem  per  Mosem  et  Angelos  dare  nobis 
Tolueiit. 

XIX.  Dici  non  potest  nomen  Jehove  tribui,  vel  Vitulo  aureo,  Exod. 
xxxii.  5,  vel  Idolo  Mic»,  Judi.  xvii.  3,  quia  utrobique  id  nomen  vero  Deo 
tribnitur;  Illic  quidem,  quia  Aaron  promulgat  festum  celebrandum  Je- 
hovfle  per  Vitulum,  quod  esset  symbolum  veri  Dei  juxta  morem  -^gyp- 
tioram,  apud  quos  Apis  colebatur  sub  forma  bovis,  unde  ver.  4,  dicuntur 
Dii  qoi  eduxerunt  populum  ex  ^gypto ;  Hic  vero,  quia  argentum,  unde 
idolum  factum  est,  dicitur  sanctificatum  Jehovse  v.  3,  scilicet  ratione  finis, 
id.  ad  cultum  ejus. 


QUJESTIO  V. 

An  ProprietcUes  DmruB  distinguantur  reaUter  db  Essentia  Dwina  f 

Neg.  contra  Socinianos. 

I.  Ad  intelligentiam  Qusestionis,  qufedam  de  Attributis 
^^todlHMr    ^^^^^3  sunt  prsmittenda.    Attributa Dvmna  vocantur  Pro- 

prietates  essentiales  quibus  se  nobis  infirmis  cognoscen- 
dum  prsebet  et  distinguitur  a  Creaturis,  sive  quse  ipsi  tribuuntur  pro  captus 
nostri  modulo  ad  naturam  ejus  explicandam. 

II.  Non  tribuuntur  Attnbuta  proprie  Deo,  ut  aliquid  mwvAdff,  quod 
aecidentale  est  subjecto,  quod  illud  perficit,  et  quod  realiter  est  ab  ipso 
distinctnm ;  sed  imprpprie  et  transumptive,  quatenus  dicunt  Periectiones 
essentiales  Natur»  Divinie,  qusB  per  modum  Proprietatum  a  nobis  conci- 
piuntur. 

m.  Licet  singula  Attributa  foecundissimam  et  simplicissimam  Dei 
naturam  reprssentent ;  non  possunt  tamen  nisi  inadsquate  eam  repne- 
sentare,  id.  non  secundum  totam  rationem  sui,  sed  modo  sub  hac  perfec- 
tione,  modo  sub  alia ;  quia  quod  uno  conceptu  adiequato,  utpote  finito, 
non  poBSumus  assequi,  in  varios  conceptus  inadaequatos  partimur,  ut  ali- 
qualem  cognitionem  ejus  habeamus ;  quod  non  est  testimonium  erroris  in 
intellectu,  sed  tantum  imperfectionis.  Sic  Omnipotentia  est  ipsa  Essentia 
divina  apprehensa,  ut  carens  omni  obstaculo  in  agendo ;  ^temitas  est 
essentia  Dei,  ut  carens  omni  termino  in  duratione ;  et  sic  de  csteris. 

lY.  Inadtequati  illi  conceptus  Essentie  Dei  nobis  objiciuntur  per  a5- 
stractionem  praseisivam^  seu  per  pr»cisionem  simpiicem  et  negativam,  ut  de 
bonitate  cogitem  non  cogitando  de  potentia ;  sed  non  per  prcecisionem  ex- 
donwm  seu  privativam,  ut  v.  g.  asseram  esse  omnipotentem,  qui  nec  sit 
misericors  nec  justus. 
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V.  Qii»stio  de  disixnetioiie  Attributonim  ab  EBaentiA 

^tiMiS!***"    ^^*  movetur  nobis  a  Socinianis;  qui  ut  fadlius  probeat 

Spiritiun  S.  non  esse  Denm,  aut  Personam  diviiiam,  etsi 

vooetor  virtos  Dei,  volunt  Attiibuta  Dei  ab  essentia  realiter  distinguL 

Ortbodoxi  doeent  Attributa  redUter  idem  ease  cum  ipsa  essentia  Dei ;  dis- 

tin^ii  vero  ab  ea  mrtucUiter^  et  eminenter. 

y  I.  Eealiter  illa  d^erre  dicuntur,  que  distinguuntur  ut  res  dwersa 
seeundum  essentiam,  sive  subjecto  conveniant  sive  non ;  ViriuaiUer  vero 
distingui  nikil  aliud  est,  quam  vel  virtute  continare  distinctos  effectusy  vel 
unite  in  se  babere  qu»  in  aliis  disdnota  sunt,  vei  babere  eminentem  virtn- 
tem,  que  possit  esse  principium  diversarum  actionum ;  Ita  fundamentum 
ejus  potest  esse  non  intrinsecum,  sed  extrinsecum ;  non  a  parte  princijMi, 
vel  subjecti,  sed  ratione  termini  et  objecti^  propter  diversitatem  operationum 
et  effectomm  qnm  a  propiietatibuB  oiiuntor,  et  secundum  qu«  diversi  con- 
eeptus  formales  ipeansEm  formantnr. 

V II.  Attributa  Dei  nen  possont  resliter  differre  ab  Essentia,  vel  inter 
se,  tanqiBSm  res  et  tes  ;  quia  Dens  est  summe  simplex  et  perfectus :  Jam 
realis  distinctio  priesupponit  res  eseentia  diversas,  quod  respuit  summA 
simjdicitas ;  et  quie  reaLiter  diversa  sunt,  nomnisi  per  aggregationem  fiunt 
unum,  quod  absolutts  peifectioni  adversatur.  Deinde  si  differrent  realiter, 
perficeretur  essentia  per  aliquid  realiter  a  se  distinctum,  atque  adeo  in  ae 
summe  perfecta  non  foret.  Tertio,  quia  sequeretur  Deum  non  esse  prorsus 
immutabilem,  quia  baberet  in  se  potentiam  passivam,  radicem  mutabilitatis, 
per  quam  Attributa  vel  elicerentur  ex  essentia,  vel  illi  adjungerentur.  At 
cum  Deus  sit  Ens  primum  et  independens,  quod  est  quicquid  esse  potest, 
nibil  potest  ei  accidere,  vel  ab  eodem  auferri. 

YIII.  Differre  tamen  Attributa  Dei  tum  ab  Essentia,  tum  a  se  invicem, 
patet  ex  diversitate  conceptuum.  Nam  ubi  est  ratio  ^ndandi  distinctos 
conceptus  formales  de  re  aliqua  licet  una  et  simplici  a  parte  rei,  ibi  necesse 
est  distinctionem  aliquam  virtualem  et  eminentem  dari.  Cum  ergo  in 
Divina  Essentia  simplicissima  sit  ratio  fundandi  diversos  conceptus  for- 
males  de  diviids  perfectiiotiibus,  quod  patet  ex  eorum  distincta  definitione 
et  explicatiene,  optime  dicitur  Attributa  ista  qu»  tales  conceptus  fundant, 
distingui  tum  ab  Essentia  tum  inter  se  virtuafiter. 

IX.  Licet  Attributa  sint  essentialiter  et  intrinsece  unum  in  Deo,  tamen 
bene  distingui  dicuntnr,  tum  u^fUiTtitSf  quoad  conceptum  formalem  diver» 
sum,  tum  cifjective  et  effectwe  quoad  varia  ob^cta  et  effecta  extema ;  undB 
patet  distinctionem  illam,  nec  esse  realem  simpliciter  inter  res  et  rea,  nao 
formalem^  quse  sit  tantum  ratione  modi  nostri  concipiendi,  sed  eminenUm^ 
qufe  licet  non  se  teneat  a  parte  rei  ut  inter  rem  et  rem,  hiGbbet  tamen  fun- 
domentum  in  re  propter  diversitatem  objectorum  et  efiectuum. 

X.  Lieet  vani  sint  ooneeptus  formales  nostri  de  Essen-^ 
FontM  Solutio-    ^jj^  jj^j^  ^|  ^j^g  Proprietatibus,  non  possunt  tamen  diei 

falsi,  quia  illis  respondent  totidem  ooneeptus  objectavi, 
actu  quidem  indivisi  in  Deo,  propter  summam  ejus  simj^citatem ;  sed 
virtute  tamen  et  eminenter  distincti. 

XL  Attributa  de  se  invicem  possunt  predicari  in  eenau  idenUco,  quate* 
nus  considerantur  ut  unitatem  et  identitatem  inter  se  babentia ;  ut  qaum 
dioo,  Intellectus  divinus  est  res  eadem  cum  Yoluntate,  vel  Justitia  est 
eadem  res  cum  Misericordia ;  sed  non  in  sensu  JbrmaHj  quia  nostds  o<m* 
ceptibus,  et  objeotid  suis  formaliter  distinguuntur :  sio  non  possum  dioero 
Justitia  est  Misericordia,  quia  eonceptus  formalis  JustitiiB  differt  a  oonceptu 
formali  Misericordise. 
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XIL  Qiii  qiiDd  adta  in  Deo  et  reaiiter  tuniin  esi  et  simplez,  coneipii 
tsnqnam  actu  et  raaliter  diverM,  ie  fiJsnm  oonoipit ;  sed  qni  concipit  illnd 
qvod  maan  est  aota  in  se,  tanquam  plnxa  Tirtualiter  et  extrinBece  een  oIh 
jectiTe^  iB  ftisum  non  oonfdpit;  sed  imperfeote  et  inad»qtiate  rem  ooncipit 
propter  imbeciliitatem  inlellectaB  hnmani,  et  eminendam  ac  perfectionem 
Natune  SiTine. 

XIIL  Attribiita  Diyina  considerantm*,  toI  alMK>liite  et  BubjeotiTe  in  se 
et  a  perte  Dei,  toI  relate  quoad  efibcta  circa  Greatoraa,  et  a  parte  objecti* 
f^teor  poBteriori  modo  Juatitiam  punientem  et  MiBencordiam  parcentem^ 
8880  oppositas ;  ged  non  priori,  de  quo  quffritnr. 

XlV,  IVopiieiatee  emit  fm^te  ex  parte  objecti  et  temmd^  ieu  opera- 
tkaom  et  efiectiram ;  sed  uon  ex  parte  eubjecti  Tel  pnncipii,  quod  unnm 
est  et  somme  simplex. 

XY.  Ubi  datnr  priui  et  posteriuB  quoad  esse  absolutom  et  reale,  ibi  est 
diacnmen  reak;  sed  non  ubi  est  tantam  prius  et  posteriua  quoad  esse 
cognitom  et  intelligibile ;  quod  datur  in  Deo  et  AttributiB  ejus. 

XYL  Alia  est  definitio  rei  in  se;  Aiia  conceptuum  nostrorum  de 
re :  Illa,  non  hsec,  arguit  distinctionem  realem.  Definitiones  autem  Pro*» 
prietatum  DiTinarom  sunt  podua  ooneeptBum  nostromm,  Deum  sub  hac 
et  iHa  tatioiie  cancipientitt&,  qnam  de  re  ipsa,  qxue  una  eet  et  aimpli- 


QUiESTIO  VL 

An  AttributOL  bem  (Msimguantur  m  ComnmmkcA&ia  ei  JncomimmicdbiUaf 

Affirm. 

L  Inter  Tariafi  AttribQtorum  DtTinorum  distinctiotteB,  nulla  ^requentius 
occurrit  ea,  qua  diBtribuuntnr  in  Communioabilia  et  Inconnnunicabilia,  de 
qua,  quia  non  pariter  ab  omnibuB  recipitur,  paucis  dicendum  est 
Attribata      eom-       ^^*  ^^  distinctionis  intelligentiam ;  Nota  Communica'' 

mimieabilU   et  tionem  duplicem  esse ;  aliam  essentidiem  et  formcUem  per 

Incommimtcabi-  intrinsecum  esso  rei,  aliam  sknilitudinarem  et  analogicam 

respectu  efiFectorum  et  operum.  Quoad  priorem,  dicimus 
omnes  Proprietates  Dei  esse  pariter  incommunicabiles,  quie  non  magis 
communicari  possunt  quam  Essentia  DiTina;  alias  desinerent  esse  pro- 
prietateB :  eed  poBteriorem  dari  posse  fJBtemur,  quum  Deus  in  CreaturiB^ 
maxime  rationsJibus,  effecta  analoga  proprietatibus  suis  producit,  ut  boni- 
tatem,  justidam,  sapientiam,  &c. 

IIL  Hoe  sensu  recte  dioi  possunt  IncammunicabiUa  stricie  et  omni  modo 
ea  Atlributa,  qu»  ita  Deo  sunt  propria,  ut  eorum  nihil  simile  toI  analogum, 
tbI  BiiUa  imago  et  Testigium  in  creaturis  reperiri  possit;  qualta  Bunt 
Attributa  negatiTa^  qttsi  omnem  a  Deo  Creictumrum  imperfeotionem  remo" 
T«it,  ut  IndmtaB,  InmiensitaB,  jEtemitas,  quie  talia  Bunt,  ut  vel  eorum 
caie&tia,  Tel  oontrarium  omni  insit  creaturiB.  Alia  Tero  ConmunicabiHa 
nou  male  dicontur,  quorum  Bimilitudo,  vel  subobsouFa  qufBdam  Testigia 
ia  CreBCttiriB  depnhendmxtttr,  et  per  BunpUcem  analogiflm  nominiB  et  eflfec*' 
tuum;  talia  stmt  Affirmatira,  qu»  per  Tiam  emineiitaft  Tel  cauBalitattB 
Deo  Iribuuutttf. 

lY.  Attributa  Communicabilia  de  Deo  et  de  Creaturis  non  dieuntur 
anmee,  quia  non  est  una  ratio,  quemadmodum  in  simpliciter  uniTocis  quas 
Aomine  et  defimtiotte  conTeniunt ;  nec  mquivoce^  quia  non  eet  ratio  totaliter 


172  L0CU8  TERTIU8.  [qU^ST.  VII. 

diversa,  sicnt  in  meris  fldquivocis,  qu»  nomine  tantmn  conveniunt;  sed 
analogice^  per  analogiam  tum  dmxUtudinU^  tum  aJltnbutioma  ;  Illa  est,  quum 
res  eodem  nomine  appellantur  propter  quandam,  quam  inter  se  habent 
similitudinem ;  Ista,  quum  nomen  unum  ita  pluribus  tribuitur,  ut  de  uno 
primario  et  principiditer  sive  per  prius  dicatur,  de  aliis  vero  secundario  et 
per  posterius  propter  dependentiam  ab  illo  primo.  Sic  Attributa  ista 
prasdicahtur  de  Deo  esserUiaUterj  et  modo  plane  singulari,  id.  infinite  et 
perfectissime,  atque  adeo  etiam  in  abstracto,  quo  sensu  Deus  solus  boniis 
dicitur,  Matt.  xix.  17,  id.  oriffinaUter^  independenter^  essentiaUter;  Sed  de 
creaturis  tantum  secundario,  accidentaUterj  et  partic^xxtive, 
'  y.  Particrpes  dicuntur  fideles  naturm  dmncR^  2  Pet.  i.  4,  non  univoce 
per  participationem  formsJem  essentiffi  divin»,  sed  tantum  analogice  per 
beneficium  regenerationis,  qu»  cbaracteres  sanctitatis  et  justitite  qute 
maxime  proprie  Deo  competit  ipsis  imprimit,  quum  renovantur  ad  ima- 
ginem  Oreatoris  sui,  CoL  iii.  10.  Sic  intelligendum  est  quod  siepius 
apud  Patres  legitur,  quum  bominem  regenitum  dicunt  B^wHm,  et  fieii 
S-MKdif  Deo  coftformem ;  non  essentialiter,  quod  de  solo  Filio  dicitur ;  sed 
analogice. 

VI.  Quod  quffidam  attributa  communicabilia  et  incommunicabilia  dicnn- 
tur,  nullam  proprietatum  divinarum  in«qualitatem  arguit,  quasi  ali»  aliis 
magis  sint  Deo  propri» ;  quia  omnes  ex  tequo  essentiiditer  illi  competunt ; 
sed  hoc  bonitatem  et  gloriam  Dei  commendat,  quia  in  creaturas  suas  ali- 
quam  virtutum  suarum  similitudinem  et  mTr^m^eiUrt^r  exprimere  voluit. 

VII.  Distinctio  iUa  non  potest  favere  errori  eorum,  qid  proprietates 
divinas  Naturas  bumanie  Chrisli  communicatas  esse  pertendunt,  quia  ut 
suo  loco  videbitur,  alia  est  comtmmicatio  in  concretOj  resp.  person»,  quam 
in  Christo  agnoscimus ;  alia  communicatio  in  abstracto,  resp.  natur»,  quam 
negamus.  Alia  est  communicatio  formaUs  et  intransiUm,  per  transfu- 
sionem  earundem  proprietatum  qute  sunt  in  Deo,  in  natuiram  humanam 
Christi ;  quam  rejicimus ;  Alia  transitiva  et  effeeUioa  per  analogiam,  quam 
in  Creaturis  rationalibus  resp.  attributorum  affirmativorum  dari  statuimus. 


QUiESTIO  VII. 

DE  SIMPLICITATE  DEI. 

An  Deus  sit  SimpUcissimus,  et  omnis  Con^osiUonis  expers  f    Affir.  contra 

Socin.  et  Vorstium. 

I.  Sociniani  litem  hanc  nobis  movent,  dum  Simplicitatem  Deo  secun- 
dum  Scripturam  tribui  posse  negant,  et  ex  attributorum  divinorum  numera 
expungendam  censent,  Catech.  Eacov.  c.  1,  non  alium  in  finem,  quam  ut 
compositam  statuendo  Dei  essentiam,  mysterium  Trinitatis  facilius  labe- 
factent.  Vorstius  hunc  etiam  errorem  cum  variis  aliis  retinuit,  et  interpo- 
lavit,  Tractat  de  Deo,  et  notis  ad  Disp.  3,  de  natura  Dei.  Ad  quos  etiam 
9Jicedxmt  MemonstranteSj  qui  in  Apologia  sua  negant  simplicitatem  Dei 
esse  creditu  necessariaiii,  vel  quicquam  de  ea  haberi  in  Scriptura,  sed 
totam  doctrinam  esse  metaphysicam,  sive  vocem  sive  rem  spectes.  Ortho- 
doxi  vero  constanter  hactenus  docuerunt  Dei  essentiam  esse  summe  sim-» 
plicem  et  omniscompositionis  expertem. 

II.  Simplex  bifariam  dicitur,  vel  absolute  et  simpUciterj  vel  secundum 
quid  et  comparate.    Ahsohite  tale  est,  quod  in  omni  Entis  genere  exdudit 
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^mpoiitionem  ;  ComparaXe^  quod  tantimi  respectu  cujasdam ;  ut  Coeluin 
et  Elementa  vocantur  coipora  simplicia  respectu  mixtorum,  sed  non  exclu- 
dont  compositionem  ex  materia  et  forma  et  partibus  quantitativis ;  Angeli 
et  animn  sunt  simplices  respectu  Corporum,  sed  nec  absplute  tsdes  sunt, 
quia  compositionem  multiplicem  semper  involyunt.  Hic  agitur  de  Simpli- 
citate  absoluta,  et  non  comparata. 

III.  SimpUcitas  Dei,  quatenus  non  moraUler,  sed  phytice  sumitur,  est 
Attributum  ejus  incommunicabile,  per  quod  Natura  Divina  a  nobis  conci- 
pitur,  non  solum  ut  expers  omnis  compositionis  et  divisionis,  sed  etiam 
incapax  componibilitatis  et  divisibilitatis. 

Tiwm  e«e  Bimpii-  ^'  Hanc  Deo  competere  patet,  1.  Ab  ejus  indepenr 
cJMimum  prob»-  denUa;  quia  compositio  est  de  ratione  fonnidi  Entis  orti 
^*  et  depenaentis,  siquidem  nihil  a  seipso  componi  potest, 

aed  quicquid  componitur  ab  alio  componatur  necesse  est ;  At  Deus  est 
¥joa  piimum  et  independens,  quod  nullum  se  prius  agnoscit.  2.  Ab  ejus 
umtaiej  quia  qui  est  absolute  unus,  est  etiam  absolute  simplex,  quique 
ideo  dividi  nequit,  vel  componL  3.  Ab  ejus  perfectione^  quia  compositio 
imperfectionem  infert,  quatenus  supponit  potentiam  passivam,  dependen- 
tiam  et  mutabilitatem.  4.  Ab  actuositaie^  quia  Deus  est  actus  purissimus 
qui  nnllam  habet  potentiam  admixtam,  quique  ideo  omnem  compositionem 
respuit ;  quia  in  Deo  mliil  est  quod  perfici  egeat,  aut  ab  alio  perfectionem 
sumat,  sed  est  quicquid  esse  potest,  nec  potest  esse  aliud  quam  quod  est. 
Unde  non  tantum  noininibus  concretis,  sed  etiam  abstractis  solet  describi, 
Yitae,  Lucis,  Veritatis,  &c. 

y.  A  remotione  omnium  speeierum  campositioTm :  qualis  est  Physica  ex 
maieria  eXforma^  cum  sit  incorporeus ;  aut  ex  pari&us  quantitativisj  quas 
in  Deum  non  cadunt ;  aut  ex  subjecto  et  accidente,  quia  perfectissimo  nihil 
accidere  potest  quo  ulterius  perficiatur :  Logica  ex  genere  et  differenHa^ 
quia  Deus  est  supra  omne  genus,  nec  in  eo  datur  natura  communis  quas 
per  differentiam  restringatur :  Idetaphyeica  ex  actu  et  potenttOj  cum  sit 
actufl  purus  et  mutationis  proprie  dictss  nescius,  cui  nihil  de  novo  accidere 
potest  aut  ab  eo  recipi :  Ex  essentia  et  existentia^  ut  in  rebus  creatis,  in 
quibtts  alia  est  eSBenti»  ratio,  alia  existentias ;  essentia  quippe  earum  potest 
concipi  sine  existentia,  nec  existentia  ingreditur  earum  definitionem,  quia 
pOBsunt  esse  et  non  esse,  et  oxistentia  earum  respectu  est  aliquid  contin- 
gens  non  necessarium ;  Nam  in  Deo  essentia  non  potest  concipi  absque 
existentia  et  repugnat  concipere  Deum  qui  non  existat :  Unde  Philosophi 
vocant  eum  £ns  per  essentiam,  id.  quod  vi  suae  essentiae  existit  et  de  cujus 
essentiaB  ratione  est  ut  semper  existat :  Et  hac  de  causa  Deus  se  Jehaoam 
vocat,  f2Zum  scil.  gui  est,  mrM  *m  nrmi,  Ego  sum  qui  sum,  ut  notet  esse  illi 
eonvenire  longe  tdia  ratione,  quam  rebus  omnibus  creatis,  non  participative 
et  eontingenter,  sed  necessario,  proprie,  ac  independenter.  Denique  ex 
wUura  et  subsistentia;  nam  personae  et  essentia  non  se  habent,  ut  extrema 
componentia  realia  ex  quibus  tertium  quid  exurgat,  ut  in  humanis,  ex 
natora  hominis  et  subsistentia  Petri  sit  suppositum  illud  quod  vocamus 
Petrum ;  alias  non  Trinitas,  sed  quatemitas  quaedam  in  Deo  concipienda 
esset ;  nec  modorum,  quales  sunt  subsistentiae,  est  componere,  sed  tantum 
modificare. 

YL  Ut  autem  Deus  onmem  compositionem  in  se  respuit ;  Ita  Simplici- 
tas  ejus  obstat  etiam  ne  in  compositionem  veniat  cum  ullis  rebus  creatis, 
ut  rationem  habeat  partis  alicujus  vel  materiae  aut  formae,  contra  quam 
olim  Flatonici  D^um  esse  animam  mundi  volebant,  et  ManichaBi  creaturas 
omnes  ex  Dei  essentia  ceu  traduce  quodam  propagatas  esse  pertendebant ; 
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tiun  quiji  diversiflsiiftua  est  a  Creatiiria,  tom  qiu»  eat  immutabiHs  et  ineor- 
ruptibilifi,  qoi  non  potest  oum  ulla  re  creata  mutabili  et  oorroplibili  coalQB»* 
oere  in  unum :  quia  omnie  oompoaitio  infert  mutationem,  per  quam  ras 
^  pars  totius,  quod  antea  non  erat 

YII.  Si  omnia  dieuntur  ewe  ear  DeOf  Bom«  xi.  36,  hoe 

^  ti^r  ^^^'  ^^^'  ^^*^^  ^^  mcUeriaJiter  aed  inf»i»if^i»Sk  et  tffkiadar  in^ 
telligendum  est.  Qtm»  et  progeniei  Dei  diftimur,  Act. 
xvii.  28,  non  participatione  ejuBdem  eaaenti»,  aed  aimilitodine  imaginioy 
^ffidenter  non  essentiaUtery  quomodo  etiam  Tocatur  P<Uer  Spirituumf  Heb«> 
xii.  9,  respectu  creationis  non  compoaitionia.  FiHus  Dei  est  Siiil^im^ 
non  per  oompoeitiQnem  proprie  dictam,  aod  per  unionem  bypostaticam ; 
per  quam  A«ytg  quidem  aasumpait  naturam  bmnanwn  in  unam  bypoataaim, 
aed  non  compoaitus  est  cum  ea  tanquam  para  cum  parte ;  sed  ad  eam  ae 
babet  ut  pernciena  et  auatentana,  ad  adjunotum  aliqnod  easantiale  perficien- 
dum  et  sustentandnm,  ita  ut  perficiatur  quidem  inde  natura  bumana,  aed 
nibil  propterea  accedat  natur»  divin». 

YIII.  In  quo  sunt  plura  entia  realia,  in  eo  eat  oompoaitio,  aed  non  ubi 
Bunt  tantum  plnres  modi,  quia  modi  modificant  tantiim,  et  cbaracterisant 
easentiam,  non  componunt.  At  in  divinia  datur  una  eaaentia  et  tres  bjpo- 
ataaea,  qu«  sunt  modi  qui  diatingnunt  quidem  peraonaa  ab  invicem,  aed 
non  oomponunt,  quia  non  aunt  entia  realia  qu»  concurrant  ad  ccnnpoai- 
tiontm  alicujus  quartiy  cum  unam  babeant  coaununem  essentiam,  sed  tan- 
tum  modificationes,  aeoundum  qnaa  essentia  in  tribus  Peraonia  aubsiatere 
concipitur. 

IX.  Simplicitaa  et  Triplicitaa  ita  aibi  opponuntur,  ut  non  poeaint  aimul 
aubsistere;  aed  non  Simplicitas  et  Trinitas,  quia  diverso  respeetn 
dicuntur:  Simplicitas  reapectu  EasentisB,  Trinitaa  vero  reapeotu  Perao- 
namm,  quo  aensu  nibil  (M>8tat  Deum,  qui  unua  eat  esaentia,  ease  trinum 
Personis. 

X.  Decreta  Dei  possunt  apectari  bi£uiam ;  vel  eubfectioef  ai  £aa  sit  ita 
loqui,  id.  a  parte  aeiiu  hUemi,  in  se,  et  per  modum  absoluti ;  vel  olffeeiiDe 
extrinaece  et  redative  reapectu  Craaturarum  per  modum  respectivi :  priori 
modo  non  differunt  ab  vpeo  Deo,  et  nibil  aliud  sunt  quam  Deus  ipae  deoer* 
nens ;  sed  poateriori  dmerunt ;  qnia  ut  multiplicia  conci{unntur,  non  a 
pacte  rei,  aiquidem  omnia  unioo  et  aimplicisaiBio  aotu  decenut  Dena,  sed 
a  parte  objectomm;  ut  Scientia  Dei  eirca  objeota  innumera  versatui^  oitra 
unitatia  su»  detrimentum. 

XI.  Ita  Decreta  Dei  Ubera  aunt,  non  absolnte  et  a  parte  piineipii,  sed 
reUte  et  obfectioe  a  parte  termini;  qnia  nullum  objectum  extecnum  esaa 
potuit  quod  neoeaaario  terminaret  volitionem  divinam :  Dena  enim  nulla  le 
extra  ae  indiguit ;  itaque  potnerunt  ease  et  non  esse ;  sed  boo  noa  obotat, 
quominua  lespectu  principii  et  actns  intemineceasaria  dicantur,  quia  aetoa 
intellectionis  et  voUtionia  non  potuit  a  Deo  omnino  abesaa;  non  potuit 
enim  Deus  esse,  quin  intelligeret  et  vellet ;  necessaria  ergo  sunt  quoad 
exietentiam  intemam,  aed  lS>era  quoad  r;^p  et  habitudinem  ad  extra  ;  nee 
Yolitio  Dei  dicitur  desinere  abaolute,  aed  objeoti  extemi  reapectu  ad  quod 
terminatur. 

XII.  Decreta  Dei  sunt  actus  immanentes  Yoluntatis  divinsBi,  aed  mm 
proprie  effectus  ejus ;  et  Deus  non  tam  eorum  causa  dici  debet  quam  prin- 
cipium :  unde  non  opus  est  ut  sint  posteriora  Deo,  niai  ordine  et  nostro 
eoncipiendi  modo. 

XIII.  Licet  eaaentia  Dei  in  se  aimpliciter  conaiderata  sit  absduta,  et 
nuUum  ad  Creaturas  reqiectum  importet;  non  obatat  tamen  quominua 
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eadem,  ai  conftideretiir  cum  oppoBitione  relatiya  ad  Creatnras,  et  pront  per 
modmn  principii  vitalis  ad  hoc  vel  illud  extra  se  producendum  sese  deterT 
minat,  posait  kabere  aliquam  r^nw  et  relatioiiLem  ad  Creaturasf  nec 
multiplex  illa  relatio  potest  magis  compositi<mem.  in  Deo  facere,  quam 
lespectufl  quem  omniscientia  et  onmipotentia  habent  ad  extra,  di&cri- 
men  reale  conatituit  inter  Deum,  et  ejus  onmipotentiam  et  omniscien* 
tiam. 

XIY.  Quicquid  est  in  Deo  eBsentiale  et  absolutum,  est  ipse  Deus ;  et, 
sic  attributa  absoluta  identificantur  realiter  cum  essentia  diyina,  et  illi 
insimt  essentialitery  non  accidentaliter ;  et  si  de  Deo  pmdicentur  in  con- 
creto,  subfedum  eorum  est  tantum  denaminatkmiSf  non  mhamotm.  Sed  quio- 
qnid  est  pereonale  et  modale  in  Deo,  est  quideai  ipse  Dem  in  concreto, 
flcd  non  in  abstracto. 

XV.  Attributa  relativa  non  arguunt  eompositioneni,  sed  distiBctionem  } 
quia  ratio  formalis  relationum  non  est  inesse,  sed  esse  ad,  nec  noTam 
superaddtint  perfectionem  essenti»,  sed  habitndinem  tantum  essentiie  ad 
alia  important :  Patemitas  et  dominium  non  alium  reddunt^  sed  aliter  dis- 
ponnnt  possidentem  sine  relati  in  ipao  mutatione^ 

XVI.  Proprietas  personalis  Filii  non  efficit  ut  alia  sit  essentia  ejus  ab 
essentia  Paferis,  aut  ut  essentia  ex  simplici  fiat  eomposita ;  nihil  enim  reale 
addit  esaentdflB^  sed  tantum  efficit  ut  distinctus  sit  a  Fatre  Filius ;  distino* 
tio  autem  ii.<m  est  compositio, 

XVII.  Piatres  hanc  Dei  simplieitatem  sflepins  inculeanl  Aug.  li.  y.  de 
Ttini.  c  1.  ^^  ^mplex  est  Dei  natura,  et  imnratabilis  atque  imperturba* 
ta,  nec  aliud  est  ipse,  aHud  quod  babet  et  quod  est,''  et  lib.  vi  e.  6,  post- 
quam  docuit  nullam  Creaturam  esse  vere  et  perfecte  simplicem,  addit ; 
'^  Deus  autem  etsi  multiplex  dicatur,  vere  tamen  et  snmme  rimplex  eipt^ 
dieitur  enim  magnus,  8apien%  beatus,  et  verus,  et  qnicqvid  aliud  non  in- 
digne  dici  videtur,  sed  eadem  magnitudo  ejus  est^  quie  aapientia;  non 
Qnim  mole  magnus  est,  sed  virtute,  et  eadem  bonitas  ejos  est  qun  aapien^ 
tia  et  magnitudo  et  veritas.  £t  non  est  ibi  aliud  ipsum  beatum  esse,  et 
aliud  magnum  et  sapientem,  ant  verum  aut  bonum  esse,  aut  omnino  non 
esse."  Ita  Athanasius  in  Epist.  ad  Episc.  Afric.  ^^  Non  Dieus  est  composi- 
tus,  qui  omnia  ut  essent  oomposuit,  neqne  talis  qualia  sunt,  qu»  per  Yerbum 
ejus  iajciM.  sunt ;  quippe  qui  simplex  sit  snbstantia,  in  qua  nnlla  est  quali* 
tas  neque  uUa,  ut  Jacobus  teatatur,  immutatio." 


QU^STIO  VIII. 

D£  IHFINITATE  DEI. 

^  Deu8  sit  iT^niius  raJUone  Essentia  f  Affirm.  contra  Socin.  etVorstiQm* 

I.  Simplicitatem  Dei  excipit  ejus  Infinitas^  qnas  ex  «quo  per  alia  Dei 
attributa  diffnnditur,  per  quam  natura  oivina  eondpitur  a  nobis  nt  carena 
omni  termino  et  imperfectione,  tum  ratione  essentim  per  incomprehennbiliia* 
fem,  tum  ratione  duraiioniB  per  eBtemiUUemj  tnm  ratione  drcumacriptunuM 

Iuoad  locum  per  iamtndtatem^   Nos  hic  de  prima  agimus,  non  de  c»ten% 
e  quibus  postea. 

II.  Non  agitur  hic  de  Infinitate  improprie  ita  dicta,  et 

***tionu!^*"     ^Mood  noa,  ut  numerus  steUanim  vel  arenfa  maris  infinitua 

^citur,  quia  illum  non  aasequimur,  lioet  in  ae  neoeaaaiio  sit 
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finitas,  cum  nihil  sit  acta  absolute  infinitam  pnster  Deum ;  sed  de  ir^hu'- 
icUe  propria  et  in  se. 

III.  Non  agitur  de  h^mtaU  syncategaremaUcOy  et  secundum  quid,  de 
qua  dicitur,  non  tot  quin  plura,  quomodo  quantitas  dicitur  in  infinitum  di- 
visibilis ;  sed  de  categarematica  et  absoluta  :  Noh  de  infinitate  poteniicL, 
quo  sensu  materi»  appetitus  respectu  formarum  dicitur  esse  infinitus ;  sed 
de  infimtaJte  actu  tali,  secundum  quam  essentia  non  est  tantum  ii^trrf  inde- 
finitaj  sed  revera  im^H  infinita,  non  tantum  actu  Lnfinita  in  casu  obliquo, 
sed  etiam  actus  infimtu»  in  recto. 

IV.  Huic  Infinitati  intercedunt  Sociniani,  et  qui  eorum  juvenca  arat 
Vorstius ;  qui  ut  immensitatem  Dei  quoad  essentiam  non  agnoscunt,  ita 
nolunt  Deum  esse  actu  infinitum  simpliciter,  licet  respectu  nostri  sic  scepe 
dicatur.  Remonstrantes  vero,  licet  indirecte,  illis  adstipulantur,  dum  infi* 
nitatem  potenti»  et  operationis  quidem  Deo  adscribunt,  sed  infinitatem 
essentiie  vel  tollunt  vel  in  dubium  vocant. 

^  ...      y.  OrthodoxiabsolutaminfinitatemDeotribuuntrespecta 

^t^^^^Bentui  Essenti».    Primo  ex  Scriptura  qu»  illam  pnedicat,  dum 
probatar.  ait  Psal.  cxlv.  3,  Magnum  Deum  eese,  et  laudabilem  valdej 

Bx  Ps.  cxlr.,  &c.  g^  magnitudinis  ejus  non  essefinem^  ubi  Ps.  non  loquitur  de 
magnitudine  molis  quss  a  Deo  simplicissimo  longe  abest,  sed  de  magnitu- 
dine  seu  potius  infinitate  essenti»  ac  virtutis.  Ita  Tsophar  apud  Jobum 
c.  xi.  7.  An  prqflmditatem  Dei  invenies^  aut  ad  perfectionem  Omnipotentis 
pervenies  f  aUior  est  aitissimis  cceHs,  quid  agas  f  projundior  tnfemOj  quid 
cognoscas  f  longior  terra  mensura  efus,  et  latior  mari,  Neque  dici  debet 
h»c  verba  ad  perfectionem  sapientite  proprie  spectare,  ut  vult  CrelUuSy  li. 
i.  de  Reli.  c.  xxvii.  Nam,  prssterquam  quod  locus  testatur  agi  de  ipsa 
Dei  incomprehensibilitate,  si  ad  sapientiam  tantum  respiceret,  non  minus 
stringeret  argumentum,  quia  proprietas  infinitie  perfectionis  naturse  finitae 
eonvenire  non  potest.  Eodem  spectant  ista,  Isa.  xl.  12,  Quis  mensus  est 
pugiUo  aquas,  quis  ccdos  paimo  mensus  estf  &c.  v.  15,  17,  Chntes  carant 
ipso  quasi  stiUa  situlce^  et  coram  eo  quasi  nihHy  &c. 

VI.  Secundo  ex  summa  Dei  perfectione.  Cum  enim  Deua 
Ex  Dei  perfec-    habeat  omnem  perfectionem  quaa  esse  et  haberi  potest,  con- 

stat  nihil  ipso  melius  et  perfectius  esse  vel  cogitari  posse, 
adeoque  necesse  est  ut  sit  infinitus,  quia  bonum  infinitum  bono  finito 
melius  est.  Accedit,  quod  perfectiones  qu»  rebus  creatis  insunt  includan- 
tur  certis  terminis  ultra  quos  non  extenduntur,  et  omnis  earum  activitas 
certam  habeat  sphseram  quam  superare  non  valet :  Sed  in  Deo  res  aliter 
se  habet,  nam  prseterquam  quod  continet  omnem  omnis  Entis  perfec- 
tionem,  habet  eam  modo  eminentissimo,  id.  qui  omnem  perfectionis  omnis 
gradum  absque  ulla  limitatione  complectitar. 

VII.  Confirmatur  hoc  ulterius  ex  consideratione  Poten- 
Et  potentuu       ti»  Dei :  Cum  enim  illa,  ut  c»tera  attributa,  identificetur 

cum  essentia,  necesse  est  essentise  cum  ipsa  eandem  esse 
rationem,  atque  adeo  infinitam  esse,  non  secus  ac  illam :  infinitam  autem 
esse  potentiam  inde  patet,  quod  Deo  nihil  sit  impossibile ;  hoc  enim  de 
potentia  finita  et  qu»  terminum  aliquem  habet  dici  non  posset.  Denique, 
si  Dei  essentia  finita  est,  necesse  est  ut  ab  aliqua  causa  limitata  sit,  quod 
de  eo  dici  nequit  qui  nuUam  habet  causam  superiorem,  sed  omnium  est 
causa.     Ergo  eo  tandem  deveniendum  est,  ut  dicamus  cum  Veteribus,  quod 

axu^n  est  et  «Jun-i^Astorr«r  r)  Bitw,  xai  T«vr«  ftim  mvtov  xcerif Anirrfy  ii  eiint^ut,  xaH 
«  «iMtr«Xir)^Mi,  nim.  Deum  esse  irfinitum  et  incomprehensiinlemj  et  infinitcUem 
ac  incomprehensibilitatem  hoc  esse  unum  quodde  eo  comprehendi  potesL 
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YIIL  Deos  dicitar  infinitus  ratione  essentife  tri£Bkriam;  1.  arigmdUterj 
qnia  absolute  est  independens,  qui  niliil  ge  prius  vel  superins  habet,  vel 
habere  potest.  2.  formalUerj  quia  essentiam  habet  absolute  Siru^^f.  3« 
virtualUerj  quia  nullam  sphssram  actiyitatis  su»  finitam  habet,  nec  ullo 
concnrsu  nllius  causco  eget  in  agendo,  sed  omnia  potest  qusBcunque  vult. 

IX.  Licet  Deus  non  possit  producere  ^ectum  mfaUtumj 
nnnu  ^        quia  producibilis  non  est,  non  desinit  tamen  esse  mfinit» 
yirtutis,  quia  agit  modo  pfautOy  et  qu»  infinitas  non  potest 
reperiri  in  iermino  propter  repugnantiam,  reperitur  in  ipso  agendi  modo. 

X.  Conqfrehentio  vel  notat  consecutionem  et  fruitionem  plenam  rei  de- 
siderat»,  per  r;^nf  ad  eos  qui  in  stadio  metam  attingunt,  quo  sensu  beati 
possunt  dici  comprehensores,  PhiL  iii.  12  ;  1  Cor.  ix.  24,  ut  distinguantur 
a  fidelibus  qui  sunt  adhuc  in  via :  yel  designat  accuratam  et  omnibus  nu* 
meris  absolutam  Dei  cognitionem,  qu»  objecto  phine  adequatur:  hoo 
iBensa  nulli  possunt  dici  comprehensores,  nec  homines  nec  Angeli,  quia 
finitum  non  est  capax  infiniti. 

XI.  Quamyis  Deus  seipsum  perfecte  et  adsequate  cognoscat,  non  sequi- 
tur  essentiam  ejus  esse  finitam,  quia  et  ipsa  cognitio  et  comprehensio  Det 
de  se  infinita  est :  ita  essentia  finita  Deo  dicitur,  minus  proprie,  non  quod 
Dens  judicet  essentiam  suam  esse  finitam,  sed  quod  cognitio  ejus  illi  sit 
adjequata. 

XIL  Repugnat  quidem  aliquid  esse  tndejiniium^  et  esse  actu  hoe  aUquid: 
sed  non  repugnat  esse  actu  infimtum  sine  ullis  essenti»  terminis,  et  actu 
hoc  aliquid,  id.  singularissimum,  indivisum  in  se,  et  divisum  a  quolibet 
alio. 

XIIL  Licet  Creatur»  omnes  distent  in  infinitum  a  perfectione  increata, 
et  inter  fllaa  et  Deum  nulla  sit  proportio  aequalitatis  et  commensurationis ; 
non  seqjuitur  creaturas  omnes  esse  seque  peifectas,  quia  mensura  perfec- 
tionis  Creaturarum  non  sumitur  a  distantia  perfectionis  Dei,  sed  a  pluribus 
vel  paucioribus  gradibua  perfectionis,  quos  unaqu»que  res  a  Deo  partici- 
pat 

XIV.  Perfectiones  omnes  Deo  competunt,  vel  formediter^  ut  perfec- 
tiones  simpliciter  tales,  id.  quas  absolute  loquendo  praastat  habere  quam 
non  habere,  et  quibus  nulla  major  peifecdo  concipi  potest ;  vel  eminenter^ 
Qt  perfectiones  secundum  quid,  qu»  quidem  in  suo  genere  dicunt  perfec- 
tionem  aliquam,  sed  qucd  necessario  cum  aliqua  imperfectione  est  conjunc- 
ta ;  quas  quia  proprie  et  formaliter  habere  non  potest,  possidere  tamen  eas 
dicitur  virtute  et  eminenter,  quia  potest  perfectionem  iUam  producere,  vel 
qnia  prestare  potest  absque  iUa  quicquid  illa  prsestat,  sednsa  omni  imper* 
fectione. 

XV.  Qnod  ita  est  hoc  nt  non  sit  alind,  nec  formaliter  nec  eminenter, 
est  finitom  ratione  substantiie ;  sed  de  Deo  hoc  dici  nequit,  qui  ita  est  hoc 
aliqoid,  nt  tamen  sit  omnia  eminenter,  rerum  omnium  perfectiones  in  se 
eminenter  continendo. 

XYL  Quamvis  infinitas  secundum  locum  requirat  fonnalem  existentiam 
rei  in  omnibus  locis,  tamen  infinitas  essenti»,  non  requirit  ut  res  sit  for- 
maliter  omnis  substantia,  sed  tantum  ut  contineat  pexfectiones  cujuscun- 
qne  snbetantlaBy  si  non  foimaliter,  saltem  eminenter. 


l 


173  LOCUS  TE&TIUS.  [qUJBST.  IX. 


QU^STIO  IX. 

DE  HaCXNSITATE  DEI. 

An  DeuB  sH  immensus,  et  omnqn^cBsens  eecundum  eteentican  t  Affir.  contra 

So<»n.  et  Vorstiiiin. 

I.  Post  infinitatein  Dei  respecta  essentise,  spectanda  est  eadem  respecta 
loci  et  temporis,  per  qoam  concipitor  Deus  miri^ty^ierH,  qni  nuUis  vel 
temporis  vel  loci  limitibQs  drcumscribitor :  prior  vocatur  Jmmensit€u ; 
posterior  ^^Eiemiia»,  de  quibus  distincte  dicendum,  et  primo  de  Immensi* 
tate. 

II.  Non  qoaBritur  de  PreBsentia  mrtuUe  et  operationis  qn» 

^**tion^°*""   irtfyuTaci  dicitur,  quomodo  Sol  nobis  pnesens  dicitnr  -virtute 
radiorum,  licet  corpore  longissime  sit  dissitus  :  Hanc  enim 
non  diffitentur  Adyersarii ;  sed  de  prcBsentia  natura^  quse  •urtAm  seu  essen- 
tialis  dicitur,  quam  admittere  nolunt.  • 

III.  Non  qu»ritur  de  variis  prtdsentiflo  divhuB  specialis  modisy  secun- 
dum  quos  dicitur  esse,  In  Ckristo  per  unionem  hjpostaticam  et  Deitatis 
plenitudinem,  Col.  ii.  9.  In  Ccdo  per  gloriam,  1  Reg.  viii.  27.  In  Ecclesia 
per  gratiam,  Ezec.  xlviii.  35 ;  qu«  rursus,  vel  est  proBsentia  symboUca, 
quando  sub  aliquo  visibili  sjmbolo  se  fiddibus  pate&cit,  ut  Mosi  in  Rubo, 
populo  in  Columna  'nubis,  Patribus  sub  forma  Angelorum  et  hominum ; 
YQlprcBBcntia  BocramenJtaUB  et  mystica,  quum  sub  Signis  et  elementis  exter- 
nis  gratiam  suam  nobis  obsignat  et  exhibet ;  vel  proBentia  BpiritualiB  et 
vivifica,  quum  per  spiritum  habitat  in  eordibus  fidelium :  Has  enim  varias 
prsBsentisd  Dei  species  particulares  esse  et  certis  locis  proprias  nemo  ne- 
gat.  Sed  agitur  de  pnesentia  Dei  generali  per  Essentiam,  qu»  abstrahit 
ab  istis  modis  omnibus  singularibus. 

IV.  Deus  potest  dici  adesse  rebus  omnibus  tribus  modis,  1.  per  Pote»' 
tiam  et  OperaUonem^  2.  per  Cognitionemj  3.  per  EBBentiam  ;  quod  Scholas- 
tici  solent  exprimere  hoc  versiculo, 

Enter,  prcBBenter  DeuB  est,  et  ttbique  potenter. 

Ferpotentiam  dicitur  esse  ubique,  quia  omnia  producit  et  gubemat,  et  opera- 
tur  omnia  in  omnibus,  quo  sensu  Panius  ait,  Act  xvii.  Nob  in  tp50  vivere^ 
moveri  et  esBe.  Per  notitiam  adest  omnibus  qnia  omnia  que  sunt  vel  fiunt 
ubique  locomm,  tanquam  sibi  prnsentissima  et  ooram  se  posita  videt  et 
intuetur,  unde  Heb.  iv.  13.  Omnia  nuda  et  aperta  dicuntur  efte  eoram  eo^ 
et  nuUa  creatura  obBcondita  potest  eBse  m  efuB  eonBpeciu.  Per  cBsentiam  de- 
nique,  quia  ejus  essentia  omnia  penetrat,  et  omnibus  ac  singulis  rebus  tota 
per  seipsam  mtime  adest :  De  hac  vero  prsBsentia  hic  proprie  agitur ;  Nec 
enim  Adversarii  negant  Deum  esse  prsesentem  ubique  per  potentiam  et 
notitiam,  ut  jam  dictum. 

y.  Tres  vulgo  statuuntur  modi  essendi  in  loco.  1.  CircumBcr^tivef 
qui  corporibus  tribuitur,  quia  in  loco  et  spatio  sunt,  ut  commensurentur 
partibus  spatii.  2.  DefimUve,  qui  de  spiritibus  et  substantiis  incoiporeis 
creatis  dicitur,  qui  certis  locis  definiuntur,  et  ita  hic  sunt,  ut  non  sint  alibi. 
3.  Repletivej  qui  Deo  adscribitur,  quia  essentia  ejus  immensa  omnibus 
adest,  et  veluti  onmia  loca  replet    Qjoamvis  vero  h»c  distinctio  suas  pati 
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posst  mstantiafi,  qnum  ad  vivmn  resecatur,  et  r)  repUre  videatur  proprie 
pertinere  ad  corpns  occupans  locnm  per  buI  extenBionem ;  cnm  tamen  hac- 
tenus  longo  nsu  recepta  tnerit  inter  Pliilosoplios  et  Theologos,  et  commo* 
dmn  pofisit  obtinere  sensum,  ex  mente  ipsius  Spiritns  Sancti,  qui  testatur 
Deum  m^plere  ccBhan  et  ierram^  Jer.  xxiiL  24,  non  videtur  temere  rejicien- 
da,  si  dextre  explicetur  et  sano  sensn  intelligatur,  maxime  cum  destitua- 
mnr  terminis  propriis  et  accuratis  quibns  Dei  ubiquitatem  explicemus,  et 
cogamnr  hic  uti  phraaibns  a  rebus  finitis  et  corporeis  desumptis. 

VI.  Ita  ergo  Dens  didtur  esse  repletive  ubique,  propter  essentuB.im- 
mensitatem,  ut  hoc  intelligatur  diversissime  a  modo  essendi  in  loco  corpo- 
nun,  id.  citra  spatii  occupationem,  et  sui  multiplicationem,  extensionem^ 
divisionem,  vel  cum  aliis  rebus  commixtionem,  sed  iQocaliter  et  impartibi- 
liter ;  quia  nbicunque  est,  totus  est,  totus  in  omnibns,  totus  extra  omnia, 
nnllo  loco  inclnsns,  nuUo  etiam  exclusus,  nec  tam  in  loco,  quia  finitum  non 
capit  infinitom,  qnam  in  seipso,  qno  pertinet  qnod  Rabbini  Deum  vocant 
&?d  loeum^  qnla  Deus  non  tam  loco  continetur,  quam  omnia  in  seipso 
continet,  et  qnod  Theophylus  ad  Autoljcnm,  lib.  i.  ait,  •  eiW  rM^  !«▼<  rmw 
\Xm^  juU  iflMrrf  r««^  ira,  Deus  I0CU8  e$t  omniumf  et  sSbi  ipse  loeus  esL 

yil.  De  ista  Dei  Immensitate  et  Omnipr»sentia  Utem  nobis  movent 
Soebuaai  cnm  Vorstio,  qui  admittunt  pnesentiam  qnoad  virtutem  et  opera- 
tionem,  sed  negant  eam  quoad  essentiam ;  qnum  coelo  Denm  contineri  per- 
tendont,  nt  Soeknu  in  tract.  Francisci  Davidis,  et  CreUme^  lib.  i.  de  vera 
Helig.  c  127,  noB  semel  asserunt,  et  variis  argumentis  probare  conantur. 
Vorstiu»^  licet  videatur  bixP^v  in  hac  qnsestione,  tamen  sententiam  suam 
satis  aperit  in  tractatu  de  Deo  et  Apologia  sua,  qnum  omnipr»sentiam  sub- 
stantialem  inter  «rvrT«Tii  et  Mmnti  reponit ;  et  diserte  docet  Deum  secun- 
dmn  easentiam  esse  in  coalo,  secundum  virtutem  vero  et  efficaciam  esse  in 
tena  et  adesse  onmibus  creaturis. 

Vni.  Orthodoxi  vero  Dei  Immensitatem  et  Omnipresentiam,  non  tan« 
tmn  ratione  virtutis  ao  operationis,  sed  praacipne  ratione  essentifB  credunt 
et  confitentur :  Modum  vero  ilUus  neo  cnnosiua  inquirendum  esse,  nec 
temere  definiendum  censent ;  Hoo  tantum  oerto  tenendum  esse,  non  con- 
ostere  vel  in  mnltiplicatione  essentiaB  divioA,  quie  est  nna  numero  et  indi- 
vidna,  vel  in  extensione  et  difiusione  cujnsdam  molis  corporesB,  cum  sit 
Spiritns  increatus,  vel  in  contactu  Physico,  qui  competit  tantum  corporibus ; 
Sed  in  simplici  et  nobis  incomprehensibiU  essentisd  divinse  infinitate,  quao 
ita  mtime  adest  rebus  onmibus,  nt  et  nbique  sit  in  mnndo,  nec  tamen 
mimdo  uicludatur. 

I>ettni  iaimeiimin       ^^'  R^tioi^i®»  ^^^     !•  Q«i*  Scriptura  hauc  Omniprte- 

«Mprobatarez  scutiam  Dco  tribuit,  Ps.  cxxxix.  7,  8,  9.     ^^Quo  irem  a 

8criptarB.  Spxritu  tuo,  quo  a  facie  tua  fngerem  ?  Si  scanderem  coelos, 

^c  ea,  aut  stratum  ponerem  in  sepukhro,  illic  ades.     Si  assumerem  alaa 

^rs  babitatums  in  extremitate  maris,  etiam  illuG  manus  tua  dednceret 

^  et  prehenderet  me  dextra  tua."  Sic  Isa.  Ixvi.  1.   ^^  Hoc  dicit  Dominus, 

(^lnm  aedes  mea,  Terra  autem  scabellum  pedum  meorum :  qu«d  est  ista 

domos  qnam  aodificabitis  mihi?"  Ubi  probat  se  templis  munu£Bkctis  includi 

m  poaae,  non  ratione  ducta  a  distantia  loci  in  qno  sit  ejus  propria  sedea, 

Bt  fiigit  Yorgtius ;  sed  a  snbstantiaa  snn  magnitudine  qu»  universum 

mmidum  replet     Imo  alibi  protestatur  se  coelum  et  terram  implere  apud 

Jerem.  xxiu.  24.    Armon  catlum  et  terrcan  ego  impUo  f    £t  ne  quis  putet 

ujtia  coelum  aut  mundum  contineri,  alibi  Spiritus  Sanctus  testatur,  1  Reg. 

^^  27.  CaHos  catorum  eum  non  capere. 

^  Fmstra  excipitur  a  CreUio  ista  loca  agere  de  onmiprassentia  virtutis 
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et  efficacis,  non  essenli».  Nam  1.  oontrarium  yerba  ipsa  docent,  qo»  de 
operatione  tantum  non  agont,  sed  de  ipsa  essentia ;  quid  enim  alind  sibi 
Yolont  verba  ista,  Tu  UUc  ades;  Caikim  et  Terram  ego  impleo;  CcbU  ccdorum 
te  non  capkmtf  2.  A  pari,  eo  modo  debet  esse  in  sepnlchro  vel  infemo, 
qnomodo  dicitur  esse  in  coelo,  quia  prsdsentia  Dei  utrobique  ex  aequo  asse- 
ritur :  Aut  ergo  est  ubique  quoad  essentiam,  aut  nullibi  est  quoad  essen- 
tiam.  3.  Scopus  Psal.  est  ostendere  neminem  oocultari  a  Deo  posse  nt 
non  videatur  ab  ipso,  quia  nuspiam  potest  esse  ubi  Deus  non  sit,  et  nus- 
piam  potest  se  abscondere,  quin  a  Deo  facile  retegatur,  quia  tenebiae  pe- 
rinde  illi  sunt  ac  lux.  4.  O^ponuntur  componenda :  prsBsentia  potentije 
hon  exdudit,  sed  supponit  necessario  prsssentiam  essentiie ;  nam  ubi  Dens 
non  est,  ibi  operari  non  potest,  quia  operatur  immediateper  essentiam;  Ita 
si  ubique  operatur,  ubique  esse  debet. 

XI.  2.  Idem  demonstrant  ea  loca,  qu»  docent,  Deum  operari  omnia  in 
omnibus,  et  omnia  sustentare  Yerbo  suo  potenti,  Heb.  i.  3,  et  non  longe 
abesse  ab  unoquoque  nostrum,  Act.  xvii.  27,  28,  quia  in  ipso  sumus,  vivi- 
mus,  et  movemur:  nam  Spiritus  prsesentia,  non  certius  potest  cognosci 
quam  ab  ejus  operalionibus,  neque  minus  impossibile  est  ut  quis  inune- 
diate  aliquid  emciat  ubi  non  est,  quam  quum  non  est.  Nec  dici  debet 
Deum  operari  onmia  in  omnibus,  sed  per  causas  secundas  sive  phTsicas 
sive  hTperphjsicas,  ideo  posita  iQa  operatione,  non  statim  inferri  pnesen- 
tiam  essentisd :  Nam,  pr»terquam  qnod  Deus  non  semper  agit  per  cansas 
secundas,  sed  ssepe  immediate  per  seipsum,  ut  in  creatione  mundi,  ejus 
sustentatione,  miraculis  et  operibus  grati^e  in  cordibus,  quando  utitur 
eausis  secundis,  pr»sentissime  ipsis  adest,  ut  operetur  per  eas. 

XII.  3.  Si  Deus  non  est  immensus-  essentia  sed  finitus,  non  implicabit 
contradictionem  dari  creaturam  Deo  majorem ;  ut  enim  infinito  nihil  addi 
potest,  ita  de  ratione  finiti  est  ut  semper  illi  aliquid  addi  possit.  Imo  si 
essentia  Dei  non  alibi  est  quam  in  cobIo,  mundus  erit  major  Deo.  DeindCf 
si  finitus  est  essentia,  etiam  potentia  finitum  eum  esse  oportet,  quia  poten- 
tia  infinita  non  potest  esse  in  subjecto  finito.  Tertio,  si  Deus  essentia  sua 
prsssens  non  est  immediate  creaturis,  sed  tantum  operatione,  fides  Incama- 
tionis  Filii  Dei  nonpoterit  in  tuto  coUocari ;  qualis  enim  intercedere  potuit 
cum  natura  humana  Unio  hypostaticai  si  essentia  divina  in  coelo  conclusa 
mansit,  nec  in  terris  prsesens  fiiit? 

XIII.  Deus  dicitur  ease  m  ccbIo,  non  exdusive  ad  ter- 
^*^***»^^"****"    ^*™»  quasi  coelo  sit  indusus  quoad  essentiom ;  sed  quia  in 

coelo  tanquam  Palatio  Regio  singulari  modo  gloiiam  suam 
patefacit.  Nec  si  orantes  oculos  in  coelum  tollunt,  vel  naturae  insdnctu  vel 
ex  Verbi  prsescripto,  hoc  ideo  fit  quod  Deus  sit  coelo  indusus,  quod  Apost. 
arguit,  Act.  xvii.  24,  sed  1,  ut  accessuii  ad  Deum  cogitationes  omnes  nos- 
tras  ab  hisce  caducis  et  terrenis  amoveamus,  et  nihil  de  Deo  nisi  magnum 
et  excelsum  cogitemus.  2.  Ut  sdamus  coelum  esse  sedem  et  thronum  Dei, 
ubi  et  illustrior  est  patefactio,  et  uberior  communicatio  glori»  et  gratisB, 
unde  benedictiones  omnes  sunt  expectandie  et  expetendse,  ut  sub  V.  T. 
adoraturi  faciem  obvertebant  ad  Arcam  et  Templum,  non  quod  Deus  Arc» 
vel  Templo  esset  inclusus,  sed  propter  singularem  gratisa  manifestationem 
qu»  ibi  fieri  solebat.  3.  Ut  meminerimus  etiam  coelum  esse  habitaculum 
nobis  a  Deo  paratum,  ad  quod  debemus  perpetuo  contendere,  ut  Israelitie  in 
exilium  pulsi  Templum  respiciebant,  tanquam  votis  ad  patriam  et  liberta- 
tem  anhelantes ;  sic  nos  exilii  et  peregrinationis  admoneamur,  nt  liberta- 
tem  suspiremus,  et  iadefessis  viribus  patriam  repetamus.  4.  Ut  ostenda* 
mus  preces  nostras  non  amplius  ad  certum  locum  in  terra  constitutum  diri- 
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gendas  esse;  sed  in  co^um  esse  elevandas,  ut  altari  nostro,  quod  est 
Christns  in  coelia,  imponantur  ab  ipso  sanctificandaB. 

XIY.  Non  indignimi  est  Majestate  Divina  esse  ubiqne  in  terra  etiam  in 
locis  spuTcissunis ;  quia  ibi  non  est  per  contactum  phjsicum,  vel  per  com- 
mixtionem  aliquam  aut  compositionem,  sed  ut  causa  rerum  efficiens  et 
conservans.  2.  Si  Deo  indignum  non  fuit  omnia  etiam  vilissima  creare, 
cnr  indignum  esset  illis  perpetuo  adesse  ?  Sol  radiis  suis  loca  sordida  per* 
meat,  nec  tamen  illis  inficitur,  quanto  minus  Deus  ? 

XY.  Dens  procul  abest  ab  impiis,  quoad  presentiam  specialem  favoris 
et  gratiae,  sed  adest  illis  semper  per  pnesentiam  generalem  essenti».  Ubi 
est  Deus,  ibi  quidem  est  gratia  ejus  originaliter  et  sulffectivey  sed  non  sem- 
per  effecttve^  quia  ejus  exercitium  est  plane  liberum. 

XYI.  Absurdum  est  Deum  esse  in  Diabolis  et  Impiis,  quomodo  est  in 
fidelibus,  ut  Deum  gratiosum,  sed  non  ut  Deum  judicem  et  vindicem  cri- 
minum ;  non  ut  approbatorem  scelerum,  sed  ut  Creatorem  et  conservatorem 
naturaB.  Licet  sit  diversimode  in  inferis  ac  in  coelis,  bic  per  gratiam,  illic 
per  jnstitiam,  bic  beando,  illic  puniendo,  potest  tamen  utrobique  esse 
qnoaid  essenti»  immensitatem. 

XYII.  Licet  essentia  Dei  sit  ab  omnibus  entibus  creatis  abstracta,  non 
seqnitnr,  non  posse  esse  omniprsesentem  qnoad  essentiam;  quia  dicitur 
abstracta  quatenus  ab  iis  divisa  est,  nec  est  pars  eorum ;  sed  omniprcesens 
didtor,  non  quod  veniat  cum  iis  in  compositionem  tanquam  pars,  vel  quod 
illis  contineatur,  sed  quatenus  nullius  essentia  terminatur,  aut  ab  ea  ex- 
cluditur. 

Xyin.  Quum  dicitur  Deus  immensus,  qui  ita  ait  in  mundo  ubique,  ut 
mundo  tamen,  qui  finitus  est,  non  includatur,  sed  concipiatur  etiam  esse 
extra  mundum;  non  debet  boc  intelligi  positive,  quasi  concipienda  sint 
spatia  qussdam  extra  mundum,  qua  Deus  repleat  prsesentia  sua ;  sed  nega- 
ttoe,  qnatenus  spatia  universa  mundi  non  exbauriunt  immensitatem  Dei, 
Qt  iUis  contineatur  et  circumscribatur :  Dicitur  ergo  esse  extra  mundum, 
qnia  iUi  non  est  indusus,  non  ut  sit  in  locis  quibusdam  imaginariis,  sed 
in  seipso  in  infinitate  essenti»  suse,  ut  ante  conditum  mundum  in  seipso 
erat,  sHn  erat  et  locusj  et  mtmdus  et  amnia^  ut  Tertull.  ait  contra  Praxeam, 
c5. 

XIX.  Qui  concipit  Deum  ubique  sua  essentia  priesentem,  non  concipit 
eo  ipflo  Deum  per  totum  mundum  extensum  ad  instar  corporum,  sed  con- 
cipit  iDum  simplicissima  essentife  sute  infinitate,  totum  mundum  continere, 
Tel  enm  coexistere  indivisibiliter  omnibus  rebus  creatis;  quomodo  feter- 
^itas  omne  tempus  ut  punctum  sinu  suo  complectitur,  et  illi  indivisi- 
biliter  cogxistit 

XX.  Tantum  abest  ut  doctrina  de  omniprssentia  essentiali  Dei  AtheTs- 

mmn  indncat,  ut  Remonstrantes  in  Apologia  sua   statuunt,    ut  contra 

^g&tio  ejus  illi  non  parum  faveat,  quia  toUit  ejus  reverentiam  et  timorem, 

dmn  enm  absentem  sibi  fingit,  quique  ideo  peccata  bominum,  vel  non 

^det,  vel  vindicare  non  potest ;  sed  pii  qui  Deum  timent  dicuntur  am- 

Dolare  coram  Deo,  quia  iUius  prsesentia  excitantur  ad  ejus  cultum  et  ob- 
seqiiimm 

^XI.  Aliud  est  prsesentiam  Dei  per  operationem  ad  extra  declarare  ei 
demonstrare  a  posteriori ;  Aliud  est  prsesentiam  Dei  ipsa  operatione  defi- 
"^  a  priori,  aut  Deum  non  statuere  prsesentem,  nisi  per  virtutem  et 
^perationem.  Prius  rite  posse  fieri  concedimus ;  posterius  vero  negamus, 
qnia  operatio  Dei  ejus  presentiam  supponit,  et  prius  concipi  debet  esse  et 
cxutere,  antequam  concipiatur  agere.     Si  qui  sint  ergo  ex  Recentioribua, 
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qui  ommpnesentiam  Dei  eju8  operatione  definiunt,  potest  eornm  sententia 
admitti,  si  pridri  gensa  hoc  inteUigant,  pro  ejus  numifestatione  a  posteriori : 
sed  si  hoc  referant  ad  eju8  constitationem  a  priori,  merito  rejidtor  ut 
ScriptariB  contraria,  et  nimis  accedens  ad  Socinianorum  errorem. 

XXII.  licet  InmienBitas  et  Omniprsasentia  Dei  semper  conjungantur, 
distingaendiB  tamen  sunt;  iUa  absolutam  dicit  in  Deo  proprietatem  ab 
ntemo  illi  competentem ;  hsdc  in  illa  fundata  notat  habitudinem  ad  locum 
in  tempore  existentem ;  habentque  se  ad  instar  actus  primi  et  secundi,  vel 
principii  et  principiati:  Nam  ex  immensitate  oritur  omniprsBsentia,  quse 
sapponit  immensitatem  tanquam  fdndamentum;  Ideo  enim  Deus  omni- 
prnsens  est,  quia  immensus. 

XXIII.  Quum  Deus  dicitur  OKendere  vel  descendere^  abire  vel  venire^ 
hoc  omniprsBsentiam  non  toUit,  quia  hoc  non  respectu  essentiie,  sed  tantam 
de  diversarum  operationum  absentia  vel  presentia  dicitur :  venit  ergo  Deus, 
quando  peculiari  ratione  alicubi  operatur,  vel  in  gratia  vel  in  justitia ; 
recedit  vero  quando  gratiflo  su»  symbola  subducit,  et  salutaris  prsesenti» 
testimonia  hominibus  denegat:  Alias  in  eo  semper  vwimusj  fMwemur  ei 
sumuSj  ut  Paulus  ait,  Act.  xvii. 

XXIV.  Hoc  Dei  attributum  non  ignorarunt  ipsi  Ethnici,  hinc  Trisme- 
gistus  dicit,  Deum  eue  Circulum^  cujus  eeninm  9it  uUque^  drcwn^erentia 
nusqucm^  £t  Aratus, 

t/bvu  omma  esse  plena, 
£t  Vir^us, 

Deum  ire  per  omnes 
Terrmque  tradusque  maris,  eceiumque  prqfitndum, 
Quo  spectant  et  ista, 

Quofugis  EnceUxde^  quascunque  accesseris  oraa 
Sub  Jove  semper  eris. 

Seneca,  lib.  iv.  de  bene.  c.  8.  Quocunque  teflexeris  ibi  Hhtm  videbis  oecur- 
rentem  ft'6i,  imM  ab  iUo  vacaty  opua  suum  iUe  implet. 


QU^STIO  X. 

DE  JBTESmTATB  DEI. 

An  .^ltemitas  Dei  exdudat  successionem  secundum  prius  et  posterius  f 

Afiir.  contra  Socin. 

I.  Infinitas  Dei  respectu  durationis  JEUrmUu  dicitnr, 
^***tioni«r*'      ^  ^®^  *"*  tribuuntur,  I.  quod  sit  expers  principii,  2. 

quod  sit  sine  fine,  3.  quod  careat  successione,  id.  dura- 
tione  rei  secundum  prius  et  posterius,  secundum  pr»sens,  prateritum  et 
futurum.  Non  quseritur  proprie  hic,  An  Deus  sit  »temus  ratione  dnorum 
priorum,  id.  An  sit  sine  principio  et  fine.  Hoc  enim  Socinus  et  Vorstias 
negare  non  possunt  contra  tot  clarissima  Scriptur»  testimonia;  sed  de 
tertio,  An  ^temitas  ejus  sit  immunis  a  successione ;  vel,  An  sulnaceat 
temporis  differentiis,  ut  illi  pertendunt ;  vide  Crellium,  lib.  L  de  R^ig. 
c.  18.  Nos  vero  Deum  ab  omni  temporis  differentia,  et  non  minos  a 
Buccessione  quam  a  principio  et  fine,  esse  immunem  statuimus. 

II.  Non  qu»ritur  de  JEtemitcUe  improprie^  et  secundum  quid  ita  dicta : 
quomodo  sumitur  aliquando  pro  longa  rei  duratione,  ut  Cirewncisio  pactum 
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mternum  dicitor,  Gren.  zyiL  id.  constans,  qnod  debuit  durare  usque  ad  rerum 
oinnitim  lr«^«n9,  et  CoUes  astemi,  Deut  zxxiii.  15,  a  Mofte  dicuntur,  quia 
propter  dintumitatem  et  constantem  durationem  videntur  accedere  ad  teter- 
nitatem :  vel  nsuipatur  de  eo  quod  finem  non  habet,  etsi  initium  habuerit, 
at  Angeli  et  axum»  sunt  tetem» :  8ed  de  «etemitate  absoluta  et  proprie 
dicta,  tam  «  parte  ante  quam  a  parte  post. 

III.  Deo  talem  i£teinitatem  competere  Scriptura  docet, 
Bm  wrob«Sa%^  "^^  modo  quando  Deum  vocat  cetemumj  Gen.  xxi.  33,  qui 

habitat  CBtemiiatem^  Isa.  Ivii.  15.  Regem  secuhrumy  »?»• 
mortalemj  mvisSnlem^  1  Tim.  L  17.  qmJuU  antequam  mundus  esset  eondttus^ 
Psalm  xc.  1,  2,  a  seculo  et  m  secidum.  Sed  etiam  quum  illi  onmes  «ter* 
nxtatis  proprietates  tribuit,  Ps.  cii.  26,  27,  28.  Tum  divisim ;  quod  sit  sine 
initio,  quia  fiiit  ante  fundationem  terr»,  y.  26,  sine  fine,  qui  in  ieculum  per- 
mmetf  et  dffug  anni  non  defidunt,  v.  25,  28,  sine  successione,  quia  dicitur 
permanere  eitra  onmem  mutationem,  y.  27,  et  eemper  idem  esse^  v.  28,  non 
enim  semper  idem  est  cui  singulis  pene  momentis  per  piius  aliquid  decedit 
et  per  posterius  aliquid  accedit  Conjunctim ;  quando  opponitur  rerum 
maxime  constantium  mutabilitati,  qu»  babent  principium,  finem  et  succes- 
sionem,  y.  13,  14,  perpetua  Dei  in  eodem  statu  permansio,  CcbU  peribunt^ 
tu  autem  permanes^  et  omnes  ut  vestis  veterascent,  et  velut  vesHmentum  eir^ 
cumvohes  eosj  et  mutabuniur:  Tu  vero  idem  es,  et  anni  tui  non  defiduni. 
Kec  alio  tendunt  illa  Jacobi  L  17,  quando  ait  penes  Deum  non  esse  wm^Xm 
^^ayvt,  9  TM^i  mw9iiuufut^  mutaUonem^  vel  mutationis  obumbrationem  ;  nam 
partinm  durationis,  qu»  paulatim  ali»  post  alias  existunt,  successio  et 
floxns  speciem  quandam  pne  se  fert  motus,  qui  in  Deum  cadere  non 
potest 

IV.  Eodem  pertinet,  quod  dicitur  primus  et  novisshnus  apud  Isa.  cap. 
xli.  4,  et  apud  Joan.  Apoc.  c.  i,  Alpha  et  Omega  ;  principium  sine  principio, 
qaia  cum  sit  onmium  rerum  principium,  ipse  principio  caret,  et  finis  sine 
fine,  quia  cum  sit  finis  ad  quem  omnia  referuntur,  nullum  potest  habere 
finem;  quod  autem  est  sine  principio,  est  etiam  sine  successione,  quia 
Bucoessio  pendet  ex  principio,  et  ordmem  dicit  secundum  prius  et  posterius. 
Hanc  ^temitatem  nomen  Jehova  necessario  includit,  quia  ut  dictum,  de- 
signat  Deum  esse  Ens  primum  et  independens,  nulli  mutationi  obnoxium. 
Unde  factum  ut  Versio  Gallica  bene  illud  reddat  passim  per  VEtemelj 
quia  illi  soli  ^temitas  «n-*  f(«;^  competit     • 

V.  ^temitas  Dei  non  potest  babere  successionem,  quia  Essentia,  cum 
qua  identificatur  realiter,  nullam  admittit ;  tum  quia  summe  simplex  et 
unmutabilis  est,  qusBque  ideo  mutationem  prioris  in  posterius,  pneteriti  in 
pKsens,  prsesentis  in  futurum,  quam  successio  involvit,  respuit;  tum  quia 
uuDensorabilis,  utpote  prima  et  independens ;  at  quod  durat  per  succes- 
&oneni,  quodammodo  mensuratur. 

VL  ffuc  facit  quod  a  Scbolasticis  vera  «temitas  describi  solet  per  m- 
^'^^i^autbilem  vitcs  totam  simul  et  perfectam  possessionem,  ut  scil.  excludat 
'^'^^^i^onem  non  minus  ae  terminum,  et  per  nunc  stanSy  non  vero  fiuem 
condpi  debeat  Eatio  est,  quia  de  vita  Dei,  sicut  de  nostra,  nibil  cum 
tenipore  effiuit,  sed  Deus  quovis  momento  simul  babet  quicquid  divisim 
P^  succesfium  temporis  babemus.  Unde  Pbilosopbi  bene  dixerunt, 
^  fiitQmm  nec  preteritum,  erii  vel  fuU^  sed  solum  prwsens  sive  ea^ 
^  M  lite  dici  posse;  quia  sBtema  Dei  duratio  onmia  quidem  temporai 
pneteritam,  prsBsens  et  fiiturum  complectitur,  sed  nibil  in  eo  potest  esse 
pi^Qteritom  aut  fiitumm,  quia  vita  ejus  eadem  semper  et  immutata  per- 
•«vemt 
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VII.  Tres  temporis  differenti»  tribniintar  Deo,  Apoc 
^^S*n  ^^^  *•  ^  ^^^  dicitur  i  Hf^  xm  i  5f ,  Mi  i  i^ifutH^  qm  esi,  qui 
eratj  et  qui  ventarus  esi,  non  formaUtery  sed  emmerUery  et 
M^tMTirMf,  ut  describator  hoc  modo  utcunque  Dei  «temitas,  non  dnnse 
quasi  de  illo  successiYe  pr»dicentur,  sed  indwise  quia  Dei  »temitas  omnia 
tempora  simul  complectitur ;  sic  affirmatur  pra&teritum,  sed  sine  negatione 
pr»sentis  et  fiituri,  et  asseritur  prsssens,  sed  sine  negatione  prasteriti  et 
futuri,  quod  August  tract  99,  in  Johan.  bene  explicat,  *^  Quamvis,''  inquit, 
^^  natura  iUa  immutabilis  et  ineffabilis,  non  recipiat^l^yel  erity  sed  tantum 
esf,  tamen  propter  mutabilitatem  temporum,  in  quibus  versatur  nostra 
mortalitas  et  mutabOitas,  non  mendaciter  dicimus,  est,  fuit,  et  erit,  fmt  in 
pr»teritis  seculis,  est  in  prsssentibus,  erit  in  futuris ;  fiiit  quia  nunquam 
defuit,  erit  quia  nunquam  deerit,  est  quia  semper  est." 

VIII.  £tsi  setemitas  coexistat  omnibus  temporom  differentiis,  non  se- 
quitur  easdem  inter  se  coSxistere,  quia  non  coexistit  illis  simul  sumptis  et 
simul  existentibus,  sed  coexistit  iUis  divisim  existentibus  et  sibi  invicem 
suGcedentibus ;  sic  pr»teritum  dum  fdit,  coSxtitit  tetemitati,  pr»sens  jam 
co<$xistit,  et  fiiturum  coSxistet. 

IX.  Qufe  conveniunt  in  uno  tertio,  ea  convenfunt  inter  se,  sed  tantum 
ejusdem  tertii  respectu.  Ita  omnes  temporis  differentisB  in  eo  inter  se 
conyeniunt,  quod  unaquieque  eamm  quum  existit,  coexistit  toti  setemitati ; 
sed  non  debent  inter  se  ideo  convenire,  ut  simul  coexistant,  quia  tota 
ntemitas  illis  non  coexistit  simul  sumptis,  sed  divisim  prout  mutuo  sibi 
succedunt,  ut  Sol  et  motus  ejus  coSxistunt  omnibus  diebus  seculi,  nec 
tamen  inde  sequitur  eos  omnes  inter  se  coexistere,  quia  quisque  dies  in  suo 
ordine  coexistit  cum  sole,  qui  semper  est  idem. 

X.  Licet  tempus  coexistat  toti  »temitati,  non  sequitur  setemum  esse, 
quia  ista  coexistentia  non  est  adasquatOy  quasi  essent  ejusdem  natursB  et 
durationis,  sed  inad(Bquala  rei  et  quoad  naturam  et  quoad  durationem 
plane  heterogene». 

XI.  ^temitas  Dei  indivisibilis  complectitur  omnia  tempora  divisibiliay 
non  eoextensive  vel  formaUter,  sed  eminenter  et  indivisibiliter ;  ut  Deus 
immensus  complectitur  immensitate  sua  omnes  mundi  partes  extensas  et 
divisibiles,  licet  sua  natura  sit  indivisibilis,  quia  ubicunque  est,  totua  est 

XII.  Punctum  vel  est  Ma^hemalicum^  quod  est  principium  linese  aut 
temporis;  vel  Physicum  efPoUticum^  brevissima  sc.  extensio,  vel  molis 
vel  temporis ;  vel  Metapkysicum^  quod  notat  extensionis  et  divisibilitatis 
negationem;  hoc  tertio  sensu  non  est  absurdum  mundum  et  tempus  in 
puncto  seternitatis  contineri. 

XIII.  Quum  mille  anni  dicuntur  esse  coram  Domino  sicut  unus  dies, 
Ps.  xc.  4.  non  tantum  agitur  de  »stimati(me,  quod  Deus  non  pluris  faciat 
miLle  annos  quam  diem  unum,  sed  etiam  de  coUatione  nostrse  durationis 
qu»  est  l^ifM^t',  ctun  divina  que  est  »tema;  ut  innuatur  Deum  nostro  non 
esse  metiendum  pede,  quasi  tardaret  promissio  ejus,  etsi  serius  nostro 
judicio  impleatur ;  quia  Deus  non  subjaceat  uUis  temporis  differentiis,  sed 
mille  anni  coram  Deo  sint  instar  unius  diei. 

XIY.  Deus  dicitur  Antiqutu  Dierum^  non  quod  senio  »[t  confectus,  et 
satur  annis,  ut  Satumus  Ethnicomm,  sed  quod  diebus  ipsis,  et  nataUbus 
temporis  sit  prior  et  antiquior.  LHes  ergo  et  anni  iUi  non  tribuuntur  pro- 
prie,  sed  anthropopathice,  quia  nos  qui  in  tempore  versamur,  nihU  possu- 
mus  concipere  nisi  per  r^vvv  ad  tempus,  in  quo  sumus. 

XV .  Quando  actiones  Dei  considerantur ;  vel  ut  praeteritsB,  vel  ut  prie- 
sentes,  vel  ut  futur» ;  hoc  dicitur  non  ratione  efficientis,  sed  effectomm  et 
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objectomm  respectu,  qiUB  prodacuntar  diverBis  temporibus,  et  ad  qute 
actiones  ejus  terminantur. 

XVI.  Tempns  et  aBtemitas  non  se  habent  ut  pars  et  totum,  sed  ut 
species  durationis  inter  se  opposit».  ^temitas  semper  fuit  et  erit,  Tem- 
poB  Tero  nec  semper  fuit,  nec  semper  ^rit,  sed  cum  mundo  desinet. 


QDuESTIO  XI. 

DE  IMMUTABILITATE  DEI. 

An  Deiu  nt  TmmutabiliSj  et  quoad  EssenHam^  et  quoad  Voluntatem  f  Affir. 

L  ImmMtdbiUtas  est  attributum  Dei  incommunicabile,  quo  negatur  de 
Deo  non  tantum  omnis  mutatio,  sed  etiam  possibilitas  mutationis,  tam 
qnoad  existentiam,  quam  quoad  voluntatem. 

II.  Hanc  Dei  Immutabilitatem  vellicant  etiam  Adversarii,  maxime  eam, 
qu»  circa  actus  voluntatis  versatur :  ita  ut  Deus  possit  jam  noUe  quod 
antea  voluit,  et  velle  nunc  quod  prius  nolebat.  CrelUus  de  Reli.  li.  i.  c. 
xxi.  Vorsika  Tracta.  de  Deo.  Nos  cum  Orthodoxis  omnimodam  immutabi- 
litatem  illi  tribuendam  censemus,  tam  quoad  naturam  quam  quoad  volun- 
tatera. 

Denin  aflse  immii-  IH.  1.  Quia  Scriptura  hanc  expresse  Deo  tribuit,  Ma- 
tabaem  proba-  lac.  iii.  6.  Ego  8um  Jehovah  et  non  mutor.  Ps.  cii.  26.  CcrU 
*"'•  peribuntj  Tu  autem  permanes,  &c.  Jaco.  i.  17.  ApudDeum 

non  est  transmutatio^  nec  transmutationis  obumbratio ;  ubi  non  modo  de  eo 
negatur  mutatio,  sed  etiam  umbra  mutationis,  ut  sic  opponatur  Soli  lucis 
corporen  fonti,  qui  conversionibus  et  obumbrationibus  est  obnoxius  quibus 
lox  ejus  intercipitur.  At  Deus  Pater  luminum  tropicos  non  agnoscit,  nec 
ulla  umbra  obscurari  potest,  cum  nihil  sit  quod  vim  ejus  intercipiat.  In 
specie  Yoluntatis  et  Consilii  divini  immutabilitas  asseritur  ssBpius,  Numer. 
xxiii.  19.  Deus  fortis  non  est  komo  qui  menttatur^  aut  fiUus  Jumvnis  quem 
pamte€U  ;  An  tpse  dixerit  et  nonfacietf  An  locutus  Juerit  et  non  proRstdbit 
Hiudf  Isa.  xlvi.  10.  ConsiUum  meum  stabit,  et  omne  beneplacitum  meum 
implebo.     Sic  Ps.  xxxiii.  11,  et  cx.  4 ;  1  Sam.  xv.  29;  Heb.  vi.  17. 

IV.  Ratio  illam  confirmat,  quia  est  Jehova,  atque  adeo  Ens  necessa- 
rium  et  independens  quod  a  nemuie  mutari  potest ;  res  omnes  creatie  sunt 
mutal»les,  ir2f  xriTrh  r^nrroy,  inquit  Damascenus,  quia  aliunde  esse  suum 
accipiunt ;  sed  Deus  est  immutabilis,  quia  a  seipso,  nec  ullam  causam  su- 
pra  se  agnoscit.  2.  quia  nec  potest  mutari  in  melius,  quia  optimus,  nec  in 
pejus,  quia  desineret  esse  perfectissimus :  Aug,  tract.  15,  in  Joh.  Quicquid 
a  meUore  in  deteriuSj  et  a  deteriori  m  meUus  mutatur^  non  est  Deus^  quia 
nsque  in  meUus  ire  potest  summa  virtus,  nec  in  deterius  vera  (Btemitas,  3. 
quia  omnes  caus»  mutationis  a  Deo  removentur,  dependentia  a  priori,  et 
potentia  passiva,  error  mentis,  et  inconstantia  voluntatis. 

y.  Creatio  mutationem  non  attulit  Deo  sed  Creaturis, 
non  physicam  et  proprie  dietam,  quse  supponit  suum  mo- 
bile,  sed  hTperphysicam,  per  quam  Creatura  transit  a  non 
esse  ad  esse.'  Illud  agens  mutari  dicitur,  quod  in  se  ipso  aliter  se  habet 
quam  prius  habuerat ;  sed  quod  aliter  se  habet,  non  in  se  ipso  sed  tantnm 
relative  et  in  ordine  ad  aliud,  non  potest  dici  mutari :  At  quum  Deus  fit 
Creator  non  mutatur  in  se,  nihil  enim  illi  de  novo  accedit,  nam  ab  setemo 
habuit  voltmtatem   efficacem  creandi  mundum  in  tempore,  sed  tantnm 
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in  ordme  ad  Creaturam,  qnia  nova  relatio  illi  acoeBsit  £t  qnoad  acfio- 
nem  creandi,  cum  sit  tranBiens  non  immanens,  non  tam  eat  in  Deo  qnam  a 
Deo. 

y  I.  Deus  per  incamationem  non  est  mntatus ;  quia  xiyn  caro  fiactiis 
est,  non  conversione  tw  xlyw  in  camem,  sed  assumptione  camis  ad  hypos- 
tasim  Xiyotf. 

VII.  Aliud  est  mutare  volunUUem,  aliud  velle  alicujus  rei  mutcUionem : 
Deus  potest  velle  variarum  rerum  mutationem,  ut  institutionem  et  abroga- 
tionem  cultus  Levitici,  sed  immutata  manente  ejus  voluntate,  quia  ab  eter- 
no  talem  mutationem  jam  decrevit.  Sic  ab  letemo  decretum  fecit  de 
mundo  creando  et  ad  certum  tempus  conservando,  sed  postea  de  eo  diluvio 
perdendo.  £odem  modo  de  scientia  radocinandum  est ;  cognitio  Dei  non 
mutatur  cum  re  cognita,  quia  Deus  qui  eam  novit,  non  modo  sciebat  hanc 
mutationem  futuram,  sed  etiam  eam  decreverat. 

VIII.  Aliud  est  esse  indifferentem  ad  varia  objecta ;  Aliud  vero  esse 
mtUabUem,  Causa  indifferenti»  non  est  mutabQitas,  sed  libertas ;  volun- 
tas  Dei  potuit  esse  indifferens  ante  decretum,  sed  post  decretum  non  potest 
esse  mutabilis. 

IX.  Potestas  variandi  actus  suos,  non  est  principium  mutabilitatis  in 
se,  sed  tantum  in  objectis  suis,  nisi  intelligatur  de  variatione  intemorum 
suorum  actuum,  quos  voluntas  perfecta  non  variat  sed  imperfecta  tantum ; 
nam  nemo  decretum  suum  variat,  nisi  aliquid  incommodi  in  eo  depreben- 
dat ;  quod  in  Deum  non  cadit. 

X.  Aliud  est  qwerere,  An  Deus  potuerit  ad  alia  objecta  se  determinare 
quam  ad  ea  quss  decrevit,  antequam  de  illis  quicquam  statuisset ;  Aliud 
vero,  An  posito  decreto  potuerit  illud  rescindere  ;  posterius  negamus,  sed 
prius  asserimus :  Nec  propterea  mutabilitas  uUa  Deo  adscribitur,  quia  iUe 
demum  mutari  dicitur,  qui  velle  incipit  quod  nolebat,  vel  noUe  quod  vole- 
bat ;  quod  in  Deo  locum  non  habet. 

XI.  Pmnitentia  Deo  tribuitur  M^ms-MrtMt,  sed  inteUigenda  eatBuir^Sf; 
non  ratione  consUii,  sed  eventus ;  non  Yoluntatis  ipsius,  sed  rei  voUtae ; 
non  affectus  et  intemi  doloris,  sed  effectus  et  extemi  operis,  quia  &cit 
quod  bomo  pcsnitens  facere  solet.  Si  Gen.  vi.  6,  8,  Deo  tribuitur  poeni- 
tentia  de  creatione  bominis  qu»  non  poterat  infecta  reddi,  inteUigenda  est 
non  wahiTmSf  sed  In^ytiTMmf  ;  Ucet  enim  quod  fecerat  non  posset  infectum 
reddi  per  non  creationem,  poterat  tamen  mutari  per  aboUtionem. 

XII.  Promissiones  et  comminationes  quae  non  implentur,  non  arguunt 
mutationem  voluntatis,  quia  fuerant  conditionat»  non  absolutsB,  ut  patet 
ex  Jer.  xvui.  7,  Ucet  conditio  non  s«pe  exprimatur,  sed  tacita  sit  et  impU- 
cita  qu»  debet  subinteUigi. 

XIII.  Quum  £zecbi»  mors  prssdicitur,  non  notatur  quid  secundum  vo- 
luntatem  Dei  esset  futurum ;  sed  quid  secundum  cursum  causarum  secun- 
darum  fuisset  eventurum,  nisi  Deus  hoc  impedivisset. 

XIV.  Necessitas  immutabiUtatb  quam  tribuimus  Deo,  non  infert  fJEitnm 
Stoicum  ;  quia  est  tantum  necessitas  extrinseca,  et  ex  bTpothesi  volunta* 
tis  divinse,  salva  manente  rerum  Ubertate  et  contingentia,  ut  postea  proba- 
bitur  quum  de  Decretis  agetur. 
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QUiESTIO  XII. 

DE  SCIENTIA  DBI. 

iisi  omrda  eadant  sub  Saeniiam  Deij  etiam  singularuif  et  Jutura  eontmgen' 

tia  f  Aff.  cont.  Socin. 

L  Inter  Attribnta  CominiiiiieabiliA  et  positiva,  quA  perfectionem  ali- 
qnam  de  Deo  affirmant,  Tria  sunt  precipna,  quibus  vita  ejuB  immortalis  et 
beatissima  actuofia  e^t :  IfUeUectu8j  Vokmtas^  et  Potentia^  Hle  ad  princi- 
jphan  dirigens  pertinet,  ista  ad  tmperans^  b»c  ad  exequens. 

II.  Ad  cognitionem  Intellectus  Dei,  pertinet  disquisitio  de  ejus  scientiOj 
dica  qoam  duo  prsa  c«teris  sunt  attendenda,  modus  et  objectum :  Modus 
conaiBtit  in  eo  quod  perfecte,  individue,  distincte,  et  immutabiliter  omnia 
Bovit,  quo  pacto  a  scientia  bumana  et  angelica  distinguitur :  Peffectey  quia 
omnia  novit  per  seipsum  sive  per  essentiam  suam,  non  per  species  a  rebus 
abstractas,  ut  creaturse  solent ;  tum  quia  species  ill»  sunt  tantum  in  tem- 
pore  eom  rebus  ipsLs,  at  scientia  Dei  est  »tenia ;  tum  quia  nullam  potest 
habeie  caosam  extra  se.  2.  Individuej  quia  intuitive  et  noetice  omnia  no- 
vit,  non  discurshe  et  dianoetieey  ratiocinando,  et  unum  ex  alio  colligendo ; 
£t  si  nonnnnquam  Deus  inquirens,  vel  ratiocinans  proponitur,  boc  non 
proprie,  sed  bumanitus  dicitur,  balbutiente  nobiscum  Scriptura,  ut  perfecta 
et  certa  Dei  notitia  asseratur.  3.  Distinete^  non  quod  diverso  conceptu  di- 
▼eraa  remm  prsedicata  coUigat,  sed  quia  distinctissime  omnia  uno  intuitu 
penridet,  ut  nihil  vel  minutissimum  eum  fugiat.  4.  ImmutabUiter^  quia 
penes  eum  nuUa  est  mutationis  obumbratio,  et  ut  ipse  immotus  manens 
dat  cuncta  moveri,  ita  rerum  varias  vices  et  mutationes  immutata  videt 
cognitione. 

III.  Obifeetum  scientiflB  Dei  est  tum  ipse  Deus,  qui  seipsum  in  seipso 
perfectisBime  novit,  tum  omnia  extra  Deum,  sive  possibilia,  sive  futura, 
quoad  varios  ordines  et  status ;  ratione  qtumtitatis^  magna  et  parva ;  ratione 
qualitati§j  bona  et  mala ;  ratione  prcsdicationisy  universalia  et  smgularia ; 
iati<me  tenyporisj  prseterita,  prtesentia,  et  futura ;  ratione  statusy  necessaria 
et  libera  seu  contingentia. 

IV.  Qilsstio  potisBimum  bic  movetur  circa  dngularia 
^rif^^^f*'  etywfeira  contingeniia^   quaB  nonnulli  Bubducere  vellent 

scienti»  Dei :  SinguUxria  quidem,  ut  Averroes,  qui  ea  ex- 
acte  a  Deo  Bciri  negat,  quod  etiam  a  nonnullis  tribuitur  Hiero.  (in  Haba. 
L  1.)  qnum  absurdum  esse  putat,  et  indignum  Mc^estate  diinnOj  ad  hoc  eam 
deducere,  ut  sdat  quot  momentis  singuHs  nascantur  culicesj  quotve  morian' 
haTy  quas  dmieum  et  puUcum  sit  in  terra  multitudoj  &c  qun  sane  sententia 
valde  foret  in  Deum  injuria,  si  prttcise  urgeretur ;  sed  verba  illa  duriora 
possunt  emoUiri,  si  comparate  intelliguntur,  ut  non  aliud  intendat  quam 
ista  speciaU  cursB  quam  bominum  gerit  subducere,  ut  privUegium  borum 
pr»  iUis  doceat,  quod  videtur  innuere  dum  addit,  Nec  simus  tam  faJtui 
adulatores  Deij  ut  dum  poteniiam  Dei  ad  ima  detredumusj  in  nos  ^mos 
i^uriosi  sknus^  eandem  rationabilium  qwpn  irrationabilium  providentiam 
esse  docenies, 

V.  Scriptura  saiie  ita  clara  est  bac  in  parte,  ut  omnem  dubitandi  an- 
Mun  nobis  eximat:  Ecquid  enim  GbriBtus  diceret  capiUos  capitis  nostri 
esse  numeratoB,  et  ne  unum  passerculum  cadere  in  terram  sine  voluntate 
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Patris?  Matt.  X.  29,  30 ;  Ecqaid  Paulus  Heb.  iv.  13,  assereret  onmia 
esse  nuda  et  vvr(«;^Ai^fv«  coram  ipso,  et  nullam  esse  creaturam  que  non 
sit  manifesta  in  ejus  conspectu  ?  Ecquid  Ps.  cxlvii.  4,  innueret  Deum  na- 
merare  multitudinem  stellarum,  et  nomine  singnlas  vocare,  nisi  Deus  sin- 
gula  intueretur  ?  £t  si  Deus  illa  creavit  et  gubemat,  quidni  etiam  illa 
cognoscat  ? 

VI.  Intellectas  divinus  non  magis  vOescit  a  rei  vilis  cognitione,  quam 
Sol  inquinatur  a  re  turpi.  Et  si  non  eviluit  Dei  potentia,  quum  eas  crea- 
vit,  cur  vilesceret  ejus  scientia  eas  intuendo  ?  Imo  cum  res  omnes  etxam 
maximaB,  minimce  sint  coram  ipso,  si  ad  ejus  infinitudinem  appendantur, 
ut  ait  eximie  Isaias  c.  xl.  15,  et  tanquam  nihilum,  omnium  scientia  iUi 
adimenda  esset,  si  minimas  ejus  cognitioni  subduceremus. 
Stat  Qaasti  ^^^'  Q^®'***^  *^  majoris  momenti  reroicit  iutaTa  con- 
nU.  De  BcientUi  tingentia,  quorum  cognitionem  Sociniani  detrahere  conan- 
fbtarorum  coib  tur  Deo,  ut  facilius  liberi  arbitrii  indifferentiam  asseranti 
tmgentium.  immunem  ab  omni  necessitate,  etiam  illa  quie  a  Dei  pr»- 
scientia  illi  imponi  solet :  Licet  enim  non  raro  videantur  cognitionem 
plenam  rerum  omnium  Deo  tribuere,  etiam  fiiturarum,  ut  Crellius  li.  i.  c. 
24.  Nomme  sapienticB  Dei  hoc  loco^  omnium  rerum  cogrdtxonem  conypiecti'' 
muvj  &c.  Et  paulo  post,  Quod  attinei  res  fidurcuj  Ulas  eticm  Deum  noeae 
apertissima  sunt  in  sacris  Literis  documenta,  Alibi  tamen  futurorum  con- 
tingentium  notitiam,  quia  non  putant  esse  in  genere  scibilium,  Deo  aperte 
detrahunt,  ut  vel  illa  non  cognoscat  absolute,  vel  indeterminate  tantum  et 
verisimiliter  noscat.  Sodn,  pr»lect.  c.  xi.  ''  Cum  igitur  nulla  ratio,  nuUus 
Scripturarum  locus  sit,  ex  quo  aperte  colligi  possit»  Deum  omnia  que  fiunt 
scivisse  antequam  fierent,  concludendum  est,  minime  asserendam  esse  a 
nobis  istam  Dei  prsescientiam,  maxime  cum  et  rationes  non  paacie,  et  sana 
testimonia  non  desint,  unde  eam  plane  negandam  esse  appareat,"  &c.  Sic 
Crellius,li.  i.  c.  24.  ^^lnconsiderateillifaciunt,"  inquit,^^qui  futura  contin- 
gentia  Deum  determinate  scire  aiunt,  quia  alias  non  esset  onmiscius,  cum 
potius  ideo  ille  determinate  futura  non  concipiat,  quia  est  omniscius  et  in 
rebus  cognoscendis  nunquam  errat,"  &c.  £t  Bmalcius  contra  Frantzium 
Disput.  12,  adhuc  clarius.  "  Quomodo  vero  verum  esse  potest,  quod 
seipsum  destruit  et  sacris  Literis  repugnat,  vel  illis  magnam  vim  affert  ? 
Dicere  Deum  illa  quse  nullo  modo  sunt  scire,  qualia  sunt  futura  contingen- 
tia,  est  sibi  contradicere  -;  Nam  quod  scibile  est  illud  contingens  proprie 
non  est,  quod  contingens  est  proprie,  illud  sciri  non  potest"  OrUiodoxi 
contra  futura  contingentia  sub  scientiam  Dei  infallibilem  cadere  statuunt. 

YIII.  Ad  statum  qutestionis,  Nota  1.  Contingens  posse  dici  bifariam : 
Vel  respectu  causoi  primcsj  quatenus  potest  produci  vel  non  produci  a  Deo; 
et  sic  omnes  CreatursB  sunt  contingentes  respectu  Dei,  qoia  potuit  nullas 
creare  si  voluisset:  Vel  respectu  Causarum  secundarum,  qusB  possunt  effec- 
tum  producere  vel  non  producere,  et  qu»  ideo  distinguuntur  a  causis  tie* 
cessariis ;  Nos  hic  agimus  de  futuris  contingentibus  posteriori  sensu,  non 
priori. 

IX.  Secundo,  Res  potest  considerari,  vel  qtu>ad  certitudinem  eventusj 
vel  ratione  modi  productionis :  fiiturum  contingens  utrumque  notat,  nam 
qua  futurum,  notat  certitudinem  eventus,  qua  contingens  vero,  modum 
productionis;  illud  habet  a  decreto  caus»  primn,  hoc  a  constitatione  causas 
secund». 

X.  Qu»ritur  ergo,  An  fntura,  non  quttvis  et  qus  habent  causam  neces- 
sariam,  de  his  enim  non  dubitatur,  Sed  contingentia,  qu»  habent  eausam 
liberam,  et  miU^^^tf^  non  logice  resp.  caus»  primie,  quo  sensu  etiam  maxime 
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neoeasaria  sont  contmgentiay  quiB  poBSunt  esse  et  non  esse ;  sed  phymce 
resp.  caosss  secundsa  contingentis,  cadant  sub  scientiam  Dei  infallibilemy 
non  ut  indeterminate  tantum  et  yerisimiliter  ea  cognoscat,  sed  determinate 
et  eertissime :  Quod  negant  Sociniani ;  Nos  affiimamus. 

XI.  Rationes  sunt,  1.  Quia  Scriptura  talem  scientiam  passim  Deo  vin-. 
dicat,  Joan.  xxi.  17.  Domme^  tu  omnia  nostiy  et  1  Joan.  iii.  20.  Deus  est 
mtjQor  corde  nostro^  et  novit  omnia.  Frustra  hio  reponitur  omnia  dici  qu» 
seilicet  scibilia  sunt,  talia  autem  non  esse  futura  contLugentia :  Nam  hoo 
est  w^mm  '^viH  quod  probandum  fuit,  non  supponendum ;  nos  vero  scibilia 
dicimujB,  non  in  se  determinate,  sed  in  decreto  Dei. 

XII.  Act.  XY.  18.  Nota  sunt  DeOj  inquit  Jacobus,  ab  omrd  asvo  omnia 
opera  ma,  Si  omnia  opera,  ergo  etiam  libera  et  contingentia;  si  ab  tetemo 
nota,  ergo  etiam  qu»  futura.  Nec  dici  debet  1.  hic  agi  non  de  omni 
opere  Dei,  vel  hominum,  sed  de  illo  de  quo  Jacobus  agebat,  quod  pertine- 
bat  ad  vocationem  gentium.  Nam  nota  universalis  restrictionem  non 
admittit,  sed  ostendit  Jacobum  progredi  a  genere  ad  speciem,  a  thesi  ad 
h  jpothesim,  hoc  sensu,  quia  quicquid  Deus  agit  in  tempore  id  ab  setemo 
decrevit  et  prsescivit,  ideo  decrevit  et  prsdscivit  gentes  in  communionem 
EcclesisB  cooptatum  iri  citra  Legis  MosaicaB  observationem.  2.  agi 
de  operibus  qu»  sunt,  non  vero  de  illis  qu»  nec  fuemnt  nec  sunt  nec 
eerto  fiitura  sunt,  qualia  sunt  futura  contingentia :  Nam  licet  non  sint 
quoad  esse  reale,  sunt  tamen  quoad  esse  cognitum ;  licet  non  sint  futura 
eerto  quoad  causas  secundas,  sunt  tamen  certo  futura  quoad  primam,  a  qua 
definita  sunt.  3.  Vocatio  gentium  ita  fuit  opus  Dei,  nt  debuerit  etiam 
ease  opus  gentium,  quia*debuemnt  respondere  vocationi  Dei  per  ejus  gra- 
tiam;  Ideo  si  Deus  certo  novit  istam  vocationem,  nosse  debuit  futura  con- 
tLogentia. 

A^III.  Heb.  iv.  13.  Omma  aunt  nuda  et  intme  pcUentia  oeuUe  ^fus;  si 
omnia,  ergo  et  cogitationes  et  voluntarise  hominum  actiones,  non  tantum 
actu  existentes  sed  et  futuraB,  quas  Deus  non  modo  videt  in  causis  suis, 
sed  etiam  in  decreto  suo.  Hinc  dicitur  inteUigere  cogitationes  nosiras  e 
hnginquey  et  nosse  sedere  et  surgere  nostrum;  priusquam  sermo  est  m  lingua 
meaj  nosti  ypsum  totum^  Psal.  cxxxix.  a  v.  1  ad  7,  Ergo  non  tantum 
actu  existentem,  sed  etiam  futurum:  et  Jer.  i.  5.  Anteqtum  ieformassem 
m  uteroy  jam  cognovi  te.  Is.  xlviii.  8.  Navi  omnmo  te  acturum  perfide. 
Ezech.  xL  5.  Eorum  qui  veniunt  m  spiritum  vestrum^  unumquodque  ego 
novtm 

XIY.  2.  Quia  Deus  praedicit  futura  contingentia ;  ergo  ea  novit,  nam 
nisi  nosset  infallibiliter,  non  posset  certo  ea  prsBdicere,  ut  passim  facit ; 
unde  Tertull.  li.  ii.  cont.  Marci.  Prcsscientia  Deij  inquit,  tot  hahet  testeSy 
quotfecit  Prophetas.  Indicat  a  prvndpio  finem^  inquit,  Is.  xlvi.  10,  et  ab 
cmni  antiquitate  qwB  nondum  facta  suni.  Et  c.  xli.  23.  Indicate  quce 
eoentura  sunt  m  posterumy  ut  cognoscamus  vos  esse  Deos ;  sic  se  subinde 
Deua  discemit  a  falsis  Diis  et  creaturis.  Exempla  prsedictionum  passim 
occuTunt  in  Scriptura.  Quid  hic  reponent  Adversarii  ?  An  prsBdictiones 
illas  ease  ex  verisimilibus  tantum?  utimpie  loquuntur:  Sed  quis  ferat 
blasphemam  vocem,  ut  scientia  Dei  infallibilis  sit  mere  conjectunJis,  et 
Yerbum  ejus  quod  coelo  et  terra  firmius  est  et  cujus  ne  iota  quidem  exci- 
dere  potest  qum  omnia  fiant,  meris  verisimiHtudinibus  fallibilibus  nitatur. 
An  prsedictiones  istas  esse  de  rebus  quas  Deus  decrevit  facere  ?  Sed  nulla 
est  ex  rebus  futuris  quas  Deus  non  decreverit,  vel  facere  si  bon»  sint,  vel 
permittere  si  mals ;  nec  eas  potest  prsssoire  nisi  quia  decrevit.  An  esse 
potius  admonitiones  quam  praodictiones  ?     Sed  loca  ipsa  contrarium  in- 


190  L0GU8  TEBTIUS.  [^UiEST. 

nuunt ;  pnedictio  enim  est  narrado  rei  futurss  simplidter ;  At  monilio  est 
hortatio  ad  opos  virtutis,  vel  dehortatio  a  contrario.  Quod  si  qusedam 
prsdictioneB  possunt  ad  hortationem  hominum  facere,  non  sequitur,  non 
esse  prffidictiones.  An  hoc  dici  de  fiituris  quibusdam,  non  omnibus  ?  Sed  cur 
hoc  de  nonnullis  dicetur,  non  de  onmibus?  nulla  diversitatis  ratio  dari  potest. 

XY.  3.  Quia  hoc  natura  Dei  perfectissima  exigit ;  nam  si  cognitio  futa- 
rorum  est  perfeetio  in  creaturis,  multo  magis  erit  in  Deo.  Deinde  qoia 
est  omniscia  ;  quod  non  esaet  taxnen,  nisi  cognitio  ejus  ad  omnia  se  exten- 
deret,  non  modo  prtBterita  et  prsesentia,  sed  etiam  futura,  tam  contingentia 
quam  necessaria.  3.  quia  est  Ka^t^ytttrmj  quod  non  posset  de  ea  dici,  nisi 
penetissime  nosset,  non  modo  cogitationes,  consilia  et  afiectus  cordis,  sed 
etiam  ipsas  propensiones  et  dispositiones  priusquam  in  actnm  exeant,  Jer. 
xviL  9,  10 ;  Job.  xxxiv.  21 ;  Joan.  ii.  24,  25  ;  Act.  i.  24 ;  et  Apoc.  iL 
23.  3.  OmnqtrcBsens,  quss  omnibus  creaturis  ubique  et  intime  adest,  et  eaa 
movet  et  agit,  antequam  seipsas  moveant  vel  agant. 

XYI.  4.  Decretum  Providenti»  eam  post  se  trahit  necessario,  quia  ut 
quicquid  sit  in  tempore,  Deus  immutabiliter  apud  se  decrevit,  vel  efELcere 
vel  permittere ;  Ita  debet  infallibiliter  illud  omne  pr»scire :  ratio,  quia  pr»- 
scientia  Dei  sequitur  ejus  decretum,  et  ut  decretum  mutari  non  potest,  ita 
nec  scientia  ejus  falli :  Ps.  cxv.  3.  Deus  noster  in  cceUs  est^  quicquid  vobtit 
fedt;  Rom.  xL  36.  Ex  eo,  per  eum,  et  ad  ipsum  sunt  omnia;  Eph.  i.  1 1.  Om- 
nia  agit  ex  condlio  voluntatis  s%ub,  Neque  loca  possunt  refeiri  tantum  ad 
ea  quao  Deus  ipse  facit,  non  vero  ad  ea  qu»  ab  hominibus  fieri  debent,  qu» 
Deus  in  ipsorum  arbitrio  posuit,  ut  vult  Socinus.  Nam  omnia  ex  lequo 
ProvidentuB  divinaa  subjecta  sunt,  neclibertas  actidnum  humanarum  obstat, 
quominus  sub  ejus  scientiam  et  decretum  cadant,  ut  postea  dicetur. 

XYII.  Licet  difiicile  sit  assequi  modum,  quo  Deus  futura  contingenria 
certo  novit ;  non  tamen  propterea  neganda  est  res  ipsa,  qun  tot  locis  Scrip- 
turce  et  rationibus  confirmatur. 

XVIII.  PrflBcipuum  fimdamentum  Scienti»  divinie  ciica 
^*"*mmi!^'***^"    ^*'™  contingentia,  non  est,  vel  causarum  secundarum 

natura,  qusB  supponitur  esse  «}<«(^«^,  vel  simpliciter 
Essentia  Divina,  ut  imitabilis  a  creaturis,  et  ut  potens  iHa  producere,  quod 
est  fundamentum  possibilitatiB  rerum ;  sed  decreium  solum,  per  quod  res 
a  statu  possibilitatis  transeunt  ad  statum  futuritionis,  in  quo  ea  tanquam 
prsefinita  et  certo  futura  videt :  £t  quia  Dei  decretum  non  versatur  circa 
rem,  sed  etiam  circa  modum  rei,  id.  ut  res  fiat  juxta  naturam  causie,  neces- 
sario  si  necessaria,  libere  si  libera,  Deus  videt  ea  in  decreto,  non  modo  ut 
certo  fiitura,  sed  etiam  ut  certo  futura  contingenter. 

XIX.  Quomm  non  est  determinata  veritas,  eorum  non  potest  esse  certa 
et  infallibiHs  scientia,  si  absolute  et  omnimodo  sunt  indeterminata ;  sed 
fiitura  contingentia  talia  non  sunt :  Nam  si  sunt  indeterminata  respectu 
caussB  secundse,  et  in  seipsis,  non  sunt  respectu  caussB  primsB,  quse  eorum 
fiituritionem  decrevit ;  si  indeterminata  est  eorum  veritas  respeetu  nostrij 
qui  non  possumus  videre  quo  se  inclinatura  sit  oausa  secimda  libera,  non 
est  talis  respectu  Dei^  cui  omnia  fiitura  obversantur  ut  prssentia. 

XX.  Non  est  a^ifvrctrM  idem  dici  possibile  et  impossibile  simul,  sed  *mr 
Sixkt  km)  jExA« ;  possibile  respectu  potenti»  seu  causaB  secund»,  in  se  cou- 
siderataB  et  in  sensu  diviso,  et  impossibile  secundum  quid,  ex  hypothesi 
decreti  et  prsBScienti»  Dei.  Ita  possibile  fait  Christum  non  crucifigi,  si 
Deus  voluisset,  et  impossibile  propter  decretum :  quod  ergo  in  sensu  com- 
posito,  et  supposito  Dei  decreto  de  fdturitione  rei,  est  impossibiie  non  fieri, 
tamen  in  sensu  diviso  et  seposito  eo  decreto,  possibile  esset  non  fieri. 
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XXI.  Afiad  eat  lem  poBse  fim,  vel  non  fieri,  id.  rem  esse  posBibilem, 
▼el  noB  eaee  futoiam  ex  hypotheai ; .  Aliud  rem  posse  esse  simul  futimm 
et  non  futaram :  Piins  notat  tantom  dmvUcUempotentuz  quatenus  res  potuit 
fieri  vel  non  fieri ;  Posterius  infert  potentiam  smuUatis^  quia  supponitur, 
aliqnid  Bimul  posse  esse  et  non  esse :  Contingens  dicitur  primo  modo,  non 
seciuido,  qui  est  «rvrfwr«f . 

XXII.  Datur  contradictio  inter  istas  duas  propositiones,  homo  est  am- 
bulatorua,  et  homo  non  est  ambulaturus ;  sed  non  inter  istas,  homo  est 
ambulaturus,  et  potest  non  afnbulare:  quia  prima  loquitur  de  veritate 
JiUuriiioTuaj  posterior  de  veritate  possibUitatis  ;  ita  non  pugnant  inter  se  ist» 
duie  propoBitiones,  et  possunt  esse  simul  vene ;  AcUm  certo  est  tapmrus^ 
^iAdam  potuit  non  labi;  quia  prior  loquitur  de  rei  futuritione  ex  decreto, 
posterior  de  rei  possibilitate  ex  eaus»  secund»  dispositione. 

XXIII.  Infiillibilitas  et  certitudo  eventus,  non  toUit  naturam  contin- 
genti»  rerom ;  quia  res  possunt  fieri  necessario  quoad  eventum,  et  tamen 
contingenter  qucMid  modum  productionis.  Si  datur  pnescientia  futororum 
contingentium,  omnia  fient  necessario  necessitate  consequentimj  secundum 
quid,  infiillibilitatis ;  non  consequentis  et  absoluta.  Manet  ergo  discrimen 
semper  inter  necessaria  et  contingentia,  quod  iLla  habent  necessitatem  in- 
trinsecam,  quia  oriuntur  a  causis  proximis  necessariis,  et  talia  sunt  in  se  : 
Gontingentia  vero,  qiUB  licet  necessitatem  habeant  extrinsecam,  ratione 
eventuB,  tamen  natura  sua  per  causas  contingentes  fiunt. 

XXIV.  Libertas  voluntatis  evertitur  quidem  per  necessitatem  physicam 
et  coactionia,  qu»  pugnat  cum  fonnali  ratione  libertatis ;  sed  non  per  ne- 
cessitatem  hypotheticam  et  infallibilitatis  eyentus,  idem  enim  hoc  respectu 
potest  esse  tiberum  et  necessarium :  Unde  quamvis  actiones  hominum  sint 
HbergB,  quia  sponte  fiunt  et  prsBvio  rationis  judicio,  non  desinunt  esse  ne- 
cessarisB  ratione  decreti  et  prsscienti»  Dei.  PrsBScientia  autem  Dei  infert 
quidem  futuritionis  et  eventus  infallibiHtatem,  et  necessitatem  consequen- 
ti»,  non  tamen  infert  coactionem  aut  violentiam,  nec  aufert  voluntati  in- 
triiiBecam  libertatem. 

XXY.  Prsescientia  Dei  infallibilis  non  infert  Deum  esse  causam  pecca- 
torum,  quia  Deus  prsescit  peccata  ut  certo  eventura,  v.  g.  venditionem 
Josephi  et  traditionem  Ghristi,  non  tanquam  a  se  efficienda  qua  peccata, 
sed  ut  pennittenda,  a  se  vero  ordinanda ;  qui  modus  non  magis  in  prte- 
scientia  et  decreto,  quam  in  executione  eum  reum  facit,  qnia  nec  decretum, 
nec  prsBScientia  intnnsecam  necessitatem  afferunt  homini,  sed  tantum  ex- 
trinsecam  quoad  eventum. 

XXYI.  Deus  homines  non  tentat  ex  ignorantia,  ut  ea  ratione  cognos- 
cat  quod  antea  nescierit,  sed  ex  sapientissima  providentia,  ut  aliis  declaret 
quod  antea  eos  latebat.  Ita  tentavit  Abrahamum,  non  ut  cognosceret  fidem 
et  obedientiam  ejus  hoc  experimento  quam  antea  ignoraret,  cum  jam  antea, 
(Gren.  xviiL  19)  Deus  professus  esset  se  nosse  ejuspietatem,  sed  ut  notam 
redderet  mimdo  et  EcdesisB  insignem  ejus  fidem :  Nec  si  dicitur,  Gen. 
xxiL  12.  tunc  novisse  Deus  quod  ipsum  timeret,  Nunc  cognovi  guod  timea 
Deumj  quod  non  peperdsH  unigenito  fiUo  tuo  propter  me  ;  hoc  absolute  in- 
telligendum  est  de  cognitione  quam  Deus  obtinuerit,  sed  transitioe  de 
eognitione  quam  aliis  dederit,  ut  saepe  verba  similia  usuipari  solent  in 
Scriptunu 

XXVIL  Licet  Deus,  Oen.  xviii.  21.  testetur  se  descendere  velle  ad 
videndnm,  an  clamor  Sodom»  qui  ad  ipsum  venerat  verus  esset,  non 
sequitur  eum  antea  ignorasse  qualis  et  quanta  esset  istius  civitatis  im- 
pietas,  quia  jam  dixerat,  Clamorem  Sodonue  et  Cfomorrhw  muUq>licatum 
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essCj  &c.  sed  hoc  M^tnrTMs  diettor,  ut  iimuat  se  boni  et  exfusti  judicis 
partes  implere,  et  nihil  temere  vel  prouuuciare,  vel  exequi,  ut  judex  accu- 
ratus  in  rem  ipsam  prsssens  inquirit,  ne  prsBcipitanter  quid  agat. 

XXYIII.  Deus  dicitur  expectare  uvas  a  vinea,  Is.  v.  4.  non  quod 
nesciret  quid  esset  eventurum,  sed  humanitus  hoc  dicitur,  quod  serio 
mandaret  populo  suo  ut  bonis  operibus  studeret,  et  ea  esset  natura  do-. 
aorum  coUatorum,  ut  non  minus  ex  iis  deberet  fructum  expectare,  nisi 
iDcidissent  in  solum  ingratum,  quam  sedulus  agricola  &uctum  solet  ex- 
pectare  ex  vinea  rite  exculta. 

XXIX.  Quando  Deus  concipit  fiitura  contingentia  ut  certo  futura,  non 
concipit  ea  cditer  quam  sunt ;  sed  ea  relate  ad  decretum  novit,  ut  neces- 
sario  eventura  et  determinata,  qu»  relate  ad  causas  suas  novit  indeter- 
minata  et  contingenter  futura.  Prsescit  ergo  ea  Deus,  tum  in  «e^pso,  et 
decreto  suo  ut  prima  causa,  et  sic  necessaria  sunt  propter  immutabilitatem 
decreti  et  infallibilitatem  pnescientiffi ;  tum  in  causis  secundis^  a  quibna 
proxime  et  immediate  dependent^  qu»  sunt  per  se  indefinit»,  et  ita  sunt 
contingentia. 


QUiESTIO  XIII. 

D£   SGXENTIA    MEDIA. 

An  prceter  Scienttam  Naturalemj  et  Liberam^  detur  tn  Deo  Sdentia  qtuBdam 
Mediaf    Neg.  contra  Jesuitas,  Socin.  et  Bemonst. 

Scientia  Dd  dn-  ^-  Licet  Scientia  Dei  non  minus  una  sit  et  simplex  in- 
plex»iiaturaliBet  triusece,  ac  ejus  Essentia,  diversimode  tamen  spectari 
libera.  potest  extrinsece  ratione  objectorum ;  solet  vero  distingui 

vulgo  a  Theologis  in  Sdentiam  simpUcis  inteUigentia  seu  naiuraiem^  et  m- 
definitam^  Et  Sdentiam  Uberamj  seu  visionia  et  definitam;  iUa  est  rerum 
mere  possibiUum^  qufleque  ideo  indefinita  vocatur,  quia  nihil  de  illis  defini- 
tum  est  in  alterutram  partem  apud  Deum :  Ista  est  rerumjuturarum^  quse 
definita  dicitur,  qiua  res  futurse  definit»  sunt  certo  Dei  consilio.  Unde 
differunt  inter  ge,  1.  otQecto^  quia  scientia  naturalis  versatur  circa  res  pos- 
sibiles ;  Libera  vero  circa  res  futuras ;  2.  fimdamentOy  qiua  scientia  natu- 
ralis  fundatur  in  Omnipotentia  Dei ;  Libera  vero  pendet  ab  ejus  voluntate 
et  decreto,  per  quod  res  a  statu  possibilitatis  transeunt  ad  statum  futuri- 
tionis ;  3.  ordine,  quia  scientia  naturalis  antecedit  decretum,  libera  vero 
iUud  sequitur,  quia  intuetur  res  ut  futuras ;  futursB  autem  non  sunt  nisi 
per  Decretum. 

II.  Praeter  duas  hasce  Scienti»  divinse  species,  Ter- 
^e°nti!B"medU.r  *^  excogitarunt  Jesuit»  Fonseca,  Lessius,  MoUnOy  nec 

enim  inter  eos  convenit,  quis  spuni  istius  foetus  ait  ge- 
niunus  parens,  singulis  hunc  sibi  vindicantibus,  quam  Mediam  dixerunt, 
quod  media  sit  inter  naturalem  et  liberam,  et  differat  ab  utraque ;  ab  in- 
definita  et  naturali,  quia  versetur  circa  futura,  non  vero  circa  possibilia ;  a 
libero  vero,  quia  non  sit  certo  futurorum,  sed  tantum  ex  h^^othesi.  Ita 
autem  Scientiam  istam  mediam  Authores  explicant,  ut  dicant  esse  Prse- 
scientiam  Dei  circa  futuxa  conditionata,  quonim  veritas  non  pendeat  a 
decreto  Dei  libero,  cum  illud  antecedat ;  sed  a  libertate  creatur»,  quam 
certo  prsBvidit  Deus,  sive  in  se,  sive  in  re,  quomodo  seipsam  sit  determina- 
tura,  si  in  tali  rerum  ordine  collocaretur. 
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UL  Soopos  Jesmianuii  fiiit  haBresim  Semipelagiaiiaih  de  pr»visa'  fid^ 
et  bonis  operibns  in  Electione  tneri,  et  Idolum  liberi  Arbitrii  asserere,  ut 
Cuulios  sese  expedirent  ab  argumentis  Dominicanomm  talem  pneyisionem 
rejidentinmy  bac  potissimum  ratione,  quod,  cum  nuUa  sit  scientia  iu  Deo, 
nisi  vel  naturalis,  qun  est  possibilium,  vel  libera,  futurorum,  omnis  pne« 
scientia  fidei  et  boni  usus  liberi  arbitrii,  pendere  debeat  a  decreto,  non 
iUiidanlecedere.  Quam  rationem  non  aiio  modo  eludere  se  posse  arbitrati 
sont,  quam  Scientiam  istam  mediam  excogitando.  Quas  autem  turbas 
qiuBstio  ista  excitarit  inter  Jesuitas  et  Dominicanos,  Papa  interim  ad  cujus 
Iribanal  res  tota  non  semel  delata  fuit  pro  sui  judicii  infiJlibilitate,  in  re 
tanti  momenti  doimitante,  et  non  audente  quicquam  statuere,  non  opus  est 
nt  recenseamus :  Sufficit  ut  notemus  conunentum  hoc,  quod  tanquam 
Helenam  suam  depereunt  JesuitaB,  ut  £EJsissimum  oppugnatum  fuisse  acer- 
rime  a  Dominicaius,  inter  quos  eminent  Cumel^  Ripa^  AlvareZj  Nugno^  et 
alii,  ad  quos  hodie  accedunt  Jansenistte, 

iy«  Hoc  oommentum  adoptatum  posteafuita  Soouiianiset  Bemonstraa* 
dbos,  qui  animose  illud  sustinent,  ut  liberum  Arbitrium  in  arce  collocent ; 
▼ide  iirmi.  thes.  de  Nat.  Dei,  Vorstkan  Disp.  de  Deo,  Qr^einnchoman  ia 
diaaert  TheoL  adversus  AmesiuuL 

y*  Non  qusritur ;  An  Deus  futura  conditionata  cognoscat, 

Uoid^^     oonvenit  enim  inter  onmes  Deum  scientia  aliqua,  non  tan* 

tum  res  ipsas,  sed  omnes  earum  combinationes  et  con- 

neziones,  sive  pnMentes,  pmteritas  et  futuras,  sive  necessarias  et  contin» 

gentes  ab  setemo  scire.    Sed,  An  pertineant  ad  Scientiam  quandam  me" 

diaia  distinctam  a  naturali  et  libera;  quod  negamus. 

VI.  Non  qtueritur  de  futoris  conditionatis  necessariis,  qufs  tali  aut  tali 
posita  conditione  non  possunt  non  evenire;  ut  si  Sol  oriatur,  dies  erit,  si 
Petms  ex  animo  resipiscat,  salvabitur  ;  nam  ut  ista  sunt  necessario  inter 
se  connexa,  vel  ex  rei  natura,  vel  ex  hypothesi  decreti  divini,  cadunt  sub 
Dei  Bcientiam,  vel  naturalem,  si  conditio  sit  tantum  possibilis,  vel  liberam 
&  Qt  futura,  et  a  Deo  decreta.  Sed  agitur  de  futuris  conditionatis 
contiDgentibua,  qu»  posita  conditione,  possunt  esse  et  non  esse,  v.  g.  si 
Johannes  esBet  Luteti»,  loqueretur  vel  peccaret,  et  sim. :  An  certo 
et  detenninate  possint  cognosci  antecedenter  ad  decretom  Dei;  quod 
itcgamiis. 

VIL  Non  qusBiitur,  An  scientia  futurorum  conditionatorum  detur  in 
I^  antecedenter  ad  onme  decretum :  Nam  Adversarii  non  negant  decrer 
^  aliquod  generale  prsQcedere,  quo  decreverit  causas  secundas  producerei 
et  qao  paratus  sit  generalem  siEdtem  et  indifferentem  concursum  praebere 
^^^^tursB,  quotiescunque  ad  agendum  sese  ipsa  determinare  voluerit: 
^  ^^udtitur,  An  praecedat  decretum  speciale  de  certa  hujus  vel  illius  rei 
fotantione,  nt  Deus  rem  istam  videat  antecedenter  ad  tale  decretumf  vel 
^  leipsa,  vel  in  causis  suis ;  quod  ipsi  pertendunt ;  Nos  negamus. 

VlII.  Qujeritur  ergo,  An  prseter  scientiam  natnralem,  qu»  est  tantum 
dcpoflsibiHbus,  et  seientiam  visionis,  qu»  est  tantum  de  futuris,  detur  in 
^  seientia  quasdam  tertia,  seu  media  de  fnturis  conditionatis,  qua  Deus 
oogQOBeat,  quid  homtnes  vel  Angeli  absque  prsecedente  decreto  speciali 
^re  esaent  facturi,  si  cum  his  vel  illis  circumstantiis  in  tali  rerum  or- 
^  coUocarentur.  Affiimant  Jesuit»,  Socin.  et  Remonstr. ;  Negant  Qr- 
wodorL 

^'^dsriseieii-  ^^-  Bationes  sunt;  1.  Quia  scientia  naturalis  et  libera 
^un  mcdiain  omnia  scibilia  complectuntur ;  et  Entia  non  sunt  multipli- 
^^tur.  canda  sine  necesaitate :  nihil  enim  est  in  rerum  natura 
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qnod  non  sit  possibQe,  ant  fbtaram ;  nec  tertiiim  ordinem  oonstitaeTe  pos- 
gunt  fdtora  conditionata.    Nam  yel  talia  sunt  ex  coinditione  dmitaxat 

K^ssibili  seu  potestativa,  nunqnam  tamen  eventura,  vel  ex  conditione  certo 
tora  et  decreta :  priori  modo  non  egrediuntur  naturam  possibilium,  et 
pertinettt  ad  scientiam  naturalem ;  posteriori  futura  sunt,  et  a  Deo  decieta 
et  ad  scientiam  liberam  spectant 

X.  2.  Quia  qu89  vera  non  sunt  non  possont  pmsdri  nt  vera ;  At  fdtura 
conditionata  non  sunt  vera  sedusa  voluntatis  divin»  determinatione ; 
V.  g.  Sidonios  resipiscentiam  acturos,  si  virtutes  in  iUiB  facta  foissent,  nam 
indifferenter  se  haDebant  natmra  sua  Sidonii  ad  resipiBcendnm  vel  non 
resipiscendum  positis  illis  virtutibus :  Ergo  aliunde  provenire  debuit,  quod 
verum  fuerit,  eos  poenitentiam  acturos  positis  virtutibTis  illis,  si  onmino 
verum  fnerit.  NuUa  vero  fingi  potest  bujus  rei  causa  prseter  voluntatem 
Dei ;  ab  «etemo  enim  nibO  foit,  quod  causa  esset  determinationis  tei  indif- 
ferentis  ad  partem  alteram  prteter  voluntatem  Dei:  Non  essentia  ejus  vel 
Bcientia,  utraque  enim  sejuncta  a  voluntate  nibil  operatur  ad  extra.  Ut 
ergonuUuseffectuspotest  intelUgi  fntumSySiveabsoluteBive  exhjrpothesiabs- 
que  divino  decreto,  qnia  nnUa  creatura  potest  esse  in  mundo  sine  divina  caa- 
saUtate ;  Ita  nuUum  futurum  conditionatum  potest  esse  seibile  ante  decretom. 

XI.  3.  Si  omnes  actos  voluntatis  creatn  subjaoent  Providenti®  divine, 
nt  nuUus  sit  independens  et  indeterminatus ;  nuUa  potest  dari  scientia  media, 
qu89  supponitur  habere  pro  olnecto  Ubeiam  voluntatts  determinationem 
qu»  a  nuUa  causa  superiori  dependeat.  Talem  autem  dari  volantatig 
creat»  subjectionem,  evincit  dependentia  qu«B  est  inter  primam  causam  et 
secundas,  inter  Creatorem  et  creatnras.  Nec  sufficere  potest  ad  istam  de- 
pendentiam  salvandam,  quod  vohmtas  dicatur  creata,  et  ipsius  Ubertas 
data  sit  a  Deo :  Nam  not  desinet  esse  principium  su»  determinatioms, 
Bi  actus  ejns  non  dependent  ab  aUquo  decreto ;  Non  erit  quidem  primiun 
Ens,  sed  erit  tamen  primnm  <^erans,  nec  erit  ampUus  caasa  secnnda,  sed 
prima ;  quia  A  pendet  in  esse  a  Deo,  non  pendet  tamen  iii  operari. 

XII.  4.  NuUa  scientia  incerta  Deo  est  tribuenda ;  At  sdentia  medis 
nullam  certitudinem  habere  potest,  quia  versatur  circa  objectum  incertum 
et  contingens,  puta  voluntatis  «^Me^^^iW».  Quasro  ergo  luide  certo  seirB 
possit  Deus  quid  sit  fnturum  vei  non  futumm  ?  Hoo  enim  fiet ;  Tel  ex 
natura  rerum  ipsarum  quando  eas  spectat,  vel  in  causis,  vel  in  seipsis,  vi 
aunt  actus  Uberi  in  voluntate  creata,  quod  plaoet  BeUainiino ;  sed  quo- 
modo  res  incerta  poterit  fnndare  scientiam  certam  ?  Vel  ex  scienti»  divi- 
niB  iniinitate,  quaB  certo  praascit  ad  quam  partem  moniUs  persuasio  vohin- 
tatem,  alias  ad  oppositum  liberam,  sit  incUnatura,  quod  volunt  VaaqiieK 
i)t  Suarez ;  sed  quomodo  scientiaB  infinitftB  poterit  mntare  remm  natOFani, 
et  videre  rem  certo  eventuram,  qnas  contingens  est  ?  Rursus  sdentia  yel 
eventum  certum  fieicit,  vel  ut  certum  praavidet ;  si  facit,  quomodo  pnescire 
potest  ut  talem,  et  ubi  voluntatis  indifferentia?  si  nt  certum  previdet, 
quomodo  certa  potest  esse  praavisio  rei  incertae  et  indifferentis  ?  Vel 
ex  rerum  existentia  ab  aetemo,  per  qnam  prasentes  Deo  dicuntur ;  ut 
aliis  videtur:  Sed  cum  nuUum  habere  possint  esse  reale  ab  aeterno, 
sed  tantum  intentionale,  non  aUter  dici  possunt  existere  ab  aatemo,  qnam 
ratione  decreti  in  quo  fiituritionem  suam  obtinent  Cum  ergo  neces- 
flitas  certa  eventus  non  possit  fundari  in  terminorum  connexione  oontin- 
genti,  nec  in  scientia  ipsa  quae  rem  cognoscit,  non  facit,  sequitor  nt  sit 
tantum  a  connectentis  emoaci  decreto ;  unde  optime  Thomas  i.  q*  1^9  ^ 
13.  ^'  Qui  cognoscit  effectum  contingentem  in  sua  causa  tantum)  et  non 
in  causa  aUqua  superiori  certo  determinante,  non  habet  de  eo  nisi  oonjec- 
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tandem  cognitioiiem ;  quoniam  ex  causa  indifferenti  in  qna&tmn  mdifferen% 
non  erit  actus  determinatas ;  et  eadem  ratione  ex  antecedente  contingente, 
in  qaantmn  contingena,  non  erit  illatio  neceflflaiia  ante  decretum  divio» 
Toluntada." 

XIII.  Quinto,  Bcientia  media  toUit  dominium  Dei  in  actus  liberos,  quia 
ea  atante  actus  voluntatis  supponuntur  esse  antecedenter  ad  Decretum, 
ideoque  futuritionem  non  babcait  a  Deo,  sed  a  se ;  imo  Deus  hoc  pacto 
Tidetur  potius  pendere  a  creatura,  dum  niliil  potest  decemere  vel  dispo- 
nev8|  niai  posita  human»  voluntatis  determinatione,  quam  Deus  in  tali 
oonnezioiie  rerum  viderit.  Nec  reponi  debet  dominium  Dei  non  toUi 
propterea,  quia  Deus  potest  illam  connexionem,  vel  aliquam  connexionis 
iliias  circumstantiam  tollere ;  v.  g.  In  praescientia,  qua  Deus  novit  Petrum 
negatunim  Christum,  si  ponatur  in  tali  statu,  Deum  posse  facere  ut  non 
neget  Christum,  auferendo  aliquam  circumstantiam  pnevisam,  v.  g.  timo- 
rem  mortis,  vel  addendo  majus  faunen  in  intellectu,  et  majorem  inclina- 
tionem  in  voluntate  ad  confessionem,  et  sim.  Nam  non  suffieit  ad  Dei 
dominium  adstruendum,  quod  Deus  possit  efficere  ut  Petrus  non  neget 
Christom ;  nam  poterat  Petrum  ex  hac  vita  vocare  antequam  Christus  ca- 
peretur ;  sed  hoc  esset  dominium  habere  in  vitam  Petri,  non  in  ejus  libe- 
rum  arbitrium^^^sed  requiritur  ut  actus  liberi  Petri,  negandi  vel  non  ne- 
gandi  Christum,  ab  eo  pendeant,  quod  posita  ista  scientia  negatur.  Deinde, 
fii  Deus  potest  auferre  unam  circumstantiam  pravisam,  Ergopotest  mutare 
rei  eTentum ;  si  potest  per  decretum  mutare  rei  eventum,  Ergp  ad  de- 
eretum  etiam  pertinet  eum  procurare ;  Idem  enim  qui  impedit  eventum 
per  ablationem  alicujus  cireumstantiaB,  debet  eum  causare  per  circumstan- 
tiarum  poeitionem. 

XIV.  Sexto,  posita  hac  scientia,  assignari  posset  ratio  Pnedestina- 
tionia  extra  Deum  praster  ipsius  propositmn  et  i vdaKiWr,  quia  consensus  pm- 
Tisus  Toluntatis  Jacobi  in  tali  dispositione  constituti,  esset  saltem  conditio 
sine  qua  non  Deus  potius  Jacobum  quam  Esavum  ad  salutem  prsdes- 
tinaret.  Sed  nulla  ratio  ex  Paulo  potest  assignari  istius  electionis,  prfleter 
tiimi«9  Dei,  Ro.  ix.  11.  Nondum  emm  natU  puerisj  et  cum  mhU  fedssent 
boni  vel  maUj  non  propter  pnevisum  liberi  arbitrii  bonum  usum  per  scien- 
tiam  mediam,  sed  uipropositum  Deifamum  mcmerety  ncm  ex  operibua  aed 
ex  poccmte^  dktum  esty  major  aermet  minori.  Nec  dicendum  conditionem 
hane  asaignari  ex  parte  Dei  cujus  est  scientia,  non  hominum ;  Nam  licet 
Deos  sit  qui  prssscit,  objectum  tamen  quod  pnescit  statuitnr  esse  bonus 
usuB  liberi  aribitrii  prsevisi  ante  decretum,  ut  ratio  decreti  non  in  Deo,  sed 
in  homine  ponatur.  Sic  gratia  aptius  dicetur  pedissequa  humaniB  inclina- 
tionis  quam  domina,  et  comes  qnam  oatMO,  qusd  facit  ut  Deus  pendeat 
potius  ab  honune,  quam  homo  a  Deo. 

XV.  Locus,  1  Sam.  xxiii.  11,  12,  non  potest  facere  ad 
^*ti<mim!^"'      Scientiam  mediam  adstruendam,  quia  non  tam  est  praedic- 

tio  fttturorum  qu»  adhuc  essent  in  fieri,  quam  revelatio 
occoltorum  qu»  jam  tum  erant,  puta  consiliorum  qutt  inter  Kehelitas  agi- 
tabantur  de  tradendo  Davide,  si  ibi  substitisset ;  Nam  cum  David  dubius 
esset  de  oonsilio  Saulis  et  animo  Eehilitarum  erga  se,  et  interrogaret 
Dominimi  propterea,  num  Saul  esset  descensurus  contra  Eehilam  et  Eehi- 
litsipsum  essent  tradituri  in  manus  Saulis,  si  scil.  inter  ipsos  mane- 
ret;  respondet  Deus,  ut  David  sese  eorum  furori  subduceret  et  fugam 
amperet,  Et  Saulem  descensurum  et  Eehilitas  eum  tradituros,  sl  istic 
Bumeret,  quia  revera  et  Saul  se  acdngebat  ad  iter,  et  Eehiiit»  de  Davide 
Uli  tradendo,  dancularia  jam  agitabant  consilia,  Tradent  te  enan^  vL  volun- 
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tatem  habent  te  tradendi,  nt  habet  Glossa  mterline.  Ita  vi  deseendere  et 
tradere  non  de  actione  ipsa  ex  hypothesi  futura  intelligitur,  se^  ut  saBpe 
alibi,  pro  consiUo  et  intentione  ponitur,  id.  in  imimo  habere  hoc  fiEu^re,  ut 
Act.  xii.  6,  et  xvi.  27. 

XVI.  Verba  Ghristi,  Matth.  xi.  22,  23.  Sil^  et  SydonefacUBfidssent 
virtutesj  quce  factxz  mmt  inter  vos^  olim  cum  sacco  et  dnere  resipuissent, 
non  sunt  ad  literam  urgenda,  quasi  ageretur  de  re  aliqua  quae  sub  hac  vel 
illa  conditione  determinate  esset  futura^  Nam  est  hyperboUcum  et  praver- 
hiale  loquendi  genus^  ubi  Christus  odiosa  Judffiis  comparatione  vult  exag- 
gerare  contumaciam  et  rebellionem  earum  urbium,  quse  miraculis  Buis 
inclaruerant,  quam  ut  Mt^itoywirmt  noverat  majorem  et  obstinatiorem  ma> 
litia  Tyriorum  et  Bidoniorum.  Sic  Giristus  non  loquitur  ex  prtescientia 
de  rebus  ullis  futuris  conditionatis,  sed  usitata  hyperbole  suam  Judfeis  prse 
Tyriis  et  Sidoniis  vult  ingratitudinem  et  impoenitentiam  exprobrare :  qno- 
modo  si  prsBceptor  tardum  aliquem  et  bardum  discipulum  alloquens  diceret ; 
si  tandiu  asinum  docuissem,  hoc  non  ignoraret ;  vel  de  Judice  inexorabili, 
si  tandiu  saxa  et  mpes  pulsassem,  eas  fregissem ;  non  id  volumus,  vel 
Fupes  posse  moUiri,  vel  asinum  posse  doceri,  sed  tantum  maximam  esse 
illius  discipuli  tarditatem,  et  istius  Judicis  duritiem.  £o  modo  ChristnSy 
Luc.  xix.  40,  Si  hi  sileantj  lapides  clamabunty  non  quasi  lapides  damare 
possint,  sed  ut  ostendat  personam  suam,  doctrinam  et  opera,  ita  esse  claia 
et  indubitata,  ut  non  possint  amplius  oocultarL  Similis  locus  est  Ezech. 
iii.  6,  Si  te  misissem  adpoptdos  ignotcs  Ungucs^  nonne  tibi  auscuitassentf 

XVII.  2  Sam.  xii.  8,  Propheta  enumerat  benefida  Dei  erga  Davidem 
ingratum,  quibus  majora  additurus  fiiisset,  si  David  in  obedientia  peretitis- 
set,  non  ex  decreto  aliquo  conditionali,  vel  ex  scientia  media,  sed  juxta 
pFomissionem  pietati  factain.  Ita  Ps.  Ixxxi.  14,  15,  notatur  prconissio 
eonditionalis  cum  exprobratione  ingratitudinis ;  sed  nihil  habetur  de  futari 
conditionati  priescientia  ante  decretnm.  Eodem  modo  intelligenda  sunt 
verba  Elissi,  2  Reg.  xiii.  19,  ad  Joasum ;  Si  terram  percussisses  quinquies 
aut  sexies,  percussisses  Syros  ad  intemeeionem  usque;  non  quod  id  per 
toientiam  mediam  cognosceret,  sed  quia  Propheta  revelatione  divina  Inde- 
finite  facta  id  pro  affectu  colligeret. 

XVIII.  Aliud  est  Deum  pnevidere  vel  cognoscere  connexionem  rei 
unius  cum  alia  v.  g.  peccati  cum  morte,  et  justiti»  cum  vita ;  Aliud  cog- 
noscere  connexiohem  istam  ut  futuram  in  tali  subjecto,  in  hoc  vel  ilio  statu 
constituto.  Hoc  postulat,  decretum  aliquod,  quo  statuatur  quid  circa  illud 
^ubjectum  fieri  debet ;  Illud  vero  potest  fundari  in  sola  possibilitate  et 
habitudine  rerum  ad  se  invicem. 

XIX.  Aliud  est  Deum  cognoscere  omnes  omnium  rerum  connexiones 
ut  necessarias,  et  rerum  per  illas  eventurarum  causas  antecedenter  ad 
decretum;  Aliud  nosse  connexiones  contingentes  eventuum,  et  rerum 
onmium  possibiliter  futurarum;  si  illud  daretur,  posset  scientiie  medise 
favere,  sed  falsum  est,  Deum  omnes  omnium  rerum  connexiones  ut  neces- 
sarias,  et  eventum  rerum  infallibiliter  producturas  maxime  in  actibus 
liberis  cognoscere  antecedenter  ad  decretum,  a  quo  omnis  rerum  fiituritio 
pendet :  posterius  vero  quod  concedimus,  non  infert  dari  scientiam  mediam; 
quia  connexiones  ejusmodi  contingentes  pertinent  tantum  ad  adentiam 
naturalem,  quando  considerantur  antecedenter  ad  decretum  determinans 
illaram  connexionum  aut  mediorum  certam  futuritionem. 

XX.  Quod  concipitur  a  Ddo  esse  determinate,  illud  etiam  pronunciari 
potest  esse  determinate;  quod  vero  concipitur  demum  esse  possibiliter, 
illud  pronunciatur  demum  possibiliter  esse.     At  coSxistentia  actus  liberi 
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ex  hypotheBi  concipitur  esse  determmaie  antecedenter  ad  decretum,  nega^ 
tor ;  possSnUiery  conceditor.  Sic  verum  est  Petnim  possibiUter  peccaturom^ 
d  ponatur  in  tali  remm  ordine  antecedenter  ad  decretum ;  Sed  non  deter* 
fmatej  nt  verum  ait  Petrum  actu  et  reipsa  peccaturum,  si  ponatur  in  tali 
remm  ordine;  hoc  enim  non  potest  certum  esse  nisi  ex  decreto  Dei 
permissivo. 

XXI.  NeoessiUu  et  conimgentia  aliter  se  habent  in  simpUdbus  termtms^ 
aliter  in  compUxis,  Primo  modo  dividitur  Ens  in  necessarium  et  contin- 
gens,' nec  possunt  eidem  competere ;  sed  secundo,  quatenus  oriuntur  ex 
diversa  causarum  ad  effectus  habitudine,  eatenus  sic  coincidunt,  ut  quod 
respectu  prim«  causA  est  necessarium,  respectu  secund»  possit  esse  con- 
tingena,  ita  disponente  prima  causa,  qu»  non  modo  efficit  ut  res  sit,  sed 
nt  sao  modo  sit,  hoc  est  necessaria  necessario,  contingens  contingenter ; 
Nec  tamen  ista  necessitas  respectu  prime  caus»  libertatem  tollit  liberi 
arbitrii,  quia  necessitas  ista  non  est  coactionis,  sed  consequentiflB  seu  in- 
&llibilitatis,  quce  optime  consistit  cum  libertate. 

XXII.  Qnamvis  Deus  antecedenter  ad  decretum  possit  nosse  ex  variis 
mediis  qus  ad  voluntatem  movendam  adhiberi  possunt,  h»c  aut  illa  posse 
melins  persuadere  aliiB,  si  adhibeantur ;  non  potest  tamen  cognoscere  hiec 
actn  persuasura  antecedenter  ad  voluntatem  dandi  illa  media,  et  ad  effec- 
tom  producendum  efficaciter  movendi :  Nec  valet  exemplum  quod  affertur 
de  igne,  qnem  Deus  novit  habere  esse  calefactivum  antecedenter  ad  volun- 
tatem  creandi  ignem  qni  actu  calefacturus  sit ;  quia  alia  est  ratio  agentium 
natnndium,  natura  sua  ad  unum  determinatorum ;  alia  vero  liberorum, 
qn»  ad  ntrumqne  oppositorum  feni  possunt. 

XXIII.  Alind  est  loqui  de  causa  rerum  existerUtcs;  Aliud  de  canisa 
Juiuritionis  rerum.  Caus»  secundse  cum  Deo  concurrere  possunt  ad  can- 
«andam  rei  alicujns  existentiam,  quia  simul  cum  Deo  existnnt  et  activse 
nmt  At  nnlla  causa  secunda  cum  Deo  concurrere  potest  ad  causandam 
rerom  fntnritionem,  quia  futuritio  facta  est  ab  setemo,  at  causse  omnes 
tantnm  sunt  in  tempore.  Unde  patet  rerum  futuritionem  non  aliunde 
pendere  quam  a  Dei  decreto,  atque  adeo  non  aliunde  quam  ex  decreto 
pneaciri  posse. 


QU^STIO  XIV. 

DE  VOLUNTATB   DEI. 

An  Deua  quasdam  veUt  necessario,  quoedam  Ubere  f  Affir. 

I.  Intellectum  Dei  sequitur  necessario  Voluntm,  cujus  obfectum  est 
taatam  bonnm,  ut  intellectus  est  verum.  Quia^vero  bonnm  vel  est  increa- 
tam  et  infinitum,  vel  finitum  et  creatum;  lunc  duplex  voluntati  objectum 
assignatur,  primarium  nhnimm  Dens,  nt  bonum  infinitum ;  Becnndarium 
vero  res  omnes  creat»  extra  Deum,  qusB  rationem  habent  boni  finiti,  quas 
etiam  extra  se  vult  Deus,  sed  non  eodem  modo  ;  se  quidem  necessario  per 
tomplaeentiamj  alia  vero  omnia  Ubere  ex  decreto :  Unde  qucestio  proposita 
eritur. 

II.  Ad  statum  quiest.  observa  1.  necessarium  duplex 

***«OTi?*"*      ^**®  •  -^^^  absobdum  quod  simpliciter  et  per  se  suaque 

natura  non  x^otest  aliter  se  habere,  ut  Denm  esse  bonum, 
jostum  &c.     Aliud  h^potheUcumj  quod  non  ita  est  ex  se  et  simpliciter 
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tale,  quin  possit  afiter  fie  habere,  aed  tameii  poaito  aHqno  neceBsario 
Bequitur,  neo  potest  aliter  8e  habere ;  ut  si  ponas  Deum  pnedestinaase 
Jacobum  ad  salutem,  necesse  est  Jacobum  Balvari,  nim.  ex  b^rpotheai 
decreti ;  quia  alias  potuisset  non  prsedestinari,  et  non  aalvari.  Quando 
ergo  quseritur,  An  Deus  velit  quBBoam  necessario,  quaedam  vero  libere ; 
non  agitar  tantum  de  necessitate  hypothetica  :  sic  enim  ea  qu»  Deus  Yult 
libere,  posito  decreto  non  potest  amplius  non  yelle ;  aed  de  necessitate 
absoluta. 

III.  Zi&erum  dicitur  vel  ratione  tpontaneUatis  vel  mdifferenUa;  iliud 
quod  fit  sponte  et  sine  coactione,  hoc  vero  quod  ita  est  comparatum  nt 
possit  fieri  et  non  fieri.  Quum  quteritur,  An  qusedam  Deus  velit  libere, 
non  intelligitur  tantum  libertas  spontaneitatis;  sic  enim  ea  qu»  Deus  vult 
maxime  necessario,  vult  etiam  libere,  id.  sine  coactione ;  sed  proprie  liber* 
tas  indifferentisB,  id.  An  ita  illa  velit,  ut  potuerit  ea  nolle. 

lY .  Tertio,  duo  sunt  volitorum  genera ;  Aliud  prindpale  quod  habet 
rationem  finis  ullimi ;  Aliud  aecundarium  quod  habet  rationem  medionun  : 
In  prius  voluntas  fertur  necessario,  ut  non  possit  in  illud  non  ferri :  In 
posterius  vero  libere  fertur  et  per  electionem,  nisi  necessariam  et  insepa- 
rabilem  connexionem  habeat  cum  ultimo  fine,  ut  sine  illo  finis  esse  non 
possit.  Tunc  enim  eadem  necessitate  qua  volumus  ultimum  finem,  vo- 
lumus  et  istud  medium,  ut  qui  vult  vitn  conservationem,  vult  etiam 
cibi  sumptionem,  sine  quo  vita  conservari  nequit 

y.  Hoc  posito;  dico  Deum  velle  seipsum  necessario,  non  tantum  ne- 
cessitate  hypothetica,  sed  etiam  absoluta ;  quia  est  ultimus  finis  et  snm- 
mum  bonum,  quod  non  potest  non  velle  et  amare,  non  modo  quoad  speci- 
ficationem,  ut  nihil  contrarium  velit  aut  amet,  sed  et  quoad  exercitium,  nt 
a  seipso  volendo  et  amando  nunquam  cesset,  quia  non  potest  nolle  gloriam 
suam  aut  seipsum  abnegare :  G»tera  vero  libere  ;  quia  cum  nuUa  res 
ereata  necessaria  sit  respectu  Dei  sed  contingens,  utpote  qui  ea  potnit 
carere,  ita  vult  onmia,  ut  potuerit  non  velle,  id.  libertate  non  tantum  spon- 
taneitatis,  sed  etiam  indifibrentiiie. 

YI.  Libertas  illa  divinie  voluntatis  circa  res  creatas,  intelligenda  est 
absolute  et  a  priori^  et  respectu  rerum  in  se  consideratarum ;  non  hypothe' 
tice  et  a  posterion,  respectu  ipsius  decreti :  Nam  hoc  sensu  Deus  res  crea- 
tas  vult  necessario  ex  hypothesi,  quia  posito  quod  semel  eas  voluerit,  non 
potest  amplius  nolle,  propter  voluntatis  immutabilitatem ;  sed  absolute 
loquendo  vult  eas  libere,  quia  ad  eas  primo  volendas  nulla  necessitate  sed 
mera  libertate  inductus  est,  et  potuit  ab  earum  productione  abstinere. 

VII.  Hsec  vero  indifferentia  voluntatis  divinn,  tantum  abest  ut  minus 
deceat  Dei  majestatem,  ut  maximum  sit  perfeotionis  in  Deo  argumentum, 
qui,  ut  Ens  independens,  nulla  re  extra  se  eget ;  ut  id  maximum  est  in 
creaturis  imperfectionis  testimonium. 

VIII.  Deus  vult  res  on^pes  oreatas  propter  se  non  perfioiendum,  quan 
illis  egeat ;  sed  communicandum,  et  suam  in  iUis  bonitatem  et  gloriam 
manifestandam ;  unde,  quia  Olis  potuit  omnibus  carere  sine  ullo  beatitatis 
suie  detrimento,  libere  dicitur  eas  velle.  Cum  enim  omnia  velit  DeuB 
extra  se  in  quantum  ordinantur  ad  bonitatem  suam  ut  in  finem,  et  bonitas 
Dei  sit  perfecta  sine  aliis,  ut  nihil  ex  aliis  illi  perfectionis  accrescat ;  se- 
quitur  quod  Deus  alia  a  se  velit,  non  esse  necessarium  absolute,  sed  tan- 
tum  ex  hypothesi,  ut  bene  notat  Tho.  L  1,  q.  19.  Art  8. 

IX.  Quamvis  Deus  velit  omnia  propter  bonitatem  auam,  et  bonitatem 
suam  velit  necessario ;  non  tamen  sequitur  eum  velle  eadem  necessitate 
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aliA  onmia  qiUB  viilt  extra  m  ;  qma  viilt  Uta  propter  bomtatem  saam  non 
dita&dam,  aed  effimdendam,  atque  ita  nt  sine  iUiB  esse  posait. 

X.  Non  eadam  est  ratio  intellectoa  in  cognoscendo,  et  volnntatiB  in 
▼olendt»,  qnia  intellectus  res  habet  in  ee,  et  eas  intnetur  secnndum  qnod 
siint  in  seipao  ;  voluntas  vero  ad  illas  fertur :  unde  in  intelligendo  ad  mo- 
dum  reeipientiB  intelliguntur ;  in  volendo  vero  secus ;  inteUectus  res  ut 
existentes^  saltem  in  se  intuetur,  ideoque  eas  non  potest  non  intelligere ; 
sed  voluntas  eas  facit,  propterea  libere  circa  illas  versatur :  Ut  ergo  res 
omnes  pront  aont  in  Deo,  necessitatem  qnandam  babent,  in  seipsis  vero 
contingentiam ;  Ideo,  qu»cunque  scit  Deus,  ex  necessitate  scit ;  non  vero 
pariter  qn«cunque  vult  ex  necessitate  vult. 

XI.  Licet  omnis  voUtio  Dei  sit  »temay  non  tamen  debet  esse  statim 
absolute  neceasaria ;  nam  quod  est  necessarium  originaUter  a  parte  prin* 
cipii,  potest  esse  Uberum  terminative^  et  a  parte  objecti. 

XII.  Httc  pertineret  qusBstio  de  VohmkUe  Dei  circa  peccaiumj  quomodo 
poflsit  diei  Deoa  veUe  peccatum;  sed  commodius  tractabitur  postea  in  Loco 
^t  Promdentku 


QUiESTIO  XV. 

An  hene  distinffuatur  Vohinta$  m  Vohmtatem  Decreti^  et  IViBceptiy  fi3«sMf 
et  im^§9Timfj  Benepiaeiti  et  Signij  Arcanam  et  ReveUUam  t    Affir. 

I.  Quamvis  nnica  sit  et  simpUcissima  Yoluntas  in  Deo,  per  quam  om- 
nia  onico  et  simpUcissimo  actu  comprehendit,  ut  unico  intuitu  onuiia  videt 
et  inteUigit :  quia  tamen  circa  varia  objecta  diversimode  versatur ;  hinc  fit 
Qt  modo  nostrt)  concipiendi,  ut  multiplex  apprehendatur,  non  in  se  et  intrin- 
Bece  a  parte  actus  volendi,  sed  extrinsece  et  objective  a  parte  voUtorumi 

IL  Hinc  ortn  sunt  variss  Yolnntatis  Dei  distinctiones.  Prima  et  prss- 
cipaa  iUa  est,  qua  tribuitur  in  Votuntatem  Decreti  et  PracepU.  lUa  statuit 
DeoB  quid  veUt  ipse  facere  vel  permittere :  Ista  quid  veUt  a  nobis  fieri. 
Ula  respicit  Terum  futuritionem  et  eventum,  et  est  norma  actiontun  Dei 
ad  eztra :  lata  versatur  drca  prsecepta  etpromissiones,  et  est  norma  ac- 
tionum  nostrarum.  lUi  resisti  nequit,  et  semper  impletur,  Rom.  ix.  19. 
VobaUati  ^ue  qids  restitit  f  Ista  s»pe  vioktur  ab  hominibus,  Mat  xxiiL 
37.  Q^uotiee  vdui  vo8  congregarej  et  nohiiitisf 

III.  Ut  dantur  loca  varia  Scriptur»,  in  quibus  Yoluntas  Dei,  vel  pro 
Tkereto  sumitur,  ut  Ro.  ix.  19,  Eph.  i.  11,  vel  pro  PrcBcepto^  ut  Ps.  cxliii* 
10,  Rom.  xii.  2.  Ita  dantur  etiam  nonnuUa  in  quibus  utraque  Dei  voluntas 
simulsignificatur,  ut  Joan.  vi.  38,  dum  ait  Christus  ee  descendiese  tdfaceret 
vokntatem  ^jus  qui  misit  eum^  id.  ut  impleret  ea  qufe  a  Deo  decreta  sunt, 
et  Qt  Patris  mandato  obsequeretur*  £t  quum  dicimus  in  oratione  Domi- 
^^  Fua  vokmtaa  tua,  petimus  ut  ejus  prseceptis  mos  geratur,  et  ut  ejus 
^«creta  impleantur. 

IV.  Licet  pneceptum  cadat  etiam  sub  Decretum  quoad  propoeitionem ; 
noQ  tsmen  cadit  quoad  executionem  ;  unde  bene  inter  se  distinguuntur,  ut 
Voluntas  Decreti  sit  ea  qu»  determinat  rerum  eventum,  Voluntas  vero 
I^n^pti  ea  quce  homini  offidum  suum  prsscribit :  Sic  Deus  potest  sine 
coQtradictione  veUe  quoad  praeceptum,  quod  non  vult  quoad  Decretum ; 
qoatenos  ▼ult  quidem  aUquid  homini  prsBScribere,  sed  non  vult  id  ipsum 
^cere,  nt  volebat  Pharaonem  dimittere  populum,  sed  nolebat  tamen  po- 
pulnm  reipsa  dimitti. 
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:  y.  Hinc  fit,  xA  licet  istas  Yohintates  at  diyers»  a  nobid  concipiantor  pro 
diversitate  objectornm,  non  sint  tamen  contrari» ;  qnia  ut  jam  dictom, 
lionversahtur  circa  idem.  Equidem  si  Deus  vi  decreti  sui  homines  im- 
pelleret  ad  ea  facienda  qu»  Lege  prohibuit,  aut  si  conantem  Legi  obsequi, 
opposito  obice  ab  obedientia  revocaret,  vellet  pugnantia,  et  ipse  adverBa- 
retur  sun  voluntati :  sed  non  pugnat  decretum  Dei  cum  ejus  mandato, 
quando  prscipit  homini  officium  quod  ab  ipso  debetur,  ad  quod  tamen 
pr»standum  vires  homini  dare  non  vult,  quia  vult  quidem  rem  quoad  pio- 
positionem  officii,  sed  non  vult  tamen  quoiftd  executionem  eventus. 

VL  Vohmtas  FrcBcipiens  duplicia  objecta  habet;  Alia  affrmaJdioa; 
quorum  respectu  et  ipsa  qffbrmatha  dici  potest,  quando  rei  effectio  pneci- 
pitur ;  Alia  negaixoa  ;  quorum  respectu  et  ipsa  negaiioa  potest  appellari, 
quao  consistit  in  rei  prohibitione.  ItavoZunto  decemenM  habet  objecta 
affirmativa,  quomm  respectu  dicitur  effectrix  et  qffirmatwaj  tam  respecta 
iermxni  quam  principti;  Alia  vero  negatwdj  quorum  respectu  voluntas 
cessans  dici  potest  et  negathoj  si  non  quoad  principium  saltem  quoad  ter- 
minum,  et  tunc  vocatur  permissivaj  per  quam  statuit  non  impedire  creatn* 
ram  peccantem.  Licet  enim  volitio  ista  sit  poaitxva  quoad  principiumj 
quatenus  vuU  non  impecUre,  bene  tamen  negativa  dicitur  quoad  terminum 
qui  est  non-impeditio. 

VII.  Voluntas  effectrix  non  potest  consistere  cum  prsBcipiente  nega- 
tiva ;  nunquam  enim  I>eus  velle  potest  per  se  efficere  quie  Lege  sua  tan« 
quam  mala  fieri  vetuit.  Sed  optime  consistit  cum  precipiente  affirma- 
tiva ;  idem  enim  qui  prsBcipit  fidem,  decemit  eam  Electis  dare.  Voluntas 
prsecipiens  affirmativa  potest  consistere  cum  voluntate  decemente  nega- 
tiva,  ut  Deus  prsecipiat  Creatune  quod  tamen  non  vult  efficere  in  Creatoia. 
Sic  prsecipit  omnibus  observationem  Legis,  quam  tamen  in  iis  non 
efficit ;  prcecipit  fidem  in  Christum  vocatis,  quam  tamen  multis  denegaro 
decrevit 

'  VIII.  Ad  disldnctionem  istam  Voluntatis  divims,  acce- 

Voluntas  ..?•*.«*   ^^  ^  distribuitur  in  Vohmtatem  iHmkf  et  ti^^ 

rtu^,  qu»  a  Theoiogis  s»pe  usurpatnr :  Voluntas  gu#Mu«$ 
respondet  voluntati  decreti,  tvct^tmat  vero  pnecepti.  Petita  vero  Tidetor 
ex  Scriptura,  qu»  illam  iv}W«v  s»pe  vocat,  istam  vero  ivM^trrmv :  Sic  de 
voluntate  decreti  loquens  Christus  Matth.  xi.  26,  respectu  eoram  qui- 
bns  vel  abscondit  vel  revelat  sua  mysteria,  Tta  est  Pater,  cn  tvrmi  tyfim 
tv^nti»  l^Mff-^tfr^f  «-«v,  quia  talefiUt  tuum  benepladtum  ;  £t  Paulus  Ephes.  L 
5,  dicit  Deum  nos  prssdestinasse  je«T«  rnt  tiHoKmit  r«v  B-tXifutrt  «vr«v,  juxta 
heneplacitum  vohmtatis  sucb.  Ita  v.  9,  mentio  fit  hoc  sensu  ttd««MK* 
Qucmd  fvet^wrUv  vero,  iUa  non  raro  refertur  ad  voluntatem  pFEecepti,  qu» 
et  approbationis  et  con^lacentice  dicitur,  ut  Rom.  xiL  2,  Voluntas  Dei 
eui  nos  debemus  conformare,  vocatur  bona  et  tvd^trrt ;  £t  £ph.  v.  10* 
itxtfM^^rrH  ri  Irrt  iwt^rrw  rm  0m,  explorantes  quid  sit  gratum  Deo  ;  CoL 
iii.  20.  r«vr«  yti^  im9  fMc^tfTw  rm  Ktr^if,  hoc  enim  est  acceptum  Domino. 
Hoc  sensu  tvtt^tTru&  innuit  voluntatem  Prsecipientem  et  approbantem, 
qua  Deus  quid  sibi  gratum  sit  et  ab  hominibus  fieri  velit,  declarat ;  t»)*- 
XI»  vero  voluntatem  decementem,  qua  Deus  benephicitnm  suum  testatur 
circa  res  quas  ipse  exequi  statuit 

IX.  Non  ergo  ita  intelligenda  est,  quasi  illud  quod  pendet  ab  ti3a««i 
Dei,  non  esset  etiam  illi  t^^frrt»;  nam  quiBcunque  Deus  decrevit  fieri 
revera  ipsi  grata  sunt  eo  respectu,  nec  dici  potest  aUquid  velle  exequi  quod 
ipsi.  non  plaoeat  exequi :  sed  eo  modo  tantum  recipi  potest,  quo  refunditnr 
in  voluntatem  decreti  et  pnecepti,  ut  per  voluntatem  tJSaKMtc  designetur 


iffiSST.  XV.]  DE  DEO  UKO,  ET  TRINO.  201 

pnDoiae  ea  voluntas,  qna  Deus  aliqnid  decemit  facere,  vel  permittere,  et 
de  qna  nuUam  aliam  rationem  reddere  possis  ut  plnrimum,  nisi  quia 
fiic  Deo  libitam  est :  per  voluntatem  vero  tvm^wTMf^  ea  qua  vult  propo- 
nere  Creaturse  officium  suum,  tanquam  rem  gratam  sibi  et  in  qua  sibi 
ecMoplaceat. 

X.  Quamvis  tvimi/atf  nonnunquam  confdndamus  cum  tuu^M^iet,  dum  de 
illis  didtnr  quibus  Deus  delectatur,  quia  in  iis  est  qualitas  vei  conditio 
aliqua  quse  cum  Dei  natura  convenit,  quceque  ideo  ejus  favorem  conciliat; 
quomodo  de  Christo  dicit  Pater,  Matth.  iii.  17. 1»  Z  tv^Unnra,  id.  quo  vehe- 
mentissime  delector ;  quamvis  et  hoc  non  male  referri  possit  ad  volunta- 
tatem  beneplaciti,  quam  Christus  perfectissime  implevit,  satisfaciendo 
Justiti»  ejus :  hic  tamen  stricte  sumitur  pro  decreto,  cujus  nulla  ratio  ex- 
tra  Dei  beneplacitum  quierenda  est. 

XI.  £MR^f^/«  contiadistincte  ad  ivUicun  in  hoc  argumento  nihil  aliud 
notat  quam  meram  complacentiam,  qna  Deus  rem  aliquam  ut  justam  et 
sanctam  probat  et  ea  delectatur,  eamque  propterea  vult  prsecipere  Creatu- 
ne  ut  justissimum  ejus  officium :  Unde  non  includit  proprie  decretum  vel 
volitionem  aliquam  in  Deo,  sed  tantum  importat  rei  convenientiam  cum  Dei 
natum,  juxtaquam  non  potest  non  amare  quod  sanctitati  ipsius  est  consen- 
taneum  :  Nam  approbatio  rei  alicujus  non  continuo  est  ejus  volitio ;  nec 
si  aliqnid  probo,  idcirco  statim  id  volo.  Ideo  minus  proprie  dicitur  ista 
Toluntas  DeL 

XII.  Licet  ad  voluntatem  tva^iffrUq  pertineant  etiam  promissiones  de 
salnte  danda  credentibus,  quce  cum  prsecepto  Evangelico  proponuntur;  non 
sequitoT  oonnotare  debere  aliquod  decretum  vel  volitionem  proprie  dictam 
conditionatam  de  danda  omnibus  salute :  Nam  tale  decretum  non  posset 
eonsistere  cum  decreto  reprobationis,  nec  cum  sapientia  Dei,  cui  repugnat 
-aliqnid  velle  sub  condititione  impossibili,  et  quam  Deus  ipse  decrevit 
-denegare  creatur»,  qui  solus  eam  potest  dare ;  sed  hinc  tantum  potest 
eolligi,  dari  nexum  inseparabilem  inter  fidem  et  salutem,  qui  a  Deo  ipso 
sit  eonstitutns,  ut  nemo  salutem  possit  obtinere  qui  fidem  non  habeat,  et 
nemo  fidem  habeat,  qui  salutem  certissime  non  consequatur :  Ita  promis- 
siones  qu»  adduntur  prsaceptis  significant  tantum  quid  Deus  daturus  sit 
credentibns  et  poenitentibus,  non  quid  dare  velit  illis  omnibus  quibus  pr89- 
ceptum  propomtor. 

XIII.   Tertia  distinctio  Voluntatis  est  in   Voluntaiem 
^"bI^^i^^S!  **  ^9^  ®*  Bmeplaciti,  quie  distinctio  ab  Hugone  de  S.  Vic- 

tore  primo  allata,  inde  a  Lombardo  assumpta,  lib.  i.  sent. 
dist  45,  ab  omnibus  Scholasticis,  et  Thom.  praBcipue  p.  1,  q.  19,  Art. 
11,  12,  passim  usurpatur,  et  a  Theologis  nostris  bene  expbcata  reti- 
netur. 

XIV.  Seholasticis  Volunias  Beneplaciti  dicitxiT,  qusB  tantisper  in  Deo 
latet,  et  ejus  liberrimsB  potestati  reHnquitur,  dum  ex  aliquo  oraculo  vel 
eventn  ipso  patefiat.  8tffni  vero,  qusd  signo  aliquo  puta  prsecepto,  vel 
pnMnisso,  nobis  innotescit,  quseque  notat  efiectum  aiiquod  extra  Deum, 
qnod  est  signum  voluntatis  ipsius.  Unde  quinque  signa  solent  a  Scho- 
lasticis  reacenseri  quibus  Dei  voluntas  innotescat,  scilicet  prseceptum,  pro- 
hibitio,  consilium,  permissio,  operatio;  quie  hoc  versiculo  comprehen- 
duntur, 

PrcBcipit  etprolubety  permittitj  consuUt^  iimplei; 

Sed  perperam,  1.  quia  plnra  sunt  signa  talia,  puta  promissiones  et  minie, 
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vaticinia,  et  nanrationeB.  2.  Operatio  non  est  Bignnm  volnntalaa,  aed 
effectum  ejus  quod  ad  voluntatem  beneplaciti  pertinet.  3.  Permissio  non 
cadit  sub  signum,  sed  sub  beneplacitum.  4.  Consilium  vel  refertur  ad 
beneplacitum,  vel  includitur  in  praecepto. 

XV.  Melius  ergo  VoIutiUxs  Beneplaciti  nobis  dicitur  ea  qusB  alibi  voca- 
tur  Decemetu^  qu»  nihil  aliud  est  quam  decretum  beneplaciti  Dei  de  rebns 
extra  se  fiituris ;  Voluntcu  vero  Signij  ea  quae  dicitur  prcBcipiem  et  ap- 
probansj  qu»  homini  of&cium  suum  pr»scribit,  et  quid  gratum  Deo  sit 
exponit. 

XYI.  Dicitur  Voluntaa  Siffniy  non  quod  significet  quid  Deus  faoere 
circa  hominem  vel  de  homine  velit ;  hoc  enim  sensu  non  contradistingae- 
retur  voluntati  beneplaciti ;  sed  quia  significat  quid  Deus  velit  prscipere 
homini,  ut  sibi  gratum,  et  justum  ipsius  officium  :  Ita  voluntas  ista  bene 
dicitur  cadere  sub  decretum  et  beneplacitum,  quoad  prcBceptum  ret^  non 
quoad  rem  prceceptif  quia  nihil  Deua  prtecipit  in  tempore,  quod  pr»cipere 
non  decreverit  ab  «temo. 

XYII.  Quando  Voluntae  Beneplaciti  contradistinguitiir  Vokmtati  Siffni; 
Beneplaciti  vox  non  sumitur  late,  prout  simplicem  complacentiam  et  ap- 
probationem  rei  notat,  vel  decretum  ejus  pneceptionis ;  hoc  enim  senau 
voluntas  signi  potest  etiam  dici  voluntas  beneplaciti,  quia  versatur  circa 
res  quas  Deus  approbat,  et  quas  decemit  prcecipere  creaturae ;  sed  sumitor 
stricte  prout  notat  placitum  sive  Decretum  Dei  de  rei  alicujus  effectione 
vel  permissione,  quomodo  Decreta  Gurie  vocantnr  Raciia. 

XVIII.  Non  potest  dari  contrarietas  inter  istas  duas  voluntates,  qoia 
non  idem  volunt  et  nolunt  eodem  modo  et  respectu :  Yoluntas  beneplaciti 
est  voluntas  eventua  et  executionis :  Yoluntas  signi  est  vobuUae  qffieH  et 
obligationis  ad  illud.  Sic  Deus  voluit  immolationem  Isaaci  voluntate 
signi  quoad  praeceptionem,  id  ut  illam  Abrahamo  prssciperet  ad  proba- 
tionem  ejus  obedientiaB :  Sed  noluit  eandem  voluntate  benepladti  quoad 
eventum  ipsum,  quia  decreverat  caedem  istam  prohibere.  Licet  autem 
duo  isti  actus  voluntatis  divinas  diversi  sint,  Yolo  pnecipere  Abrahamo  at 
immolet  filium,  et,  Nolo  filium  istum  immolari,  non  sunt  tamen  contrarii ; 
utrumque  enim  verum  fiiit,  et  Demn  decrevisse  hoc  pradcipere  AbrahamO| 
et  decrevisse  pariter  ejus  effectionem  impedire ;  ^c  Deus  sine  contrarietate 
voluit  offerri,  et  non  offerri  Isaacum ;  voluit  quoad  prmeeptumj  sed  noluit 
quoad  effectum  ;  Tota  voluntas  Dei  circa  hoc  factum  non  fuit,  vel  mandare 
tantum  Abrahamo  btam  oblationem,  vel  eam  impedire ;  sed  debet  com- 
plecti  duos  actus  istos  diversos,  quorum  prior  est  affirmativus,  qui  versatnr 
circa  prasceptionem  rei,  posterior  vero  negativus,  qui  spectat  ejus  impedi- 
tionem :  Nec  sequitur  exinde  hominem  juberi  credere  quod  falsum  est ; 
quia  illud  demum  jubemur  credere  quod  revelatur,  prout  revehitur :  jam 
vero  eventus  per  ejusmodi  mandata  non  revelatur,  sed  tantum  officium  et 
obligatio  ad  illud. 

XIX.  Licet  Deus  dicatur  velle  omnium  salutem  voluntate  signi,  et 
noUe  voluntate  beneplaciti,  nulla  tamen  est  pugna :  Quia,  praBterquam 
quod  propositio  universalis,  non  tam  de  singulis  generum  quam  de  gene- 
ribus  singuloram  est  intelligenda,  prior  voluntas  respicit  meram  Dei  ap- 
probationem  et  praeceptionem  officii;  posterior  vero  versatnr  oirca  ejus 
futuritionem  et  impletionem:  prior  notat  quid  Deo  gratum  sit,  et  quid 
constituerit  pnecipere  homini  ad  salutem  obtinendam ;  posterior  vero  quid 
ipse  Deus  decreverit  facere.  Non  pugnant  autem  ista  duo ;  velle  vocare  ad 
ndem  et  salutem^  et  nolle  tamen  fidem  ipsam  vel  salutem  dare;  velle  id.  man- 
dare  homini  ut  credat,  et  nolle  id.  deceraere  ipsi  non  daro  fidem  ut  credat 
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XX.  Yoliintas  signi  qiuB  extrinsecus  propomtnr  debet  respondere  vo- 
Inntati  alicoi  intenue  in  Deo,  ne  sit  Bignum  falsum  et  fallax :  sed  voluntaa 
Ola  intema,  non  est  decretum  de  danda  salute  huic  yel  illi,  sed  decretum 
de  prtecipienda  fide,  et  promittenda  salute  si  homo  crediderit :  quod  niti- 
tor  tum  nexu  a  Deo  constituto  inter  fidem  et  salutem,  tum  intema  Dei 
dispositione,  per  quam  ut  seipsum  amat,  non  potest  non  amare  sui  imagi- 
nem,  ubicunque  eam  videt  refulgere,  adeoque  delectari  creatur»  fide  et 
pcemtentia  eatonus  ut  illam  salute  donet. 

XXI.  SaluB  promissa  que  proponitur  per  voluntetem  signi,  non  cadit 
qnidem  proprie  et  directe  sub  preceptum,  quia  in  suo  formali  promissio  et 
prsBceptio  dmemnt;  illa  dicit  beneficium,  h«c  vero  officium :  Sed  reductive 
et  aecundaiio  potest  ad  iUud  pertinere,  quatenus  additur  prsecepto  per 
modum  stimuli,  ut  medium  et  motivum  ad  excitandum  obedientiam  illius 
eui  prseceptum  datur.  £t  quamvis  necesse  sit  promissionem  habere  fun- 
damentum  aliquod  cerdtudinis  eventus,  ut  moveat  hominem,  non  petendiim 
est  illud  a  decreto  Dei  circa  persoruu  singulares,  de  conferenda  omnibus 
salnte,  quod  consbtere  non  potest  cum  decreto  reprobationis ;  sed  a  de- 
creto  guB  drca  res  ^asy  id.  ab  ordinatione  et  connexione  inseparabili  facte 
a  Deo  inter  fidem  et  salutem,  ut  inter  media  et  finem :  hinc  enim  fit  ut 
oertissime  promittetur  salus  in  Evangelio  omnibus  credentibus,  quia  tam 
arcta  datur  ex  Dei  beneplacito  connexio  inter  fidem  et  salutem,  ut  nemo 
illam  habere  queat,  quin  istius  sit  etiam  compos. 

XXII.  Verbo  isH  extemo  quod  signum  est,  v.  g.  Omnis  credens  in 
Ckrishtm  servabitUTj  respondet  aliquod  verbum  intemum  seu  res  significata; 
Yoluntas  nim.  Dei  connectendi  inseparabiliter  fidem  in  Christum  cum 
salute,  et  telem  ordinem  ac  salutis  viam  homini  proponendi :  sed  non  po- 
test  esse  voluntas  eonditionalis  omnes  et  singulos  sub  iste  conditione  ser- 
vandi,  quia  testaretur  Deus  se  id  velle  quod  revera  non  vult  erga  praeteritoSy 
quibus  conditionem  denegat. 

XXIII.  Licet  voluntas  signi  significet  Deum  esse  misericordem,  non 
seqnitur  debere  esse  misericordem  respectu  omnium  et  singuloram ;  sed 
tantum  respectu  eomm  qui  conditionem  voluntete  iste  expressam  sunt 
habitnri,  mm.  credentium,  qui  cum  non  alii  sint  quam  Elecd,  ad  istos 
tantnm  misericordia  voluntete  iste  expressa  proprie  pertinet :  Adde  quod 
cum  voluntas  iste  signi  nunquam  fiierit  universalis  respectu  omnium  et 
singulorum,  licet  iuerit  generalis  et  communis  respectu  omnium  populo- 
rum  et  conditionum,  non  potest  misericordia  per  illam  significate  esse 
universaliB. 

XXIV.  Si  Deus  per  istam  voluntetem  significaret  se  velle  omnium  et 
singulorum  salutem,  significaret  se  id  velle  quod  minime  vult,  cum  pluri- 
mos  pretereundo  eos  salute  donare  noluerit :  sed  quum  significat  se  velle 
salutem  omnium  credentium  et  posnitendum,  significat  se  id  velle  quod 
revera  vult,  et  nihil  verius,  nihil  sincerius  est  iste  declaratione. 

XXV.  Quarte  distinctio  Voluntotis  est ;  In  Arcanam 
^tTR^TeUu!"*  ®*  Bevelatam :  Hla  vulgo  refertur  ad  voluntetem  decreti 

qu8B  in  Deo  ut  plurimum  latet ;  iste  vero  ad  voluntetem 
pnecepti  qnsB  revelatur  et  patet  in  Lege  et  Evangelio.  Fundamentum 
ejus  pelitur  ex  Deut.  xxix.  29.  Arcana  ad  Deum  nostrum  pertinent;  re- 
veUUa  vero  ad  no$  et  fiUos  nostros^  ut  fadamus  verba  Legis  hujus. .  Illa 
dicitur  profunda  abyssus  et  impervestigabilis,  Psal.  xxxvi.  6,  et  Rom.  xL 
33,  34.  Ista  omnibus  exposite  est,  neque  est  procul  a  nobis,  Deut.  xxx. 
14 ;  Rom.  x.  8.  Illa  pro  objecto  habet  ea  omnia  quie  Deus  vult  aut  effi- 
cere,  aat  permittere,  et  quse  in  speQie  de  singulis  hominibus  vult  facere. 
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quse  proinde  absoluta  sunt,  et  ad  unum  determinata ;  Ista  respicit  ea  quse 
nostri  sunt  officii,  et  qu»  conditionate  proponuntur.  Illa  semper  fit;  Ista 
saepe  violatur. 

XXYI.  Yoluntas  arcana  dicitur,  non  quod  semper  nos  lateat,  et  nus- 
piam  reveletur ;  non  raro  enim  Deus  in  Yerbo  arcana  qussdam  consilii  sai 
hominibus  patefacit,  et  ex  eventu  ipso  patet ;  Sed  quod  in  Deo  abscondita 
lateat,  donec  indicio  aliquo,  ut  ex  oraculo,  vel  ex  eventu  patefiat. 

XXVII.  Licet  voluntas  arcana  de  electione  nostra  in  Deo  maneat  ab- 
scondita,  non  seqidtur  nullam  posse  nos  habere  certitudinem  de  salute, 
quia  licet  non  possit  haberi  a  priori,  potest  tamen  haberi  a  posteriori. 

XXYIII.  Quicquid  Christus  in  tempore  fieri  voluit  ab  hominibus  ex 
officio  secundum  Legem  et  Evangelium,  illud  etiam  in  tempore  revelavit ; 
sed  non  statim  quicquid  Christus  a  se  fieri  decrevit  ex  benepkcito,  quod 
Deus  sibi  servat  ut  plurimum,  nec  nobis  nisi  ex  eventu  patefacit,  Act  L  7, 
Marc.  xiii.  32. 

XXIX.  Licet  Deus  sit  optimus,  non  necesse  est  ut  omnibus  bene  ve- 
lit  ad  salutem  per  voluntatem  antecedentem  ;  quia  exercitium  bonitatis  ejus 
a  sapientissima  ejus  voluntate  pendet,  quae  miseretur  quorum  vult,  et  quos 
vult  indurat :  nec  si  bonitatem  suam  erga  creaturam  vult  difiundere  per 
beneficium  Creatioms  et  ProvidentisQ,  statim  debet  illi  bene  velle  ad  ea- 
lutem. 


QU^STIO  XVI. 

An  hene  dktinguatur  Voluntas  in  Antecedentem  et  Consequentemj  Ejffhcuem 
et  In^fficacemj  Canditionalem  et  Absolutam  f   Neg. 

• 

I.  Prseter  distinctiones  allatas  Voluntatis  DivinsB,  qu»  ab  Orthodoxis 
recipiuntur;  dantur  et  aliie,  quse  subLude  ab  Adversariis  proponuntur; 
qu8B  quia  minus  commodie  sunt,  et  wetvxit  n  videntur  in  se  habere,  merito 
rejiciuntur. 

II.  Talis  est  distinctio  voluntatis,  m  Antecedeniem  et 
dJti^atar  in  Comequentem^  quse  a  Scholasticis  passim  refertur.  £am 
volimSitem  an-  videtur  primus  tradidisse  Damascenus  lib.  ii.  Orthodi 
conMqQ^itein^^  fide  c.  xxix.   dum  voluntatem  Dei  dicit  aliam  esse  sr^ 

nyv^im,  aliam  vero  h-^fHwnf^  postea  a  Scholasticis  avide 
est  arrepta,  et  a  Novatoribus,  Arminianis,  Socinianis  et  aliis  GratifB  Uni- 
versalis  Patronis  in  caus»  subsidium  usurpata. 

Qao  lenBn  a  qni-  IH-  Sunt  quidem  etiam  ex  nostris  Theologis,  qui  eam 
bnadam  admit-  post  Patres  retineri  posse  putant ;  sed  diversissimo  tamen 
^^^*  a  Neopelagianis  sensu,  nimirum  tum  respectu  Mandatorum^ 

tum  respectu  Decretorum :  Respectu  quidem  Mandatorumj  volunt  antece- 
dentem  voluntatem  locum  habere  in  preceptis,  consequentem  vero  in  pro- 
missis  et  minis  quae  sanctionis  ergo  pneceptis  adduntur,  et  in  beneficiis, 
vel  pcenis  qusB  hominis  obedientiam  vel  rebellionem  consequuntur :  Rc- 
spectu  Decretorum  quoad  ordinem  et  modum  nostrum  concipiendi,  ut  ante- 
cedens  illa  dicatur  voluntas,  qnsd  concipitur  antecedere  ;  v.  g.  voluntas  de 
creando  homine,  qute  pnecedit  voluntatem  de  eo  redimendo ;  consequens 
vero,  qu8B  concipitnr  sequi  aliimi  voluntatis  actum. 

IV.    Sed  Nostri  constanter  eam  rejiciunt,  quo  sensa 
^"**  enda^^lt?^'"'  Scholastici  et  Neopelagiani  ea  usi  leguntur,  ut  per  Volun- 

tatem  Antecedentem,  intelligatur  Consilium  Dei  de  omni- 
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bos  in  uniyersam  homimbuB  servandiB,  per  Consequentem  vero  decretmn 
de  seirandis  credentibus,  et  damnandis  incredulis :  Illa  sic  dicitur,  quod 
antecedat  actom  kumanse  voluntatis,  sive  bonum,  sive  malum ;  Ista  quia 
posterior  est  humana  voluntate,  et  ab  actionibus  ejus  bonis  vel  maliB  pen- 
det 

y.  Ita  Anmniani  Yoluntatem  Antecedentem  eam  esse  volunt,  qua  Deua 
Tult  aliquid  creatura  rationali  ante  omnem  illius  actum,  seu  ante  actum 
aliquem  creatur»  illius,  Consequentem  vero,  qua  aliquid  vult  creatune  ra- 
tioDAli  post  actum  aliquem,  sive  post  multos  actus  creature  :  sic  voluntate 
antecedente  Deus  voluit  Saulis  Regnum  stabilire,  et  voluntate  consequente 
Toluit  illum  regno  deturbare  :  illa  voluit  Judaeos,  ut  pullos  gallina,  con- 
gregare ;  hac  vero  voluit  illos  spargere  per  omnes  nationes  :  Hli  resisti 
potest ;  sed  isti  nequaquam.  Sic  Armimus  contr.  Perkin. ;  Corvinus  ad- 
versos  Molinaeom. 

VI.  Dbtinctio  ista  multis  modis  injuria  est  in  Deum ;  1.  quia  ei  ajBSngit 

eontraiias  volmitates :   Deum  scilicet  voluntate  antecedente  velle  omnes 

senrare ;  conseqoente  antem  noUe  omnes  servare,  sed  quosdam  tantnm  :  ab 

etemo  eum  serio  voluisse  salutem  Jude,  et  tamen  simul  et  eodem  momento 

novisse  Judam  nnnquam  crediturum,  et  se  nolle  dare  fidem  Judss,  qua  in- 

fallibiliter  converteretur,  imo  pennissurum  ut  in  sua  infidelitate  maneat  et 

pereat    Quis  homini  san»  mentis  tales  voluntates  ausit  tribuere,  nt  dica- 

tnr  velle  serio  et  ardenter  id  quod  tamen  novit  nunquam  futurum,  et  qui- 

dem  non  futmum  quia  id  efficere  nolit,  a  quo  solo  effectns  dependet  ?  Nec 

exempla  qu»  afferuntur  hic  ab  Arminio,  possunt  hoc  efficere  ;  v.  g.  Pater 

qm  optat  et  vult  serio  ut  filius  suus  ipsi  obediat ;  at  non  violenter  trahit 

ipsnm  ad  obediendum ;  £t  mercator  qni  vult  merces  suas  salvas,  sed  ne- 

c^raltate  compnlsus  projicit  eas  in  mare ;  Ita  Deus,  inquit,  compulsus  ma* 

litia  hominnm  eos  danmat  quos  servare  voluerat  obedientes.     Nam  confe- 

nmtur  hic  valde  dissimilia :  Aliud  est  loqui  de  hominibus,  qid  licet  valde 

Berio  aliquid  Telint,  non  possunt  tamen  fieri  compotes  voti,  nisi  per  media 

convenientia  qu»  in  ipsorum  non  sunt  manu,  unde  fireqnenter  sua  spe  ex- 

cidont  et  intentione  frastrantur :  Aliud  vero  de  Deo,  cui  nunquam  desunt 

i&fidia  justa  et  convenientia  per  quae  assequatur  id  quod  intendit.     Ut  ergo 

exemplum  quadret  debet  ita  proponi ;  An  Pater  qui  nosset  filium  non  obe- 

^toimn,  nisi  hanc  illi  mentem  et  voluntatem  indat,  nec  velit  tamen,  possit 

dici  serio  velle  ut  filius  obediat  ?  An  Mercator,  qui  novit  merces  suas  non 

posse  conservari,  nisi  tempestas  comprimatur  a  se,  nec  velit  tamen,  possit 

dici  serio  cupere  merces  suas  salvas  ?  Si  talia  exempla  producerentur,  qni- 

bns  constaret,  creaturam  rationalem  posse  velle  serio  et  ardenter  id  quod 

^en  novit  se  nunquam  facturam,  cum  tamen  facere  posset,  et  cum  ab  ea 

Bola  eventufl  certo  pendeat ;  facile  fraus  pateret,  et  id  ab  Adversariis  Deo 

^gi,  quod  creaturis  recta  ratione  utentibus  non  posset  tribui. 

VII.  Secundo,  distinctio  ista  non  potest  locum  habere  in  Deo,  quin 
iOi  tiibuatur  non  modo  ins^nentia  et  rmpotenUa^  dum  fingitur  Deus  inten- 
^  aliquid  serio,  et  desiderare  affectu  naturali  quod  non  assequitur,  nec 
po^  assequi  per  hominem,  qnia  ipse  non  vult ;  sed  etiam  mutabiUtas^ 
^^  voluntati  consequenti  locus  esse  non  potest,  nisi  prius  rescissa  ante* 
^ente :  quomodo  enim  Deus  posset  simid  eodum  actu  voluntatis,  velle 
omnes  homines  servare,  et  majorem  partem  ipsorum  damnare  ? 

VIIL  Tertio,  Voluntas  Antecedens,  non  tam  voluntas  est  qnam  velle- 
itas  qnndam,  et  inane  et  irritum  desiderium  quod  nunquam  impletur; 
^^  in  Denm  sapientissimum  et  potentissimum  cadere  nequit :  quomodo 
^^  iUe  perfectissimus  et  beatus  dici  posset,  qui  finem  et  scopum  vere  in- 
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tentmn  assequi  nequit  ex  interventu  et  obdtaculo  eMtor»  sese  aliter  et 
independenter  determinantis. 

IX.  Quarto,  Deus  hoc  pacto  bomini  ipsi  subjicitur,  quum  voluntea  oon- 
Bequens  dependere  dicitur  a  determinatione  voluntatis  bumame,  ut  nemo 
eligatur  a  Deo,  qui  prius  Deum  non  elegerit  per  fidem  et  posnitentiam 
Buam. 

X.  Quinto,  Evangelio  repugnat,  quod  constanter  docet,  Deimi  non  om- 
nes  simpliciter,  sed  tantum  electos  et  fideles  per  Cbristum  aervare  velle, 
nec  omnibus  offerri  aut  conferri  media  salutis,  sed<  quibusdam  tantum. 
Denique  stemam  Dei  Electionem  subruit,  quia  eam  incertam  relinquit, 
fundatam  scilicet,  non  in  Dei  ixi^ttU,  sed  in  bumana  voluntate,  qua  nihil 
incertius  et  mutabilius ;  £t  talem  imgit.  cui  nulla  executio  respondeat,  id. 
irritam  et  inefficacem. 

XI.  I  Sam.  xiii.  13,  non  proponitur  Yoluntas  Anteod- 
^^'tiwaiutt!"'      ^®°^  ^^  voluerit  firmare  Regnum  Saulis  in  perpetuum: 

quomodo  enim  boc  velle  potuisset,  quod  sciebat  nonqusm 
futurum,  et  cujus  contrarium  ipse  decreverat  ?  Sed  quum  dicitur,  Jam 
certe  atabiUoisset  Jehova  regnum  tuum  tn  secukan^  innuitur  tantum  pecca- 
tum  et  rebellionem  Saulis  esse  causam  brevi  desituri,  et  ad  alium  transi- 
turi  Regni  ipsius ;  quod  futnrum  non  fuisset,  si  permansisset  in  officio 
juxta  promissiones  pietati  factas. 

XII.  £x  loco  Mattb.  xxiii.  37,  non  potest  duplex  voluntas  ista  confir- 
mari ;  1.  Quia  non  dicitur  Deimi  voluisse  dispergere,  quos  voluerat  con- 
gregare ;  sed  tantum  Cbristum  voluisse  congregare,  quos  JemsdUmj  id. 
primores  papuU  noluerunt  congregari ;  At  non  obstante  eorum  conatu  non 
desiit  Cbristus  congregare  quos  voluit;  Unde  August.  £nchi.  c.  97. 
Itia  quidemfUos  suos  ab  tjp«o  colUgi  noluitj  sed  ea  quoque  nolentefUos  ejus 
coUegit  ipee  quos  vohdt,  Distinguenda  bic  ergo  Jerusalem  a  filiis  suis,  ut 
verba  ipsa  evincunt,  et  series  ci^itis,  in  quo  a  v.  13,  usque  ad  37,  allo- 
quitur  Scribas  et  Pbaris»os,  et  illis  exprobrat,  quod  ipsi  non  iniroeqnt  m 
Regnum  cceHorumj  nee  introeuntes  sinant  introire.  2.  Voluntas  de  qua  hic 
agitur,  non  est  voluntas  decreti,  qu»  unica  est  et  simplex;  B&di  prcBcepH, 
qu»  advocationem  refertur,  et  qu»  siepe  iteratur  per  Yerbi  pnBoonium, 
QuoHes  vobdf  et  ita  Cbristus  bic  loquitur  ut  Minister  Circumcisionis, 

XIII.  Si  Deus  primo  mundo  concedit  spatium  120  annorum,  ut  inri- 
taret  eum  ad  poenitentiam,  non  inde  coUigi  potest  voluntas  antecedens, 
quasi  decrevisset  illi^parcere,  quia  boc  decreto  aetemo  de  diluvio  in  mun- 
dum  mittendo  opponeretur ;  sed  tantum  voluntas  precipiens  notatnr,  quo 
illi  praBscripsit  omcium  poenitenti»,  ut  redderet  eimi  inexcusabilem  suj^ 
sita  ejus  contumacia. 

XIV.  Frustra  dicitur  inventa  distinctio  voluntatis  antecedentLs  et  con- 
sequentis  ad  concilianda  varia  loca  Scripturse,  qusB  alias  viderentur 
«rwTMfw ;  ut  quod  promiserit  populum  intioducere  in  Canaan,  et  tamen 
voluerit  eum  conficere  in  deserto,  £xod.  xxxiL  et  Num.  xiv. ;  quod  velit 
omnes  salvare,  et  plurimos  tamen  danmare,  multos  vocare  ad  nuptias,  quos 
tamen  exdudere  ab  illis  constituit.  Nam  alia  datur  longe  certior  et  veiior 
conciliationis  ratio.  Promissio  introducendi  populum  non  repugnai  volun- 
tati  puniendi,  quia  facta  est  sub  conditione,  £xod.  xxxiL  34,  et  unpleta  est 
reipsa,  si  non  respectu  Ulorum  individuorum,  qu»  ceciderunt  in  deserto 
propter  incredulitatem,  Deuteron.  i.  35,  Heb.  iv.  6,  at  respectu  ip«tts 
gentis  in  genere,  quaa  eo  tandem  pervenit  Yoluntas  salvancU  omnes  ho- 
mines  non  evertitdecretum  reprobationis  multos  pretereundi;  quianecest 
voluntas  decemens,  sed  tantum  pr«cipiens  et  approbans;  nec  univerBalis 
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qus  respiciat  omiies  et  Bingiilog,  sed  genenilis  tantum  qn»  indiBcriminatim 
•d  qaoevis  extenditor.  Sic  Tocari  posBunt  ad  nuptias  voluntate  precepti, 
qui  ib  illis  tamen  exclufli  sunt  ab  etemo  per  voluntatem  beneplaciti. 

XV.  Secunda  distinctio  que  a£Perri  solet  ab  Adversa- 
^etkSn^^**    riig  est  voluntatU  ^fficaas  et  in^fficacis :  qu»  quidem,  si  eo 

sensu  intelligatur,  ut  voluntas  efficax  respondeat  voluntati 
decreti,  et  ita  vocetur,  quia  semper  impletur  et  illi  xesisti  non  potest ;  vo- 
hmtaB  vero  inefficax  coincidat  cum  voluntate  precepti,  et  ita  appeUetur 
qaiA  manet  ssepe  irrita  propter  bominis  rebellionem,  posset  utcunque  tole- 
niri ;  quamvis  locutio  sitnunus  commoda  et  %tiuifixnr^ :  sed  sireferatur  ad 
8olamvoluntatemdecementem,prout  Adversariis  intelligitur,  qui  pertendunt 
Deo  competere  velleitates,  et  irrita  desideria  in  quibujs  excidat  suo  fine, 
nec  assequatnr  qnod  intendit,  quo  pertinent  decreta  conditionata  qute  illi 
tribuunt,  non  potest  admitti :  Qnia  Scriptura  testatur  immutabile  esse  Dei 
eousilium,  et  ejns  voluntati  non  posse  resisti,  Isa.  xlvi.  10,  Rom.  ix.  19 ; 
ri  vero  iUi  non  resistitur,  utique  perficiet  necessario  quod  intendit.  Secun- 
do,  voluntas  inefficax  non  potest  Deo  tribui,  quin  ipse  arguatur  vel  igno- 
rantiie,  quod  nesciverit  eventum  non  successurum,  vel  impotentice,  quod 
non  potuerit  effectui  dare  quod  intendebat :  Nec  dici  debet,  boc  non  fieri 
ex  impotentia,  sed  ex  beneplacito,  quia  noluit  tantam  vim  adbibere,  quce 
rem  sd  effectum  posset  infidlibiliter  perducere ;  Nam  eo  ipso  concluditur 
Deum  serio  boe  non  voluisse,  nam  qui  serio  aliquid  intendit,  media  omnia 
adbibet  quse  snnt  in  sua  potestate  ad  illud  assequendum.  Denique  qu«e  ra- 
tiones  docent  non  dari  voluntatem  antecedentem,  easdem  probant  non  dari 
inefficaoem. 

XYI.  licet  omnis  Dei  voluntas  sit  ^fficaxj  quia  eventum  quem  intendit 
Bemper  asseqnitur ;  non  statim  debet  esse  ^fficiens :  efficientia  enim  tan- 
tom  est  in  bonis,  sed  efficacia  etiam  in  malis. 

XYII.  Loca  qusa  desiderium  vel  votum  Deo  tribuunt,  non  statim  ar- 

gnimt  voluntatem  aliquam  in  eo  inefficacem ;  sed  bumanitus  dicta,  sunt 

WMr»f  inteUigenda,  nisi  Antbropomorpbitarum  deliria  adoptare  velimus : 

Si  aa  prseteritum  referantur,  nibil  aliud  notant,  quam  seriam  improbationem 

peccatorum  commissorum,  cum  exprobratione  vehementi  ingratitudinis  ho- 

nunnm,  et  declaratione  bonorum  quibus  exciderint,  et  malorum  in  qu89  in- 

elderint  suis  peccatis :  sic  intellige  loca,  Psal.  Ixxxi.  14.     Utinam  populus 

^wcUemperassetmihij  Israel  m  vOsmeis  ambulassetj  &c.  £t  Is.  xlviii.  18. 

Utinam  attendissea  ad  mandata  mea,  factafiiisset  sicttt  Jhmen  pax  tua,     Si 

▼ero  ad  futorum   respiciant   ut  Deut.  xxxii.  29.  Utinam  talem  haheant 

"i^nfem,  ut  thnetmt  me  et  custodumt  mandata  mea^  ut  hene  sit  eis^  &c,  innu- 

nnttantumserium  mandatum  suis  promissis  et  comminationibus  sufiultum, 

qno  declarat  quid  approbet  tanquam  honestnm  et  sanctum,  et  quantopere 

^  pUeeant  qui  ipsi  obsequuntur. 

XYIII.  Qnod  Deus  testatur  apud  Ezec.  xviii.  23.  Se  noUe  mortem 
V^cytorisj  sed  ejus  conversionem  et  vitam ;  non  facit  pro  voluntate  ineffi- 
^  vel  velleitate  Dei,  quia  verbum  ytin  quod  ibi  occurrit,  non  tam  deside- 
''ttoR,  qnam  deleetationem  et  eomplacentiam  notat,  ut  dicatur  Deus  non 
deleetari  snpplicio  xmpiorum,  quatenus  est  creature  interitus,  licet  illud 
^elit  nt  Bonat  justitifB  suab  exercitium.  Ita  dicitur  velle  peccatorum  resi- 
piscentiam  approbcttive  et  preBcepttve,  ceu  rem  sibi  gratissimam  et  manda- 
^  snis  expressam,  etsi  eam  omnium  respectu  nolit  decretive  et  effecthe, 
^^^  XIX.  Tertia  distinctio  est  voluntatis  in  Absolutam  et 

H^B^JJ^}^^*  Conditioncdem,    Illa  dicitur  quss  aliunde  non  pendet,  pr»- 
sertun  a   conditione   aliqua    extema;    Ista    qu»    sus- 


i 


208  LOCUS  TERTIUS.  [QUJfiST.  XVI. 

pensa  est  a  conditione  eztra  Deum;  ▼.  g.  qniim  concipitur  Deus 
▼elle  Bervare  Judam  si  credat:  hasc  vero  licet  a  qnibnBdam  admit- 
tatur  minus  proprie  respectu  Toluntatifl  praecepti,  quia  promissiones  et 
comminationes  proponuntur  conditionate ;  si  tamen  intelligatur  de  volun- 
tate  decreti  et  beneplaciti,  ut  volunt  Adversarii,  merito  exploditur ;  quia 
Deo  est  indigna,  repugnans  quippe  ejus,  tum  independenti»  tum  sapi- 
enti»  et  potenti» ;  quia  dubia  manet  et  incerta,  suspensa  puta  ab  korainia 
▼oluntate  mutabili,  atque  adeo  inefficax  et  frustranea,  per  quam  fine  bilo 
Deus  saepe  excidere  debet. 

XX.  Rursus  conditio  sub  qua  concipitur  Deus  aiiquid  ▼elle,  ▼el  eiit 
certo  futura  ex  Dei  decreto,  ▼cd  certo  non  futura,  imo  neo  possibLLis.  Si 
prius,  non  amplius  erit  conditionalis,  sed  absoluta ;  cum  conditionem  sup- 
ponatur  Deus  ▼elle,  non  utique  conditionate,  quia  alias  daretur  processus 
in  infinitum,  sed  absolute ;  si  posterius,  statuetur  Deus  aliquid  serio  inten> 
dere  sub  condiUone  nunquam  futura,  imo  et  impossibili,  quam  Deus  ipse 
dare  non  ▼ult,  qui  solus  dare  potest ;  quod  si  dje  homine  sapiente  dici  ne- 
quit,  non  sine  summa  sapientissimas  et  potentissimie  Majestatis  divin» 
injuria  ipsi  tribui  potest. 

XXI.  Interim,  ne  hic  aberremus,  Vokmtas  Condttiondlis  bifiuriam  spec- 
tari  debet,  ▼el  apriori  et  anteeederderj  qu»  a  conditione  suspenditur;  ▼el 
a  posteriori  et  consequenierj  cujus  scilicet  executio  fit  intenreniente  aliqua 
conditione  in  creatura :  posteriori  sensu  ▼oluntas,  sed  minus  accorate, 
potest  ▼ocari  conditionalis,  quia  Decreta  Dei  cum  fine,  media  etiam  ordi- 
nant  quibus  executioni  mandentur,  ut  qui  nobis  decemit  salutem,  deceinit 
etiam  fidem  et  poenitentiam  tanquam  media  ad  eam  obtinendam  :  sedpriori 
de  quo  quaeritur,  non  potest  admitti,  quia  sic  omhe  beneplacitum  Dei  est 
absolutum. 

XXII.  Aliud  est  conditionem  se  tenere  a  parte  aetus  iniemi  seu  ^pmtf 
voUtioms :  Aliud  a  parte  obfecti  extemi  seu  rei  voUta :  posteriori  sensu 
damus  ▼olita  esse  conditionata ;  sed  non  prioii,  ut  ipsa  ▼olitio  a  conditione 
pendeat :  ▼.  g.  salus  nobis  a  Deo  decreta  oonditionalis  potest  dici,  quia  non 
datur  nisi  inteinrentu  fidei ;  sed  non  ipsum  decretum  salutis,  quod  absolu- 
tum  est,  tam  respectu  finis  id.  salutis,  quam  mediorom  quie  Deus  abaolute 
et  sine  conditione  suis  electis  omnibus  largiri  statuit. 

XXIII.  Propositio  ergo  ista,  Deum  ▼eUe  hominibus  salutem  si  eredi- 
derint,  duplicem  potest  habere  sensum.  Vel  significat  Deum  ▼elie  seu 
statuere,  ut  salus  nobis  contingat  sub  conditione  fidei  id.  modo  credideri- 
mus,  quod  utique  ▼erum  est :  sed  hic  salus  nostra  tantum  conditionalis 
e^adit,  non  autem  ▼oluntas  Dei ;  Imo  ▼oluntas  Dei  constituit  tam  condi- 
tionem,  quam  salutem.  Vel  si^iificat  ex  conditione  fidei  posita  vel  pro- 
▼isa  saltem  oriri  in  Deo  ▼oluntatem  conferendi  hominibus  salutem ;  £t 
hoc  sensu  falsa  est  propositio,  quia  nihil  temporale  potest  esse  causa  illius 
quod  »temum  est.  Ita  non  conciplenda  est  ▼oluntas  in  Deo  qu»  suspendatnr 
a  conditione  antecedenter,  sed  quse  ponat  ipsam  conditionem  conseqaen» 
ter  tanquam  medium.  Non  ▼ult  senrare  homines  si  credant ;  sed  ▼ult 
eos  credere  ut  serventur,  ▼el  ▼ult  eos  seirare  per  fidem  quam  ipeis  dare 
statuit.  Sed  de  his  postea  fiisiuB  agendum  erit|  quum  de  Decretis  dispu- 
tabitur. 


QL^OiT.  XYU.]  DE  DJSO  UMO,  £T  TIUNO.  209 

QUuESTIO  XVIL 
An  Vokmiatis  Dei  aUqua  potaii  dati  Cauia  f    Neg. 

L  QasBStio  ista  ex  prsecedentibus  pendet ;  et  propter  Pelagianos  neces- 
saiia  est,  qm  in  negotio  Pnedestinationis  causas  voluntatis  divin»  extra 
Deum  qunrunt  in  pnsvisione  fidei,  vel  boni  usus  liberi  arbitrii.  Nos 
vero  cum  Ortbodoxis  nullam  causam  proprie  diotam  voluntatis  Dei  extra 
Deum  quamndam  esse  censemus. 

II.  Ad  statum  queestionis  nota :  Aliud  esse  quflerere  de 
S»nu!**'  raUone  volunkUis  Dei ;  Aliud  de  Causa.  Non  qujeritur 
bic,  An  aliqua  possit  dari  ratio  voluntatis  Dei,  nec  enim 
potest  esse  «A«y«$  voluntas  Dei,  qui  omnia  fecit  sapientissime,  etsi  plerum- 
que  ratio  iUa  nos  lateat ;  VohmiaHs  Dei^  inquit  Aug.  epist.  59,  ad  Pauli- 
Bura,  oceuUa  causa  e$ae  poiesiy  ir\iju8ta  esse  non  poiesi,  ubi  causam  sumit 
pio  ratione,  quia  alibi  lib.  i.  de  Genes.  cont.  Mani.  e.  2,  statuit  absurdum 
esse  qu«rere  causam  voluntatis  Dei ;  Causas  volimtatis  Dei  sine  fiae  quce- 
runtj  cum  voluntas  Dei  omnium  qw»  sunt  ipsa  sit  causa.  Sed  quteritur  de 
cansa  proprie  dicta,  qu89  voluntatem  Dei  moveat  ad  boc  vel  illud  volen- 
dum ;  quam  dari  posse  statuunt  Adversarii ;  Nos  negamus. 

III.  Ut  Dei  voluntas  est  omnium  rerum  causa,  Ita  ipsa  nullam  sui 
causam  babere  potest:  et  tam  certum  est  causam  voluntatis  Dei  ex- 
tra  ipsum  nuUam  dari,  quam  certum  est  nibil  Deo  prius  esse :  nam  si 
babet  causam,  est  aliquid  quod  eam  antecedit ;  et  sic  esset  causa  secunda 
Bon  piima,  regulatum  non  regula.  Unde  Lombard.  lib.  i.  dist.  45.  Qui 
ettusam  qwerit  voluntatis  (Uvince^  aUquid  majus  ea  quarit,  cum  nihil  majus 
siL  Adde  quod  cum  voluntas  Dei  sit  etema,  nullam  potest  babere  cau- 
sam  extra  se  non  «temam. 

ly.  Aliud  est  causum  dari  ex  parte  actus  volencU  ;  Aliud  ex  parte  rei 
voUttB.  Priori  sensu  nuUa  potest  dari  causa  voluntatis  Dei,  sed  posteriori 
dari  potest,  quia  inter  Dei  volita  alia  aliorum  possunt  esse  caus» :  Sic 
Christus  dici  potest  causa  salutis  decret€B,  quia  nobis  datur  propter  Cbristum ; 
aed  non  decreti  sahiiis^  quia  ex  solo  Dei  beneplacito  fluxit :  Hoc  volunt 
Seholaatici  quum  dicunt  Deum  veUe  hoc  propter  hocj  sed  non  propier  hoc 
veUe  hoCy  v.  g.  velle  salutem  propter  Cbristum,  sed  non  propter  Christum 
velle  saliitem,  ut  Chriistus  qui  est  causa  meritoria  salutis,  se  teneat  ex 
parte  salutis  quam  nobis  acquisivit,  noa  vero  ex  parte  decreti  ipsius  quo 
Bobis  destinatur.  Ita  datur  ordo  et  causalitas  inter  res  volitas  a  Deo,  ut 
una  ait  (ffopter  aliam ;  sed  non  in  volitione  divina,  quaa  nullam  causam 
extra  se  ^gnoscit. 

V.  Ut  J^oprietates  Dei  ali»  sunt  Absolutcej  qxm  nituntur  Jure  Dei 
absQlBto  et  supremo  ejus  dominio,  qualis  est  potentia  et  potestas  ejua 
mirm^ffn^Mii ;  aliad  BespectivcSj  qu»  nituntur  jure  virtutibus  temperato,  et 
qoai  ad  egressnm  sui  requirunt  conditionem  aliquam,  vel  quaUtatem  in 
objeeto  oirca  quod  se  exerere  debent ;  qualis  est  Justitia  qu»  pecc^tum,  et 
Muerieordia  que  miseriam  snpponit :  Ita  de  actibus  vduntatis  qjm  juxt^ 
iUas  opmim  ratiocinaadum  est.  Nam  quum  operatur  ex  proprietatibu^ 
abM^utis,  ut  suproDius  Dominus  et  arbiter  omnium,  v.  g.  quum  vult  creare 
aut  eligere  unum  prss  alio,  voluntatis  ejus  non  modo  nulla  est  causa  pr«- 
ter  ejns  beneplacitum,  sed  nec  ulla  conditio,  aut  qualitas  in  objccto  qua 
moveatur ;  luun  potentiiji  quidem  objectum  suum  non  supponit,  ^ed  consti-; 
tttit ;  et  electio  cum  sit  inter  pares,  nihil  videt  in  uno  pra^  alio,  quo  inter 
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86  discriminentnr,  nnde  ex  mero  sno  beneplacito  agit.  Qnom  yero  agit 
ex  respectiYis,  ut  ex  justitia  ad  puniendum,  vel  ex  misericordia  ad  Balvan- 
dum,  licet  qualitas  quiedam  supponatur  semper  in  objecto,  puta  vel  pec- 
catum,  vel  miseria,  non  potest  habere  locum  causaa  proprie  dictn,  quia  sic 
vel  omnes  damnarentur,  quia  sunt  peccatores,  vel  omnes  salvarentur,  quia 
sunt  miseri ;  sed  tantum  qualitatis  in  objecto  requisit»  ad  istarum  proprie- 
tatum  exercitium  ;  et  si  qusedam  causa  aut  motivum  querendum  est,  non 
qusBrendum  est  extra  Deum,  sed  tantum  in  ejus  justitia  et  misericordia, 
quibus  voluntas  ad  agendum  incitatur. 

VI.  Licet  inter  effecta  voluntatis  divin»,  qu»dam  habeant  rationem 
causarum  respectu  aliorum,  ut  Deus  voluit  ordinem  esse  aliquem  tum  in 
natura,  tum  in  gratia,  quo  inter  se  connecterentur,  non  tamen  ea  est  illo- 
rum  vis,  ut  divinam  voluntatem  ad  actum  suum  eliciendum  permovere 
possint,  quippe  quse  sint  ipsius  ut  prim»  caus»  effecta :  Cur  hoc  vel  illud 
ita  fecerit  Dominus,  non  alia  afferri  potest  causa,  quam  quia  voluit :  Cnr 
autem  sic  voluerit,  si  ultra  pergis  rogare,  majus  aliquid  quieris  et  sublimius 
Dei  voluntate,  quod  inveniri  non  potest.  Compescere  ergo  se  debethumaiia 
tiemeritas,  et  non  quserere  quod  non  est,  ne  forte  id  quod  est  non  inveniat. 


QU^STIO  XVIIL 
An  Vohmtcts  Dd  sit  prima  JtutituB  regula  f    Dist. 

I.  Quffistio  ista  non  modo  mota  fnit  a  Scholasticis,  qui  hic  in  partes 
abierunt ;  sed  etiam  inter  ipsos  Orthodoxos  agitatur :  quorum  alii  stant 
pro  affirmativa,  statuentes  omnem  bonitatem  et  malitiam  moralem  a  libera 
Dei  voluntate  pendere,  et  nihil  esse  bonum  et  justum,  nisi  quia  Deus  vult. 
Alii  contra  stant  pro  negativa,  et  bonitatem  aliquam  et  justitiam  in  ac- 
tionibus  moralibus  essentialem  agnoscunt  antecedenter  ad  Dei  voluntatem, 
ita  ut  res  illte  non  sint  bon»  et  justie,  quia  Deus  vult ;  sed  Deus  eas  velit, 
quia  bonss  sunt  et  justse. 

11.  Nos  posteriorem  sententiam  seqnimur,  positis  iUis 

StsffcaB  Qnm-      distinctionibus.     1,  Voluntas  potest  dici  prima  re^a  jus- 
"^  titi»,  vel  ab  intrinseeo,  vel  ab  ir<r.n.eeo,  ik  eot  yelll«>iicta 

Dei,  vel  respectu  rerum  omnium  extra  Deum  :  priori  sensu,  ut  a  Justitia 
Dei  reguletur  ejus  voluntas ;  posteriori,  ut  justitia  in  nobis  non  alinnde 
regnletur  quam  ab  ipsius  voluntate.  2.  Ut  Jiis  Dei  aliud  est  naturaU  et 
tndispensabilej  quod  fundatur  in  ipsa  Dei  natura  et  sanctitate,  aliud  Ubemm 
et  posiiimmj  quod  pendet  tantum  ab  ejus  voltmtate ;  Ita  bonitas  vel  mali- 
tia  rerum  potest  referri,  vel  ad  jus  naturale,  vel  ad  jus  positivum. 

IIL  Hoc  posito,  dico  Vohmtatem  posse  dici  et  revera  esse  primam  jus- 
titiae  regtdam  ab  extrinseco,  et  respectu  nostrif  non  vero  ab  intrinseco  et 
respectu  Dei.  Eespectu  nostri,  quia  fons  omnis  justitie  non  alibi  quseri 
debet  quam  in  voluntate  Dei,  qun  ut  perfectissime  in  se  justa  est,  ita 
regnla  est  omnis  rectitndinis  et  justitise;  primum  enim  in  unoquoqne 
genere  est  reguhi  cseterorum  :  hoc  sensu  Theologi  dictmt  voluntatem  Dei 
esse  summam  regulam  jnstitiae,  ideoque  quecunque  Deus  vult  ideo  esse 
justa  et  bona,  quia  Deus  vult.  Sed  respectu  Dei^  non  semper  voluntas 
potest  dici  prima  regula  justitise  ;  regula  est  in  iis  quae  bonitatem  tantum 
liberam  et  positivam  habent,  sed  non  in  illis  qu«e  habent  bonitatem  essen- 
tialem,  id  est  in  cfleremonialibus  non  in  moralibus :  in  istis  enim  regulator 
voluntas  Dei,  non  quidem  ab  extrinseoo  sed  ab  intrinseco,  nimirum  a  na- 
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taia  soa  sanctissiina ;  ande  bene  dictom  est,  res  quasdam  esse  l^onaSy 
qoia  Deus  vult,  qualis  est  observatio  cieremoniarum,  et  mandata  omnia 
poddYa ;  alias  vero  Deum  velle,  quia  justaB  sunt  et  bon»,  qualis  est  amor 
Dei  et  proximi,  quia  tales  sunt  per  se  et  natura  sua ;  et  si  per  impossibile 
Deus  eas  non  pradciperet,  non  desinerent  esse  justas,  adeoque  a  nobis 
pnestandiB. 

IV.  Batioues  sunt  1.  Quia  ut  datur  in  Deo  Justitia  et  Sanctitas  natu- 
lalis  antecedenter  ad  volimtatem  ejus  liberam;  ita  Bonitas  et  Justitia 
mondis  qu»  fundatur  in  justitia  et  sanctitate  Dei,  et  illius  refert  imaginem, 
non  potest  non  esse  naturalis.  Et  ut  Deus  non  potest  seipsum  abnegare, 
vel  non  amare  sanctitatem  suam ;  Ita  non  potest  non  amare  ejus  imaginem, 
eamque  tanquam  justiti»  et  sanctitatis  regnlam  perfectissimam  creaturse 
prssciibere. 

y.  2.  Quia  datur  in  Deo  jus  aliquod  setemum  et  indispensabile,  ante- 
eedenter  ad  omnem  liberum  voluntatis  actum,  per  quoa  ut  Creator  do-. 
minium  habet  in  Creaturam ;  ita  Creatura  debet  pendere  a  Deo,  non  mbdo 
in  genere  Entis  quoad  conservationem,  sed  et  in  genere  moris  quoad 
cultum  et  obedientiam,  et  talis  est  et  tam  arcta  illa  obUgatio,  ut  contrarium 
ejus  sit«mTwr«f,  nec  dtatui  possit  sine  repugnantia ;  non  magis  enim  con- 
cipi  potest  Deus  eximere  Creaturam  ab  hoc  officio,  quam  seipsum  abnegare. 
Cum  ergo  tale  jus  sit  in  Deo  antecedenter  ad  voluntatem  ejus,  datur  re- 
gula  aliqua  justitiss  independenter  a  voluntate. 

YI.  3.  Si  voluntas  Dei  esset  prima  regula  justiti»  etiam  ab  intrinseco, 
ut  mhil  esset  bonum  et  justum  nisi  quia  Deus  vult ;  sequeretur  nullum 
esse  atheismum,  magiam,  Epicureismum,  odium  et  blasphemiam  Dei,  et; 
alia  idgenus  crimina  quae  Deus  non  posset  mandare,  et  eo  ipso  moraliter 
bona  reddere  qua  praseepta :  quicquid  enim  potest  cadere  sub  prasceptum 
Dei,  potest  etiam  honestari  et  justum  reddi.  Sic  Deus  poterit  dispensare 
de  omnibus  prsceptis  Decalogi,  et  prascipere  creaturse  ut  credat  Deum  non 
esse  bonum  et  sanctum,  non  esse  adorandum,  sed  potius  odio  prosequen- 
dum,  imo  et  non  esse,  quod  horret  animus  referre.  Sic  Deus  si  vellet, 
poBset  esse  author  et  approbator  inobedienti»  hominis,  posset  enim  illi 
mandaie  ne  sibi  quodcunque  praecipienti  aut  vetanti  obediat ;  nuUa  enim 
supponitur  esse  obligatio  in  homine,  nec  jus  obligationis  in  Deo  antece- 
denter  ad  Dei  voluntatem.  Sic  nuDa  duetur  justitia  vindicatrix  essen- 
tialis  in  Deo,  nec  ulla  esset  urgenda  necessitas  Satisfactionis  contra  Soci- 
nnm,  quod  faciunt  tamen  qui  istam  sententiam  amplectuntur. 

VII.  Deus  non  subest  ulli  officiomoralio^ex^,  quia 

^^'Smiwa!!""      ncniiiii  debitor  est,  nuUaque  causa  est  extra  Deum  quae 

illum  possit  obligare :  sed  ad  intra  obligari  potest,  quia  sibi 
ipsi  debitor  est,  nec  potest  seipsum  abnegare ;  ut  Filius  in  divinis  obliga-. 
tor  ad  operandum  a  Patre,  et  pater  obligatur  ad  amandum  filium.  Sic  in 
actionibus  ad  extra,  posito  productam  esse  creaturam,  Deus  non  potest 
non  illi  imperare,  et  praecepta  dare  justa  et  sancta. 

y  m*  Lex  dicitur  norma  onmium  actionum  bonarum  et  malarum  quoad 
not  et  oognitionem  nostram,  quia  non  aliunde  ratio  bonitatis  et  malitiaa 
nobis  innotescit  quam  a  Lege;  sed  quoadDeum  et  jus  ijpsum  obligandi  vel 
imperandi,  datur  antecedenter  ad  voluntatem  Dei,  quia  fiindatur  in  ipsa 
majestate  et  sanctitate  Dei. 

IX,  Absurdum  est  dicere  Deum  dependere  ab  aliquo  extra  se,  sed  non 
Deum  dependere  a  seipso,  modo  hoc  ^urfwm^  intelligatur,  id.  ut  nihil  velit 
Dens  nisi  jnxta  sanctitatem  et  justitiam  suam. 

X.  Deus  est .  e:dex  a  Lege  quam  -  ponit  homini,  formaliter  scilicet  su- 
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mendo  legem  nt  lex  est ;  sed  iiQn  est  liber  et  absolutos  ab  omni  materia  Le- 
gis,  nt  oppositum  ejus  possit  aut  prfldciperey  aut  ipse  facere,  ▼.  g.  nt  eredat 
se  non  esse  Deum,  et  aliis  mandet  hoc  credere,  quod  pi»  aures  sine  hoiroie 
audire  non  possnnt. 

XI.  licet  divina  Voluntas  sit  simpliciter  libera  ad  extra^  tamen  ex  sap- 
positione  unius  actus  liberi  potest  necessitari  ad  alium  ;  ut  si  yelit  pro- 
mittere  absolute,  non  potest  non  promissum  implere;  si  vult  loqui  aut 
se  revelare,  necessario  debet  revelare  yerum;  si  Yult  gubemare,  debet 
juste  gubemare.  Ita  voluntas  divina  non  potest  detenninari  ex  se  ad  vo- 
iendum  ut  aliqidd  sit  autnon  sit,  sedbenedeterminari  potest  reqpectucom- 
plexorum  ad  rectitudinem  eorum  que  sunt,  aut  quce  vult  esse.  - 

XII.  Peccatur  ab  homine  immediate  in  Legem  Dei  revelatam,  sed  pec- 
catur  etiam  mediate  et  consequenter  in  Deum  authorem  Legis  et  supremum 
Dominum  qui  Legem  fixit  Sic  peccatum  semper  manet  itftU  tam  respectn 
Legis  extem»  revelats,  quam  setem»  qu»  fundatur  in  sanctitate  Dei. 


QU^STIO  XIX. 

DE  JUSTITIA  DEI. 

An  Jmtitia  Vindicatrix  sit  Deo  naturaUs  f  Affirm.  contra  Socinianos. 

I.  Ad  Voluntatem  Dei  pertinent  Virtutes,  qute  Deo  tribui  solent,  non 
sub  ratione  habitus  ad  modum  virtutum  humanarum  ;  sed  quatenus  notant 
perfectionem  eam  quse  est  in  habitu,  et  promptitudinem  agendi ;  licet  de  c»- 
tero  ab  essentia  non  di£ferant.  Possunt  autem  illn  ad  duas  prscipuas  referri, 
qu8B  alias  sub  se  complectuntur,  Jiutitiam  et  Bonitatem.  Illa  est  qua  Deus 
in  se  sanctus  est  et  justus,  et  constantem  voluntatem  habet  suum  cuique 
tribuendi.     Ista,  qua  Deus  summe  bonus  concipitur,  et  omnis  boni  dator. 

11.  JttatiticB  vox,  ut  de  ea  dioamus  primum,  in  geneie 
Jnstitia  alia  nni-  bifiiriain  usurpari  solet ;  vel  pro  universo  omniimi  virtutum 

versaiu.  .  J- »    *     x».-  •  x  -^ 

complexu,  ut  mjustitia  pro  quovis  peccato  sumitur,  qus 
justitia  unwersaUs  dicitur,  per  quam  ut  Deus  in  se  justissimus  est  et  sanc- 
tissimus,  ita  in  omnibus  operibus  suis  incorraptam  servat  rectitudinem  et 
justitiam,  cui  longe  perfectius  competit  quod  de  justitia  humana  dixit  Poeta, 

'Ed  i\  iucm^tnif  rvAAit/S^i*  xSr'  «^ir'  irrt. 

Ad  eam  pertinent  in  specie  Benignitas  et  Beneficeniiaj  Constantia  et  Fiddi- 

tas  in  promissis  implendis,  quae  sepissime  in  Scriptura/ustt^  nomine  ve- 

Vel  particularis    ^^**     ^®^  P™  Justitia  portiadcarij  quie  suum  cuique  tri- 

buit,  qu»  in  paenarum  vel  prsomiorum  distributione  occupa- 
tur,  qufle  distrilnUiva  dicUury  quamvis  circa  pr»mia  piorum,  ut  suo  loco  di- 
cetur,  non  ipsorum  merita,  sed  sua  dona  coronet,  et  detpotius  guod  suum 
estj  quam  reddat  quod  nostrumj  ut  Concil.  Araus.  cap.  xxiL  loquitur.  Unde 
non  tam  proprie  quam  analogice  Deo  tribuitur.  Ad  Commutativam  vero 
quod  attinet,  quie  proportionem  arithmeticam  servat,  cum  in  dati  et  aoeepti 
»quaUtate  posita  sit,  et  per  eam  dominium  transferator,  qnorum  neulrum 
de  Deo  dici  potest,  Qu»  enimy  prior  dtdit  ei,  ut  reddatur  ei  f  Kom.  xL  35, 
eam  a  Deo  removendam  esse  cum  sanioribus  Scholasticis  censemus. 

III.  Rursus,  Justitia  Divina  potest  comdderari,  vel  absobUeeim  se,  quo 
pacto  nihil  aliud  est,  quam  NatureB  Divin»  rectitudo  et  perfectio,  que  dicta 
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est  A  Dobis  JustitiA  niuTersalis,  et  ab  aliis  JustiUa  Dei,  qase  cfompetit  ipsi 
qna  Deus  est :  Yel  relate  respectu  effressus  et  exerdtU  quod  babet  per  vo* 
luntateia  diyinain,  secundum  regulam  juris  sui  supremi  ac  sapientise  fidtemse« 
Daplex  Tero  potest  observari :  Y el  in  regvmne  et  gubematione  creaturarumi 
qiue  vocatur  Justida  Domimcaj  quse  illi  competit,  qua  Dominus  est,  et  su- 
premns  rerum  Arbiter,  qui  facit  de  suo  quod  vult,  et  actiones  omnes  suas 
m  gubemando  et  administrando  res  creatas  dirigit,  secundiun  normam  juris 
et  sapientite  sasd  ;  quod  enim  in  rebus  administrandis  nobis  Lex  est,  in 
Deo  est  jus  suum,  cum  sapientissima  et  justissima  voluntate  conjunctum : 
Vel  in  Judiciisj  iisque  vel  priemiantibus,  vel  vindicantibus,  et  hoc  vel  ad 
castigationem,  vel  ad  ultionem,  qu»  Justitia  vindicatrix  vel  ultrix  dicitur, 
de  qua  qu»stio  proposita  agit :  ad  cujus  intelligentiam  qusedam  de  ea  prte- 
mittenda  sunt. 
stBbn  a  ^'  Posita  Creatura  rationali  et  ejus  dependentia  morali 

^otn^^  a  Deo,  primus  egressus  hujus  justitiie  est  in  constitutione  Legis 
pcenalisj  non  simpliciter  qua  Lex  est,  hoc  enim  proprie  pen- 
det  a  Jnstitia  regiminis,  sed  qua/>ama2s!9 :  Secundus  egressus  est  in  ipsapcena 
infidione  ;  Sed.  ipsa  rursus  spectari  potest,  vel  quoad  rem  et  substantiam  ip- 
sam  poeme  in  genere,  vel  quoad  modum  et  circumstantias,  qu«e  attendunturi 
Yel  in  tempore,  vel  in  gradu,  vel  in  personis.  Rursus,  Ju8  Dei  circa  pce- 
nam,  vel  est  siimmum  et  rigorosum  quod  vocatur  ix^tfi^iKmw,  vel  est  Jus 
quadam  hrtwtu*  temperatum :  quoad  prius,  poena  imponitur  noa  modo  pec- 
cato  sed  et  ip&i  person»  peccatrici ;  quoad  posterius,  multiplex  datur  mo* 
deratio  in  justitiae  exercitio,  vel  in  tempore  per  dilationem,  vel  in  personis 
per  translationem,  vel  in  gradibus  per  mitigationem.  Hinc  duplex  jus 
oritur  circa  poen»  inflictionem  ;  aliud  necessarium  et  indispensabile  re« 
specta  peccati  ipsius,  aliud  vero  liberum  et  positivum  respectu  peccatoris. 
Justitia  postulat  necessario  ut  peccatum  omne  puniatur,  sed  non  pariter 
postulat  ut  puniatur  in  ipsa  persona  peccante,  vel  tali  tempore  et  gradu ; 
quod  non  nuile  a  Scholasticis  expressum,  quando  dixemnt  impersonaliter 
poenam  necessario  infligi  omni  peccato,  sed  mmpereonaiiter  omni  peccatori« 

V.  Licet  autem  justiti»  egressum  necessarium  constituamus,  non  negar; 
mus  tamen  Deum  libere  eam  exercere;  Necessitas  quippe  ista  non  est 
exclusiva  Ubertatis  concomitafaisj  sed  tantum  indijfferentice  antecedenUsj 
secundum  quam  dicimus  posita  creatura  peccatrice  Deum  libere  quidem, 
id  est,  sponte  et  sine  coactione,  inclinari  ad  pcenam  infligendam,  sed  non 
indifferenter,  quasi  posset  pro  libitu  plectere  vel  non  plectere. 

VI.  Unde  patet  etiam  quo  sensu  naturaUs  dicatur  ista  justitia;  non 
quad  neeessitatem  phjsicam  secum  trahat,  sed  quia  in  ipsa  Dei  natura 
nmdatur,  imo  et  cum  ipsa  identificatur,  licet  non  possit  sese  exerere  ad 
eztra  nisi  mediante  actu  intellectus  et  voluntatis,  eodem  modo  quo  alia 
attnbata,  qiue  licet  naturalia  sint,  non  exercentur  tamen  nisi  mediante 
Ubera  voluntate,  ut  bonitas,  sapientia,  &c. 

VII.  Justitia  ista  trifariam  spectatnr;  Yel  per  modum  iv9tif*4Mf  seu 
fundtatis,  quo  sensu  est  ipsa  voluntas  Dei  aversans,  et  punire  volens  pecr 
catores ;  Yel  ut  m^M  ipsa  et  actus  judicii  seu  puiiitionis,  quo  judicia  su^ 
in  peecatores  exequitur ;  Yel  pro  effecto  ipso  seu  poena  a  justitia  inflicta.: 
Nos  hic  non  de  tertio  significatu,  sed  de  primo  et  secundo  agii^us,  qui 
videntur  conjungi,  Ps.  cxix.  137.  Justus  es  Deus,  etjustajudicia  tua. 

VIIL  Questio  hic  nobis  movetur  a  Socinianis  de  Justitia  ista  vindica- 
trioe;  qui  ut  facilius  Satisfactionem  Christi  destmant,  negant  Justitiani 
vindicatricem  Deo  esse  naturalem,  sed  tantum  liberrimte  voluntatis  effec- 
^Qin,  qiuB  possit  esse  et  non  esse,  eadem  ratione  qua  liberum  hit  Deo 
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creare  mundum,  et  non  creare.  Fatetur  qoidem  Socmus  Deo  talem  jnsti- 
tiam  competere,  qua  si  perpetuo  uti  vellet,  fas  esset  omnes  peccatores,  non 
expectata  ipsorum  pcenitentia,  destruere,  et  sic  nullum  peccatum  impunitum 
demittere,  lib.  i.  de  Serva.  c.  1.  Concedit  etiam  Deum  nolle  peccatum 
remittere  nisi  resipiscentibus.  3.  Non  negat  Deum  constituisse  pcenam 
peccati  secundum  normam  juris  et  sapientise  su« ;  Sed  negat  dari  ullum 
attributum  in  Deo  quod  satisfactionem  pro  peccato  necessario  exigat,  sed 
si  peccatum  punit,  hoc  esse  liberrimum  voluntatis  ejus  effectum  a  quo 
possit  abstinere.  Sic  Socin.  prsBlect.  c.  16.  ^'  Nec  enim,"  inquit,  "  in  Deo 
ulla  est  justitia,  qu»  peccata  omnino  punire  jubeat,  cui  ipse  renunciaiB 
non  possit.'  Est  quidem  in  Deo  perpetua  justitia ;  sed  hsec  nihil  aliud  est 
quam  sequitas  et  rectitudo."  Et  post  pauca,  "  Justitia  ista  vulgari  nomine 
sic  appellata,  qusB  misericordi»  opponitur,  Dei  qualitas  non  est,  sed  tantum 
effectus  voluntatis  ipsius,''  quod  confirmat  lib.  i.  de  Serva.  c.  1,  et  lib.  iiL 
c.  1,  et  Ostorod.  Instit.  c.  31 ;  CrelU.  lib.  L  c.  23. 

IX.  Orthodoxi  contra,  Justitiam  hanc  proprietatem  Dei  essentialem 
esse  pertendunt,  non  vero  liber»  tantum  voluntatis  effectum :  Hic  tamen 
fatendum  inter  ipsos  Orthodoxos  dari  aliquam  sententiarum  diversitatem 
circa  exercitium  justiti»  istius,  quod  alii  necessarium  statuunt,  alii  libemm 
et  indifferens,  a  quo  scilicet  Deus  possit  abstinere  si  velit ;  Unde  de  necea- 
sitate  Satisfactionis  diversimode  sentiunt.  Quidam  eam  hTpotheticam 
tautum  statuunt,  ex  hypothesi  scilicet  voluntatis  et  decreti  divini,  nt 
Deus  non  potuerit  remittere  peccata  sine  satisfactione;  non  quod  hoc 
Justitia  ejus  absolute  et  necessario  exigeret,  sed  quia  ita  decrevit ;  quam 
sententiam  post  quosdam  ex  Doctoribus  nostris,  qui  ante  Socinum  exortom 
securius  loquebantur,  Twissus  sequitur.  Alii  vero  absolutam  ponunt,  qnae 
non  ex  decreto  tantum  pendeat,  sed  etiam  ex  justitia  divina  oriatnr. 
licet  vero  utrique  consentiant  in  cardine  quaestionis  contra  Socinianos 
necessitatem  Satisfactionis  negantes,  certum  tamen  est  longe  efficaciorem 
esse  ad  hsresim  illam  pestilentissimam  jugulandam,  et  convenientiorem 
natur»  Dei  et  verbis  Scripturse,  posteriorem  sententiam,  quse  hodie  fere 
est  communis  omnium. 

X.  Qusestio  ergo  ad  hos  redi^tur  terminos ;  An  Jus- 

^**tioiS*"'*     ^^  ^^  vindicatrix,  ita  sit  Deo  naturalis  ut  non  possit 

non  se  exercere  posita  Creatura  peccatrice,  et  ei  repugnet 
peccatum  relinquere  inultum ;  An  vero  ita  sit  libera  in  Deo,  ut  ejus  exer- 
citium  a  sola  ejus  voluntate  et  beneplacito  pendeat :  Posterius  volunt  iUi 
cum  quibus  agimus ;  Nos  prius  tuemur. 
Jiutitia   Tindic»»      ^^*    Justitiam  ultricem  Deo  esse  essentialem,    pr» 

tivaprobaturez  c«teris  Ista  quatuor  evincunt.  1.  ScripturcB  vox.  2.  Con* 

Scriptnra.  sdenUoi  dictamen  et  Pqpulortm  comensus.  3.  Legis  Sanctio 

cum  toto  Sacerdotio  Levitico.  4.  Nosira  per  Christi  mortem  RedempHo, 
Scriptura  istam  justitiam  passim  Deo  tribidt ;  Primo  in  illis  locis  in  qui- 
bus  Deo  perfectae  sanctitatis  et  justitiae  laus  tribuitur,  per  quam  dicitur 
summe  detestari  et  aversari  peccatum,  Exod.  xxxiv.  7.  Tu  Deus  es,  qvi 
nuUo  pacto  absolvis  sontem,  visitans  peccata  pareatum  in  fiUoSj  &c.  £t 
Habac.  i.  13.  Purior  es  ocuUs^  quam  ut  aspidas  malum,  Ps.  v.  5.  Non  es 
Deusfortis  qui  delecteris  fmprdbitatey  non  est  commoraturum  (xpfud  te  mahan. 
Et  alibi  passim ;  Unde  coUigimus,  Si  odium  peccati  in  Deo  est  necessa- 
rium,  justitiam  pariter  necessariam  esse,  quia  odium  peccati  est  voluntas 
eonstans  puniendi,  qusB  non  potest  effectu  carere  in  eo  qui  viribus  non  des- 
tituitur :  In  nobis  quidem  potest  saspius  dari  aversatio  sine  punitione,  vel 
quia  vires  noa  suppetunt)  vel  quia  privatorum  non  est  ultionem  facere,  sed 
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Rectomm  et  Magistratuum ;  sed  in  Deo  res  aliter  se  habet,  qui  et  sumina 
potentia  et  summa  authoritate  est  iustructuB.  Ideo  ei  peccatum  odit  ne- 
oe^sario,  necessario  debet  punire :  Necessario  autem  eum  odisse  peccatum, 
eonstat  ex  amore  justitiao  illi  opposito ;  Ut  enim  necessario  amat  justitiam, 
ut  non  poaait  illam  non  amare;  Ita  necessario  ck  natura  contrariorum 
averBaii  debet  peccatum,  et  aversando  punire  :  Nam  ut  qui  rem  aut  per- 
sonam  amat,  ei  bene  vult,  et  si  potest  benefacit;  Ita  verum  odium  et 
aversatio  dari  neqidt,  quin  post  se  trahat  depulsionem  et  destructionem 
contraziL  Alias  si  posset  non  punire,  posset  non  odisse;  si  posset  non 
odisse,  posset  amare,  quod  Juvmtrw,  Nec  si  peccata  electorum  non  punit^ 
sequitor  ipsum  ea  inulta  relinquere,  quia  in  Christo  punivit 

XII.  Secundo,  in  iis  qu»  Deo  justi  Judicis  §yj^9  tribuunt,  ut  Gen.  xviii. 
25.  An  Judex  totms  terrce  non  exerceret  jus  $  Kom.  iii.  6.  Num  injustus 
Deus  qui  i^fertpmam  f  Ahsit^  alioqui  quomodo  Deus  judicaret  inundum  f 
RoTtL,  L  18,  32.  Faiet  ira  Dei  e  Ccdo  cuivereus  omjiem  impietatem  et  injuati'- 
iiam  hominumj  qui  et  hoc  esseJusDei  agnoscunt^  nempe  eos  qui  taUafadunt 
dignos  esse  morte,  2  Thess.  i.  6.  Justum  est  apud  Deum  reddere  afflio 
tionem  iis  qui  vos  cffligunt.  Cum  enim  Judicis  et  Rectoris  munus  naturali* 
ter  Deo  competat,  Jus  l^iuf*^»ntx«9  circa  poBnain,  quod  ex  illo  pendet, 
debet  esse  essentiale,  atque  adeo  Justitia  ultrix,  quas  illo  nititur. 
2.BxC<m8ei6ntta  XIII.  Scripturie  testimonium  confirmat  secundo  C7on- 
eensa  et  popolo-  scientias  dictamen  et  populorum  consensus;  IUa  -quidem 
rum  oonMnfln.  ^^jj^  gjg^j^  hominem  ad  Tribunal  Dei,  et  eum  vel  accusat 
Tel  excusat  in  bene  vel  malefactis,  Rom.  iL  14,  15.  Iste  vero  per  quem 
apud  omnes  populos  etiam  ferissimos  obtinuit  ista  persuasio,  Deum  esse 
justum  Judicem  scelerum,  et  si  non  exerceret  hanc  justitiam,  non  fore 
Deum.  Hinc  iuuif  Jovis  filiam  finxerunt,  quam  rebus  humanis  pr»fectam 
voluerunt,  ad  ulciscendas  injurias  et  posnas  infligendas  illis  qui  adversus 
Deos  deliquissent.  Unde  vero  publica  ista  conscienti»  vox,  qu»  homines 
arguit  et  terrorem  illis  incutit?  Unde  c»ca  illa  verbera  quibus  torquentur 
post  admissum  scelus,  etiam  nemini  cognitum,  nisi  ex  justiti»  ultricis  fir<* 
missuna  persuasione,  per  quam,  ut  notum  est  ipsis  3-fov  %x>**9  ucSixm  ^f*f^ 
ita  ad  ejus  vindictam  tremunt  et  expavescunt  ?  Hunc  vero  publicum  con* 
sensum,  ut  variis  modis  testatum  fecere,  ita  prsssertim  sacri£ciis  probarunt, 
de  quibus  a£innat  PUnius  in  iis  consensisse  totum  mundum,  quamvis  dis- 
cordem  et  sibi  ignotum.  Cum  enim  sacrificia  in  eum  potissimum  finem 
ant  inslituta,  ut  iis  divini  Numinis  ira  averteretur,  liquet  hanc  mA«^)/<v 
ipsiB  insitam  esse,  Demn  justum  non  posse  non  esse  scelerum  vindicem. 
£t  tam  altas  hsBC  notio  in  ipsorum  animis  radices  egit,  ut  ad  infandum  «v 
i^tfwitmtf  iacinus  impulsi  sint,  ut  excellentiori  scilicet  sacro  felicius  lita» 
rent  irato  NuminL 

-  ^  XIV.  Tertio,  Lex  ipsa  moralis  et  c»remonialis  idem 

^^  adstruunt ;  Cum  enim  illius  prsecepta  magna  ex  parte  sint 
indispensabilia,  qu»  jure  Dei  letemo  et  naturali  nituntur,  necesse  est  ut 
sanetio  pcsnalis  quas  illis  additur  ejusdem  sit  natur»,  eo  vel  magis,  quod, 
ut  antea  probatum,  detur  connexio  necessaria  et  naturalis  inter  peccatum 
et  poBnam,  Tnalnyn  morale  et  physicum,  quemadmodum  bonum  morale  et 
physicum  indivulso  nexu  inter  se  copukuitur.  Cseremonialis  vero  eodem 
tendit,  cum  totus  apparatus  sacri£ciorum  legalium  non  alio  respexerit 
quam  ad  ostendendimi  necessitatem  expiationis  peccatorum,  ut  satisfieret 
JustitiiB  divin» :  Nec  toties  urgeret  Paulus  sacrificia  ista  reatum  peccati 
tollere  non  potuisse,  si  iile  nulla  justitiae  necessitate,  sed  sola  Dei  volun- 
tate  auferri  potuit ;  nam  quod  a  Hbera  Dei  voluntate  pendet,  non  minus 
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potuit  interventa  vktiinaraxa  legalium  pentgi,  quam  alio  aanguine.  Cnm 
-ergo  impossibile  fuerit  sanguinem  tauronim  peccata  tollere,  Heb.  x.  3,  4, 
non  modo  ex  Dei  yoluntate,  sed  ex  ipsius  etiam  rei  natura,  quia  tam  f<3eda 
res  est  peccatum,  ut  nullo  hircorum  sanguiue  elui  possit,  coosequenB  est 
nt  dicamus,  talium  sacrificiorum  necessitatem,  non  a  sola  voluntate,  sed  ab 
ipsa  Justitia  Dei  essentiali  pependisse. 

XY.  Quarto,  Mora  Ckristi  hoc  non  minos  evidenter  de- 

^'ciiStL*       monstrat:  Namsiliberum  fuit  et  integram  Deo  punire 
peccatum  vel  non  punire,  illssa  sua  Justitia,  ita  ut  nulla 
ratio  prsBter  solam  voluntatem  Deum  impulerit  ad  Filium  in  mundum  mit- 
tendum,  qui  pro  nobis  moreretur,  quaBuam  excogitari  potest  ratio  legitima 
propter  quam  Deus  dilectissimum  et  sanctissimum  FiUum  suam  crudelis- 
simas  et  maledict»  morti  subjicere  yoluerit  ?    An  summa  Dei  bonitas  et 
sapientia  patitur  ut  credamus  hoc  gratis  et  aine  maxima  quadam  necessi- 
tate  factum  fuisse  ?  An  Deus  qui  non  delectatur  morte  peccatoris,  deJeo- 
tatus  fuisset  morte  innocentissimi  Filii,  si  hoc  pependit  absolute  a  mero 
ejus  arbitrio,  et  nuUa  alia  ratione  motus  fuit  ad  illum  neci  dandum  ?  Quod 
ergo  sese  pro  nobis  obtulit,  non  fuit  nudae  yoluntatis  opuS|  sed  justitias, 
qu8B  hoc  sacrificium  ad  sui  satis^EUStionem  postulayit ;  unde  dicitur  contli' 
iutus  a  Deo  in  placcunentum  ad  ostendendamjustUiam  suam^  Rom  iiL  24^  2^ 
Et  recondUasse  nos  Deo  per  sanguinem  suunij  Col.  L  20. 
■p        c  1    .  XVI.  Non  semper  licet  de  jure  suo  remittere ;  licet 

*^,S?  qmdem  dejurepositho  etUbero,  non  vero  de  naturaU; 

Licet  de  jure  privato  crediti,  quod  ad  utilitatem  propriam 
spectat,  non  AejurepubUco  Rectoris  et  Judicis^  quod  majestatem  LegiuQj 
et  honestatem,  ac  officii  executionem  respicit ;  ut  Magistratus  peccaret,  ai 
nimia  indulgentia  de  jure  puniendi  peccata  remitteret,  ut  sceleribus  impu- 
nitatom  hurgiretur.  At  Jus  poBnale  de  quo  loquimur,  non  est  Jos  positi- 
vum,  sed  naturale  in  ipsa  Dei  sanctitate  et  justitia  ftmdatumf  ,quod  oritur 
ex  dependentia  essentiali-creatnne,  quaB  illam  subjicit  Creatori  su<^  et 
quoad  obedientiam  ratione  pneceptorum,  et  quoad  pcsnam  ratione  sanc> 
tionis  eorum ;  Non  jus  privatum  crediti,  licet  enim  peccata  debitis  qiiiui'> 
doque  conferantur^  tamen  sunt  etiam  crimina,  quaB  inulta  non  possimt 
manere  sine  praBJudicio  Legum ;  Sed  est  JuspubUcum  Rectoris,  quia  Deua 
non  punit  ut  pars  offensa,  sed  ut  Judex^  et  supremus  mundi  Rector. 

XYII.  Quamyis  autem  Deus  non  puniendo  peccatum  nemini  £eM!eret 
injuriam  extra  se,  faceret  Justitiaa  suae,  quam  impune  offendi  non  decet; 
faceret  Legibus  a  se  latis,  quarum  majestatem  sartam  tectam  tueri  debet; 
faceret  bono  publico  cujus  est  custos  et  administrator  Deus ;  ut  non  potest 
seipsum  abnegare,  nec  se  naturali  dominio  quod  in  creaturom  habet  exuere, 
quod  si  faceret  tamen,  nemini  esset  injurius. 

XVIII.  Lioet  effecta  justitiae  pendeant  a  voluntate  Dei  libera,  non  se- 
quitur  ipsam  Justitiam,  prout  concipitur  in  actu  primOy  esse  pariter  actum 
liberum  yoluntatis ;  sed  tantum,  esse  pn^rietatem  essentialem,  quao  in  ex- 
ercitio  et  egressu  suo  requirit  interyentum  liberae  yoluntatis,  quas  detemi* 
nat  de  modo,  de  temporei  de  gradu,  et  de  personis  quibus  yult  infligere 
pcsnam. 

XIX»  Aliud  est  punire  peccata  ex  neccssitaie  pkjfsicctj  qualis  est  in  ign^ 
ad  urendum ;  Aliud  yero  ex  neeessitate  moraU  et  rationtdi :  Si  Dens  joxts 
primam  puniret  peccata,  yerum  est  eum  semper  eodem  modo  actarum,  ^t 
puniturum  aaqualiter,  et  quantum  potest ;  Sed  hoc  non  yalet  de  neceasitate 
morali,  quia  exercitium  istius  yirtutis  pendet  a  sspientissima  Dei  yolon^ 
tate,  quaa  yariam  potest  in  poenaa  infiictione  juxta  jsrMflKiMtv  adhibere  modi^ 
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ficsdonem  ane  pnejadicio  Justiti»,  quie  qoidem  exigit  necessario  nt  omne 
pecc&tum  puniatuT ;  sed  non  statim  omnig  peceator,  vel  hoc  vel  illo  gradu. 

XX.  Quamvis  justitiaB  et  ttuBericordi»  e£fecta  poBsint  esse  contraria 
propter  diversitatem  objeotorum  circa  qu«  versantur ;  non  sequitur  tamen 
ipMS  virtutes  esae  in  se  contrariaa,  non  magia  quam  Sol  rabi  contrarius  est, 
quando  liquefJM^it  ceram  et  indurat  lutum. 

XXL  Alia  ratio  est  Justiti»  et  Misericordi»  Dei  in  exercitio :  Nam 
mifleriGordia  quidem  omnimode  est  libera,  ut  possit  sese  exerere  vel  non 
exera  citra  ulHus  injuriam,^  quia  oonsistit  in  actu  mere  gratuito,  quem  non 
tenetur  erga  ullum  exercere ;  nam  sive  misertus  fuisset  nostri,  sive  non, 
nullam  feeieset  cuiquam  injuriam,  quia  hoc  nemini  debet.  Sed  Justitias 
aclns  licet  sit  liberrimus,  est  tamen  neoessarius,  quia  debitus ;  nam  in  eo 
eonsistit  ut  reddatur  euique  quod  suum  est ;  et  quamvis  nihil  debeat  pro- 
prie  creature,  nullumque  sit  proprie  loquendo  hao  in  parte  jus  creaturce 
in  ipsum,  tamen  hoc  debet  sibi,  et  conservationi  Legum  a  se  latarum, 
ita  ut  si  hoc  non  fisceret,  justus  non  esset.  < 

XXIL  Si  nuUa  creatura  peccatrix,  vel  misera  fuisset,  Justitia  et  Mise- 
ricordia  non  fiiissent  quoad  uee  relatum,  et  rn  cKtu  exerdto  ;  sed  fiiissent 
tamen  semlier  quoad  ease  abeohiium,  et  in  oc^  eignato^  quomodo  omnipo- 
tentia  fsdt  in  Deo  ab  fletemo,  etsi  nihil  produxerit. 

XXITL  Quamvis  Deus  circa  gradum  poona  posset  aliquam  m%U%ut9 
admitters ;  non  sequitur  eum  pariter  posse  omnes  gradus  pc&nce  tollere, 
quia  joBtxtia  qnandana  graduum  latitttdinem  habet  extra  quam  si  exiret,  ne 
juBtitia  qnidem  esset ;  licet  vero  talis  gradus  denniri  non  possit  a  nobis, 
Dens  tamen  optime  illum  definitum  et  perfectum  habet 

XXIY.  Non  qu«ritur  hio  simpliciter,  An  Deus  possit  per  potentiam 
peocatum  non  punire ;  sed,  An  possit  per  justitiam  qu»  proprie  versatur 
eiica  pCBnam,  quod  quia  iUi  repugnat,  ideo  bene  dioitur  Deum  non  posse 
hoc  prsBStare.  Licet  vero  non  sit  formalis  contradictio  in  terminis  dicere 
peccatum  non  puniri,  est  tamen  in  leipsa,  quia  sio  infertur  Deum  non 
odiflse  peccatom,  et  posse  illud  amare. 

XXV.  Quamvis  ex  juie  abscduto  Deus  possit  creatnram  annihilare, 
■on  pariter  potest  iUi  innooenti  cruciatum  infemalem  et  letemum  inferre  ; 
quia  illiid  est  aummi  Dominii  efiectum,  hoc  vero  necessario  involvit  r^rtt 
ad  justitiam,  qu»  talem  craciatum  immerenti  inferre  non  patitur,  ut  ferre 
non  poiest  nonobstante  quantocunque  demerito  poenam  ipsam  totam  aufer* 
ri.  Vide  Dii^.  de  Necess.  Satisf.  P.  L  et  11. 


QU^STIO  XX. 

DE  BONITJLTB,  AMOSE,  GHATIA,  ET  laSBBICORDIA  DEI. 

Quomodo  inier  se  dttttngtiontur  f 

L  Ut  JnatitiA  vindicatrix  de  qua  actum  foit  Qusestione  prtecedenti,  et 
Odkany  Irct^  et  Severitas^  qnte  ad  ipsum  pertinent,  occupantur  circa  mali 
phyrici  aen  poense  inflictionem ;  Ita  BanitaSy  et  qu«e  sub  ea  oontinentar 
virtutes,  puta  Amorj  Cfratioj  et  Misericordia,  versantar  circa  bonorum 
commonieationem,  sed  diverBimode. 

11.  B&niiat  Dei  ost,  qua  concipitur  non  modo  absobUe  et  «h  M,  ut  sum- 
me  bonuB  et  perfectua  tanquam  «Mn««y«(l«»,  et  sokis  honus^  Marc.  x.  18,  quia 
talis  eat  odgmaliter,  perfecte,  et  immutabiliter,  sed  etiam  rekUe  et  extrin" 
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secej  ut  benefictts  erga  Creatttras ;  qtt»  henignUas  etlain  dicitur,  quia  de 
ratione  boni  est  ut  sit  sui  commttnicativttm. 

III.  Qttamvis  bonitas  ista  ad  omnes  sese  extendat  Crea- 
^'"niun^it.^'^  turas,  non  tamen  sese  extendit  lequaliter,  sed  diversitatem 

maximam  in  bonorum  communicatione  ostendit;  Unde  alia 
est  generalis  qna  creaturas  omnes  prosequitttr,  Ps.  xxxvi.  6,  7.  Alia  q^e- 
cialis  quffi  homines  respicit,  Act.  xiv.  17.  Alia  spectaUssima  quad  electos, 
de  qua  Ps.  Ixxiii.  1,  Deus  bonus  est  IsraSlL  Si  quieras  diversitatis  istiiis 
cattsas ;  dari  possttnt  varias  prseter  ejns  voluntatem.  1.  Sttpremttm  ejiis 
dominittm  decebat  liberrimam  in  dififundendis  donis  snis  ostendere  potesta- 
tem,  qtt»  in  hac  inseqnalitate  maxime  elncet  2.  Postulabat  Dei  sapientia, 
ut  ordo  qttidam  in  rebns  existeret,  qtti  in  Sttperiorum  et  inferioram  nexu 
conspicitur.  3.  Faciebat  hoc  ad  pulchritudinem  Universi,  quam  perficiimt 
Creature  forma,  actionibus,  et  virtutibtts  distinct».  4.  Melius  hoc  demon- 
strabat  inexhanstttm  divin»  bonitatis  fontem,  com  una  creatura  non 
posset  omnem  bonorum  Dei  communicationem  recipere,  eam  in  plures 
derivari. 

IV.  Exbonitate  flnit  Amor,  perqttom  sese  communicare 
^"^^'^ritf  ^^^     gestit  creatttr»,  illique  sese  velttti  ttnire  et  benefacere  vuk, 

sed  diversis  modis  et  gradibns  pro  diversitate  objectorum. 
Unde  triplex  gradus  amoris  divini  constitni  solet ;  primtts  qtto  creaturas 
prosequitur,  qui  vocatttr  ^iAmtmyW  ;  secttndus  qno  homines  complectitur, 
qui  dicitttr  ^t^MfB^mrm  ;  tertitts  qtti  erga  electos  specialiter  fertnr  qui 
«cXfxrof  «Pui»  nuncttpatttr.  NamqttO  qttseqtte  creatora  perfectior  est  et  pnestan- 
tior,  eo  etiam  majorem  amoris  divini  efflnxum  et  imfftiif  participat.  Hinc 
licet  amor  cffedxoe  consideratus,  et  SLparte  actus  intemi  sit  »qualis  in  Deo, 
quia  in  eum  non  cadit  magis  et  minus ;  tamen  effective  spectatus,  sive  a 
parte  boni  quod  vult  alictti,  est  in«Bqttalis,  quia  effecta  amoris  alia  aliis  sont 
majora. 

Tripiex  est  •  Be<       ^*  Triplex  amor  Dei  vulgo  statuitur,  seu  potius  tres 

neTolential  Be-  gradtts  Sttttt  ttuitts  ejttsdemqttc  amoris ;  Primtts,  Amor  est 

neftceatiasCom-  benevolentiaB  qao  Detts  ab  »temo  bene  volnit  Cieatar«B; 

p  aoen  ra.  Secttudus,  Amor  ben^centicB^  quo  illi  jttxta  bonam  suam 

voluntatem  in  tempore  benefacit;   Tertius,  Amor  complacentim  qtto  sibi 

complacet  in  creatura  propter  radios  imaginis  su»  quos  in  ea  videt :  duo 

priores  antecedunt  omnem  actum  creatttr» ;  posterior  seqttitor,  non  ut  ef> 

fectttm  cattsam,  sed  ttt  conseqttens  antecedens.    Amore  benevolenti»  nos 

diligit  antequam  simus;    Amore  beneficentise  nos  diligit  tU  simus^  et 

Amore  complacentiflo  nos  diligit  quum  sumusj  ad  ejus  scilicet  imaginem  reno- 

vati :  Illo  nos  eligit,  isto  nos  redimit  et  sanctincat,  hoc  vero  nos  sanctos 

et  justos  gratttito  remttnerator ;  de  primo  agitnr,  Jo.  iiL  16,  de  seeundo 

Epn.  V.  25 ;  Apoc.  i.  5,  de  tertio  Is.  IxiL  8 ;  Heb.  xL  6. 

yi.  Amorem  Dei  erga  nos  quatuor  maxime  commendant,  1 .  Mc^estas 
DiUgentiSj  2.  Tenuitas  et  indignitas  DHectorumj  3.  Dignitas  iUius  tn  quo 
diligimur,  4.  Mtdtitudo  et  prestantia  donorum^  qu«B  ab  isto  amore  in  nos 
exundant.  1*  Deus  nos  diligit,  qui  in  snmma  inru^x?  ^^  beatitate  constitu- 
tus  non  eget  nobis,  qui  non  tenetur  ad  nos  amandos,  imo  qui  potest  justis- 
sime  odisse  et  perdere  si  vellet  2.  Dilecti  Sttnt  homines,  non  modo  vans 
et  fragiles  Creatur»;  sed  peccatores  et  rei,  servi  rebelles,  qtti  tantam 
abest  ttt  aliqttid  tale  mereantnr,  nt  contra  odio  et  poBua  siat  dignissimi,  hos- 
tcs  pttta  et  foBdifragi.  3.  Ille  ia  qtto  dHecti  Sttnt  Christus  est,  Eph.  L  5, 
delici»  Patris  coelestis,  et  char<Mcter  ^fus  Persona^  Heb.  i.  2,  3,  quo  nihil 
prsBstantiuSi  nihil  carius  dare  nobis  potuit,  licet  totum  orbem  dedisset  4. 
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Effecta  amorifl  smit  et  multa  numero,  et  magna  dignitate ;  beneficia  scili- 
cet  omnla  qoibus  salus  in  hac  vita  inchoatur  et  perficitur  in  altera,  et 
quod  omnium  beneficiorum  caput  est  et  summa,  Dei  ipsius  donum,  qui  se 
nobis  firuendum  et  in  gratia  et  in  gloria  praebet. 

^  ^  YII.  Amoremexcipit(7ra^exquaDeusdicituri*urt^a- 

iiosus  Exod.  xxxiv.  per  quam  concipitur  Deus,  ut  volens  se 

eommunicare  Greatur»  ex  amore  gratuito  citra  ullimi  Creaturn  meritum, 

et  non  obstante  ejus  demerito.  Bifariam  aiitem  solet  prse- 
vel  ■'^^f  sami-  ^ipue  sumi ;   vel  affectx&e^  uti  loquuntur,  id.  ratione  actus 
'  interm  in  Deo ;  vel  effecthe  ratione  effectorum  qu«  ad  ex- 

tia  producit  in  Creaturis :  Blaest  erga  nos,  et  ad  eam  nos  habemus  objec- 
tive ;  Ista  est  in  nobis,  et  ad  eam  habemus  nos  subjective.  Priori  sensu  notat 
IkAfavorem  et  henevolenikmi,  seu  benignam  et  propensam  ejus  voluntatem, 
omnia  liberaliter  et  gratis,  non  ex  merito  nostro,  vel  debito  suo  largien- 
tem;  qu»  iterum^  vel  inniut  favorem  quo  nos  ab  «temo  dilexit  et  elegit 
ad  Yitam,4iuo  sensu  electio  vocatur  electio  graJda^  Rom.  xi.  5,  et  Eph.  i.  6, 
dicimor  prcsdestinati  ad  laudem  gloricB  gratice  «tMS,  id.  glorios»  suse  gratie ; 
Tel  eum  quo  nos  in  tempore  gratos  habet  et  acceptos  in  Filio  dilectionis 
siue,  quo  potissimum  sensu  toties  gratiam  et  pacem  precatur  fidelibus  ad 
quo8  scribit  Apostolus,  id.  tum  favorem  et  benevolentiam  Dei,  tum  omni- 
gena  ejus  effecta,  quse  pctds  nomine  ex  idiotismo  Hebrsdorum  significantur. 
Eodem  sensu,  Rom.  iii.  24  ;  Luc.  i.  30  ;  Tit.  iu.  7,  grati»  Dei  fit  mentio. 

VTII.  Posteriori  sensu  Oratia  effective  sumpta  notat 
e  e€  Te.  -^^^^^^^^  omnia  Spiritus  S.  gratis  nobis  a  Deo  data ;  sive 
oreZmorfa  fidei,  spei  et  charitatis  ad  propriam  cujusque  salutem,  quaein  vo- 
catione,  conversione,  et  santificatione  nobis  conferuntur,  quo  sensu  vox  gra- 
ti»  nsuipatur,  1  Cor.  xv.  10,  Eph.  ii.  7,  8  ;  sive  extraordinaria  et  miracu* 
losa  ad  communem  totius  Ecdesifls  aedificationem,  qu£3  gratifld  nomine 
designantur,  1  Cor.  xii.  4,  7,  8 ;  Eph.  iv.  7.  Scholastici  dona  ista  solent 
nomine  gratics  graJtx»  daUz  insignire,  alia  vero  nomine  graf!uz  gratumfad' 
^ntis  ;  Sed  perperam,  tum  quia  dona  ordinaria  non  minus  cseteris  sunt  gra- 
tis  data,  tum  quia  non  possunt  nos  gratos  Deo  facere,  quod  sola  gratia  et 

justitia  Christi  nobis  imputata  efficit.  Melius  ergo  gratia 
^"tS  fcd^iS™"    gratum  fadens  benevolentiam  Dei  erga  nos  innuit,  per 

quam  non  ex  nostris  meritis,  sed  gratuito  suo  amore  nos 
gfatos  fiudt  in  Christo;  per  gratiam  vero  gratis  datam  notantur  omnia 
dona  qu»  gratis  nobis  conferuntur  per  Spiritum  S.  Ista  autem  gratia  pro 
^etate  actuum  suorum  distinguitur  in  operantem  seu  prcBvenientem^  quie 
movet  vohmtatem  ut  velit ;  et  cooperantem^  et  subsequentem^  qu»  efficit  ne 
frostra  velit,  de  qua  suo  loco  agetur. 

IX.  Rursus,  Gratia  distribuitur  in  decementem  et  exequentem :  Illa  de- 
iiotat  setemum  Dei  propositum  de  nobis  eligendis  ante  jaota  mundi  fimda- 
Bienta ;  Ista  complectitur  universam  mysterii  istius  admirabilis  dispensa- 
^onem,  secundum  graduum  et  temporum  varietatem,  quce  tum  in  Redemp- 
tione,  tum  in  Vocatione,  Justificatione,  Sanctificatione,  et  aUis  effectis  sa- 
lataribus  erga  electos  sese  exerit,  quam  prasdicat  Paulus  Eph.  i.  et  2  Tim. 
i.  9, 10. 

MuerieordU  qno-  ^'  ^rati»"^  ^^^  comitatuT  ejus  Misericordia.  Ut 
»»do  Beo  sit  enim  illa  sese  exerit  circa  hominem  peccatorem,  ut  illi 
tribuenda.  veniam  peccati  concedat;  Ita  ista  circa  hominem  mise- 

^  cxercetur,  ut  illius  miseri»  succurrat.  H«c  Deo  proprie  tri- 
Wtur,  non  quatenus  significat  dolorem  conceptum  ex  aliena  miseria, 
ut  loemn  habet  in  hominibus ;  sed  quatenus  notat  promptam  et  propen- 


220  LOCUS  TEBTIUS.  [QUiBST.  XXI. 

sam  Yolontatem  Bnccurrendi  miseris  absque  omni  sBgritudine  et  pertur- 
batione. 

XI.  Oritur  non  ab  aliqua  causa  extema  qufls  hunc  effectimi  in  homini- 
bus  excitare  solet ;  ut  conjunctio  sanguinis,  amicitifiB,  societas  sBrumnarum, 
imbecillitas  setatis,  sexus,  &c.  Sed  a  sola  bonitate,  qusB  ut  sese  commu- 
nicare  amat  Creatur»,  ita  miseras  succurrere  non  desinit.  Requirit  quidem 
in  objecto  miseriam,  sed  qu»  habet  rationem  conditionis  et  qualitatis  tan- 
tum,  non  vero  'caussB ;  £t  ita  libere  yersatur  circa  illud,  ut  possit  sese 
exerere,  vel  non  exerere  sine  cujusquam  injuria ;  unde  misereri  dicitur 
cujus  vidt,  Rom.  ix.  18. 

XII.  Duplex  autem  vulgo  statuitur ;  una  yeneniUs  qua 
GenenO^et  spe-   Dgyg  omnibus  creaturis  in  aliqua  miseria  constltutis  suc- 

currit,  Psal.  civ.  27,  alia  specialis  qua  suorum  miseretur, 
dum  ex  hominibus  lapsis  quosdam  elegit  servandos  per  Christum,  qui  ideo 
vasa  rmsericordicR  vocantur :  Ula  temporalis  est,  qu8B  versatur  tantum  circa 
T«  ^wrixk^  et  bona  hujus  vitsB ;  hsBc  vero  salutaris  et  flBtema,  quae  nos  in 
possessionem  salutis  et  vitsB  flBtemsB  mittit. 

XIII.  Magnitudo  misericordiflB  coUigitur  ex  variis,  1.  Ratione^mnqpM 
ndserajiJtis^  nimir.  Dei,  qui  beatissimus  in  se,  et  nulla  re  iudigus,  nostri 
misereri,  sola  itdaacMt  sua  motus,  non  dedignatui*.  2.  Ratione  objectorumj 
id.  hominum  quorum  miseretur,  qui  non  modo  nihil  tale  merentnr,  sed 
plane  hoc  favore  sunt  indigni,  utpote  peccatores,  et  inimici  Dei.  3.  Ra- 
tione  modi  et  efectorum,  quia  peccata  innumera  nobis  remittit,  et  eetemam 
miseriam  a  nobis  removet,  et  bonum  infinitum  et  setemum,  vitam  scil.  et 
salutem  confert.  4.  Ratione  dttrationis,  quia  est  SBtema  taV-y  -nsh,  Isa.  liv. 
8 ;  Ose.  ii.  19 ;  Thre.  iii.  22 ;  Luc.  i.  54.  Hinc  opponenda  est 
1.  JttstiticB  dwifuz  severitati ;  quo  sensu  dicitur  exaUari  supra  judidum^ 
Jac  ii.  13.  2.  Peccatorum  numero  et  atrodtati,  Mich.  vii.  18.  Nam  ubi 
abundat  peocatumy  ibi  superaJbundat  gratia,  Rom.  v.  20,  et  omnes  concktsit 
Deus  sub  peccato^  ut  omnium  misereretur,  3.  Miseriarum  et  tejitationum 
muUitudini;  quia  nulla  tanta  est,  ex  qua  summa  misericordia  Dei  juxta 
inenarrabiles  divitias  suas  nos  non  liberet,  Ps.  ciii.  8 ;  £ph.  iL  4,  5. 
4^  Mortis  etjudicii  divini  terrori^  quia  in  decretorio  illo  die,  pii  cmnes 
misericordiam  consecuturi  sunt,  2  Timoth.  i.  18. 

XIY.  Quamvis  vero  amplissima  sit  et  multiplex  Dei  misericordia  ra- 
tione  efiectorum  qu»  sunt  innumera,  quo  sensu  dicitur  sroAsEXa;,  Psal.  IL 
1 ;  1  Pet.  1,  3,  et  •iwTt^i  seu  miserationes,  et  viscera  miserationum  Tko 
tribuuntur,  Rom.  xii.  1,  sua  tamen  objecta  et  vasa  habet  in  quse  difiundi- 
tur,  electos  scil.  et  fideles,  quoram  ab  setemo  misereri  statuit,  qui  ab  aliis 
distinguuntur  quos  praBterire  statuit,  qui  ideo  vocantur  vasa  ircs  coagmen- 
iata  ad  vnterituaai,  Ro.  ix.  22.  Asylum  est  poenitentium  et  piorumj  sed 
non  refugium  profanorum  et  impoenitentium. 


QU^STIO  XXI. 

DE  POTEMTIA  DEI. 

QmoUs  dt  Dei  Omnipotentia^  et  An  se  extendat  ad  ea  quxz  implicant  contra- 

dictionem  f    Neg. 

I.  Poteniia  Dei,  quse  est  princq^ium  exequens  operationum  divinarom, 
nihil  aliud  est  quam  ipsa  Essentia  Divina  extia  se  productiva,  per  quam 
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condpitor  at  potens  bucere  ea  omnia  qu»  vult,  vel  velle  potest;  qu»  hio 
ante  onmia  distinguenda  venit  Apotestate  seu  SS^v^  quie  jus  et  authori- 
tatem  aliquid  faciendi  notat,  cum  potentia  innuat  demum  in  conceptu  suo 
vim  et  Bftcultatem  agendi. 

II.  Non  quieritur,  An  Potentia  passiva  qu»  est  princi-  ' 
^**SoiS'"^      piim:i  patiendi  ab  alio  in  Deo  detur ;  Nam  cum  ea  sine  im- 

perfectione  et  mutatione  dari  nequeat,  eam  procul  a  Deo 
amovendam  esae  constat.  Nec  si  generatio  Filii  vel  spiratio  Spiritus  ter- 
minis  passivis  exprimitur,  statim  sequitur,  dari  in  Divinis  potentiam  passi* 
Takm,  cum  hoc  meram  9^c^f  notet  ad  Personas  generantem  et  spirantes. 
Sed  agitor  taatum  de  activa,  qun  est  principiiun  agendi  in  aliud, 

III.  Non  qoABritur  de  FotenUa  actuaU  et  orcUnataf  secundum  quam 
Deos  actu  et  irresistibiliter  &cit  quflBcunque  vult  facere,  eo  tamen  tempore 
et  modo  quo  ipsi  visum  est,  de  qua  Ps.  cxv.  3.  Deus  noster  tn  c<bUs  est^ 
quiequid  wUfcudt;  de  qua  bene  cUicitur  a  Potentia  aciuaM  ad  opu$  seu  effeo- 
tmvalere  cansequentiam ;  Sed  de  absoluta,  per  quam  concipitur  plura 
posse  fiEusere  quam  reipsa  facit,  nimir.  ea  qu»  perfectissimas  natur»  suie 
non  repugnanty  vel  oontradictionem  non  impUcant,  per  quam  Deus  potuis- 
eet  ez  kpidibas  susoitare  filios  Abrahamo,  Mat.  iii.  9,  et  mittere  duodecim 
legiones  Angelomm  Christo,  Matth.  xxvi.  53,  de  qua  notandum,  A  poten" 
tia  absohda  ad  opus  non  valere  consequenttamj  quia  multo  plura  Deua 
pnsstare  potest  quam  revera  prsestat. 

IV.  Idcet  potentia  et  voluntas  non  differant  realiter;  non  sequltur 
potentiam  non  latius  patere  ipsa  volitione  actuali ;  imo  ut  volitio  actuaUs 
lespondet  potentie  actuali,  per  quam  quicquid  vult  facit,  ita  volendi  facul- 
tas  seu  possibilitas  respondere  debet  potentias  absolut»,  per  quam  Deus 
eoncipitnr  posse  facere  quicquid  potest  veUe. 

V.  Si  quidam  ex  nostris  Theologis  potentiam  absolutam  rejicere  viden- 
tnr,  tanquam  commentum  profanum  et  detestabile,  ut  Calvin,  Ub.  iu.  Insti. 
e.  23,  s.  2,  hoc  inteUigunt,  non  absolute,  sed  secundum  quid,  ratione  abusus 
Scholasticonim,  qui  multa  portentosa  dogmata  inde  extruxerunt,  quasi 
&b8olutse  potentiie  ratio  in  eo  consisteret,  quod  Deus  possit  quicquid  a 
nobis  excogitari  potest,  sive  bonum,  sive  malum,  sive  contradictorium, 
fiive  non ;  puta  quod  possit  mentiri,  peccare ;  quod  possit  aUquid  quod  re- 
pngnat  nator»  reram,&e.;  hanc  potentiam  absolutam  recte  negat  Galvinus, 
<]nia  non  esset  potentiss  et  virtutis,  sed  impotentiie  et  imperfectionis ;  sed 
noluit  negare  Deum  per  potentiam  absolutam  plura  posse  pr»stare  quam 
'c^era  prsstet  per  actualem. 

QaotQpiex  Bit  pos-  ^-  Objectum  PotentieB  Dei  nihil  aliud  est  quam  pos- 
libiie  et  impoe-  M&tZe,  id.  quicquid  fieri  non  repugnat ;  ut  omniscienti» 
*^^^  objectnm  est  scibile.     Imposeibile  vero  non  cadit  sub 

onmipotentiam  Dei,  non  ex  defectu  potenti»  in  Deo,  sed  ex  defectu  possi- 
biiitatiB  rei,  quia  involvit  in  conceptn  suo  prndicata  eontradictoria ;  ut 
viuo  lioet  esset  infinita,  extenderetur  tantum  ad  visibiUa,  non  ad  audi-* 
bilia. 

VII.  Impossibile  et  possHnU  trifariam  dicitur,  1.  supematuraliter^  2, 
^^^^^aUter^  3.  moraUter,  ImposeSnle  supemaJturaUter  est  quod  nequidem 
^irtnte  divina  fieri  potest ;  ut  lapis  sensitivus,  homo  irrationaUs;  PossQnle 
''^'ODatera^efer^quodsaltemdivinittts  essepotest,  ut  resurrectiomortuorum. 
^fffpossibile  naturaUter  est  quod  viribus  natnr»  et  cansarum  secundarum 
fieri  nequit,  led  potest  tamen  fieri  virtute  supematuraU ;  ut  Creatio  mundiy 
putoa  virginis,  &c. ;  PossibHe  vero  quod  non  excedit  natur»  finit»  vires. 
Impoisibii^  moraUter  est  quod  non  potest  fieri  juxta  sanctitatis  Leges; 
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Po893nle  vero  qnod  cst  conBentaneum  legibus  lionestatis.  Dens  potest 
quidem  rt  impossibile  naturaliter,  sed  non  quod  tale  dicitur,  yel  moraliter, 
Tel  supematiualiter. 

YIII.  Aliud  est  imposstlnle  ncUurcB  respectu  causarum  Becundaruniy  id 
est  quod  usitatum  et  consuetum  naturn  cursum  superat ;  ut  Solem  stare, 
ignem  non  urere ;  Aliud  est  impassibile  natura,  id.  quod  naturss  rei  repug- 
nat  respectu  omnium  causarum.  Quum  impossibile  dicitur  non  cadere 
8ub  potentiam  Dei,  intelligitur  secundo  modo,  non  primo ;  nam  alias  qu» 
Bunt  impossibilia  hominibus,  apud  Deum  sunt  possibilia. 

IX.  Impossibile,  vel  est  a  parte  rei,  quod  naturss  rei  repugnat,  vel  a 
parte  Dei,  quia  Deus  hoc  non  potest  facere;  non  quod  absolute  sit  impos- 
sibile  in  se,  quia  ab  aliis  fieri  potest,  et  sffipe  fit,  sed  quia  in  Deum  cadere 
nequit,  v.  g.  mentiri,  peccare,  mori,  qu»  non  sunt  absolute  impossibilia  in 
ee,  sed  respectu  Dei.  Ita  qusBcunque  defectum  aut  imperfectimem  aliquam 
notant ;  sive  moralem  quaUa  sunt  mendaciiun,  peccatum,  abnegado  aui, 
Heb.  vi.  18 ;  2  Tim.  ii.  13 ;  Jacob.  i.  13, 14,  sive  phydecan  qualis  est  mors, 
yel  corruptio,  in  ipsum  cadere  non  possunt,  quia  omnipotens,  quod  Aug^ 
eximie  notat  Tom.  9,  de  sjmbo.  ad  Catechume.  lib.  L  c.  1,  '^  Deus  omnipo- 
tens  est,  et  cum  sit  omnipotens  mori  non  potest,  falli  non  potest,  negare 
seipsum  non  potest,  quum  multa  non  potest  et  est  omnipotens?  £t  ideo 
omnipotens  est,  quia  ista  non  potest,  nam  si  mori  posset,  non  esset  omni- 
potens."  Et  lib.  y.  de  C.  D.  c.  10.  ^'  Potestas  Dei  non  minuitur,  quum 
dicitur  mori,  fallique  non  posse;  sic  enim  hoc  non  potest,  ut  potius  si 
posset,  minoris  esset  potestatis.  Recte  quippe  omnipotens  dicitur,  qui 
tamen  mori  et  falli  non  potest,  dicitur  enim  onmipotens  faciendo  quod  ynlt, 
non  patiendo  quod  non  yult." 

X.  Hinc  patet  quid  statuendum  sit  de  objecto  Potentite  Dei ;  non  esse 
scilicet  illud  omne  quod  quocunque  modo  concipi,  yel  excogitari  potest ; 
siquidem  multa  falsa,  et  mala,  et  qu»  esse  non  possunt  concipiuntur :  Non 
etiam  illud  tantum  quod  Deus  yult,  multo  enim  plura  posse  Deum  facere 
quam  yult  res  ipsa  clamat,  et  Scriptura  expresse  docet,  Matt.  xxyL  53 ; 
Matt.  iii.  9.  Sed  illud  omne  quod  non  repugnat,  tum  a  parte  rei,  tom  a 
parte  Dei,  id.  quod  potest  fieri,  et  quod  Deus  potest  facere. 

XI.  Unde  colligitur  quid  judicandum  sit  de  contradictoriis :  Contra- 
dictorium  enim  iUud  dicitur  quod  est  imposetbHe  logice,  id.  quod  habet 
repugnantiam,  et  quod  includit  prsedicata  contradictoria ;  y.  g.  Deus  cor- 
poreus,  homo  irrationalis.  Repugnantia  autem  alia  est  immediata  et  ezr- 
pUdta,  quando  termini  repugnantes  explicite  sunt  contradictorii ;  y.  g. 
fiEustum  infectum,  homo  non  homo.  Alia  mediata  et  tmpUcita^  quando  ter- 
mini  repugnantes  yirtualiter  tantum  et  implicite  contradictionem  includunt ; 
y.  g.  quando  de  subjecto  negantur  proprietates  inseparabiles,  yel  affirman- 
tur  pr»dicata  contraria ;  y.  g.  Deus  corporeus  et  mortalis,  homo  non  riai- 
bilis,  corpus  non  extensum,  accidens  non  inhserens ;  talia  enim  inyolyunt 
prsddicata  contradictoria,  qu»  incurnmt  in  principium  indubitat»  veritatis, 
ImpossibUe  est  idem  esse  et  non  esse  simuL 

Contradictoria  ^U'  Talia  yero  non  cadere  aub  Dei  potentiam  patet. 

non  cadont  rab  1.  Quia  impossibilia  non  possunt  a  Deo  fieri,  contradic- 
potentiam  Dei.  ^j\g^  autem  sunt  impossibilia,  quia  sunt  ineomposs3nlia ; 
contradictio  enim  est  SBtem»  disjunctionis,  et  in  setemum  opponuntur 
affirmare  et  negare,  esse  et  non  esse.  2.  Quia  potentia  Dei  yeraatur 
circa  Ens,  id.  quod  potest  esse ;  At  contradictorium  est  non  ens.  3.  Quia 
si  posset  facere  contradictoria,  possot  facere  ut  idem  simul  esset  et  non 
esset,  ut  duae  propositioncs  codtnidictoriie  possent  esse  simul  yerse.  4.  Sic 
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iraQum  plane  amplius  daretor  impoBsibile,  quia  nallnm  datur  majus  eo 
qttod  implicat. 

Qoi  ti  ^SJLII.  Licet  autem  potentia  non  extendatur  ad  contra- 

^  amn.  ^  ^  dictoria,  non  propterea  censenda  est  limitari  ejus  infinitas ; 
nam  uniuACUJuBque  agentis  potentia  »stimatur  ex  proprio 
objecto ;  proprium  autem  objectum  potenti»  diyin»  est  id  quod  non  re- 
pugnat.  £rgo  quum  dicitur  omnipotens  seu  omnia  posse,  particula  omnia 
Bon  distribuit  nisi  Entia,  sub  quibus  impossibiHa  et  contradictoria  non  con- 
tinentur. 

XIV.  Deus  quidem  potest  iacere  quie  sunt  supra  rationem  homiuis,  quia 
potest  facere  supra  id  quod  possumus  cogitare,  Epb.  iii.  20,  sed  non  qusQ 
Bont  contm  rationem  :  Nec  si  potest  facere  impossibilia  apud  homines,  id. 
quse  snperant  Tires  humanas,  statim  sequitur  posse  facere  impossibilia  apud 
rationem,  id.  qu»  repugnant  rationi.  Yerum  quidem  est  intellectum  di- . 
▼inum  superare  logicam  et  ratiocinationem  nostram ;  sed  inde  non  potest 
ooliigi  Deum  illa  posse  qu»  in  nostra  logica  implicant  contradictionem ; 
qnia  licet  deficiat  recta  nostra  ratio  in  ad»quatione  veritatis  divinsB,  ut  to- 
tam  non  possit  assequi,  nihil  tamen  illi  veritati  contrarium  continet. 

XV.  Aliud  est  dicere  Deum  plura  posse  quam  possimus  intelligere,  et 
mens  nostra  capere.  Aliud  vero,  Deum  posse  quas  implicant  contradic- 
tionem ;  prius  aocuerunt  Theologi  nostri  ex  Scriptura,  sed  non  posterius, 
quod  sine  ullo  potenti»  diyin»  limitand»  metu  constanter  negarunt. 

XVL  Apud  Deum  non  est  impossibile  ullum  verbum,  vel  res,  qu»  po- 
test  habere  rationem  veri  Entis,  Luc.  i.  37 ;  sed  illud  quod  est  contradic- 
torinm  tale  non  est,  sed  nihil  et  non  ens. 

XVII.  Aliud  est  fiicere  contraria ;  Aliud  contradictoria.  Deus  prius 
potest,  sed  non  posterius ;  et  si  Deus  naturam  rerum  aliter  constituisset, 
Bobisque  alias  rerum  ideas  indidisset,  faceret  quidem  diversa  et  contraria, 
sed  non  contradictoria ;  nec  falsum  foret  illud  principium,  hnpossibile  est 
idem  simvl  esse  et  rum  esse^  quod  est  verum  contradictionis  fundamentum. 

XVUL  Dens  potuit  facere  ut  prssteritum  non  esset  prseteritum  in  sensu 
didso^  et  antequam  esset  prsBteritum :  Sed  m  sensu  composito,  non  potest 
facere  ut  quod  est  pr»teritum  non  sit  prsBteritum,  quia  non  minus  impos* 
sibile  est  rem  simul  fuisse  et  non  fnisse,  quam  esse  et  non  esse. 

XIX.  Licet  asseramus  Deum  qu»dam  non  posse,  non  propterea  censeri 
debemns  negare  ejus  Omnipotentiam,  ut  hoc  impingitur  nobis  a  Pontificiis 
et  Lotheranis ;  quia  hoc  tantum  intelligimus  de  iUis  qufld  implicant  contra- 
dictionem,  et  vel  vitium  aliquod,  vel  imperfectionem  arguerent  in  causa 
prima;  qualia  posse  impoientifl?  est,  non  potenti».  Nec  magis  argui  potest 
impotentisd  Dei  potentia,  quod  non  feratur  in  impossibilia,  quam  visus  eo 
quod  non  videat  sonos,  vel  auditus  quod  non  audiat  colores.  Contradic- 
toria  antem  censemus  esse  ea  qufld  Deum  posse  negamus ;  ut  accidentia 
dari  sine  subjecto,  Corpus  aliquod  illocale  esse,  vel  9tcXvr&9nf. 

XX.  Quod  Johannes  ^t  Matt.  iii.  9,  Deum  posse  ex  lapidibus 
susdtare  filios  Abrahamo ;  non  statuit  Deum  posse  contradictoria ; 
sed  tantum  vanam  gloriationem  Judfleorum  retundit,  et  spem  impu- 
nitatis  propter  parentum  sanctitatem,  et  gentis  dignitatem  conceptam, 
eo  quod  Deus  illis  deletis  posset  alium  sibi  populum  colligere  miracu- 
lofle  ex  lapidibus,  qui  essent  filii  Abrahami  non  generatione  sed  imi^ 
tatione.  Habc  autem  locutio,  Vel  figurate  inteUigi  potest  de  lapidUnis  non 
pkiftice  sed  ethicey  id.  de  gentibus  extraneis  qusB  lapides  colunt,  et  qufls  la- 
pidibns  in  Scriptnra  comparantur ;  Vel  ad  Uteram,  hoc  sensu ;  si  vos  om- 
nes  male  pereatis,  Deus  tamen  nec  erit  vanus  in  promissis  suis,  nec  deerit. 
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Abrahfuno  posteritas ;  ut  formavit  AdAmam  ex  terra,  sic  ex  lapidibns  po- 
test  filios  suscitare  Abrahamo,  non  camales  sed  spiritoales ;  Vel  proverbi- 
aliter  et  hyperbolice,  quomodo  diountur  lapides  damaturiy  Luc.  xix.  40,  ut 
innuatur  Deum  posse  mediis  extraoTdiaariis,  et  prster  natarae  cursum  po- 
pulimi  sibi  colligere.  Ita  hic  potentia  notatur  absoluta,  quse  scilicet  supe- 
rat  ordinem  in  natura  constitutumy  non  vero  actualis,  qu»  talem  ordinem 
observat  et  sequitur. 

XXI.  Quamvis  omnia  opera  Dei  sint  finita,  nec  uUum  infinitum  aetu  et 
proprie  dictimi  a  Deo  fieri  possit ;  non  propterea  limitatur  omnipotentia 
Dei,  quia  non  desinit  esse  infinita,  tum  esserUicB  respectu,  cum  qua  conver- 
titur,  tum  respectu  modi  operandij  qui  in  operibus  finitis  infinitus  debet 
ease,  sive  propter  infinitam  distantiam  inter  ens  et  nihil ;  sive  quia  infini- 
tum  necessario  statui  debet  agens,  cui  nihil  in  quod  agat  prassupponitur  ; 
tum  respectu  objectorum,  quas  possunt  dici  infinita,  non  acta  sed  potentia. 

XXII.  Potentiam  hanc  infinitam  suam  Deus  exercet,  vel  mediate  inter- 
ventu  causarum  secundarum,  quibus  tanquam  instrumentiB  ntitur  ad  ope- 
randum ;  vel  immediate^  quum  Deus  per  seipsum  sine  aliis  causis  operator  ; 
priori  sensu  Deus  potentiam  suam  exerit  in  gradu  finito,  quia  non  potest 
communicare  virtutem  suam  creatune  nisi  in  gradu  finito,  cujus  oapax  est 
creatura ;  v.  g.  quum  potentiam  suam  exerit  Deus  in  nutritione  hominis 
per  oibos  :  posteriori  sensu  illam  exerit  infinito  modo,  quia  solas  operatur, 
ut  quum  virtutem  suam  exerit  in  conversione  hominis. 

XXIIL  Licet  rei  impossibilitas  se  magis  teneat  a  parte  rei  propter  re- 
pugnantiam  terminorum,  quam  a  parte  Dei,  in  qua  nulla  impotentia,  sed 
summa  virtus  et  perfectio  propterea  notatur :  tamen  nihil  est  impossibiie 
a  parte  rei,  quod  non  sit  etiam  tale  a  parte  Dei,  ut  quioquid  possibile  di- 
citur,  non  ita  vocatur  a  parte  rei  simpliciter,  quasi  intrinsecam  habeat  en- 
titatem  in  se  ab  satemo,  quod  quidam  male  voluerunt ;  sed  a  parte  Dei,  et 
respeotu  potentiss  agentis,  quatenus  possibile  illud  didtur,  quod  agens  pii- 
mum  potest  producere. 

XXiy.  Si  Deus  posset  facere  infinitum  actuali  extensione  et  numeroy 
tale  esset,  quod  haberet  extensionem  aetualem  infinitam,  vel  numerum  re- 
vera  infinitum ;  sic  darentur  plura  actu  et  revera  infimta,  imo  aliqnid  tam 
magnte  extensionis,  vel  tanti  numeri,  cui  Deus  adjicere  non  posset  vel 
unitatem,  vel  unum  cubitum,  cum  ei  quod  est  infinitum  acta  nihii  addi 
possit,  quod  nemo  non  videt  absurdissimum  esse ;  Imo  Creatoram  aliqaam 
dari  infinitam  actu,  sive  extensione,  sive  numero,  tam  implicat,  qoam 
Creaturam  esse  letemam  et  non  factam. 

XXV.  Propositio  ista,  Deum  posse  faUere  si  vdit,  Ucet  nec  velit^  nee 
possit  vellcj  quacunque  interpretatione  emoUiatur,  tanquam  nimis  eruda  et 
periculosa,  imo  et  veritati  de  Deo  in  Scriptura  tradit»  aperte  repugnans, 
merito  rejicitur.  Quia  si  Deus  potest  fallere,  potest  etiam  mentiri  et  pec- 
care  si  velitj  quod  perfectissim»  ejus  veritati  et  sanctitati  adversatur,  atque 
ideo  jamdiu  damnatum  est  tanquam  blasphemum  in  Scholasticis ;  Nam 
alterum  verbis  faliere,  quid  aliud  est  quam  mentiri,  aut  falsum  dicere  ? 
ideo  si  potest  Deus  fallere  verbis,  potest  et  mentiri,  quod  expresse  repug- 
nat  Scripturaa,  Tit.  i.  2,  Heb.  vi.  18,  et  natursa  Dei,  in  qua  nec  esse  potest 
ignorantia,  nec  error  judicii,  nec  malitia,  nec  aliquid  tale,  unde  mendacium 
originem  ducit  Imo  si  hoc  diceremus,  dicere  etiam  possemus  Deum 
posse  fieri  non  Deum,  horresco  referens  ;  quia  si  Deus  posset  &llere,  Deus 
posset  peccare,  si  posset  pecoare,  posset  fieri  non  Deus^  quia  qui  peccat, 
yel  peecare  potest  non  est  Deus.  2.  Deus  per  bonitatem,  sanctitatem  et 
justitiam  suam  nequit  dici  posse  facere  malum,  injuatam  et  imporuin,  etsi 
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vellet:  Eigo  per  eandem  conBeqaenliani  hon  potest  didi  posse  faUere, 
propter  immatabilem  ejos  veritatem,  qa»  eiiam  ante  onmem  voluntatis 
coneeptom  Deo  tribuenda  est.  3.  Deos  id  non  potest  facere,  qaod  non 
potest  velle ;  nam  Deas  non  potest  aliquid  sine  sua  voluntate,  cimi  volun- 
tas  potentiam  in  actom  deducat,  et  quicquid  potest  Deus  facere,  id  potest 
etiam  yelle  at  fiat,  nisi  statuamus  aliquid  posse  dici  simul  possibile  et  im- 
possibile  eidem  Deo  simplicissimo  et  veracissimo,  quod  Jurvrrmrwi  Atnemo 
aegat,  nisi  Atheus,  Deum  non  posse  velle  fallere.  4.  Si  Deus  posset  fal- 
kre  si  yellet,  potuitnofi  obligare  si  vellet  ad  credendum  mendacium,  idque 
£de  divina  propter  authoritatem  suam.  5.  Deus  non  potest  contra^c- 
toria :  Ergo  non  potest  fidlere  si  velit ;  nam  Deum  posse  fallere,  est  Deum 
posse  esse  non  veracem,  atque  adeo  noh  Deum.  6.  Bi  Deus  potest  fallere, 
fidea  nostra  semper  nutabit  circa  Scripturam ;  nam  si  data  est  a  Deo  qui 
potest  £a]lere,  quomodo  persuadere  poterimus  Atheo  eum  non  fefellisse  ? 
Fnistra  dices  eom  hon  velle  falleie ;  nam  unde  hoc  illi  constabit  ?  non  ex 
Scriptura,  quso  expresse  hoc  dicit,  quia  statim  reponere  poterit,  hoc  dictum 
esse  ab  illo  Deo  qui  fallere  potest,  et  unde  scimus  eum  hic  effectom  non 
d&re,  quod  dicitor  posse  ?  non  ex  Dei  natura,  quia  Dei  naturte  non  repug- 
nat  id  effectam  dare  quod  efficere  potest :  firustra  etiam  dices  repugnare 
nator»  Dei  id  velle  efficere,  quia  si  non  repugnat  Dei  natur»,  posse  illud 
perficere,  nec  natur»  Dei  repugnabit,  posse  velle  illud  fiEusere. 

XXYL  Quamvis  potentia  Dei  ad  plura  se  extendat  quam  ejus  volun- 
tas  in  Oi^  exerdtOj  quia  multo  plura  potest  facere  quam  ea  quie  de  facto 
vnlt,  quie  sunt  futura ;  non  tamen  latius  patet  voluntate  in  actu  siffnato,  id 
est,  non  potest  plura  &cere  Deus  quam  potest  velle^  cum  utraque  et  po- 
tentia  et  voluntas  ex  ejus  natara  sibi  formet  legem. 

XXYII.  Aliud  est  Deum  decemere  posse  ut  fiat  error  a  Creatura,  et 
permittere  at  ereatura  faUatur ;  Aliud  vero  Deum  seipso  immediate  ali- 
quem  fidlere  posse :  Prius  potest  joste  fieri,  et  de  facto  fit  a  Deo,  sed  non 
poBterius  quod  rationem  peccati  involvit. 

XXYIIL  Quamvis  recte  dici  possit  Deum  aliquid  fiacere  posse  si  vellet, 
respeetu  eoram  quie  Deus  non  potest  velle  ex  hypothesi  decreti  sui  inmiu- 
tabiHs;  quia  talis  operatio  non  involvit  cum  natura  Dei  ullam  repugnan- 
tiam :  Non  pariter  dici  potest  hoc,  respectu  eorum  qu»  non  potest  velle 
per  snam  bonitatem  et  justitiam ;  quia  talia  non  ex  hypothesi  tantum  re- 
specta  decreti  sunt  impossibilia,  sed  absolute  et  in  se  propter  repugnan- 
tumi  quam  dicunt  cum  natura  Dei. 


QU^STIO  XXIL 

DE  DOMINIO  ET  POTESTATE  DEI. 

Qfiid  et  quotuplex  sit  Dei  Dominium  f  Et  an  detur  Jus  AhsohUum  et 

Ordmatumf 

Dominii  TMHn  ^*  ^™^  Potentia  Dei,  de  qua  prsecedenti  qussstione  ac- 

dMni^miL?™"  ^^™^  semper  conjungi  debet  ejus  Poteatas^  ex  qua  Jus  et 

auflioritas  illi  competit  ea  prsstandi  qu»  facit ;  Potestas 

vero  ex  Dominio  ejus  oritur,  de  quo  qtuestio  jam  instituitur. 
IL  Deum  Dominum  esse  Coeli  et  Terrae,  si  Scriptura  ipsa  toties  non 

testaretor,  satis  ipsa  natura  Dei,  qu»  est  independens,  p^ectissima,  et 

omnium  causa,  hoc  evinceret  Duplex  ejus  fundamentum  statuitur,  1.  vm^- 
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$xi  et  emmentid  NaUmBy  2.  hen^ueHiuB  ampUtudo  et  exceEeniaa.  Ut 
inter  homines  dno  Bunt  fimdamenta  legitimi  dominii;  Efmnentia  virMk 
Bupra  cieterofiy  id  enim  fert  rerom  natun^  nt  snpeiiores  et  prsBsfcantioies, 
iaferioribos  et  ignobilioribua  dominentur ;  onde  Arifitoteles  e^qitease  aa- 
aeiit,  si  quis  reperiretur  qvi  omnibns  yirtutibus  eeteiis  mortaliboa  longe 
antecelleret,  cffiterorum  omnium  Regem  esse  eonstltttaidum ;  Deinde  be^ 
meficenHa  per  quam  jus  bomini  in  alium  acquiritur,  ideo  enim  Dominus, 
quia  ben^cus;  Cum  ergo  Deua  in  snmma  virs^^  sit  constitntus,  et  bene- 
ficiis  innumeiis  CiBaturas  suas  mactaiierit^  et  qiiotidie  mactet,  tanqiiam 
opus  sunm,  justissime  omninm  Dominus  dicitur^  ut  opifex  of^is  sui  est 
Dominus, 

Bommiiim  naiii-       ^  Domimum  istud  vocatnr  naturale  et  esimiude,  ut 
rale   et  cscaao'  distinguatur  ab  oeconondco  quod  Christo  competit,  PfaiL  iL 
micam  qnomodo  9^  ^t  nmltifariam  ab  illa  difiert;  L  Ratione  pnnofn  et 
^'^  ori^ms;  Dlud  naturale  dicitur,  «m^  ^m-ms  ^^  ^  nalloda- 

tum,  boc  vero  oeconomicum,  et  Mtv«  Birn^  quia  ab  alio  datum,  sdHoeta  Patre^ 
Matt.  xxviii.  19.  Oninis  poteetae  ndhi  deda  eet  m  ealo  et  cn  terra.  2*  Ra- 
iione  fimikimenti  r  Frius  fimdatur  in  decreto  Providentimj  quo  res  et  ev6n<> 
tus  omnes  prffidefinivit ;  Post^us  vero  in  decreto  PreBdeeUnaiioms^  secun- 
dum  quod  nos  prsadestmavit  ad  adoptionem  per  Jesum  Cbristum,  Eph.  L 
5.  3.  Ratione  objectorum;  Begnum  naturo  universale  est,  quod  Creatans 
omnes  ambita  suo  complectitur,  Regnum  grati»  specialiter  ad  Eoclnuam 
terminatur,  unde  pecsUari  ratione  vocatur  Rex  et  Domxnua  EeeksijBy 
qnamyia  enim  poteatuoa  soam  et  jnstitiam  exeroeat  etiuL  m  ipeo»  b^os 
qui  iUi  subjiciuntur,  quosque  regit  et  oontent  virga  ferrea,  PsaL  iL  9*  spe» 
cialiter  tamen  regnat  in  electiB  et  fidelibus  po:  gratiam.  4.  Ratione  effedUh 
rum  ;  Nam  effecta  Providentie  divin»  in  Regno  naturali  oommunia  sunt, 
et  in  onmes  creaturas  licet  diversimode  sese  diffnndunt ;  sed  effecta  Regni 
gratisB  suJQt  beneficia  salutaria  solis  electis  pre^ria,  Yocatio,  Adqptio, 
Justificatio,  Sanctificatio,  &c.  5.  Ratione  admemtraiiome^;  Dlud  exeiee- 
t^  a  Clkristo  ut  Deo,  una  cum  Patre  et  Spiiitu  S»  unde  esserUiale  vocator, 
quia  totius  Essenti»  Divin»  commune  est ;  sed  hoc  ab  ipso  ut  Mediatore 
et  Siiu^(if)rf ,  unde  Pereonale  dicitur,  quia  ad  Personam  Filii  pertiaet,  et 
iUius  oeconomie  destinatnr^  6.  Ratione  duratumie;  lUud  adtemum  est  et 
immutabile,  Psalm  cxlv.  18.  Hoc  verafinemhabiturum  est,  saltem  quoad 
modum,  quia  reddet  Regnum  Deo  Patri,  1  Cor.  xv.  24. 

lY.  PraBcipua  Dominii  Dei  proprietasest,  quod  sit  non  solum  unioer' 
salCy  sed  etiam  absohUum  et  iUimitatum  ;  nam  ut  Deus  est  Ens  independens 
et  vere  nvnl^io-tof :  Ita  est  plane  iwvTnvtvf^fj  qui  nullius  censur»  vel  judi- 
cio  est  subjectus,  Job  ix.  12 ;  Dan.  iv.  25.  qui  de  suo  £ac&re  potest  quod 
vult,  Matth.  XX.  15.  et  cum  quo  nemo  litigare  potest,  aut  illi  dicere,  cur 
facis?  licet  divinorum  ejus  operum  et  judiciorum  ratio  nos  lateat,  Job 
xxxiii.  13 ;  Rom.  ix.  20,  21.  An  fymentum  dicet  figvHo^  cur  me  ita 
feditif 

Y.  Hinc  orta  distinctio  Juris  Dei,  in  Absolutum  et  Or- 
^""opdiQatam?  ^  dinatum ;  Illud  est  dominium  sive  potestas  quam  D&Q^ 

obtinet  in  omnes  suas  Creaturas,  statuendi  de  illis  pro  ar- 
biirio  sine  injustitia.  Cujus  duplex  est  fundamentum.  Primum  est  ex- 
cellentia  natursd  aupia  omnes  creaturas;  nam  summa  ilia  %ne%f*)ffi  quam 
obtinet  in  omnia  potestatem  etiam  illi  summam  eonciliat  Alterum  est 
dependentia  oxnninm  creaturarum  ab  ipso,  tum  in  essendo,  tum  in  operando, 
Act.  xvii.  24.  per  quam,  ut  primus  est  a  quo  sunt  omnia,  ita  et  novissimus 
esse  debet,  ad  qnem  referantur,  Rom.  xL  36. 
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yi.  Ju$  atdinaiumy  est' ordo  ien  x«fio  Justitiaa,  quam  Dens  Verbo  Le- 
gis  et  Evangelii  nobis  deckraTit,  tmh  quoad  officinm .  hominiB  in  utroque 
focdeie,  opera  seilicet  et  fidem,  tum  quoad  promisgionem  et  comniinationem 
Dii  annexam  in  vita  et  morte,  salute  et  oondemnadone.  Hujus  fondamen- 
tam  est  fosdus  cum  Creatura  initum^  seu  voluntas  Dei,  extemo  verbo  Legis 
Tel  £Tangelii  nobis  pateilELcta.  Unde  looum  babet  in  ordinaria  Dei  erga 
homines  dispensatione ;  Alierum  vero  in  extraordinaria,  quod  Deus  potest 
qoidun  lUfisa  sua  justitia  exercere,  sed  quod  rariesime  tamen  exercet. 

Yn.  Utriusque  argumentum  occurrit  in  Pr»destinatione.  Nam  in  Elec- 
lioiM  ad  Jusabsolutum  pertinet,  quod  Deus  pro  Hberrimo  suo  beneplacito 
homines  peccatozes  et  reos  destinat  ad  salutem ;  et  quod,  Hcet  omnes  sint 
pares,  huac  tamen  pr»  illo  eHgit,  ut  visum  in  exemplo  Esavi  et  Jacobi,  de 
qno  Apost.  ait,  Som.  ix.  11,  qood  rumdum  naiispuerU^  eum  mhil  feds$ent 
hom  vd  maHj  tUpropositum  Dei^  quod  est  secundum  elecHonemj  nan  ex  ope^ 
fibus^  sed  ex  vocante,  firmttm  maneretj  dictum  est,  mqjor  serviet  nUnori;  unde 
stadm  additur  ▼.  18.  miseretur  cigus  mdt,  et  quem  vuU  indurat,  Ad  ordi- 
natom  vero  spectat,  tum  quod  non  absque  Gniisti  satisfactione  peccatori- 
bus  gratiam  mdt,  et  eos  sialvat,  Rom.  iii.  25,  tum  quod  fidem  et  opera 
giatiose  ex  promisso  remuneratur,  2  Thess.  i.  5,  6,  7.  In  Reprobatione  Jus 
abflolutom  cemitur  in  eo,  quod  Hcet  homines  omnes  sint  pares,  tamen  hunc 
pns  illo  praeterit,  ex  sola  tSiwJ^  agens,  non  ut  Judex,  sedi  ut  «vrMc^iriw^  et 
Dommns  qui  patestatem  habet  fieuuendi  vas  ad  decus  et  ad  dedecus,  Rom. 
ix.  21 ;  Matt.  xi.  26.  Ordinatum  vero  in  eo  quod  neminem  reprobat  et 
damnat  msi  propter  peocatum,'  Rom.  i.  82. 

YIII.  licet  Jus  absolutum  ex  Legenon  reveletur^  non  ideo  censendum 
estcontBarium  Legi;  est  supra.et  prGster  Legem,  sed  non  contra  eam: 
Nee  propterea  dieendum  est  injustum,  utpote  non  eonforme  Legi ;  quia  ut 
antea  probatum  est,  Justitias  regula  adsquata  non  est  sola  Lex  sed  partim 
iwtnca  Dei,  partim  ejus  voluntais ;  Deinde,  AHud  est'  agere  ex  regula  Jus- 
titis  ordioarie ;  AHud  vero  ex  superiori  ordine,  nim.  ex  Jure  autocrato- 
neo,  cui  justitua  non  repugnat,  sed  subordinatur.  Sic  Princeps  qunin 
peccatum  condonat,  non  agit  ex  Justitua  qua  Judex,  sed  ex  dementia  qua 
Dominus  et  Frinceps,  qui  potest  diqiensaie  de  lege  a  se  lata.  Ita  Deus 
in  exercitio  istias  Juris  absolttti,  licet  nihil  Caciat  quod  adversetur  justitiae, 
Qon  agit.tamen  ex  ea,  sed  ex  Hberrimo  benepkdto  quod  ilH  oompetit,  ut 
niprQDK)  DQmino. 

IX.  Qnousque  Jus  Dei  absolutum  extendatur  euriosius  non  est  scrutan-' 
dnm,  midto  minus  temere  definiendumi,  nec  nostrarum  virium  aut  partium' 
est  limites  uQos  vel  Potenti»,  vel  Potestati  Dei  ponere.  Si  vermiculuin 
nemo  ferret  de  hominum  potestate  disputantem^  et  ilH  terininbs  ponentenij 
<|Qanto  minus  hoc  ferendum  in  homine  qui,  respectu  Dei,  venniculo  longe* 
Qunor?  Facessere  ergo  hinc  jubemus  curiosas  et  inutiles  Scholasticorum 
qoiuliones,  qui  temerario  ausu  Majestatis  Det  arcana  nobis  incomprehen-' 
ubiUa  definue  prsesumunt.  Diio  tantum  hie  arcte  tenenda  censemusf 
Hine  qnidem,  Jus  IHi.  summum  osse  et  absolutum  supia  quod  possumus' 
vel  oogitaie  vel  eloqui,  ut  possit  fiic^e  de  suo  quod  Hbet :  liade  vero,  esso 
Boniper sanctum  et  perfectissinuB  Dei  natursB  consentaneum^.ut  dum  eo 
utitar,  niUI  faciat  quod  sapientise,  bonitati,  et  sanctitati  suae  adversetur. 

X,  Qnnm  Scriptura  de  Jure.  absoluto  loquitur,  nt  Rom.  Jx.  et  in  Hbro^ 
Jobi  0.  xxxiii  &c.  non  tam  innuit  quid  Deus  reipsa  faciat,  quam  quid 
^^<^  possit,  ut  ita  pfefractis  et  mpudentibus  Hbertatem  Dei  suggiUanti- 
^Qs  08  ohstruat. 
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XI.  Huc  pertinetdistinctio  Joris  Dei  in  Naturdle  et  Ube- 
'"ubwumT  **    ^^'  Hlud  fimdatur  in  ipsa  natura  Dei ;  hoc  vero  jiendet  ab 

ejus  arbitrio  et  voluntate :  Dlud  »temum  est  et  mdispen- 
sabile,  cujus  contrarium  velle  nequit  sine  contradictione  ;  Hoc  vero  posi- 
tivum  est  et  dispensabile,  cujus  oppositum  Deus  velle  potuit  sine  repug- 
nantia.  Sic  ad  Jus  nOturaU  pertinet,  quod  Deus  non  possit  seipsum 
abnegare,  et  gloriam  suam  alteri  dare,  quod  Creatura  rationalis  Deo  obe- 
diat  et  sublex  sit,  aut  ut  poenam  luat,  quod  Deus  non  possit  non  gubemare 
mundum  quandiu  mundus  est,  et  mandata  sancta  et  justa  GreaturiB  pne- 
scribere.  Talia  enim  sunt  ista  omnia,  ut  Deus  non  possit  contrarium  velle 
sine  repugnantia.  Ad  Jua  vero  Uberum  pertinet  permissio  peccati,  grsti» 
discriminantis  coUatio,  Legis  symbolicse  et  cseremonialis  institutio ;  hsc 
enim  sunt  bujusmodi,  ut  Deus  potuerit  ea  velle  vel  nolle  sine  justitiae  vm 
detrimento. 

QU^STio  xxra. 

DE  S.8.  TBIKITATE. 

Quw  senma  sit  Vocum  EssentuB^  Suhstantice^  SuhsistentuB,  PersoruB^  TVmi- 
tatisy  iffwnwy  m  hoc  Mysterio  ;  Et  an  bene  Ecdesia  tZZ»  utaturf 

I.  Absolutam  Dei  considerationem  ratione  Natur»  et  Attributonun 
ejus,  excipit  RetatOi  ratione  Personarum,  quse  versatur  circa  adorandam 
Trinitatis  mysterium,  quod  nec  capit  ratio,  nec  demonstrat  exemplum,  sed 
sola  divinsB  Revelationis  authoritas  fide  suscipiendum,  et  pietate  suspicien- 
dum  proponit. 

II.  Ut  vero  ex  Scriptura  sobrie  explicari  queat  quoad  r$  «ri,  quod  clare 
in  ea  traditur,  non  quoad  t«  }/«w,  vel  t^  wShj  quod  ipsis  Angelis  est 
mMmvmXnimf,  genuinus  sensus  et  usus  vocabulorum,  quie  subinde  adhiberi 
solent  ad  fiBM»liorem  ejus  intelligentiam,  aperiendus  est 

1  E      tu.  ^       Primo  nic  occurrit  vox  •vnmi  seu  Essentics  et  Na- 

'    "^^  turoij  qu«  quid^tatem  rei  notat,  et  in  Scriptura  non  flcmel 

innuitnr,  non  modo  in  concreto,  quum  Deus  •  «rr  dicitur,    Exod.  iii*  H ; 
Apoc.  i  4,  sed  et  in  abstracto,  quum  Deo  iribuitur  ih^iK,  €ol.  ii.  9,  fvr((, 
Gal.  iv.  8,  ^iiM  ^vnf,  2  Pet.  i.  4.     Eo  referri  potest  vox  Hebrasa  rrri-, 
quse  T«v  irrmt  ovm»  designat,  Job.  xii.  16. 
2.  SniMtaiitia.         ?^'  ^  'Sttftsfom^ra  Deo  tribuitur  a  Patribus,  non  quatenu« 

dicitur  a  substando  accidentibus,  qu»  in  Deum  non  ca- 
dunt ;  sed  a  subsistendo,  quia  per  se  et  a  se  subsistit.  Notandum  vero  bic 
Veteres  in  contraria  abire  aliquando,  et  non  uno  modo  substantise  voceni 
usurpare ;  Quidam  substantiam  pro  subsistentia  sumunt,  ut  Hilarins  qni 
tres  in  Dhnnitate  substantias  agnoscit,  lib.  de  Synodis.  Alii  unam  taDtum 
agnoscunt,  tres  autem  esse  negant,  ut  Aug.  lib.  v.  de  TrL  c  9.  TertidL 
cont.  Praxeam,  et  alii,  substantiam  scil.  pro  natura  et  essentia  sumentes. 
a  SnbBistentia.        ^'  ^  ^^^  ^  subsistenticij  qxm  Sm^  Grascis  dicitur, 

unde  T^o«-«f  v«-fl^^(ii»f  modum  subsistend|^  seu  personalits- 
tem  notat.  Subsistere  autem  est  aliud  quid  quam  existere.  Existere 
enim  est  rem  actu  esse  extra  suas  causas  in  rerum  natura,  quod  ui  ^cci- 
dentia  non  minus  ac  in  substantias  cadit ;  Sed  subsistere  notat  modam 
existendi  proprium  substantiis.  Subsistentia  autem  duplex  vulgo  statuitor; 
alia  qua  constituitur  substantia  in  esse  substantia;  alia  qua  constituitur 
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in  esse  wppositi:  Illa  explicari  solet  per  Ind^penderUkm  a  snbjecto,  quse 
eompetLt  onmibiis  sabBtantib  tam  incompletis  quam  completis ;  Ista  per 
ineonmunicatiimem,  seu  ineomrmmicabilJUatemy  quatenus  substantia  singu- 
lariS)  neque  est  pars,  nec  adjunctum  alterius,  quie  si  sit,  intellectualis 
Tocatiir  JRersono.  Illa  est  ipsa  substanti»  existentia,  Ista  vero  dicitur 
aaperaddexe  modum  aliquem  existenti»  substantin  singularis,  qui  modus 
entitatiyiis  dicitur  ultimo  terminans  et  complens  naturam  substantialem, 
atque  illi  dans  inconmiunicabilitatem,  ut  subsistere  hoc  sensu  sit  na- 
tor»  mngulari^  ultimo  completie,  et  incommunicabilis.  Ita  kumanitas 
Ckrieti  habet  priorem  subsistentiam  qua  constituitur  in  esse  substanti», 
quia  est  vera  substantia  independens  a  subjecto ;  sed  non  posteriorem  qu» 
eonatttait  siqppositum,  quia  non  est  suppositum  humanum,  utpote  unita  et 
adjnncta  Yerbo  ad  constitutionem  ^ui»$^tiiF$v,  Hic  vero  vox  subsistenti» 
non  piiori  sensu,  sed  posteriori  sumitur. 

VI.  4.  Huic  subsistenti»  designand»  Grfloci  adhibue- 
-  v^0^rm^if    y^jj^  vocem  vrUrmrwfy  qu«  magnarum  tnrbamm  olim  in 

Eeclesia  occasionem  pr»buit,  propter  vocis  homonymiam ;  Yel  enim  gene- 
rioe  et  late  sumitur  apnd  Patres  pro  ipsa  rei  substantia,  et  ita  veteres  Ro- 
mani  et  AMcani  nullum  discrimen  ponebant  inter  essentiam  et  hTposta- 
aim  ;  unde  in  Sjnodo  Sardicensl  an.  347  habita,  htereticorum  esse  dicitur 
tres  bypostases  asserere,  Catholicorum  vero  unam  tantum,  et  Athana,  Epist. 

ad  Jkfncti,  et  Antioch.  vTrirrtutf  ^vcm  imty  Kui  o^f  «AA«  anumru,  19  mvro  ti  •», 

hgfposiasissubstantiaest^  etniMlcUiudnotat^qtuxmidqtiodexistit;  quseiuitetiam 

aententis  Hieronymi  in  epist.  ad  Damasum,  qui  non  patiebatur  tres  hypos- 

tases  dici,  ne  tres  essenti»  divinsB,  et  sic  tres  Dii  statuerentur.    Yel  sumi- 

tor  stride  pro  rei  subsistentia,  et  supposito,  quomodo  Alex.  Synodus  an. 

319,  contra  Sabellianos  definit  unam  esse  prsBdicandam  •va-tmf,  tres  vero 

vwrrmnHj  vide  Basili.  epist.  ad  Gregor.  fratres.  Hinc  facile  conciliatio  in- 

stitoitur  inter  loca  Patrum  inter  se  pugnantia,  ut  ostendit  Athanasius  in 

Concilio  Alexand.  cujus  erat  prssses,  qui  litem  acrem  ortam  inter  Ori- 

entales  et  Occidentales,  Grflscos  et  Latinos,  ea  de  causa  prudenter  et  felici- 

ter  diremit,  quod  Orego.  Nazi.  observat  in  Orat.  de  laudib.  Athanasii. 

Unde  teste  Aug.  li.  v.  de  Trini.  cap.  viii.  dicere  eonsueverant  ^f  •vtUvj 

-r^  vgr«m»ru(,  unam  scilicet  Essentiantj  tres  Sttbsistentias.    Postea  veso  ne 

vocis  ambiguitas  esset  erroris  occasio,  ut  Thom.  notat  p.  1.  q.  29,  art  2. 

obtinuit  Graecorum  sententia,  qui  vrUrmnf  pro  subsistentia  ponunt,  qu» 

eommunis  eet  hodie  et  recepta  apud  omnes,  eoque  magis,  quod  Scriptura 

hic  pr»ire  nobis  videtur,  dum  conferendo  Personam  Filii  cum  Persona 

Patria,  cujus  refert  imaginem,  vocat  eum  Characterem  subsistentios  Patrisy 

Heb.  L  3. 

VII.  5.  Hinc  patet  qiud  nomine  Persona  intelligendum 
"**"*•        sit ;  Nam  quod  apud  Gr»co8  hypostasis  dicitur,  id  apud 

Latinos  est  Persanay  non  prout  vox  Scena  petita  est,  et  histrionum  larvam 
notat,  apud  Gellium,  lib.  v.  c.  7,  ubi  histriones,  larvati,  j>er<ana(t  diceban*- 
tnr;  vel  quum  sumitur  pro  quaUtaJte  aliqua,  aut  extema  specie,  qu»  ad 
caosiB  momentum  nihil  facit ;  quo  pacto  Judex  non  debet  personam  divitis 
in  judicio  respicere  pne  paupere,  et  a  Deo  removetur  w^avwvXvifim :  vel 
pro  offido  et  munere  aliquo,  ut  quum  quis  dicitur  exuere  personam  Judicis, 
et  induere  Accusatoris :  Sed /Troprte  et  stricte^  prout  designat  suppositum 
inteUeetualej  quomodo  sundtur,  2  Corinth.  i.  11,  et  apud  Jurisconsultos 
passim  usurpatur,  quum  actio  dividitur  in  rem  vel  personam. 

VIII.  Vox  Persows  proprie  concreta  est,  non  abstracta,  qu»  prseter 
fonnam,  qu»  est  personalitas,  subjectum  etiam  notat  cum  forma  a  qua  de- 
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Aominatitt;  Sed  qnaiidoqae  taineii  abrttsete  SBmitor,  Qnde  fit  nt  Peiaoiue 
PiviiuB  bifariam  conndereiitar;  vel  ooncrete,  nt  quum  Filius  dicitiir 
Mirti^jfii9  m  forma  Deiy  PluL  ii.  6.  vel  abetracte,  qnnm  Yoeator  CharacUr 
FersofUB  Fatrisj  HeK  i.  3;  pOsteriori  aenaa  contradistinguitiir  enenti»,  ut 
•modaa  rei ;  piori  indudit  essentiam  cum  modo.  Hinc  diqilex  oita  est 
FersoruB  DivkuB  definitio,  alia  abstraeUvat  quam  GalTiniis  noater  leoipit^ 
)iib.  L  Insti.  c.  13,  s.  6.  quiim  Peiaonam  definit,  Sttbsistmtiam  m  essentia 
Dei,  qua  ad  aUos  relata^  proprietate  tneommumcab^i  diUinffmtury  aeqnatiu 
hac  in  parte  Justinam  et  Damascenam,  qui  eam  dixeront  r^Mrtt  fer«^(iiK(^ 
mochm  subsistendi:  Alia  vero  concreOvaj  qu»  est  Meianetonis  et  Unmi; 
quibua  Fersona  didtur,  Individuum  subsistens^  vioens,  tnteUiffens^  ineommu' 
nicabtle^  non  susteniatum  ab  oZib,  et  quod  non  estpcars  aUerius,  Dla  perfec- 
tionem  Personarum  Diyinanim  plenius  ezpiimit ;  Lsta  veritatem  subsbten* 
ii»  earum  clarius  innuit. 

.  IX.  6.  Sequitur  vox  Trinitaiis^  propria  huic  mysterio; 

"^*****  qu»  licet  in  abstracto  non  extet  in  ScripCura,  legitur  ta- 
men  in  concreto,  1  Jo.  ▼.  7,  ut  non  opus  fderit  Pontificios  iUam  ez  Tradi- 
tione  arcessere  ad  causam  fidd  h»retids  prodendam,  cum  ipse  BeiL  lib.  ii. 
de  Cbr.  c.  v.  £ateatur  Trinitatem  evidenter  deduci  ex  Seripturis.  Lieet 
vero  T^M^  Grcecorum  videatur  tantum  ex  prima  nominis  impoBitione  quem* 
libet  temarium  renim  numerum  notare ;  tamen  vox  ista,  ut  maltsB  ali», 
sacra  faota  est  Ecdesiastica  consuetudine,  et  soli  huic  mjrsterio  mt  ^•jffn 
applicatur.  Trinitas  autem  didtur,  non  Trq>licitaSy  qiue  Essenti»  multi- 
pUcationem  inferret  Trinus  ergo  oUdtar  Deus,  non  triplex,  qoia  ties  siiiit 
Personae,  sed  unica  mimm)  Essenfia. 

,  X.  7.  Post  vocem  'ninitatis,  expendendnm  estv)  ifim' 

j.ifwv^w,      ^^^  ^  ^^^  ^^  ^^  j^  Ecdesia  veteri  exdtatao  sont 

Qrigo  vocabuli  petenda  est  ex  hsred  Ariana ;  cum  enim  veuriis  modis  eUbi 
aemper  conaretur  Arius,  fatendo  Ghristum  esse  Deam,  sed  ante  mondiim 
ereatom,  imo  genitam,  qui  haberet  Essentiam  Divinam,  sed  partioipatam 
et  dependentem ;  tandem  nt  (mmia  illi  efiugia  nraedudeient  OSrthodoxi,  in 
.Goncdio  Nicnno  dixeront  ease  ifumm^f  Patri,  id.  ejusdem  naturcs  et  essea- 
tise.  Quante  vero  turb»  nropter  hoc  vocabulom  nat»  sinty  nemo  ignont, 
nisi  qui  in  historia  Ecclesiastica  plane  est  hospes.  Griminabantor  quippe 
Ariani  Orthodoxos,  recens  esse  inventnm  Patmm  Nicienonim,  VeteribnB 
plane  ignotum,  quos  propterea  Homovsianos  vocabant,  quod  tamen  &l8am 
esse  docet  Aihana.  ex  Diony.  Rom.  Dionys.  Alex«  qui  ante  exertam  Arii 
haBresim  n<m  semel  vocem  hano  usurparunt.  Gum  vero  Ariani  hac  voce  ee 
eonstringi  viderent,  ad  firaudem  conveni,  conati  sant  unius  literuls  addi- 
tione,  omnem  vim  istius  vods  intervertere,  agnoscentes  Filium  Fatri 
^^Mi^vmf,  id.  simSis  essenJtus^  sed  non  ifitimn^  utnotat  Theod,  lib.  ii.  hist.  c 
18.  et  I.  V.  c.  21.  Hino  factum  ut  in  Goncilio  Arimin.  simpliciores  ab 
Ananis  decepti  «ft  ifu^^wuv  in  locum  r«9  ifutvrh»  reponenduni  consenaerint, 
nnde  Ariani  Gatholicos  in  suas  partes  transiisse  gloriabantur ;  sed  alii 
constanter  restiterunt,  et  Athanasius  flicum  detexit,  dum  non  siinHem,  aed 
eandem  in  Patre  et  Filio  essentiam  esse  docuit. 

XI.  Perperam  vero  CurceUcsus^  qui  magno  molimine  «)  Ift—imif  oppag" 
nat,  pertendit  hoc  de  unitate  specifica  non  mmerioa  intelligi ;  ut  ona  qoi- 
dem  specie  dicatur  essentia  in'  Patre  et  Filio,  sed  non  ima  et  eadem  nii- 
mero,  quomodo  Petros  et  Johannes  bene  dicuntar  ^^M#MAr«i,  quia  soiit 
ifu^^  qui  eandem  participant  spede  essentiam:  Nam  si  Patres  uiiitateip 
specificam  tantum  mtdlexissent,  Trithdsmum  revera  induxissent,  non 
tantum  tres  personas,  sed  in  tribus  personis  tras  numero  essentias  diveisas 
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BtaJtxmtMf  qaimodo  trofl  persontB  hnmaii»,  tres  lioiiimQs  dicunt.  Ddnde 
nOul  emt  iniraiidiim  et  Jotmrtlx^ifrwf  'm  hoc  mysterio,  quod  omnes  tamen 
btentDT,  qnia  qnotidie  id  ipsum  cemimue  inter  homines.  Tertio,  eum  na^ 
tma  hamana  sit  divisibilis,  potest  quidem  eadem  manere  spede,  quum 
propagator  per  generationem,  licet  non  sit  eadem  numero,  quia  seeemif 
f aan^im  substantiid  partenif  quam  in  genitum  transfundit ;  sed  de  Divina 
qoiB  indivisibilis  est,  eadem  non  est  ratio :  nam  vel  non  conununicatur^ 
Tel  eommunicatur  eadem  numero ;  Itaque  Christus  vel  filius  Dei  non  est, 
vel  eaadem  nuraero  essentiam  debet  habere  sibi  communicatam.  Sed  hm 
fosias  probabuntur  in  sequentibus. 

XII.  Vocabaliim  If^^A^vf  usurpatum  est  potius  quam  fiof—irff,  vel 
rmtmSmm  §  Bon  quod  illud  tmitatem  specificam,  ista  vero  numericam  de- 
monstrarent;  sed  quia  duo  postrema  possent  usurpari,  posita  tantum  una 
hypostasi  cum  Sabellio:  Natn  fuftinn  potius  eum  notat  qui  uiiam  essen* 
tiam  habet,  quam  qui  est  ejusdem  essenti»  cum  alio,  vel  eum  designat 
eQJns  natura  et  eaeentia  ita  unica  est,  ut  nihil  ei  sit  simile ;  ut  Sol  fA^ftimn 
est,  quia  est  solna  su»  speciei,  astra  vero  cstera  ifUHfcm  dicuntur,  quia 
eandem  naturam  inter  se  obtinent,  vel  non  magnopere  differentem.  Sio 
Deos  fttn^iauf  est,  quia  unicus,  et  natur»  susb  consortem  neminem  habet, 
qni  numero  sit  ab  ejus  esaentia  discretua.  At  Person»  Trinitatis  eo  een« 
su  fufuicm  diei  nequeunt,  quia  tres  sunt,  non  unica  hypostasis  x  «wvr»- 
•vfwf  etiam  ambiguitate  non  caret ;  potest  enim  designare  eum,  qui  essen* 
tiam  habet  a  seipso,  non  ex  alterius  communicatione,  quo  sensu  solus  Pa'* 
ter  esset  rmvr—itrt^  ratione  person» :  sed  •ftitmmm  notat  hio  plures  personaSi 
eonsortes  ejusdem  numero  essentisa. 

.         /  ^^  XIII.  Huc  pertinet  vox  Ift^^x^^/i^^  qua  firequenter 

^  **'     Paties  utuntar,  quam  veUicat  CurceUauB^  tanquam  £y(«- 

pff,  ambiguam,  et  qu»  adhibetur  ad  eam  rem  significandam  quie  nusquam 

in  Scriptura  docetur.    Verum  non  sine  ratione  usurpatam  esse  ad  inti- 

mam  Personanim  inter  se  unionem  describendam  ex  ipsa  Scriptura  non 

obseore  oolligi  potest,  quum  FiMuB  eUeUur  ease  m  Pafyrej  et  Pater  m  FiUo^ 

Jo.  X.88,  et  adv.  11,  quod  mysterium  non  melius  quam  per  fpi(XA«\«» 

*^(^*)^f^mfy  id.  matttam  cheumpieanonem  seu  inexistentiain  et  immanen-* 

tiam  utconque  ezprimi  posse  puta^unt,  ut  ita  designetur  perfectissima  illa 

vnio  qna  Persoiue  Divina»  se  oomplectuntur,  et  se,  si  &a  ita  loqui,  per* 

meaat,  ut  licet  maneant  semper  distinctsB,  nunquam  tamen  a  se  invicem 

8epaientur,  sed  semper  eo&dstant,  et  ubicunque  una  est|  ibi  reipsa  sit  et 

dtera.  Nec  si  fideles  dicuntur  manere  in  Deo,  et  Deus  in  fideHbns,  1  Jo. 

^  24;  et  Jo.  zir.  23,  propter  intimam  Spiritns  presentiam,  qui  arctissimum 

est  communionis  ipsomm  cum  Deo  vinculum,  eontinuo  V^^K^^C**^  ^^^^ 

ipaiB  potest  tribui ;  quia  diversissima  est  ratio  unionis  mysticie  fidelium 

cnm  Deo,  et  nnionis  divinn  Personarum  Trinitatis  in  Natura,  rel  Natura- 

non  hmaan»  et  dxvinas  in  Christi  Persona. 

XIV.  Yoeee  ProprieicUiSj  BOaUomSy  et  NoUoni»^  qusd  a  Scholas^ 
tieiB  adhibentnr,  suum  usum  sano  sefisu  inteUeict»  habere  possunt.  Pro^ 
fi^  notat  peeuHarem  modum  subsistendi  et  charaeterem  ^mmwi* 
*^f  quo  in  esse  person»  haec  vel  illa  persona  consdtuitur,  et  ab  aiiis 
^^^tingintnr.  BeiaHo  vero  innuit  eandem  proprietatem,  quatenus  dicit 
^70^  unius  person»  ad  aliam.  Et  Notio  eundem  charaeterem  designat, 
quatomis  significat  Personani  unam  esse  d'rfn*4^"»  ab  alia ;  ut  sit  index 
^  Qota  distinctionis  inter  Personas.  AHquod  tamen  inter  eas  potest  ob- 
"^iwi  diacrimen ;  quia  Notio  latius  patet  Relatione,  et  Relatio  Proprie- 
^-  Nam  trea  tantum  statuuntur  Pioprietates,  Patemitas,  Filiatio,  Pro- 
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cessio ;  qiiataor  Rektiones,  Patemitas,  Filiatio,  Spirado  activa  et  pasnya; 
et  qninque  Notiones,  «yifniWW,  Patemitas,  Filiatio,  Spiratio  tam  activa 
quam  passiva. 

XV.  A  Notione  oriuntor  Acius  nothndles,  quorom  crebra  mentio  apnd 
Theologos,  qui  probe  distinguendi  sunt  ab  esserOialSmSj  qui  fluunt  a  Pro- 
prietatibus  essentialibus,  et  terminantur  ad  aliquid  extra,  quod  est  aUiid 
et  diversum  essentialiter  a  Deo,  unde  communes  sunt  tnbus  Personis. 
Sed  notionales  proficiscuntur  a  Proprietatibus  personalibus,  qu»  Personis 
singulariter  competunt,  et  terminantur  ad  opus  ad  intra,  quiJes  sunt  Ge- 
neratio  et  Spiratio. 
De   nM    Vocnin      XVI.  Explicato  vocum,  qujB  hic  usurpari  solent,  sensu ; 

Trinitatis,  Fer-  Nunc  de  earum  tmi,  paucis  dicendum ;  An  liceat  illis  uti 

Bona,  fto.  in  hoc  explicando  Mysterio.  Occasio  Qu»stionis  nata  est 

ex  HsBreticomm  importunitate,  qui  ut  rem  ipsam  faolius  possent  con- 
vellere,  voces  ipsas  tanquam  novas  et  peregrinas,  prsBter  Scripturam  exoo- 
ffitatas,  eliminare  sunt  conati.  Hoc  jam  Ariani,  Sabelliani,  et  reliqui 
Anti-trinitarii  urgebant  adversus  Orthodoxos,  quod  nomina  •vnctf,  «^mmh 
ruvf  vie^frrJivuHj  ^.  non  extarent  in  Scripturis,  atque  adeo  non  admitten- 
da  essent  in  Ecclesia.  Arius  in  Disp.  cum  Athanasio,  p.  373,  Cur  Apos- 
toUccs  fidd  euljicitur  verbum^  cujus  nec  Prophetce  nec  ApostoU  mentionem 
fachmt  f  Quorum  vestigia  prementes  Sociniani,  et  qui  cum  ipsis  hic  fa- 
ciunt  Arminiani,  hoc  subinde  opponunt,  OurceUcBus  inprimis,  qui  peculi- 
ari  Dissertatione  usum  istarum  vociun  nec  necessarium,  nec  utilem  esse 
operose  probare  conatur,  ideoque  satius  esse  ut  redeatur  ad  S,  Literarum 
sinq^Ucitatemj  et  omnes  humamtus  inventoe  voces  inde  arceantur^  cad  sdUem 
nuSius  deinceps  tn  easjurare  cogatur,  p.  15,  16. 

XVII.  Equidem  si  de  reipsa  consensus  esset,  de  vocibus  non  multum 
laborandum  esse  censeremus,  quia  non  decet  virum  Theologum  f$rm  in^i 
x§yf€axf*9»  Et  hoc  sensu  intelligenda  sunt  Cahini  nostri  verba,  qu»  tam 
odiose  traducuntur  a  Pontificiis  et  Lutheranis,  lib.  i.  Insti.  c.  13,  8.  5. 
'^  Utinam  sepulta  essent  nomina  Trinitatis,  cft—vnw^  &c.  constaret  modo 
hsBc  inter  omnes  fides,  Patrem,  Filium,  et  Spiritum  Sanctum  esse  unum 
Deum,  nec  tamen  aut  Filium  esse  Patrem,  aut  Spiritum  Filium,  sed  pro- 
prietate  quadam  esse  distinctos."  Sed  quia  ssspius  compertum  est  eos 
qui  de  verbis  pertinacius  litigant,  fovere  occultum  virus,  et  satis  consiat 
novos  istos  Religionis  Corruptores,  non  alia  de  causa  voces  istas  Veteribus 
usurpatas  condemnare,  nisi  quia  res  ipsas  illis  designatas  recipere  nolunt, 
ut  cum  vocibus  res  ipsas  tollant,  recte  Nostri  eas  retinent,  eannnque  usmn 
non  modo  licitum,  sed  et  utilem  et  necessarium  esse  pertendunt  ad  con- 
stringendam  hareticorum  pertinaciam,  et  ipsos  ex  latebris  suis  edacendos. 

XYIII.  Non  quasritur,  An  temere  et  sine  necessitate 

^**tioiS^      liceat  voces  peregrinas  et  novas  extra  Scriptcgram  in  Ecele- 

siam  introducere :  hoc  enim  apud  omnes  est  in  confesso, 
ne  Adversariis  calunmiandi  occasio  detur,  ne  spargantur  semina  dissensio* 
num  in  Ecdesia,  et  singularitatis  oriatur  suspicio,  siqtddem  stepe  sub  no* 
vis  verbis,  novffi  res  et  recentia  dogmata  obtenduntnr,  quo  pertinent  varia 
Patrum  dicta,  qu»  cavendam  esse  jubent  vocum  novitatem,  et  verborum 
licentiam.  Aug,  de  C.  D.  lib.  10,  c.  23,  et  Hiero,  in  Epist.  ad  Damasum. 
Sed,  An  liceat  gravi  aliqua  ratione  ita  exigente  dogmata  iyy^tt^m  vocibus 
my^ti^Mi  enunciare,  ad  planiorem  veritatis  explicationem,  et  solidiorem  erro- 
rum  refiitationem. 

^  XIX.  Non  qusBritur,  An  sermo  hominum  prsBferendus  sit  Sennoni 
divino ;  Sed,  An  ille  ad  istius  elucidationem  in  quo  Adversarii  latibula 
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captare  solent,  admttti  possit;  An  yero  teneamnT  verbifl  ScriptursB  ita 
moidictiB  hsrere,  ut  extra  ea,  alia  nulla  in  explicandis  dogmatibus  exco- 
gitari  possint  et  usurpari :  Qaod  pertendunt  Adversarii :  Nos  negamus. 

XX  Rationes  petontar,  1.  Ab  utUitate,  qxm  multiplex  est,  sive  ad 
uberiorem  explicationem  mysterii  istius,  sive  ad  solidiorem  hnresium  quiB 
illnd  oppugnant  reiutationem.  2.  A  necessitaie^  quia  nisi  liceat  verbis  uti, 
qiue  «vnx^i  non  extant  in  Scriptura,  non  poterimus  Scripturam  interpre- 
tari,  et  illain  ad  usus  tum  theoreticos,  tum  practicos  appficare ;  Sic  esset 
inutilis  ad  inatitiitionem  et  coneetionem,  convictionem  et  redargutionem 
luereticonim,  quia  nemo  fuit  unquam  qui  errores  suos  con£rmare  non 
couatos  sit  ex  Scriptura,  et  qui  prttsidium  aliquod  in  ea  se  habere  non 
putarit ;  unde  quicquid  verbis  Scriptura  solis  sancitum  fiierit,  poterit  ab 
illis  recipif  retinendo  interim  venenum  suum.  Sic  Sabellius  tres  esse  Pa- 
trem,  FiHum,  et  Spiritum  S.  non  diffitebatur,  quia  Scriptura  hoc  dicit;  sed 
imain  pereonam  ex  tribus  illis  constituebat,  pro  diversis  operationibus  varie 
appellatam.  Arius  non  negabat  Christum  esse  Deum,  sed  intelligebat 
Deum  factitiam  et  dependentem.  Socinus  Chiistum  Dei  Filium  fatetur, 
sed  ratione  muneris  et  potestatis,  non  natur» ;  non  negat  redemisse  nos 
sanguine  suo,  sed  improprie  et  methaphorice,  non  vere  et  meritorie.  Ita 
pasfflm  H»retici  Scripturas  jactare  solent,  •fMut  fUf  XaXwmf,  uvifut*  )c 
9^wirns,  ut  ait  Lren».  in  prsef.  lib.  i.  Fuit  ergo  prudenti»  Christianffi 
tales  usurpare  voces  quibus  fides  orthodoxa  clanus  confirmaietur,  et  sic 
oougtringeretnr  haBretica  pravitas,  ne  ullus  amplius  sub  fleqtdvocatione  am- 
bigoa  et  dolosa  esset  elabendi  locus.  3.  A  pari.  In  alus  articulis  com- 
mode  adhibentur  termini  Ecdesiastici,  quod  nomen  Peccati  OriginaUs^  et 
Sacramenti  ostendit ;  quidni  ergo  in  hoc  mjsterio  possunt  legitime  usur- 
pari? 

XXI.  4.  HsBc  fuit  mens  Yeterum  in  vocibus  istis  usurpandis.  Aihanas. 
in  Disp.  cum  Aiio  coram  Probo  Judice  Gentili,  tom.  ii,  '^  Ecclesiasticad 
semper  moris  est  disciplinie,  si  quando  h«reticorum  nova  doctrina  exurgit, 
contra  insolentes  qusBstionum  mutationes,  rebus  immutabiliter  manentibus, 
nominum  vocabula  immutare,''  &c.  Greg.  Nazianz.  Orat.  in  S.  Lumina, 
^^  Kon  est  de  nominibus  odiosa  contentione  certandum,  quandiu  syllabe 
&d  eandem  sententiam  ferunt."  Aug.  lib.  vii.  de  Tiin.  c.  4.  ^^  Fatemur 
loqnendi  necessitate  partita  esse  h«BC  vocabula,  cum  opus  esset  copiosa  dis- 
putatione  adversus  insidias  vel  errores  h»reticorum.''  £t  tr.  97,  in  Joh. 
^^  Adyersns  iukpietatem  Arrianorum  hiereticorum  novum  nomen  Homoiision 
condidenint,  aed  non  rem  novam  tali  nomine  signaverunt.''  Hinc  Tho.  i. 
^•29,  Art  3.  ^^Ad  inveniendum  nova  nominafidem  antiquam  significantia 
^<^t  necessitas  disputandi  cum  hiereticis.'' 

P  XXII.  'tv^trvx^nf    vyi«irarr«r9     Xoy^f^    de    qua    Paulus, 

tioliS^'  ^  '^^'  ^  ^^'  ^^^  ^®*  forma  extema  locutionis,  quae  ita  sit 
verbis  Scriptur»  alligata,  ut  nihil  ne  syllabam  quidem  aut 
^ocolain  nisi  in  Scriptura  extantem  adhibere  liceat ;  alias  perperam  con- 
ciopeg  et  commentationes  in  Scripturam  fierent ;  sed  notat  eam  docendi 
i^tionem  quas  a  Scriptur»  mente  et  fidei  analogia  non  recedat,  qusBque 
i^on  tunido  vanjB  eloquentiie  fastu^  sed  religiosa  ver»  sapientiie  simplicitate 
gftndeat 

XXIII.  Aliud  est  loqni  de  modo  res  enunciandi,  Aliud  de  rebus  ipsis ; 
Ps^olns  quum  vetat  tn^MtmmXufy  1  Tim.  vi.  3,  res  ipsas  notat,  ne  quis 
*<v«  doceat,  id.  dogmata  qu»  aliena  sint  a  veritate  et  simplicitate  Evan- 
S^ ;  Sed  non  loquitur  de  modo  tradendi,  quasi  illicitum  censeret  uti  aliis 
^^^  qnam  iyy^ti^Mf.    Nec  enim  Deus  frustra  donum  Prophetise  dedit 
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EeclesisB  ad  mterpntandfts  Seriptoraa,  qnod  inutSd  sane  foiet,  «  rem 
SeripturiB  traditam  nefaa  esset  alua  yocabulis  exprimere. 

XXIV.  Alia  est  namtas  verborum  tantom ;  Alia  aaie  eum  yerbifl  infert 
novitatem  rentnu  Aiia  utilia  et  necesBaria,  qu«  ad  ^ucidationem  yeritatis 
et  erroria  eonfutationem  faeit;  Alia.yero  yana  et  exitialia,  qu»  sub  novii 
et  peregrinis  yerbis  peregrina  inyehit  dogmata.  Paulus  istam  damnat,  non 
illfun,  quitm  jubet  yitare  r«^  fitfiixw^  Kmmpmfims  profanoB  vocvm  rumteUef, 
i  Tim.  yi.  20.  Unda  Aug.  tract  97,  in  Joh.  ApostoJm  non  dicit  verborm 
novitatea  devita,  sed  addit  profanas ;  8unt  enim  et  dodrinoe  reUgiom  con- 
grttentei  verborum  novitates^  &c.  res  ipsa  novis  c^ppdlaUB  nommibus  anU 
nomina  eua  erant  Sx, 

XXV.  Aliud  est  sub  pcena  anathematis  obtmdere  yoces  in  Ecelesia 
reeipiendas;  Aliud  yero  res  yocibus  significatas:  Posterius  rite  potest 
fieri,  sed  non  prius. 

XXVL  Aliud  est  non  esse  in  Seriptvra  expresse,  et  Mm^  ti  y^^^fW 
Aliud  yero  sequiyaienteret  tutrJk  rl  ^^Uyput^  siye  quoad  rem  significatam; 
Yoces  Trinitatis,  lfi$wvUv^  ^^x/f^^wm^  FersonsB,  non  sunt  in  Scriptura 
priori  modo,  sed  posteriori. 

^  XXVII.  Vitanda  sunt  illa  yocabula,  qun  materia  sunt  jurgionun  per 
fle  in  Ecclesia,  sed  non  quie  tantum  per  accidens  propter  pertinaciam 
hsBretieorum,  qui  yoces  impugnant,  ut  res  ipsaa  vocibus  rignificatas 
tollant. 

.  XXVIII.  Lieet  Concilium  Alexandrinnm  apud  Sooratem,  lib.  iii.  c.  5^ 
non  usurpandos  decreyerit  tales  terminos  in  eoncioniboa  ad  populum :  ag* 
noscit  tamen  posse  legitime  adhiberi  in  Polemicis,  quando  res  nobis  est 
eum  yersipellibus  hairetieis  qui  eo  nos  adigunt. 

XXIX.  Alia  Bunt  fimdamenta  fidei,  Alia  ejusdem  munimenta:  Hla 
innituntur  tantum  ScriptUris  et  ex  illis  petontur ;  Ista  assumimtur  etiam 
extra  Seripturas  contra  impugnantium  insultus.  Hujusmodi  snnt  yaria 
ista  yocabula  a  Theologis  exoogitata  ad  prasyertendam  &audem  et  mmv^oMi 
b»retieorum. 

J^XX.  De  Deo  non  est  loquendum  nisi  cmn  Deo,  id.  nihil  asserendmn, 
iiisi  quod  ipse  asseruerit  in  Verbo  suo  quoad  res  ipsas,  sed  non  statim 
quoad  yoees ;  alias  non  alia  lingua  quam  Hebroa,  in  qua  Deus  locutos  est| 
de  illis  esset  loquendum. 


QU^STIO  XXIV. 

An  TrinitcUie  Mysterhm  sit  AriicvhuJundameatdUsfiddf  Aff.  contra 

Socin.  et  Remonst. 

I.  Antequam  de  Veriiate  Mysterii  TrinitatiB  disputemus,  de  ejusiV««^ 
^late  qu»dam  dicenda  sunt,  non  modo  oontra  Sodmanos^  qiii  directe  w 
gant  hune  esse  fidei  articulum :  sed  etiam  propter  Remont^ranies^  qm  licel 
illius  fidem  yideantur  profiteri,  negant  tamen  articulis  fundamentalibtts 
esse  accensendum,  ut  sine  salutis  dispendio  possit  a  nobis  ignorari ;  ut  hoc 
non  obscure  testantur,  In  Apolog.  sua,  c.  3  ;  In  responso  ad  exeeipte 
D.D.  Professw  Leid.  p.  38,  39 ;  et  Epiacopius,  Bb.  iy.  Inst  c.  34 ;  sic  ^' 
licet  qui  elaneulum  subruunt  dogmatum  Christianorum  ymtatem^  plenim- 
que  prius  qunstionem  moyent  de  eorum  momento  et  necessitate,  ut  honuae» 
in  securitatis  somnum  inducti,  tanto  facilius  yeritatem  sibi  excuti  patiantor, 
nec  decertent  pro  fide  semel  Sanctis  data. 
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n.  Ad  Statam  QwBtioiiiB  observa^  1.  Non  agi  tantmn 


^**'^g|^j2SJ'*"      de  negatione  isdos  articnli,  sed  de  simplici  iffnoratione ; 

qnflBdam  enim  in  Verbo  revelata  ejusmodi  sunt,  ut  citra 
safaitiB  dispendium  possint  ignorari,  licet  sine  ejusdem  periculo  non  posBint 
ni^gari:  Sed  Trinitatig  non  Bolum  negatio,  sed  et  eimplex  ignoratio  est 
damnabilis. 

III.  Non  qufleritur,  An  «qualifl  debeat  eBse  in  omnibus  cognitioniB  istius 
graduB.  Fatemur  enim  varium  esse  et  multipUcem ;  in  alliB  majorem  et 
araplibiem,  in  aJJiifl  minorem  et  obscuriorem,  v.  g.  in  fidelibus  V.  T.  pr» 
fideilbiis  N.,  in  idiotis  et  msticis,  prse  Doctoribus ;  Sed,  Annon  aliqualis 
saltem  ejus  cognitio  necessaria  sit  omnibus  pro  ratione  status,  personarum 
et  temporis  in  quo  versantur. 

lY.  Non  qu»ritur  de  p«fecta  et  plena  istius  Mysterii  comprebensione, 
vel  de  intuitiTa  ejus  notitia ;  hssc  enim  est  solorum  Beatormn,  illa  solius 
Trinitatis;  quo  sensu  Cyprian.  lib.  i.  de  Bapt.  Christi,  dicit  sibi  soU  notam 
ene  TrimUxtem;  Sed  qusdritur  tantum,  An  ad  fidem  Gatholicam  omnibus 
salTandis  necessariam,  trium  Divinitatis  Personarum  cognitio,  et  confessio 
requiratur. 

y.  Non  qiUBritur,  An  cognitio  Trinitatis  sit  necessaria  absolute  quoad 
ejus  MraoBiv^  et  «Mrrivif,  sive  quoad  probationes  omnes  quibus  confirmatur 
a  Theologis,  siye  quoad  rejectiones  sophismatum  quibus  oppugnari  solet  ab 
hiereticis :  Sed  quseritur  de  positiva  ac  simpUci  dogmatis  istius  cognitione 
ac  oonfessione. 

VT.  QnsBstio  ergo  eo  redit :  An  Mysterium  Trinitatis  sit  Articulus  fun- 
damMitalis,  qui  fideMbus  omnibus  creditu  sit  necessarius,  ut  sine  salutis 
dispendio  non  modo  negari,  sed  nec  ignorari  possit ;  quod  Adversarii  ne- 
gant ;  Nos  asserimus,  hls  potissimum  ducti  argumentis. 
Triaitatis  doffma  ^^^*  Primo,  Quia  in  ejus  cognitione  sita  est  vita  seteTna. 
ast  arUeiiiiMftui-  HcBc  est  wta  cUemo^  inquit  Christus,  Jo.  xvii.  3,  ut  te  cog- 
dameiiCaUs.  noecant  sohm  verum  Deum  et  quem  misisti  Jesum  Ckristum, 
Et  ne  quis  excipiat  fieri  mentionem  Ghristi,  non  ut  Dei,  sed  ut  Mediatoris 
a  Deo  missi,  conferantur  loca  paraUela,  ubi  de  eo  Scriptura  loquitur,  ut  de 
vero  Deo  primario  fidei  objecto,  1  Jo.  v.  20,  hic  est  verus  Deus  etvka  cstemaj 
et  Jo.  xiv.  1.  OredHis  m  Deum^  credite  etiam  m  me,  Adde  quod  Christus 
non  potuisset  esse  Mediator,  nisi  fuisset  verus  Deus ;  distinguitur  autem 
hic  non  a  Deo,  sed  a  Patre  a  quo  missus  est. 

ym.  Secundo,  Quia  eontinet  primarium  objectum  fidei  et  cultus, 
cujua  confessionem  necessario  includit  Baptismus  noster,  Mat.  xxviii.  19. 
Nam  non  sufilcit  cognoscere  quod  sit  Deus  quoad  existentiam,  vel  quid  sit 
quoad  attributa ;  sed  debet  etiam  agnosci  quis  sit^  quoad  Personas,  prout 
se  oognoscendum  in  Yerbo  nobis  praebet.  Unde,  1  Jo.  ii.  23.  Qui  negat 
FHiwnisneePatremhedfet^etJo.-v.^S,  QuinonhonoratFiliumynonhonorat 
Patrem  qui  misit  eum  ;  ut  er^  Deus  se  revelavit  ut  Essentia  unum,  et 
Peisenis  trinum,  Patrem  sciUoet,  FiUum  et  Spiritum  Sanctum ;  Ita  qui 
noB  agnoscit  et  ciedit  Trinitatem,  non  habet  verum  Deum,  sed  sibi  pro 
Deo  Idohon  fingit. 

IX.  Tertio,  Quia  ab  eo  articulo  varia  dogmata  fundamentaUa  pendent ; 
quaUa  aunt  dogmata  de  missione  FiUi,  de  adventu  ejus  in  camem,  de  ejus 
Satisfactione,  de  missione  Spiritus  S.  et  divinis  elus  operibus  et  sim.  Et 
sine  eo  pr»oipu8e  salutis  caus»  ignorantur ;  Gratia  Patris,  Meritum  FiUi, 
et  Sanotifieatio  Spiritus  Sancti,  qua  nonnisi  sactilege  Enti  ciBato  tribui 
poesnnt.  Ut  ergo  ad  salutem  necesse  est  ut  distincte  cognoscamus  Deum, 
a  quo  omnia  beneficia  salutifera  nobis  obveniunt ;  ita  doctrina  de  Trinitate 
inter  prsecipuos  fidei  articulos  merito  est  habenda. 
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X.  Qnarto,  est  stabilimentam  totius  Reli^onis  ChristianflB,  et  salutis 
nostne,  quo  a  Judasis  hodiemis,  Mahumetanis  et  Enthicis  distinguiniur. 
Quinto,  constans  Mt  fides  Veterum,  ut  ex  Sjmbolis,  Conciliis,  Patiibus, 
Rescriptis  Imperialibus,  Confessionibus  Ecdesiarum  fieudle  colligitur;  hinc 
illa  Sjmbo.  Athana.  '^  Qui  vult  salvus  esse,  ante  omnia  opus  est  ut  te- 
neat  Catholicam  fidem,  quam  nisi  quisque  integram  et  inviolatam  senraye- 
rit,  absque  dubio  in  letemum  peribit ;  fides  autem  Catholica  hsc  est,  ut 
unum  Deum  in  Trinitate,  et  Tnnitatem  in  Unitate  veneremur." 

XI.  Licet  Mysterium  Trinitatis  obscurius  fuerit  m  Yet 

Fontes  Solu-      quam  in  N.  T.  non  sequitur  ignotum  plane  fuisse ;  nam 

idias  nec  yerum  Deum  cognovissent,  nec  in  Messiam  cre- 

dere  potuissent.     Distinguenda  ergo  hic  cognitio  ab  ejus  gradSm ;  data 

fuit  eadem   cognitio  quoad  substantiam,  ut  postea  probabitur,  sed  qu£ 

varia  fuit  quoad  gradum ;  gradus  autem  non  mutat  speciem. 

XII.  Trinitas  continetur  in  Sjmbolo,  si  non  in  actu  signato,  saltem  in 
exercito,  quatenus  fidem  nostram  tribus  Personis  obaignamus;  nec  alia 
fides  est  qua  credo  in  Deum  Patrem,  alia  qua  credo  in  Filium  et  Spiritum 
Sanctum. 

XIII.  Aliud  est  credere  t^  m-<  Trinitatis;  Aliud  scire  iv  hwt,  et 
T«  %mq :  Posteriori  sensu  non  dicimus  esse  Articulum  fimdamentalem,  quia 
hoc  nec  ipsi  Angeli  capiunt,  multo  minus  homines  licet  perspicacissbni; 
sed  priori  tantum,  quo  modo  ipsi  rustici  et  idiot»  Trinitatis  doetrinam  et 
credere  et  profiteri  tenentur. 

XIY.  Fides  Trinitatis  a  baptizatis  non  poterat  non  requiri,  quum  in 
nomine  Patris,  FUii  et  Spiritus  S.  tingebantur ;  imo  «onfessio  fidei  qus  ab 
ipsis  exigebatur,  et  qu»  Symbolo  Apostolico  condnebatuTy  non  ultra  Tri- 
nitatis  doctrinam  ab  initio  extendebatur ;  unde  antiquissim»  expositiones 
Symboli,  qu»  extant  apud  Irense.,  Tertull.,  Origen.,  Justinum,  non  ulte- 
rius  extenduntur ;  imo  et  intra  hsec  capita  Nicfenum  Symbolum  contentum 
fmsse  docent  Socrates,  Sozomenus,  Nicephorus.  Baptismus  in  nomine 
Christi  administratus  non  excludit,  sed  indudit  fidem  Trinitatis,  quia 
Christus  non  potest  cognosci  sine  Patre  et  Spuitu. 

XY.  Ut  articulus  aUquis  sit  fundamentalis,  non  opus  est  ut  literaliter 
extet  semper  in  Scriptura  quoad  omnia  verba  quibus  solet  exprind ;  soffieit 
si  in  ea  quoad  rem  contineatur,  et  «quipollenter,  et  per  eviaentem  et  ne- 
cessariam  consequentiam  inde  deducatur.  Quamvis  ergo  vox  Trinitatis 
non  extet  in  Scriptura  in  abstracto,  satis  est  rem  ipsam  contineri  in  con- 
creto,  et  quoad  sensum. 

XVI.  Dissensus  Doctorum,  qui  occurrit  in  expositione  istius  mjsteni 
nihil  detrahere  debet  rei  veritati ;  maxime  quum  cQssensus  non  est  in  reip- 
sa,  sed  in  concipiendi  ratione,  vel  explicandi  modo,  vel  defendendi  methodo, 
qualis  potest  esse  inter  Theologos,  etiam  Protestantes.  Quoad  Scho- 
lasticos,  non  diffitemur  eos  curiosis  et  temerariis  suis  quftstionibus 
totam  hanc  doctrinam  misere  obscurasse,  sed  lites  ipsorum  nostras  non  &- 
cimus,  imo  ab  eorum  tricis  et  x%^^}i»>yifuu%  procul  esse  volumus  Virum  Dei* 

XVII.  Loci  fundamentales  CcUhoUci  dicuntur,  non  tam  respectu  perso- 
narum,  quam  doctrinas ;  non  quod  de  illis  Christiani  omnes  sive  ven  siye 
nomine  tantum  tenus  consentiant ;  sed  quia  ab  omnibus  veris  ChnstianiB, 
qui  Catholicam  fidem  profitentur,  retinentur. 

XVIII.  Articulus  Trinitatis  non  est  tantum  theoreticus,  sed  et  practi- 
cuB,  quia  facit  ad  gratitudinem  et  cultum  Dei,  ut  nostram  Deo  uni  et  Tnno 
qui  se  nobis  revelavit  fidem  et  obsequium  ad^camus ;  et  ad  consolationem, 
ut  sciamus  Christum  vere  nos  redemisse,  et  salutem  nostram  in  tuto  esse 
positam. 
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"X^TX,  FaLso  Episeapius  pertendit  Patnun  Ante-Nic»norum  aliam  fidem 
fiiisse :  Nam  constanter  hoc  dogma  et  creditmn  et  confessum  fiiisse  ex 
JufitinOf  Athenagora,  Ignatio,  et  aliis  facile  ostendi  potest ;  £t  illa  ipsa 
confesfiio  fidei  qnam  Episcopius  memorat  hoc  satis  testatur :  quomodo  enim 
poterant  credere  in  Patrem,  Filium  et  Spiritum  Sanctum,  nisi  Trinitatem 
credidiBsent?  Nec  concipi  potest  quomodo  tam  subito  et  inopinato  Arium 
relnctantem  tam  unanimiter  318  Patres  condemnassent,  nisi  certa  fiiisset 
apud  Yeteres  hAC  Bententi&.  Socinus  sane  ingenue  fatetur,  se  a  Patribus 
et  Conciliis  hac  in  parte  dissentire. 

XX.  Hoc  vero  ita  se  habere,  ex  priscb  primorum  seculorum  quie  super- 
snnt  monnmentis  non  obscure  colligi  potest ;  Pauca  tantum  ex  multis  da- 
mus.  Plinius  Junior  in  epist.  ad  Trajanum  lib.  x.  epist.  97,  de  Christianis 
loqoenBy  docet  eos  coluisse  Christum  ut  Deum :  ^^  Illi  tantum,''  inquit,  ^'affir- 
m^Mmt  hanc  fuisse  summam  yel  culp»  su»,  vel  erroris,  quod  essent  soliti 
stato  die  ante  lucem  convenirey  carmenque  Christo  quasi  Deo  dicere,  secum 
inTicem,  seque  sacramento  non  in  scelus  aliquod  obstringere,  sed  ne  furta,  ne 
latrocinia,  ne  adulteria  committerent,  ne  fidem  fallerent,  ne  depositum  apella- 
ti  abnegarent"  Quibus  verbis  testatur  Flinius  Christianos,  Dominum  Je- 
ram  CSiriatum  tanquam  Deum  habuisse,  et  illum  cultu  divino,  et  doxologia 
religiofia  esse  veneratos ;  quod  testimonium  ab  ipsis  hostibus  petitum,  non 
patitnr  noa  dubitare  de  fide  primorum  Christianorum.  Tertull.  eo  respi- 
ciens^  Apolo.  c.  ii.  Plinium  secundum  ad  Trajanum  scribentem  de  Christia- 
ms,  nihil  aliud  se  de  eorum  sacramentis  comperisse  ait,  quam  ccstus  cmtdu-' 
canom  itd  eanendum  Christo  ut  DeOj  sic  enim  legendum  esse,  non  ut  vulgo 
le^tor,  Christo  et  Deo^  verba  Plinii  liquido  ostendunt,  et  ex  eo  Eusebius 
in  Chron.  p.  209,  Edit.  Scalig. 

XXI.  Clemens  Romanus  in  epist.  ad  Corinth.  opere  genuino  et  vetus- 

tatis  venerandta,  de  Christo  loquitur  non  ut  homine  tantum,  sed  de  eo 

quem  Deo  conjungere  non  veretur  una  cum  Spiritu  S.  pag.  20,  •vjc^  tut 

di«F  ijQ^fu^i  *^'  '''^  XC'^*'>  *"*  ''  ^nvfiM  ^ii^tfi  r\  ixj^vHw  \ip*  iftZfs  Annon  tmum 

habemus  Deum  et  unum  Christum,  et  unum  Spiritum  gratice  m  nos  effueum  f 

et  ibidem  eum  vocat  se^trum  Majeataiis  divincBj  ut  illum  ab  humili  homi- 

num  sorte  eximat.  Aristides  qui  vixit  paulo  post  Clementem  Rom.  tempo- 

ribns  .^SHii  Adriani  idem  confumat  in  Apologia  sua  oblata  Adriano  Impe- 

ratorif  cujus  meminit  Euseb.  in  Chroni.  et  Hiero.  in  Catal.  Sciiptorum  £c- 

clesiasticorum,  et  imprimis  MarlTTologium  Rom.  vetustissimum,  cujus  hsBc 

Bunt  verba :  Adriano  Principi  de  Rellgione  Christiana  vokimen  obtuUt  nos' 

tri  dogmadsj  continens  oraiionemj  et  quod  Christus  Jesus  solus  esset  DeuSj 

preesente  ^9S0  Imperatorej  luculeniissime  peroravit   Non  absimili  ratione,  Ig- 

natius  inepist.  ad  Ephesios  idemmysterium  confirmat,  1x0^1?,  inquit,  iar^f  rov 

fiv^U9  ifUff  d%»f  In^vvf  X^irr^y,  m  9-^  mwrttv  vuf  ffuytfii  tcmi  Xtyw,  lirTt^h  ct  xMti 

tui^w  k  Mm^mf  r^f  iniftfiyM;,  &c.     Habemus  unicum  Medieum  DoTnmum 

nostrumDeum  Jesum  Christumy  ante  secula  FiUum  unigemtumy  postea  vero 

et  hominem  ex  Maria  Virginej  quo  disertius  dici  nihil  potuit.    Theodore- 

tufl,  DiaL  1.  hujus  loci  meminit  Alibi  in  Epist.  ad  Rom.  Christum  vocat 

Dam  smmij  et  in  epist.  ad  Magnesios,  Chrtstum  dicit  Verbum  Patris  non 

prokUiiium  sed  essenOale.  Athenagoras  Atheniensis  Philosophus  in  Apolo- 

fla  sna  pro  Christianis  quam  Imperatoribus  Marco  AureHo  Antonino  et 
ndo  Yero  obtnlit,  cujus  mentio  fit  apud  Epipha.  her.  64,  et  in  Auctario 
Bibliothec»  Patrum  Fronto.  Duc»i,  fidem  S.  Trinitatis  non  semel  perspi- 
ene  et  solide  adstruit  Ut  Deum  asserimuSj  etFilium  ipsius  Verbum  et  &it- 
riium  8.  unum  secundum  potentiamj  Patremj  Filium  et  Spiritum  8,  &c. 
Justinns  Martyr  variislocis  idem  confirmaty  qu»  exscribere  longum  nimis 
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forei.  Consnlator  Dialogns  contra  Tryphonem  Jncbram,  nbi  Christiim  esse 
Deum  contra  ipsom  ex  Oracnlis  Y^  T,  Christo  applicatis  solide  probat 
£t  Apologia  quiB  vulgo  secunda  habetar.  Irensns  Jnstini  Martjns  ves- 
tigia  premens  lib.  iv.  c.  11.  Ipse  Christus,  inqnit,  ewn  Paire  est  Deu$  vho- 
rurOy  qtti  locutuu  est  Mosi,  qm  et  PatribuB  maintfe9tatus  esU  Yid*  lib.  iii:  c  6, 
lib.  ii.  c.  56.  Clemens  Alexand.  Verbi  Divinitatem  et  enltnm  non  semel 
adstmit.  Strom.  lib.  vii. ;  P»dog.  lib.  iiL  nlt.,  et  lib.  L  e.  11.- 


QU^STIO  XXV. 

An  in  una  Essentia  Dnnna  Trea  iint  distincta  PersoncBj  Pater^  PSius  et 

Spiritus  Sanctusf  Affirm.  contra  Socinianos. 

I.  Ad  QaflBstionis  istitts  primarie,  qn»  nobis  cmn  An- 
®***^^"**      iitrinitariis  tam  veteribus  qnam  recentioribns  intercedit, 

intelligentiam,  observa,  Fidem  ordiodoxamhfmcesse;  In 
unica  et  simplicissima  Dei  Essentia,  Tres  esse  distinctas  Personas,  qnie 
proprietatibus  incommunieabilibus,  mve  modis  snbsistendif  ita  ini/dir  se  dis- 
tinguantur,  ut  nna  non  sit  alia,  licet  per  ineffabilem  tfm^i^^^mf  maneant 
semper  et  existant  in  se  invicem.  Ita  unica  namero  Essentia  commnnicatnr 
tribus  Personis,  non  tanqnam  species  individuis,  vel  snbstanta  seennda  pn- 
mis,  quia  est  singularis  et  individua ;  nec  tanqnam  totum  partibus,  cum  sit 
infinita  et  impartibilis ;  sed  tanquam  natura  singularis  suis  snppositis,  in  qni- 
bus  varios  subsistendi  modoe  sortitur.  Unde  patet,  1.  Essentiam  Divinam  in 
eo  prtecipue  a  Personis  distingui,  quod  commnnicabiUtatem  habeat,  cnra 
Person»  proprietate  iikeonmiunical^ili  distinguantur.  2.  Di^rre  a  natnris 
aliis  singularibns,  qnod,  cum  communicentur  tantum  nni  snpposito,  et 
nnica  subsistentia  terminentur,  quia  snnt  finitas  ;>  ista,  qnia  iofinita  est, 
plnres  possit  admittere. 

II.  Hinc  est  quod  tres  Personsa  in  Divinis  non  smit  tres  Dii^  «t  inter 
homines,  quia  Person»  in  Divinis  eandem  numero  participant  Essentiam ; 
eamqne  infinitam ;  at  in  hnmanis  tres  homines  eandem  Essentiam  speoie 
tantum  non  numero  participant.  Sie  tres  Trinitads  Personse  non  rvmmu 
vel  iftmirm,  sed  4f»mmu  dicendsB  snnt,  qnia  non  sinulem  tantum,  sed 
eandem  nnmero  inter  se  habent  Essentiam,  onjnsmodi  nihil  extat  in  creatis. 
Nec  Proprietates  quibus  inter  se  distingnnntur,  dispares  gradns  consti- 
tnnnt,  licet  ordinem  eamm  designeiit,  utpote  diTersi  subsistendi  modi, 
quibus  nec  Essentia  in  Personis  dividitnr,  nec  Person»  ab  Esseatia  sepa- 
rantnr,  sed  tantum  ita  distinguuntor,  ut  nna  non  sit  akent» 

III.  Non  qu»ritnr,  An  unns  sit  nnmero  Dens ;  vel,  An  tria  ista  nomina, 
Pater,  Filius,  et  Spiritus  S.  de  Deo  dicantnr ;  hoe  enim  facile  concednnt 
Sabelliani  et  SocimanL  Sed,.  An  tria  ista  nomina  tres  distinetas  Personas, 
nnica  ista  et  individna  Essentia  snbsistentes,'  designent;  qaod  v<dnnt 
Orthodoxi,  negant  Antitrinitarii :  Tnm  illi,  qni  enm  SabdSo  unam  tantnm 
Personam  agnoscnnt,  qnrn  alio  et  alio  respectn,  jam  Patris  jam  Filii^  jam 
Spiritns  S.  Bomen  induat ;  quem  pestilentissimum  errorem  snperiori^seculo 
Michael  Servetus  monstmm  hominis  ex  orco  revocavit :  Tum  flli  qva  cim 
TritMtis  ex  tribus  Personis  tres  confiant  essentias,  unam  essentiantem, 
duaaessentiatas,  quod  impins  Vaieniinus  QentilisBMsenni:  Tum  illi  qui cum 
infiiustOiSbemo Mysterium  hoo  sanctissimum,  nt  humani cerebri figmentnm 
blaspheme  traduceie  sustineat;  Adversus  quos  fides  Orthodoxa  coi^- 
manda  est. 


Q1JA8T.  ZZT.J  DE  DEO  UNO,  £T  TBINO.  239 

IV.  Ut  Yero  Mjsterium  hoc  longusBime  Buperat  Mdonis 

ininiM  naLra^  haman»  captum,  ita  ex  sola  Verbi  reyelatione  aolide  potest 

•ed  «  toUi  re-  demonstraii :  ^tquicqnid  ad  illius  probationem  a  ncMmullia 

^^^biSr  ^^^^  ^  natura  et  rationis  diacursu  solet  afferri,  vel  a  Dei  per- 

^  fectione  et  potentia^  vel  ab  ejus  intellectione,  vel  a  boni 

oommimicatione,  licet  supposita  revelatione  respeetu  fidelium  possitutcun- 

qae  inservire  ad  ejus  iUustrationemy  npn  potest  tamen  convincere,  et  solidffi 

probationis  vim  d[>tinere.    £adem  est  ratio  similitudinum  variarum  quje 

kic  adhiberi  stflent ;  ab  anima  bumana,  ab  Iride,  ab  arbore,  a  fonte,  a  Sole 

et  luee,  qu83  a&iquod  licet  subobscurum  Trinitatia  exhibere  videntiir  veati- 

giiim;  qu»  ut  magna  dissimilitudine  semper  laborant,  ita  sobrie  et  caute 

debent  pnqponiy  non  adversariis  ad  eos  convincendos,  sed  fidelibus  ad  eo» 

eonfinnandofl,  et  tanti  Mysterii  saltem  credibilitatem  ostend^dam. 

Y.  QoiB  in  Gentilium  monumentis  ad  hoc  Mysterium  pertiBeDtia  occur^ 
nmt,  vel  sont  adulterina  et  supposititia,  ut  qu»  petuntur  ex.  Trismegisto, 
et  Ubiis  Sibylliiiis,  qui  jamdudum  ut  nothi  ab  oculatioribus  condemnatE 
nmt,  et  si  nihil  aliud  evinceret,  satis  hoc  testaretur,  quod  ibi  clarius  hoo 
mysteriom  retegitur,  quam  ab  ullo  Prophetarum  propositum  fuerit ;  vel 
Bon  Imc  hdanif  ut  quse  ex  Plalone  et  Platomeis  de  tribus  Princapiis^ 
Meniey  Verba,  et  SpiritUf  petantos,  qufls  si  quid  probant,  tres  £ssentiaB  seo 
Beos  fleparatos  adstruunt ;  ei  sL  qdd  veri  habent,  id  ex  prisca  HebrsBorom 
doctrina  et  lectionB  librorum  Mosis  et  Prophetarum,.  quos  non  ignotos 
faisse  penitus  Platoni  constat,  haustum  videtur,  et  Traditioni  ez  revelatione 
potius,  quam  rationi  ex  lumine  natune  adscribendum  est. 

VL  Quicquid  ergo  de  hoc  Mjsterio  scire  licet^ex  Dei  Verbo  solo  dis- 

eendom  est ;  £t  unica  certa  ^t  invicta  probatio,  nec  petenda  est  ex  obscuro 

et  eorntpto  rationis  lumine,  nec  ex  Patrum  rrvulis,  nec  tx  turbidis  Scho- 

lesticoram  «o^i^S^mvrrif»,  et  in  profundam  isiam  abjssum.temere  irrumpen- 

timn  lacunisy  qui  dum  sjMuosissimis  suis  argutiis  nihii  indiscussum  relinquere 

utagnnt,  sentiunt  tandem  scrutatores  Majestatis  ab  ea  opprimi ;  Sed  ex 

limpidisBimis  Scripturarum  fontifaaB,  in  quibus  Spiritus  Sanctus  totum 

lioc  Mysterium,  quantum  ad  salutem  cognitu  necessarium  est,  revelare 

BolnB  dignatua  eat ;  In  Veteri  quidem  Testamento  obscurius,  sed  clarius  in 

NoTo.    Unde  propterea  Probati(Mium  nostramm  initium  facimus. 

L  Trbitas  vrob»-       ^^^  Prima  petitnr  a  BapHsmo  Christiy  Mat  iii.  16,  in 

tarexBaptisiiio  quo  tres  Person»  distinctis  se  manifestanmt  personalita- 

Christi.  tibus;  Pater  qui  e  taAo  loquitur,  Filius  qui  e  Jordane 

Ascendit,  et  Spiritua  qui  de  coelo  deacendit  in  specie  ColumbaB,  et  manet 

6uper  Filium,     Alius  auditur,  sed  neo  videtur,  nec  deseendit.^    Aliua  uonr 

uiditar,  sed  visibili  specie  deBceiidit.   Alius  desceadit  et  ascendit  e  flumine 

baptiaatiiB  in  conspectn  omnium:  Unde  iUud  Vetemm^  Abi  Ariane  ad 

'^ordanenij  et  videbis  Trndtalem.    Filius  hie  intelligitur,  non  communis^ 

led  angolaris,  et  proprius  aic  dHeeiua  m  quo  Paier  stbi  eomplacuity  qui  Spirita 

Seneto  debuit  baptizare,  Luc.  iiL  16,  quod  de  Persona  creata  dici  nequit,. 

sed  tantam  de  divina.    Spiiitus  vero  de  quo  mentio  fit,  non  potest  tantun» 

^Mgoaie  voluntatem  aiiquam  vel  proprietatem  Dei,  quia  nunquam  in 

^criptara  Proprietates  Dei  dicuntur  descendere  e  ccbIo  super  aliqnem,  qua 

^  aetio  peraonalia,  multo  minua  corpoream  aliquam  et  viaibilem  speciem 

^'■oneEe»    Nec  particnla  «vvi,  qu»  apponitur,  ad  modum  deeeensus  referri 

debetrUt  vellent  Sodniani,  quasi  diceretur  aenaim  et  leniter  delapsus,  ut 

^lumba  Bolet,  non  cum  impetu,  ut  accipiter  pr»d»  intentua:   aed  ad 

^"^d^  appantionis^  qu»  £acta  fuit  aub  visibili  iata  et  corpovea  apecie)  ad 

characterem  Spiritua  Ghristi  meliua  deaignandum.     Unde  et  deacenaaa 
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ipse,  et  manslonis  quies  super  Christum  satis  probant  descendentem  per- 
sonam  esse,  non  simplicem  qnalitatem:  Nec  obstat  qnod  iUo  haptizari 
dicamur ;  non  minus  enim  possomus  dici  hapHzari  SpiritUj  figurate  scilicet 
et  mystice,  quam  dicimur  Ckristo  incbd  et  nuinri,  licet  sit  persona. 

YIII.  Secundo,  idem  confirmatur  ex  Baptismo  nostro  a 
2-  ^^JJg^**""***    Christo  instituto,  Mat.  xxviii.  19.  Docete  omnes  gentes, 

baptizantes  eos  in  nomme  Patris,  FUii^  et  Spiritus  S.  Ubi 
etiam  tres  occurrunt  Person»  distinctffi,  ejusdem  naturae,  authoritatis  et 
virtutis,  quibus  nomina  nostra  ex  sequo  dtutnus  et  spondemtls  obsequium: 
baptizamur  autem  in  nomen  ipsis  commune,  non  in  nominctj  quod  Essentis 
unitatem  notat.  Ut  autem  baptizari  in  nomine  Dei,  tria  potissimiun 
dicit,  1.  Authoritatem  Dei  instituentis,  et  fcedus  quod  nobiscum  pepigit  boc 
Sacramento,  yelut  sigillo,  confirmantis.  2.  Promissionem  graiuB  et  protec- 
tionis  erga  eos,  quos  baptismo  in  communionem  suam  recipit.  3.  Stipuki' 
Uonem  cuUus  et  obsequiij  ad  quod  baptizati  ex  foodere  adstiinguntur :  Ita 
necesse  est  Patrem,  Filium,  et  Spiritum  S.  unicxmi  illum  et  verum  esse 
Deum,  qui  ut  author  foBderis  gratue,  authoritatem  habet  instituendi  Sacra- 
menta  ad  ejus  obsignationem,  qui  gratiam  fodderalem  potest  pollioeri  et 
prsBstare,  et  ad  cujus  cultum  ac  obsequixmi  foederati  initiantur  et  obli- 
gantur;  quod  de  nullo  mortalium  dici  posse  Paulus  satis  testatur,  1.  Cor. 
i.  13.  quum  negat  Corinthios  in  nomen  Pauli  esse  baptizatos.  Nec  yim 
istius  argumenti  potest  eleyare,  quod  Israelitffi  dicuntur  in  Mosem  baptiz- 
ati,  1  Cor.  x.  2 ;  Aliud  est  quippe  in  nomine  Dei  baptizari ;  Aliud  in 
Mosem  Ixxptizari^  id.  yel  Mosis  ministerio,  rrs^a  -ra  per  numum  MosiSj  ut  ver- 
tunt  Syrus  etArabs^  yel  quod  melius,  m  doctrinam  MosiSj  ad  confinnationem 
doctrinie  a  Mose  tradit»,  quomodo  ssepe  Mosis  pro  Lege,  yel  doctrina  ab 
ipso  tradita  usurpatur,  Jo.  y.  45,  46.  Moses  in  quem  speratisj  et  eui  cre- 
ditis  vos  accusabitj  id.  doctrina  Mosis,  et  Luc.  xyi.  29.  Habent  Mosem  et 
ProphetaSj  non  utique  in  personis  ipsorum,  sed  in  doctrina.  Sic  baptizceri 
in  baptismo  Johannis  est  baptizari  ad  confirmationem  doctrin»  quain 
Johannes  baptismo  suo  obsignabat,  Act.  xix.  3. 

71  ^^'  '^^^^  probatur  ex  1  Jo.  v.  7.  ubi  expresse  tres  me- 
o.  V.  .1  mQyg^jj^^  qTni  xjjxom  esse  dicuntur,  Tres  tunt  qui  tes^Uxm- 
tur  in  ccdo,  Pater,  Verbum  et  Spiritus,  et  hi  tres  unum  sunt.  IVes  ponuntur 
Testes,  non  utique  qualitates,  sed  PersoneB ;  nam  ut  Pater  est  Persona,  ita 
et  Verbum,  et  Spiritus,  qui  in  eodem  ordme  et  gradu  locantur :  Testes 
non  humani,  yel  Angelici,  qui  vocantur  testimonium  diyinum  v.  10.  opposi- 
tum  proinde  humano  et  creato.  Ita  tamen  distincte  testificantur,  ut  unum  sintj 
non  consensu  tantum  et  yoluntate,  sed  essentia,  ut  unum  dicuntur,  Joan  x.  30. 
Frustra  Adyersarii  ad  telum  hoc  declinandum  fidem  istius  loci  sollicitaie 
conantur,  quasi  adulterinus  sit,  quia  desideratur  in  yariis  Codicibus  GrteclB, 
nec  apud  Syrum  et  Arabem  Interpretes  legitur,  et  a  yariis  Patribus  omittitttr. 
Nam  faciunt  pro  nobis  antiqnissuni  et  probatissimi  Codices,  qui  locum  hunc 
retinent,  ut  Hiero.  prologo  in  Epist.  Cano.  in  Codicibus  Grecis  extitisse  notat, 
et  Erasmus  fiAtetur  extare  in  Codice  Britannico  yetustissimo;  Et  laudatis- 
sim»  Editiones,  Complutensis,  Antuerpiensis,  Ari»  Montani,  R.  StephAni, 
Valtoni,  qu»  optimis  Codicibus  usffi  sunt,  hunc  habent ;  Unde  si  in  qoi- 
busdam  desideratur,  hoc  yel  firaudi  et  dolo  malo  Arianorum  adscribendum 
est,  ut  Hiero,  agnoscit ;  yel  anteriorum  hfereticorum,  quos  manus  sacri- 
legas  intulisse  in  Scripturam  constat.  Accedit  Textus  ipsius  connexio,  et 
series  sermonis  Apostolici,  qu»  illum  postulat ;  nam  nullus  esset  sensus  ver- 
borumsequentium  et  tres  sunt  qui  testantur  in  terra^  nisi  supponeretur  trestes- 
tes  praecessisse  testantes  in  coelo,  quibuscumTestium  in  terrafieret  coUatio. 
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X.  Perperam  etiam  voliint  agi  tantum  de  unitate  consensus,  seu  iftsihv» 
Aif,  1.  qoia  perfecta  cft^w/uat  supponit  etiam  ifu*u7i»ff  unde  qui  ad  con- 
sensam  refenmt  ex  Nostris,  non  excludunt,  sed  supponnnt  identitatem 
n&tam ;  quicquid  enim  non  est  Deus,  cum  sit  mutabile  et  fallibile  quod 
defcere  potest,  ejus  testimonium  divinnni,  ac  cum  Deo  unum  dici  non 
potest  2.  Non  dicuntur  tantum  %.\  to  fi  ad  idem  esse^  ut  de  testibus  ter- 
redtribns  dicitur,  quod  bene  ad  consensum  refertur,  sed  esse  t«  iV  unum^ 
quod  identitatem  natur»  proprie  infert.  Nec  aijideles  dicuntur  esse  unumj 
Joa.  xvii.  21,  ut  PcUer  est  unum  cum  FiUOy  sequitur  eandem  esse  utrobique 
unitatis  rationem :  nec  vox  x«^  semper  notat  «qualitatem,  sed  qualem- 
cunque  analogiam  et  similitudinem,  ut  1  Pet.  i.  19  ;  Math.  v.  48.  Non 
dlcitur  de  fidelibus,  quod  sint  unum  cum  Deo,  sed  quod  sint  unus  spiriius^ 
1  Cor.  vL  17,  non  ut  referatur  ad  unitatem  essentiaieTn,  sed  ad  mysticam 
et  spiritualem,  ut  Mtu  iy  srnti^  idem  sit  quod  unn  iV  rm  ^mvfcttriy  esse 
tpwni  l^fnritUj  quia  idem  Spiritus  et  in  Capite  et  in  membris  operatur. 

XI.  Quarto,  Benedictio  Apostolica  idem  non  obscure 

11 '*  *"*'  evincit,  2  Cor.  xiii.  14.  Chratia  Domini  nostri  Jesu  CkrisHj 

et  Charitas  Deij  et  Conimunio  Spiritus  8,  sit  cum  ommbus 

wbis.  H«e  enim  tria  beneficia  qute  totam  salutis  rationem  complectuntur, 

&  tribus  distinctis,  et  tribub  nominibus  insignitis,  fidelibus  optantur ;  Si 

ergo  Dominus  qui  confert  gratiam,  et  Deus  qui  cbaritatem  largitur,  sunt 

Penonae,  quidni  etiam  Spiritus  S.  qui  in  eadem  classe  reponitur,  ejusdem 

ordinb  esset  et  dignitatis  ?     Nec  hic  excipi  debet,  Communionem  Spiritus 

potsive,  non  aetive  esse  intelligendam,  quasi  votum  hoc  esset,  ut  gratia 

Cbristi,  et  charitas  Patris,  Spiritum  S.  fidelibus  conununicet :  Nam  aliud 

est  8piritnm  petere  a  charitate  Dei  et  gratia  Christi ;  aliud  vero  petere  ut 

communio  Spiritus  sit  cum  fidelibus,  non  minus  ac  gratia  Christi  et  cha- 

ntas  Patris,  quod  hic  fit    Hoc  enim  pacto  tna  beneficia  a  tribus  Personis 

ouuantia  m  opere  Redemptionis,  juxta  proprium  cuique  operandi  modum, 

designantur :  Charitas  Dei  in  desUnatione  /  Gratia  Christi  in  acquisitionej 

et  Communio  Spiritus  in  appUeatione ;  quomodo  alibi  Spiritus  proponitur 

ut  auUior  dononun,  et  ut  objectum  voti,  non  ut  materia  ejus,  quum  ab 

eo  petitur  gratia  et  pax,  Apoc.  i.  4,  5. 

.  XIL  Quinto,  huc  pertinent  loca  in  quibus  expressa  fit 

^26^  ^^*      mentio  IMum,  qui   distincti   sunt  a  se  invicem,  quibus 

opera    divina   ex    sequo   tribuuntur,    ut  Joan.   xv.   26. 

^Cum  venerit  Paracletus,  quem  mittam  vobis  a   Patre,  Spiritus  veri- 

t*ti«,  qui  a  Patre  procedit,  iUe  testabitur  de  me  :*'  et  c.  xiv,  16.     "  Ego 

^g&bo  Patrem,   et  alium   dabit  vobis  Paracletum,  qui  maneat  vobis- 

com  in  aetemum;"  ubi  videmus  mentionem  fieri  Paracleti  missi,  Filii  mit- 

^ua,  et  Patris  a  quo  procedit,  et  cujus  nomine  mittitur,  qui  ut  ut  alii 

&b  myicem,  Filius  a  Patre,  et  Spiritus  a  Filio,  tamen  in  lequali  authoritatis 

^t  yututig  gradu  coUocantur  ad  complementum  operis  Redemptionis,  quod 

wu  Deo  competit  absque  creaturarum  interventu  ;  sic  missio  et  executio 

oatendunt  tantum  ordinem  inter  Personas  et  appropriatorum  distinctionem, 

»on  essentiaB,  aut  causalitatis  diversitatem.     Nec  obstat,  quod  Christus 

djcat  86  rogare  Patrem  et  eum  se  esse  majorem,  Jo.  xiv.  16,  28,  quia  hoc 

Jcit  officii  et  oeconomise  respectu,  non  ratione  essenti«B ;  Vel  quod  Spiritus 

Qicatur  pluribns  dari,  quod  personie  non  competit ;  Nam  et  Filius  bene 

pluribua  dicitur  dari,  non  destruendo  vel  distrsJiendo  personam,  sed  com- 

wunicando  beneficia  :  Vel  quod  negatur  Spiritum  a  se  loqui,  Jo.  xvi.  13. 

^uu  hoc  absolute  non  est  intelligetidum,  quasi  aliquid  non  dicat,  sed  quia 

^  non  docet  ab  eo  quod  Christus  docuit,  ut  innuatur  esse  principium 

Q 
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rtMnw(yiK$fj  quod  consummat  opus  salutis  inchoatom  a  Patca,  et  promotum 
a  Filio. 

XIII.  1  Cor.  xii.  4,  5,  6.  ^^  Distinctiones  dononun  sunt/'  inquit  Paulus, 
*^  sed  idem  Spiritus ;  distinctiones  ministeriorum,  sed  idem  Dominus ;  dis- 
tinctiones  operationum,  sed  idem  Deus  qui  operatur  omnia  in  omnibus." 
Cum  autem  constet  neminem  nisi  Deum  solum  posse  autborem  esse  dono- 
runii  ministeriorum,  et  operationum,  necesse  est  ut  Spiritus,  Dominus,  et 
Deus  Pater,  a  quibus  ista  proficiscuntur,  sint  unus  ille  Deus.  Nec  potest 
dici  causas  istas  esse  subordinatas,  non  principales,  quia  in  eodem  ordine 
coUocantur,  et  non  minus  Spiritus  dicitur  distribuere  singulis  prout  Tult 
dona,  quam  Deus  Pater  author  esse  operationum :  Sic  Apostolus  Corin- 
thios  de  donis  inter  se  litigantes  ad  unitatem  Yult  reducere  hoc  argumento : 
QuaBcunque  habetis  sive  dona,  sive  ministeria,  sive  operationes  miraculosas, 
ab  unieo  Deo  proveniunt ;  sed  ista  partim  a  Spiritu  S.,  partim  a  Domino 
Jesu,  partim  a  Deo  Patre,  qui  mt  {{«;^^i  Deus  dicitur,  conferuntur ;  Ergo 
Pater,  Filius,  et  Spiritus  S.  sunt  unus  ille  Deus,  in  quo  vos  oportet  unita- 
tem  colere. 

Xiy.  Impossibile  est  idem  esse  et  non  esse  eodem 
^o^^^^^o-    respectu ;  sed  in  Trinitate  qu«  distinguuntur  personaliter, 

idem  possunt  esse  essentialiter ;  Itaque  etsi  Filius  sit 
ejusdem  essenti»  ciun  Patre,  recte  dicitur  non  esse  Pater :  Illud  enim 
ratione  essenti»  tantum  dicitur,  hoc  vero  respectu  Person». 

XV.  Qui  sunt  tres  numero  Dii,  non  sunt  unus  numero  Deus;  sed  Pater, 
Filius,  et  Spuitus  S.  licet  sint  tres  numero  PersonsB,  non  sunt  tamen  tres 
numero  Dii,  quia  eandem  participant  Essentiam  Divinam.  Pater  est  alius, 
Filius  est  alius,  sed  non  alius  Deus ;  Alius  est  personaliter,  sed  non  essen- 
tialiter. 

XVI.  Principia  qu»  vera  sunt  de  natura  finita  non  sunt  transferenda 
ad  infinitam,  alioqui  fiunt  falsa,  v.  g.  Tria  non  possunt  esse  unum ;  gignem 
et  genitum  uon  sunt  unum  essentia ;  quod  singulare  est  et  individuum  non 
potest  communicari  pluribus.  Ideo  male  coUigitur  :  In  humanis  tres  per- 
son»  sunt  tres  homines,  Ergo  in  Divinis  tres  Personae  sunt  trcs  Dii  :  quis 
in  humanis  illi  tres  eandem  participant  essentiam  specie  tantum  non  numero, 
et  similem  potius  quam  eandem,  habent  enim  quisque  suam  essentiam,  ct 
existentiam  singularem;  sed  in  Divinis  Persone  eandem  participant  essen- 
tiam  numero  infiuitam. 

XVII.  Licet  sint  tres  Personse  Divime,  non  sequitur  tria  dari  infinita : 
Nam  ut  Trinitas  Personarum  non  infert  Trinitatem  Deorum,  propter  iden- 
titatem  essentiae,  Ita  non  infert  Trinitatem  infinitorum,  quia  tres  Personie 
eandem  numero  infinitatem  habent,  quse  est  proprietas  essentialis,  ac  proinde 
Sunt  unus  Deus  infinitus. 

XVIII.  Ubi  sunt  unum  et  tria  realiter  distincta,  ibi  sunt  quatuor ;  sed 
hic  PersonsB  tres  realiter  non  distinguuntur  ab  essentia,  sed  tantum  sub- 
sistendi  modo,  ita  ut  aliua  inter  Personas,  sed  non  alhid  inter  illas  et  Divi- 
nitatem  reperiatur,  quia  tres  illae  Personae,  nihil  aliud  sunt  quam  mus 
Deus,  qui  in  tribus  Personis  diversimode  subsistit. 

XIX.  Quamvis  verus  Deus  sit  Trinitas,  tamen  non  quicquid  est  veros 
Deus  est  Trinitas,  sed  vel  Trinitas,  vel  aliqua  ejus  Persona. 

XX.  Qui  concipit  Deum  tanquam  unum,  concipit  completum  quoad 
complementum  essentiiB,  sed  non  statim  quoad  complemcntum  personali- 
tatis ;  nec  si  conceptus  noster  de  Deo  est  incompletus,  sequitur  ideo  £8sen- 
tiam  ipsam  Divinam  esse  incompletam,  quia  Essentia  est  inseparabilis  s 
Peraonis. 
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XXI.  Uniim  numero  substantive  quoad  unitatem  essentialem.  non 
potest  esse  tiinum  eodem  respectu;  sed  potest  adjective  et  personaliter 
quoad  tnnitatem  personalem. 

XXII.  Qmob  sunt  eadem  um  Tertio^  mnt  eadem  tnter  se^  nimir.  Tertii 
iUius  respectu  in  quo  conveniunt ;  sic  quia  Personae  conveniunt  in  Essen- 
tia,  idem  etiam  simt  inter  se  quoad  Essentiam  ;  atque  ita  bene  quidem  dici 
possimt  idem^  sed  non  iideni^  Idem  Deus,  sed  non  eaBdem  Personae.  2.  Qua) 
sant  eadem  uni  tertio  singulari  et  incommunicabili,  Bunt  eadem  inter  se, 
sed  quum  sunt  eadem  uni  tertio  universali,  vel  scdtem  communicabili,  non 
sunt  eadem  inter  se,  y.  g.  Paulus  et  Petrus  sunt  unum  in  natuxa  humana 
specifice,  sed  non  sunt  idem  inter  se  numerice,  quia  natura  humana  est 
universalis;  Pater  et  Filius  sunt  unum  in  Natura  Divina,  et  non  sunt 
tamen  idem  inter  se,  quia  Natura  Divina  in  qua  conveniunt,  licet  sit  sin- 
gularis  et  individua,  est  tamen  communicabilis  pluribus  Personis. 

XXIII.  Hinc  patet  quid  respondendum  sit  ad  sophisma  hsBreticorum, 
quod  pro  syllogismo  expositorio  afferunt,  Essentia  Dwina  est  Pater^  Essen- 
tia  Dimna  est  EiliuSj  Ergo  Filius  est  Faterj  nimir.  esse  ex  meris  particula* 
ribus  et  constare  quatuor  terminis,  quia  medius  terminus  scilicet  Essentia 
Divina  non  est  incommunicabilis,  ut  in  istiusmodi  syllogismis  esse  debet, 
et  diversimode  sumitur  in  majori  et  in  minori.  Nam  in  majori  vel  sumi- 
tur  universaliter  et  complete  hoc  sensu,  Essentia  Divina  est  Pater,  id  est 
quiequid  est  Easentia  Divina,  et  sic  est  falsa ;  vel  particulariter  et  incom- 
plete,  Aliquis  qui  est  Essentia  Divina  est  Pater,  et  sic  vera  est,  sed  nihil 
eondudit,  quia  aunt  mer»  particuiares. 

XXrV.  Licet  Natura  Divina  prsecise  sumpta,  singularitatem  et  existen- 
tiam  concipiator  habere,  non  potest  tamen  dici  Persona,  quia  non  habet 
incommunicabilitatem :  Ita  licet  latius  pateat  singulis  Personis  seorsim 
samptis,  tamen.  respectu  Personarum  simul  sumptarum,  illis  adtequatur,  et 
identificatur.  Sic  unaquaeque  Persona  totam  Divinitatem  quidem  partici- 
pat,  sed  non  totaliter  et  adjequate,  si  ita  loqui  licet,  quia  ita  est  in  Patre 
ut  sit  etiam  in  Filio. 

XXY.  In  qua  essentia  Pater  est  solus  Deus  opposite  ad  Filium  et  Spi- 
ntmn  S.  et  non  ad  Creaturas,  et  Numina  fictitia  Gentilium  tantum,  in  ea 
non  sunt  tres  distinct»  Personte ;  Sed  ita  negamus  in  Essentia  Divina 
solum  esse  Patiem.  Nec  hoc  evincitur  ex  Jo.  xvii.  3,  quia  particula  ex- 
dusiva  fUfp  aolum^  non  limitat  subjectum  Te^  sed  prsedicatum  verum  Deum, 
^t  opponitur  non  Filio,  aut  Spiritui  Sancto,  sed  Creaturis  et  falsis  Diis, 
hoc  sensu,  ut  cognoscant  Te,  qui  es  solus  verus  Deus,  quod  evidenter  docet 
structora  orationis  :  nam,  si  ad  subjectum  Te  pertineret,  dicendum  fuisset 
^ne  articulo  ^'mv  rw  uXnBtfh  B^f  Te  solum  esse  verum  Deum,  non  vero,  ut 
uie  dicitur,  n  rw  ^ow;  Te,  qtd  es  solus  verus  Deus,  ubi  articulus  appositus 
voci  fUm  innuit  pertinere  ad  prsedicatum  sequens,  non  ad  subjectum  ante- 
cedens, 

^VI.  Prseter  Essentiam  et  Relationem  seorsim  sumptas ;  est  Persona 
^  utiaqae  constans,  non  tanquam  ex  partibus  componentibus,  sed  tanquam 
^x  pe  et  modo  ejus.  Persona  gignit,  aut  gignitur,  aut  procedit.  Essentia 
g^nerando  vel  spirando  communicatur.  Relatio  gignens  a  genito  et  pro- 
cedente  distinguit. 

^VIL  Oogitatio  de  Tribus  »quali  cultu  adorandis,  non  distrahit 
«limnm  invocantis,  ne  forte  cultum  uni  Deo  debitum  inter  plures  dividat, 
^um  persaasum  esse  debeat  posita  unitate  et  «^mvm  Personarum,  eodem 
^^oca^onis  actu  quo  Pater  colitur,  Filium  et  Spiritum  Sanctum  invocari, 
^  semper  recurrere  debeat  illud  Nazianzeni,  «v  (pBdw  to  iV  f^nvett  tuu  tms  r^ivt 
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rt^tXdftT^fiatj  6v  (piiivtt  ru  r^m  iitXt7f,  km  tU  r§  iv  «tfti^Pt^tum ,  Non  pOMUIRttnttffi 
cogitare^  quin  trium  fuigore  mox  circui^/undar^  nec  tria  posmm  discemere, 
quin  subito  ad  unum  referar. 


QU^STIO  XXVI. 

An  TrinitaHs  Mysterhm  ex  Veteri  Testam,  denwnstrari  possitj  etansubeo 

coffnitum  Juerit  t    Aff.  contra  Socmianos. 

I.  Quamyis  ex  iis  qase  a  nobis  ante  snnt  allata  de  necessitate  ifidus 
Dogmatis  tanquam  Articuli  fiindamentalis,  satis  colligatur,  revelatum  et 
cognitum  fuisse  sub  V.  T.,  cum  fundamentalia  eadem  sint  apud  omnes 
fideles,  nec  possint  augeri  vel  minui :  Quia  tamen  Sodniam^  ut  fidem  istiiu 
Mysterii  quacunque  ratione  destruant,  peculiariter  urgere  solent,  noTum 
esse  dogma  post  Christum  et  Apostolos  demum  excogitatum;  quibus  hic 
etiam  succollant  Arminiani :  Necesse  est  ut  adversus  utrosque  fides  ifitiiis 
Mysterii  asseratur,  non  modo  ex  N.  sed  etiam  ex  Y.  T. 

II.  Fatemur  quidem  non  ea  claritate  revelatum  fuisse 
^^.^^♦^J^v  T*  suTt)  V.  Test  qua  iam  docetur  in  Novo,  sed  longe  obecn- 

nus  traditum  fuisse,  quia  ita  ferebat  lUius  oecononu»  raoo 
et  Ecclesifld  veteris  adhuc  infantis  conditio  :  Sed  hoc  non  obstat  quominus 
sufficienter  jam  Patribus  ad  salutem  patefactum  fuerit ;  quod  Ordiodoxi 
hactenus  constanter  asseruerunt  contra  Socinianos,  et  variis  argomentis 
probari  potest. 

III.  Ad  probationem  certum  est  delectum  faciendum  esse  locorum 
Scripturse,  ut  non  tam  numero  quam  pondere  certemus ;  nec  enim  tam 
soUicitos  esse  decet  quam  multa  sint,  sed  quam  solida,  ne  ludibrio  expona- 
tur  Religio  Christiana,  et  caviUandi  ansaprfebeatur  Adversariis ;  quod  duffl 
CcUvinus  noster  facere  sata^t,  immerito  et  injustissime  traducitor  ab  Ad- 
versariis,  tanquam  Judaizans  vel  Arianizans,  cum  tamen  vix  quisquam 
fortius  et  soHdius  fidem  Christianam  adversus  Arianonim,  et  Judieorum 
impietatem  confirmaverit. 

Personamm    plo-        I^.   Ut    vero  ^6>vut^S,  x»}  ^^Xvr^U^  se   hic  Wjel*» 

ralitaa  probatur  Deus  dignatus  est :  Ita  duplici  probationum  genere  uti  pos- 
ex  Gen.  La&,&c  gumus ;  ut  primo  ea  loca  afieramus  ex  quibus  Fersonarum 
pluraUtas  coUigitur;  Secundo  ea  quibus  Trinitas  expresse  connotatur. 
Inter  iUa  agmen  ducunt  ea  quse  Deum  de  se  numero  pluraU  loquentem  m- 
ducunt,  qualia  sunt  tria  potissimimi ;  In  hominis  creatione,  FaxMsm»  ^^ 
minem  ad  imaginem  nostram,  &c.  Gen.  i.  26 ;  In  Adami  transgressione, 
Ecce  homo  factus  est  sicut  unus  ex  nobis,  Gen,  iu.  22 ;  Et  in  lingoarwa 
confusione,  Descendamus  et  coi\fundamus  Unguam  eorum^  Gen«  xi.  7 ;  nuija 
enim  ratio  assignari  potest,  cur  Deus,  qui  aUas  tam  frequenter  de  se  in  sm- 
gulari  loquitur,  verbo  pluraU  utatur,  nisi  ut  in  unitate  Essenti»  ahqiw"''^ 
-saltem  Personarum  pluraUtatem  notet ;  hinc  non  dicit  ^adiam,  scd.^w^*"» 
ut  plures  innuantur,  quorum  ut  communis  est  in  creando  operatio,  ita  com- 
munis  debet  esse  natura ;  non  dicit  ad  imagines,  sed  ad  imaginem  nas^^ 
ut  identitas  imaginis,  identitatem  essentiad  pluribus  istis  communem  deng' 
net.  Neque  hic  excipi  debet,  1.  Deum  honoris  causa  de  se  loqui  numero 
plurali  per  enaUagen,  instar  Regum  et  Principum  :  Quia  idiotismus  lingo^ 
repugnat,  Ucet  enim  persona  secunda  vel  tertia  posset  honoris  ergo  sic 
compeUari)  tamen  insoUtum  est  plane  ut  prima  persona  de  se  ita  loqasmi 
Mt  ipse  Aben  Ezra  in  Gen.  xxix.  27,  observat,  nec  ullum  afferri  V^^ 
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exemplnm  in  contrarium :  Nam  qu«  petantur  ex  variis  Scripturse  IocIb 
synecdochica  Bunt,  ubi  uuub  plurium  nomine  loquitur,  Gen.  xxix.  27. 
Laban  de  se  et  amicis  pmsentibus;  Job.  xyiii.  2, 3.  Bildah  de  se  et  sociis; 
Danielii.  36,  de  se  et  sociis;  Jo.  iiL  11,  Cbristus  de  se,  Johanne  £ap- 
tista,  et  IKscipulis ;  Cant.  i.  4.  Ecdesia  de  se  et  puellis  id.  fidelibus. 
Regam  consuetudo  hodiema  non  infert  talem  Msse  morem  apud  Hebrseos, 
cmn  Regis  etiam  ambitiosissimi  de  se  numero  singulari  loquentes  introdu- 
cantur,  Phaiao,  Nebucadnetzar,  Belthazar ;  quid  quod  Reges  ita  loquuntur, 
n<m  tam  ad  se  attollendos  quam  deprimendos,  ne  videantur  tantum  ex  suo, 
Bed  etiam  Optimatum  sententia  loqui.  Deinde  si  honoris  causa  de  se  sic 
loqueretur  Deus,  semper  ita  loqui  deberet,  quod  tamen  non  fieri  certum 
68t  Tertio,  non  modo  inutilis  sed  et  periculosa  esset  ista  enallage ;  quia 
sic  &Gile  induceretur  fidelis  ad  credendum  pluralitatem  Personarum,  quod 
tamen  fidsum  esset  ex  illa  hypothes]. 

y.  Frustra  etiam  excipitur  hic  compellari  Angelos :  Quia  in  nuUo  ex 
tribus  locis  possunt  intelUgi ;  Non  in  primo,  quia  nec  Angeli  quicquam 
eontulemnt  ad  hominis  Creationem,  nec  ad  eorum  imaginem  uspiam  con- 
ditoB  dicitur ;  £t  licet  homines  in  variis  sint  similes  Angelis,  non  possunt 
taraen  dici  ad  eorum  imaginem  facti,  quia  ad  hoc  non  requiritur  qualis- 
cnnque  similitudo,  sed  etiam  dependentia  typi  a  prototjpo  et  exemplari^ 
qu«  hic  non  occurrit.  Non  in  secundo,  Gen.  iii.,  quia  quos  alloquitur 
Deus,  sunt  ei  pares^  et  eorum  similitudinem  homo  ex  promissione  serpen- 
tis  affectavit ;  quod  de  Angelis  dici  nequit.  Non  in  tertio,  Gen.  xi.,  quia 
illi  compeUantur  quorum  opus  est  confusio  linguarum,  quod  ad  Angelos 
non  pertinet,  sed  ad  solum  Deum,  pneterquam  quod  altum  de  Angelis  hic 
silentium,  solus  Jehova  dicitur  descendere,  videre,  confundere,  quod  dici 
non  debuisset,  si  Angelis  usus  esset  administris  in  hoc  opere. 
2.  E    o      -2  •  ^^^^^»  pluralitas  probatur  ex  iis  locis  ubi  sermo 

X.    ea.  1.  .    g.^  ^^  j^^^  ^^  ^^  diversis  personis,  Gen.  i.  2,  Spiritus  Dei 

dicitur  incubare  aquis ;  ubi  per  Spintum^  nec  air  aut  verUus  potest  intelli- 

gi,  quia  nullus  dum  creatus  erat ;  et  nulla  rerum  facta  erat  distinctio  ;  nec 

Angelua  aliquis,  quia  non  constat,  an  tum  Angeli  creati  fuerint,  nec  eorum 

ministerio  usus  legitur  Deus  in  creatione ;  nec  vis  qusedam  et  efficacia 

I>ei,  qu8B  fcecunditatis  rerum  causa  fuerit,  quia  illa  incubatione  describitur, 

et  d^tinguitur  a  Spiritu,  ut  effectum  a  causa,  et  actiones  sunt  supposito- 

mm.     Ergo  per  Spiritum  necessario  suppositum  aliquod  seu  persona  in- 

telligenda  est,  qasd  ad  hoc  opus  concurrerit,  idem  scil.    Spiritus,  qui  alibi 

Author  Creationis  perhibetur,  Ps.  xxxiii.  6,  et  civ.  30 ;  Isa.  xl.  13,  14, 

eajus  elogia  in  rem  creatam  non  cadunt.     Nec  obstat  quod  Spiritus  Dei 

Tocatur,  ita  enim  est  Spiritm  Dei  hypostatice  considerati  ut  sit  etiam  Spi- 

rituM  Deus  wrttiSi ;  ut  Filius  hominis  est  etiam  homo :  Nec  si  incubatio 

iUa,  ut  opus  ad  extra,  est  communis  toti  Trinitati  originaliter,  sequitur 

non  posse  appropriative  competere  Spiritui  S.,  quia  immediate  et  per  se, 

licet  a  Patre  et  Filio  eam  peregit,  ut  Redemptio  quae  toti  Trinitati  tribui- 

tur,  stngnlariter  tamen  et  terminative  Filio  adscribitur. 

Ex  H     •  7  ftc       ^^^*   ^^^^  probatur  ex  locis  illis,  in  quibus  Deus  a 

'    ^^  >        j)^Q  distinguitur,  non  essentialiter  utique,  sed  personali- 

ter,  Hofl.  i.  7,  dicit  Jehova,  Servabo  eos  per  Jehowxm  Deum  ipsorum,  Ubi 

dno  eommemorantur,  unus  qui  servat,  alter  per  quem  servat,  nim.  Mes- 

Bias,  uterque  Jehova.  Gen.  xix.  24.  Jehova  demisit  phmam  sulpkuris  et 

igm  a  Jehawi^  id.  Filius  a  Patre ;  nam  si  voluisset  tantum  notare  hoc 

factom  fuisse  immediate  a  Deo,  snfficiebat  dicere  Jehovam  pluisse,  nec 

opDS  erat  addere  a  Jehova.    Mysterium  ergo  in  hac  locutione  latere  du- 
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bium  non  est,  licet  apodicticum  ex  eo  loco  seorsim  sumpto  duci  non  posf^it 
argumentum.  Ita  Psalm  cx.  1,  Dixit  Jehova  Domino  tneo^  et  Psal.  xlv. 
8,  Unxit  te  o  DeuSy  Deus  tutis  oleo  ketitice,  ubi  mentio  fit  Dei  ungentis,  et 
uncti,  nimirum  hypostatice  non  essentialiter.  £o  pertinent  loca  in  quibiu 
Messise  nomina  et  Attributa  Divina  tribuuntur,  quum  vocatur  Jehovajus- 
titia  noBtra^  Demfortis^  Angelus  faeiei^  &c.  qu»  manifeste  evincnnt  esse 
Personam  Divinam,  distinctam  a  Deo  Patre ;  Nec  quidquam  hic  opponunt 
hieretici  quod  vim  argumenti  nostri  elevet,  ut  suo  loco  probabitur,  qunm 
de  Deitate  Filii  agetur. 

.  VIII.  Ut  vero  varia  sunt  loca  qu»  pluralitatem  Pereo- 

ex^S?L  "^  narum  connotant ;  Ita  non  pauca  sunt  in  quibus  Plurali- 
tas  illa  ad  Trinitatem  restringitur.     Primo,  non  obscure 
colligitur  ex  historia  Creationis,  nbi  distincte  Moses  meminit  Elokim  cre- 
antis,  Spiriius  Elohim  aquis  incubantis,  et  Verbi  omnia  producentis.    Elo- 
him  esse  Deum  non  negant  Adversarii,  Spiritum  Dei  esse  Personam  dis- 
tinctam  ab  ipso  supra  probatum  est,  Verbum  vero  non  esse  simplex  Dei 
jussum  et  mandatum,  sed  Verbum  personale  evincit  coUatio  Mosis  cnm 
Johanne,  qui  ad  Mosem  alludens,  Sermonem,  de  quo  locutus  fiierat  Moses, 
describit  tanquam  Personam  subsistentem  apud  Denm  Patrem,  per  quam 
omnia  creata  sint  c.  i.  1,  2,  3.     Nec  potest  intelligi,  vel  8ermo  extofm^ 
quo  Deus  Angelis  ut  ministris  suis  imperaverit,  quia  nondum  erant  creati, 
et  per  illum  Sermonem,  quo  omnia  facta  sunt  sine  exceptione,  produci  de- 
buerunt ;  Vel  intemus  quo  sibi  ipsi  hoc  prieceperit,  quia  Deus  introdaci- 
tur  loquens  in  tertia  persona  tanquam  alteri  personse  imperans,  non  sibi ; 
idque  perpetuo  :  quod  nec  temere  factum,  nec  accommodate  ad  sennonem 
intemum  exprimendum.     Superest  Ergo  ut  intelligatur  Sermo  personaHs, 
id  est  Filius  Dei,  qui  saepe  apud  Chald.  Paraphrastem  per  ■«'m,  seu  Ver- 
bum  exponitur.     Nec  obstat  quod  verbum  dixit  jussum  Dei  efficax  conno- 
tet ;  licet  enim  objective  et  terminative  ad  creaturas  producendas  innnat 
efficax  Dei  mandatiun,  cui  suam  debent  originem,  supponit  tamen  ad  in- 
tra  et  originaliter  Verbum  Dei  personale  tanquam  princynum  quod  illud 
mandatum  debuit  exequi,  ut  per  illud  omnia  operatur,  et  secula  ipsa  fecit, 
Heb.  i.  2.     Quo  respiciens  David,  Ps.  xxxiii.  6,   Verbo  Jehovas^  inquit, 
Codifacti  sunt,  et  Sprritu  oris  ejus  omnis  exercitus  eorum.     Ubi  mentio  nt 
dlstincta  trium  ad  Oreationem  concurrentium,  JehowB^  Verhi  et  Sptrituf- 
Verbum  enim  aliud  esse  non  potest  ab  illo  per  quod  Johannes  dicit  omma 
facta  fuisse,  c.  i.  3.     Nec  alius  Spiritus  ab  eo  qui  ferebatur  super  aqna^ 
in  prima  Creatione.     Nec  si  alibi  Spiritus  oris  Dei  vefbum  ejus  cfficax 
Bolet  designare,  ut  2  Thess.  ii.  8,  hic  etiam  debet  eodem  modo  sumi,  cum 
de  eo  tam  expressa  mentio  in  prima  parte  versus  facta  fuerit. 
2.  Ex  liberatione       ^^'    Secundo,  idem  probatur  ex  Liberadone  Pop^^  ^ 
populi  a  Bervi-  servitute  jEgt/ptiaco,  et  deductione  per  desertum,  et  mtra- 
tnte-«gyptiaca.  ductione  in  Canaan.     Is  est  verus  ille  Deus  quem  IsiwKt» 
agnoverunt  et  coluerunt,  qui  Israelitas  ex  ^gypto  eduxit,  per  desertum 
deduxit,  et  tandem  in  terram  promissam  introduxit,  quia  non  alius  piwter 
Deum  tantum  opus  potuit  exequi,  ut  ipse  in  prsefatione  Legis  testatur ; 
Effo  Dominus  Deus  tuus  qui  eduon  te  ex  terra  jEgypti^  et  saepius  hoc  SJW 
soli  vindicat,  Exod.  iu.  8,  Deut.  xxxiii.  29.    At  Tribus  Trinitatis  Persoms 
Patri,  Filio,  et  Spiritui  S.  hoc  opus  tribuitur.      De  Patre  non  dubitan* 
Adversarii ;  de  Pilio  probant  loca  sequentia,  £xod.  iii.  2,  et  xxiii.  20,  e^ 
xxxii.  34,  in  quibus  Angelo  Jehovoe  adscribitur  hoc  opus,  quem  non  ^ 
Angelum  creatum,  sed  Increatum  ipsum  Dei  Filium,  qui  a  Deo  ad  ^^ 
opus  mittebatur,  et  se  saspins  sub  hoc  symbolo  Patribus  patefecerat,  osten- 
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dituT  ex  ejas  deseriptione,  et  attribntis  variis  quie  illi  tribiKintur,  qu»  talia 
suQt  ut  in  ereaturam  cadere  non  possint,  sed  soli  Deo  competant,  1.  quia 
dicit  se  Deum  Abrahami,  Isaaci  et  Jacobi,  Exod.  iii.  6,  vocat  IsraSlitas 
popolam  suum,  v.  7,  mittit  Mosem  ad  Pharaonem,  v.  10,  et  sibi  poUicetur 
eultom  divinum  post  eductionem  ex  ^Egypto,  v.  12 ;  2.  diciturpr^cessisse 
Israelitas  in  columna  nubis  et  ignis,  Exoid.  xiv.  19,  quod  expresse  Jehovas 
tribnitor,  c.  xiii.  21,  et  Num.  xi.  25,  et  xiv.  14 ;  3.  Nomen  Dei  in  tpso  di- 
eitur  futurum,  ita  ut  impune  non  sit  laturus  qui  adversus  ipsum  rebellave- 
rit,  Exod.  xxiii.  20  ;  4.  vocatur  facies  ipsa  Dei,  Exod.  xxxiii.  14.  Facies 
mea  proeeedet  te^  qida  est  imago  Dei  invisibilis,  character  Person»  Patris. 
Hpiritum  S.  etiam  eo  convenisse  ut  Personam  cum  aliis,  docet  iilustris  locus, 
Is.  Ixiii.  7—14.  ''  Miserationes  Domini  memorare  faciam,  &c.  dixit  vere 
populus  meus  ipsi,  et  fuit  ipsis  in  Balvatorem.  Angelus  faciei  salvavit  eos 
propter  dilectionem  suam,  &c.  sed  illi  rebelles  fuerunt,  et  irasci  fecerunt 
Spiritum  Sanctitatis  ejus,"  &c.  Ubi  tres  PersonaB  distinctas  recensentur, 
Jehova,  Angelus  facieij  et  Spiritus  Sancius,  quibus  distinct^  operationes 
tribuuntur,  Jehovce  miseratio  erga  populum,  Angelofadei  redemptio,  Spi- 
rihu  jS.  exacerbatio  et  pugna  contra  populum,  dum  conversus  est  ipsis  in 
inifflicum.  Cum  ergo  tribus  istis  opus  mere  divinum  tribuatur,  necesse  est, 
nt  sint  unus  ille  verus  Deus  essentialiter,  licet  modo  subsistendi  et  per- 
sonaliter  iuter  se  distinguantur. 

_  X.  Tertio,  idem  evincitur  ex  descriptionibus  Messi» ; 

nlL^Mwa»**'  ^^°^  ^^^^  passim  proponatur,  non  modo  ut  Semen  muli- 

eris,  et  fructus  ventris,  id  est  verus  homo,  sed  etiam  ut  ve- 

ni8  et  stemufl  Deus,  cui  nomina,  et  attributa,  et  opera  divina  tribuuntur, 

ttt  postea  sumus  demonstraturi,  qid  mittendus  fuit  a  Patre  et  Spiritu  S., 

satis  aperte  Trinitatis  mysterium  exinde  revelatum  esse  constat.     £o  per- 

tinet  locus,  Isa.  Ixi.  1,  2.  *'  Spiritus  Domini  Dei  super  me,  quapropter 

unxit  me  Dominus  ad  evangelizandum  mansuetis,''  &c.     Verba  ista  ad 

Messiam  referri  debere  Christus  ipse  author  est,  Luc.  iv.  21,  neque  id  Ju- 

dxi  licet  pertinaces  negare  possunt ;    talia  enim  de  eo  pr»dicantur,  qu» 

nec  Isaiae,  nec  cuiquam  mortalium  competere  possunt :  tJt  ergo  opus  quod 

Hesfiin  tribuitnr  Deum  esse  etun  arguit ;    Ita  dum  fit  mentio  JehovaB  et 

Bpiritus  ejus  mittentis  et  ungentis  ipsum,  Personsa  duse  distinctfle  ab  eo 

connotantur.      Nec  alio  spectat  oraculum  Aggsei  c.  ii.  5,  6.  quod  trium 

istorum  expresse  meminit,  8um  vobiscum,  dietum  Jehovm  exercituum,  eum 

Verbo  quo  pepigeram  vobiscum,  et  Spiritu  meo  stcmte  m  vobis, 

4-  Ex  TrinB  nomi-       ^^'  Q^*^^,  cx  Trina  nominis  Jehovaa  repetitione,  ut 

nisJehoTerepe-  in  Benedictioue  SacerdotaH,  Num.  vi.  24-26,  *'  Benedicat 

^2423.  ^*™'  ^^^  Jehova,  et  custodiat  te.     Faciat  Jehova  ut  luceat  fa- 

cies  sua  tibi,  et  gratiam  faciat  tibi.   AttoIIat  Jehova  faciem 

s^iam  erga  te,  et  apponat  tibi  pacem ;"   Trina  enim  illa  repetitio  non  po- 

test  alio  pertinere,  quam  ad  designandas  tres  illas  Personas,  a  quibus  be- 

nedictio  Ula  petitur  ut  ab  uno  vero  Jehova ;  quomodo  Jacobus  ter  Deum 

commemorat,  a  quo  benedictionem  filiis  suis  petit,  Gen.  xlviii.  15,  16, 

^  Deus  ille  ante  cujus  conspectum  ambularunt  Patres  mei ;  Deus  ille  qui 

pascit  me  ex  quo  die  sum,  usque  in  hunc  diem ;  Angelus  ille  qui  vindicat 

nie  ab  omni  malo  benedicat  pueris  istis  :*'   nam  Angelus  qui  vindicavit 

eum  ab  omni  malo,  et  a  quo  benedictionem  petit,  non  potest  esse  creatus. 

Eo  etiam  referendtmi  Trisagium  Seraphicum,  Isa.  vi.  3,  Sanctus,  SanctuSy 

^^^ficiusj  JehoDa  exercituum.     Licet  enim  trina  ista  repetitio  possit  indefes- 

Bam  Coelitum  in  Deo  laudando  assiduitatem,  et  Sanctitatis  divin»  excel- 

lentiam  notare  ;  non  obstat  quominus  etiam  ad  S.  S.  Triadem  destgnan- 
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dam  adhibita  fuerit ;  quod  ex  eo  colligitnr,  quod  hmc  accinantor  Jebovfle, 
cujus  plures  esse  persouas  vel  illinc  innuitur,  non  solum  quod  dicat,  y.  8. 
Quis  Snt  nobisj  sed  et  quod  mandatum  ibi  factum  non  modo  Patri  sit  tri- 
buendum,  sed  etiam  Filio  et  Spiritui  S.  ex  coUa.  Jo.  xii.  41,  et  Act  xxYiii. 
25,  ubi  quffi  bic  dicuntur  de  Jehova,  tribuuntur  Filio  et  Spiritui  Sancto, 
qui  per  consequens  designari  intelliguntur  in  isto  Trisagio.  Frustra  vero 
VolkeUus  argumentum  infnngere  conatur  ex  locis  illis,  ubi  irina  habetur 
repetitio,  ut  Jer.  xxvii.  4,  et  xxii.  9,  Ezech.  xxi.  32,  quia  non  simpliciter 
ea  nititur,  sed  ea  juncta  cum  aliis  Textus  circumstantiis. 

XII.  Quinto,  eo  referenda  sunt  loca  illa,  ex  quibus  Divinitas  Filii  et 
Spiritus  S.  asseritur,  de  quibus  in  sequentibus  agendum  erit,  quum  de 
eorum  Divinitate  disputabitur,  quss  nullam  yim  haberent  nisi  Trinitafl 
Personarum  in  unitate  Essentie  jam  connotata  fuisset. 

XIII.  Sexto,  cum  non  alius  sit  V.  alius  N.  T.  Deus,  nt  Marcionit»  et 
Manichffii  olim  iingebant,  sed  unus  idemque  utrobique  revelatus,  ut  ob- 
jectum  solum  iidei  et  cultus ;  £t  sub  N.  T.  se  unum  Essentia  et  Trinnm 
Personis  revelarit ;  Necesse  est  ut  Judseis  ut  talis  sit  revehitus,  et  ab  iis 
agnitus  et  cultus ;  alias  verum  Deum,  qui  non  alius  est  quam  Pater,  Filins, 
et  Spiritus  S.  non  coluissent,  quia  qui  Filium  non  habet,  nec  Patrem  ba- 
bet,  1  Jo.  ii.  23. 

XIV.  Denique,  si  Trinitas  non  revelata  fiiit  in  V.  T.,  perperam  Ortbo- 
doxi  hactenus  tam  veteres  quam  recentiores,  eam  ex  V.  T.  probare  sate- 
gerunt,  quod  sine  gravi  injuria  tot  Viris  magnis  et  fidelibus  Dei  Servis 
impingi  nequit.  Nec  dici  debet  hoc  nos  posse  quidem  ex  V.  T.  nunc  col- 
ligere  adhibito  Evangelii  lumine :  sed  non  potuisse  pariter  a  Patribus 
fieri.  Quamvis  enim  fateamur  N.  T.  lucem  nobis  non  parum  inservire  ad 
illustrandam  veterum  Oraculorum  obscuritatem  ;  negari  tamen  non  potest, 
Deum  qui  ea  Patribus  revelare  dignabatur  ad  ipsorum  institutionem  et 
solatium,  ea  attemperasse  illorum  captui,  ut  possent  exinde  de  hoc  Mjste- 
rio  edoceri,  quantum  necesse  fuit  ad  ipsorum  salutem ;  alias  frustra  bsc 
ipsis  revelata  fuissent. 

XV.  Licet  hodiemi  Judtei  hoc  Mysterium  nolint  agnoscere ;  non  se- 
quitur  incognitum  fuisse  sub  Veteri  Testamento,  non  magis  quam  alia  va- 
ria  mysteria  qu»  a  recutitis  hodie  negantur,  quamvis  certum  sit  ea  jam 
olim  reveiata  hiisse  :  cognitio  enim  rei  non  ex  ignorantia  hujus  vel  illius 
subjecti  mensurari  debet,  sed  ex  revelatione  facta  in  Verbo.  Adde  quod 
hodiemi  JudsBi  velum  incredulitatis  in  corde  gerentes,  et  odio  nefario  quo 
Messiam  nostmm  prosequimtur  fascinati,  sponte  csecutiant  ad  istam  luceio, 
quam  veteres  fideles  nullo  prtejudicio  excoecati  ope  Spiritus  S.  magno 
cum  solatio  contemplabantur. 


QU^STIO  XXVII. 
An  Personce  DimuB  distingtiantur  ab  Essentiaj  et  vnter  «e,  et  qmmodo  f 

P«r8oiitt  distin.  ^*  Asserta  Personarum  Divinaram  Trinitate ;  Nunc  de 
gnuntnr  ab  Es.  earum  distinctiom^  tum  ab  £ssentia  ipsa,  tum  inter  se, 
sentia.  ageudum.      Personas  ab  Essentia  distingui  patet,  quw 

Essentia  est  unica,  Personie  vero  tres :  lUa  absoluta ;  Ist»  relativ» :  IU* 
comtnunicabilis,  non  quidem  secundum  multiplicationem,  sed  secundum 
identitatem ;  Istie  incommnnicabiles  :  Illa  est  quid  latius ;  Istae  vero  ba- 
bent  se  ut  quid  angustius :  Licet  enim  Essentia  sit  adasquata  tribus  Per- 
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sonis  aimul  8ainpti&,  iinaqiiaque  tamen  earum  latior  est,  quia  unaquteque 
Persona  habet  quidem  totam  Divinitatem,  sed  non  adsequate  et  totaliter, 
si  ita  £eis  loqui,  id  est  non  exclusive  ad  alias,  quia  pluribus  adhuc  est 
comnnmicabilis :  Illa  Principium  commune  est  operationum  ad  extra, 
qcue  indivisflB  sunt  et  tribus  Personis  communes ;  Istas  Principium  opera- 
tioniun  ad  intra,  quaa  singulis  Personis  relate  ad  se  invicem  compe- 
tunt. 

II.  De  natura  distinctionis  istius  non  consentiunt  inter  se  Theologi. 
Alii  realem  statuimt,  alu  formalem,  alii  virtualem  et  eminentem  rationis 
XBtiocinate,  qn»  licet  non  sit  a  parte  rei,  habeat  tamen  fundamentum  in 
re ;  alu  peraonalem ;  alii  denique  modalem.  Nos  notiones  istas  yarias 
non  yexandas  esse,  et  ad  yiynm  resecandas  censemus,  utpote  que  a  rebus 
hamanis  et  finitis  petit»,  Mysterium  hoc  nonnisi  yalde  imperfecte  adum- 
brare  queant,  et  prestitisset  in  hao  generali  notione  subsistere,  dari  dis- 
tinctionem  aUqnam,  licet  qualis  et  quanta  sit,  a  nobis  capi  et  exprimi  ne- 
qneat 

III.  Licet  autem  omnes  ist»  distinctionis  species  longe 
iwd^S^if''  snbsistant  infra  tanti  Mysterii  sublimitatem,  nulla  tamen 
propius  ad  illud  accedere  nobis  yidetur,  disHnctione  mo- 
dali^  qua  modos  dicitur  distingui  a  re  aliqna ;  quia  proprietates  personales 
quibus  Person»  distinguuntur  ab  Essentia,  snnt  modi  quidam  quibus  cha- 
racterisatnr ;  non  quidem  formaliter  et  proprie,  quomodo  modi  dicuntur 
esse  in  rebus  creatis,  qn»  cum  finit«e  sint  diyersimode  affici,  et  modos  re- 
aliter  distinctos  et  posteriores  re  modificata  admittere  possunt,  quod  in 
Dei  Essentiam  infinitam  et  perfectissimam  cadere  nequit ;  sed  eminenter 
et  analogice,  snblatis  onmibus  imperfectionibus.  Ita  Persona  differre  di- 
cetnr  ab  Essentia,  non  reaUterj  id  est  essenHaUUr^  ut  res  et  res ;  sed  mo- 
daUtery  ut  modus  a  re. 

IV.  Unde  sequitur  nullam  esse  compositionem  in  Deo,  quia  com- 
podtio  oritur  tantum  ex  rebus  diyersis ;  sed  hic  non  habemus  res  et  res, 
sed  rem  et  modos  rei,  quibus  non  componitur,  sed  distinguitur.  Deinde 
compoaitio  est  ex  illis  quse  se  habent  ut  potentia  et  actus,  quod  hic  non 
datur.  Nec  terminus  compositioniB  sine  imperfectione  Deo  tribui  potest. . 
y.  Quicquid  est  in  Deo  essentiale  et  absolutum  est  Deus  ipse ;  talia 
8unt  attributa  Diyina,  Potentia,  Sapientia,  Justitia,  &c.  Sed  quicquid  in 
Deo  est  personale,  relatiyum,  et  modale,  non  statim  omnimodo  identifica- 
tur  eum  Essentia  Diyina ;  est  quidem  Dens  in  concreto,  sed  non  in  ab- 
stracto ;  est  Dens  Pater,  yel  Deus  Filius,  yel  Deus  Spiritus  Sanctus,  sed 
non  potest  dici  formaliter  ipsa  Diyinitas. 

YL  Gum  infinitas  sit  proprietas  essentialis  quie  competit  Diyinitati, 
non  necesse  est  ut  personalitatibus  proprie  tribuatur;  snfficit  eos  dici  modos 
Kssentiffi  infinitte. 

VII.  Sapientia  et  Yirtus  Dei  prsecise  et  essentialiter  sumptae,  sunt 
^Vuta  quse  identificantur  ^nm  Diyinitate;  sed  dicuntur  de  Filio  et 
Spirita  S.  personaliter  et  relate,  prout  afficiuntur  personalitatibus  Filii  et 
Spiritus  S. 

VIIL  Distinctio  Personarum  inter  se  major  yidetur  esse  qnam  ab  Es- 
fcntia ;  Nam  Essentia  potest  praedicari  de  Persona,  nec  datur  oppositio 
inter  Personam  et  Essentiam  in  actu  exercito,  seu  in  concreto,  ut  cQcatur, 
^  Persona  non  eet  Deua,  ham  Pater  est  Dens,  Filius  est  Deus,  &c.  quan- 
quam  in  actu  signato  «t  in  abstraoto  Persona  non  sit  Essentia:  Sed  Per- 
^ne  de  se  inyicem  prsedicari  non  possunt,  nam  Pater  non  potest  dici 
Filius,  yel  Filius  Pater. 
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IX.  In  ea  explicanda  dno  extrema  vltanda  snnt,  qne  gro- 

^^ifncdoae  Perso-  vissimarum  hsresinm  origo  fuerunt.   Hinc  SabdUimimus, 

nanira  inter  m  »  Sabellio   PentapoUtano,  ex  Ptolemaide  JSgypti  civitate 

▼itandas  Sabei-  oriundo  introductus  circa  ann.  260,  qnem  secnti  sunt  pcw- 

lianismnfl.  ^  Praxeas  Asiaticus,  et  Hermogenes  Afer,  et  qnem  seenlo 

snperiori  M,  Servetus  renovavit,  qui  distinctionem  tantum  rationis  inter 

Personas  statuit,  ut  unica  tantum  sit  Persona,  qu»  propter  varios  effectna, 

modo  Pater,  modo  Filius,  modo  Spiritus  8.  dicatnr:  Inde 
Et  Tritheiamua.    ^^^^  TrWu^smus  PhUoponi,  et  Valentini  Gentilis,  qui  ex 
tribus  Personis  tres  fingit  Spiritus  cetemos  et  inseqnales,  essentialiter  inter 
se  distinctos. 

X.  Orthodoxi  medium  tenent :  contra  Sabellinm  solam  distinctionem 
rationis  hic  locum  habere  negant,  quia  Pater  alius  est  a  Filio,  et  Fihus  a 
Patre  a  parte  rei,  citra  conceptus  nostri  operationem ;  contra  Tritheitas 
realem  seu  essentialem  rejiciunt,  qnia  licet  sint  plnrea  Personie  inter  se 
distinctsB,  unica  tamen  est  Essentia.  Sed  modalem  statuunt,  quia  nt 
PersonsB  proprietatibus  personalibns  tanqnam  modis  subsistendi  incommu- 
nicabilibus  constituuntur,  ita  per  eosdem  distingui  bene  dicuntur. 

XI.  licet  autem  Theologi  videantur  qnodammodo  hic  inter  se  dissen- 
tire,  dum  alii  realem,  alii  modalem  tantum  distinctionem  nrgent ;  £scile 
tamen  conciliantur,  qnia  qui  dicunt  differre  realiter,  nolunt  propterea  no- 
tare  distinctumem  realem  majorem  qu»  est  inter  res  et  res,  quasi  in  Trini- 
tate  esset  alittd  et  aUudy  seu  alia  et  alia  Essentia,  quod  simplicitati  et  uni- 
tati  Essentiffi  Divinae  repugnat ;  sed  tantnm  disUncHonem  redUm  mmorem, 
nt  vocant  Scholastici,  que  est  inter  rem  et  modnm  rei,  vel  inter  modos 
ipsos,  qu8&  coincidit  cimi  distinctione  modali,  quam  alii  statnunt;  qnia 
etsi  in  Deo  non  sit  aliud  et  aUud,  id  est  alia  et  alta  Essentia,  est  tamen 
alius  et  cdius^  alia  et  alia  Persona. 

XII.  Ad  adstruendam  distinctionem  istam  in  Divinis,  non  necesse  est 
dari  aliquod  exemplum  par  vel  aeqnale  in  creatnris.  Snfficit  si  similc 
aliquid  detur,  vel  analognm,  pro  fundamento  :  imo  vel  ad  ipsas  Personas 
attendere  satis  est,  quae  distinct»  non  erunt  nisi  nomine  tenus,  ut  Sabel- 
lius  volebat,  nisi  distinctio  realis  modalis  intercedat. 

XIII.  Qu«  sunt  tixsix$ts  incommunicabilia,  possnnt  dici  differre  rcali- 
ter,  id  est  non  sola  ratione ;  sed  non  statim  debent  differre  essentialiter 
et  specifice.     Personse  primo  modo  inter  se  differunt,  non  secundo.^ 

XIV.  T^owM  vwai^fyMiy  sen  modi  isti  subsistendi,  qnibus  Personse  inter  se 
distinguuntur,  reales  bene  dienntur  quia  non  snnt  <^ns  ralionis,  sed  a  parte 
rei  aliquid  positivi  innuunt,  quo  Personss  constituuntur,  et  inter  se  dwtin- 
guuntur,  non  tamen  vel  substantiales,  vel  accidentales,  bene  dici  possunt ; 
eum  ista  sit  entis  finiti  tantnm  divisio,  et  quidem  rerum,  non  modorum;  <{^^^ 
si  substantiales  quandoque  dicuntur,  hoc  fit  improprie  respectu  ««^^ 
modificatij  si  ita  fas  loqui,  non  vero  ratione  formcB  vel  quidditatis  ipsorum 
modorum. 

XV.  Quamvis  vero  modi  isti  negative  ut  plnrimnm  exprimi  soleant  per 
incommunicabilitatem ;  Non  sequitur  nihil  positivi  innuere,  sed  diccre 
meram  tantum  negationem  conjunctionis  Essenti»  Divin»  cum  ali*  ^  Jz 
constituendimi  unum  suppositum ;  quia  terminns  iste  negativus  imert 
tamen  positive  ejusmodi  ultimnm  complementum  per  quod  res  ita  ^* 
completa  in  se,  ut  cum  alia  ulterins  uniri  et  commnmcari  neqneat.  U^"® 
ista  communicabilitas  in  aliquo  positivo,  quod  formaliter  personiB  est  con- 
stitutivum,  non  vero  negativo  fundatur.  Alias  Trinitatis  conceptns  esset 
pure  negativus,  et  tres  Personse  Trinitalis  in  suo  esse  peroonali  constitue- 
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rentur,  et  a  se  inTicem  distingaerentur,  per  solam  negationem,  et  opera 
persoiudia  ad  intiB,  nnllam  principium  haberent  nisi  negativum  ;  quse  cum 
stare  non  posaint,  necesse  est  ut  dicamus  modum  subsistendi  in  Divinis 
aliqaid  positivi  superaddere  unitati  Essenti»  Divinse  ;  Quamvis  autem  facile 
non  capiamus  qnid  positivi  illud  sit,  non  ideo  in  mera  negatione  dici  debet 
oonfiistere. 

XVI.  Distinctio  autem  ista  Personarum  in  duobus  po- 

^"^nm*  de^re-  ***^^"^  observatUT,  1.  IfUus  in  ipsis  Personis,  2.  Foris 

henditarl.iiiip-  in  earum  operationibus.     Quoad  Personas  ratione  ordimSj 

m  Penoais  »-  quia  Pater  proponitur  in  Scriptura  ut  pnma  Persona,  quie 

tione  orduiis.      ^  nulla  est,  FiUus  ut  secimda,  qu«  est  a  Patre,  et  Spiritus 

S.  ut  tertia,  qn«a  est  a  Patre  et  Filio.     Cujus  respectu  qusedam  vxt^o^ 

a  Theologis  tribuitur  Patri,  non  quidem  ratione  esserUicB  et  Deitatis,  quia 

Dt  PerBoniB  sunt   «^mwi«I;  ita  summa  datur  inter  eas  sequalitas ;  sed  ra- 

tione  modi  tum  in  subsistendo,  tiun  in  operando  :  In  subsistendo,  qtua  et 

quoad  ordinem,  et  quoad  originem  prsecedit  Filium  et  Spiritum  Sanctum, 

utpote  qui  nullum  habeat  vel  ordiuis  vel  originis  principium,   sed  a  se^so 

sit,  non  positive^  sed  negative,  quo  sensu  Patribus  dicitur  «^7«/»  dioriiT«$ 

Fwis  Deiiatisj  non  absolute  quoad  existentiam,  sed  respective  quoad  iUius 

commanicationem.      In  operando,  quia  ordo  operandi   sequitur   modum 

subsigtendi.     Unde  Pater  a  se,  Filius  vero  a  Patre  operatur. 

XVII.    Secundo,   ratione  Proprietatum  Personalium^ 
^peri^iSam*™    qu»  non  conunuues  sunt  Personis  singulis  sed  singulares 

aiicui  Person»,  adeoque  incommunicabiles,  quia  conve- 
ninnt  Personis  qua  Personis,  et  ipsam  Personarum  incommunicabilitatem 
constituunt.  Sic  Patri  tribuitur  iytmvU^  Filio  yivfiKK,  Spiritui  Sancto 
fMti^v^,  Pater  dicitur  «vnyfvmTH,  non  affirmative,  alias  sui  ipsius  prin- 
cipium  foret,  et  seipso  prior  et  posterior ;  sed  negative,  quia  est  «yt y9nr«$, 
et  nt  explicat  Athan.  in  Symb.,  &ir  •v^f*9  fari  %  Mnrof ,  •Cit  fut  Krtrrlf  «tds 
yiryTrtf,  contradistincte  ad  Filium,  qui  licet  non  sit  vel  creatus,  vel  factus, 
est  tamen  a  Patre  genitus.  Sic  Filius  dicitur  esse  a  Patre  per  genera- 
tionem ;  non  ratione  EssenUa^  et  absolute  qua  Deus,  sed  ratione  Personcs^ 
et  redupUcative  qua  Filius ;  Spiiitus  S.  est  a  Patre  et  Filio  per  spiratio- 
nem ;  quia  generatio  et  spiratio  est  communicativa  Essentise  ad  terminum 
Personalitatis. 

XVIII.  Quia  vero  Proprietates  ist»  Personales  et  characteristicfle  ex- 

pnmi  Bolent  nominibus  relativis  Patris,  Filii  et  Spiritus  Sancti ;  hinc  fit 

ut  relationibus  etiam  distingui  inter  se  dicantur,  non  quidem  prtedicamen- 

talibns,  qute  sunt  accidentales,  sed  transcendentalibus  ;  ut  enim  unicuique 

PeisonflB  peculiaris  est  subsistentia,  et  peculiaris  proprietas,  sic  et  singulis 

peculiaris  est  relatio.     Quamvis  autem  Retationes  ist»  reales  possint  dici 

^pute  yUnd^im^nli^  quod  in  operationibus  ad  intra  constituitur,  quia  reale 

est  discrimen  inter  personas,  et  alius  est  reipsa  Pater  a  Filio  :    Non  pos- 

suQt  tamen  dici  Entia  realia,  ut  vellent  Scholastici,  quia  non  sunt  entitates 

abflolntse,  sed  modificationes  tantum  et  characteres  Essentise. 

XIX.  Ita  tamen  distinguimtur  Person»  per  istas  relationes,  ut  non 
tam  Bint  Principia  constitutiva  Personarum,  quam  eartindem  declarativa  a 
P^riori,  quatenus  scilicet  spectantur  in  esse  suo  extemo  et  respectivo. 
^ie  Patemitas,  quie  est  relatio  Patris  ad  Filium,  notificat  nobis  primam 
Personam,  Filiatio  secundam,  Spiratio  tertiam.  Licet  autem  in  Patre 
dentnr  dme  Relationes,  Patemitas  et  Spiratio ;  Pater  tamen  non  distingui- 
tnr  in  dnas  Personas,  quia  prseterquam  quod  non  potest  esse  proprietas  )m- 
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K^iTuui  Patris,  utpoto  qu«  communis  Patri  et  Filio,  BoUe  relationes  que 
8unt  oppositaB,  hic  distinctionem  faciunt ;  quod  non  occuirit  in  Paterni- 
tate,  et  Spiratione. 

XX.  Secundo,  distinctio  coUigitur  ex  Operibus  Pena- 
elti^"*  ***  narum.  Nam  licet  opera  ad  extra  indiviaa  sint,  et  com- 
munia  ex  sequo  singulis  Personis,  tum  ex  parte  piincipii, 
tum  ex  parte  apotelesmatis ;  ardine  tamen,  et  terminis  distingnuntur.  Nam 
ordo  operandi  sequitur  ordinem  subsistendi ;  ut  ergo  Pater  a  Beipso  est, 
ita  a  seipso  operatur ;  ut  Filius  est  a  Patre,  sic  a  Patre  opeiatur,  quo  p^- 
tinent  ista  Christi,  Joan.  v.  19,  FUius  non  potest  a  semetq>so  operarij  nin 
viderit  Patrem  operantem,  Ut  Spiritus  Sanctus  est  ab  utroque,  ita  ab 
utroque  operatur.  Termtnis  etiam  differunt,  quoties  operatio  aliqua  diyiiui 
ad  aliquam  Personam  terminatur.  Sic  vox  de  coelo  audita  tenmnatur  ad 
Patrem,  Incamatio  terminatur  ad  Filium,  et  apparitio  sab  apecie  colnmbe 
ad  Spiritum  Sanctum. 


QU^STIO  XXVIIL 

DE   DETTATE   FELII. 

An  FUius  sit  verus  et  cetemus  Deus^  eoissentialis  et  coaUemus  Pairif 

AS.  contra  Socin. 

I.  Ut  Divina  Majestas  et  Gloria  Filii  Dei  Redemptoris  nostri  ad- 
versus  pestilentissimos  haereticos,  qui  eam  execranda  impietate  oppug- 
natum  eunt,  asseratur,  QuaBStionis  status  rite  tenendus  est,  ut  qu»  sunt 
^nytiw  et  non  controversa  a^controversis  Becemantur,  et  genuina  eomm 
sententia,  quam  verbis  ambiguis  8cepe  obtegere  solent,  ut  aimplicioribttB 
imponant,  deprehendatur. 

II.  Non  qu«ritur ;  An  Filius  sit  Persona  Divina,  et 

^**t?oiS?^      An  possit  vocari  Deus ;  hoc  enim  profitentur  se  credere 

Adversarii,  unde  Smaldus  tractatum  fecit  de  Diwiitaie 
Ckristi,  et  de  Ckristo  vero  et  naiurcdi  Dei  Filioy  et  contra  Franzi.  disp.  i. 
p.  5,  FiUum,  inquit,  Personam  esse  non  diffitenmr^  eamque  Divinam,  &c, 
£t  Sodnus  contra  Wick.  cap.  v.  Didmus  concedere  nos  Christum  esse  na- 
turalem  Dd  FUium.  Sic  sape  ea  Christo  tribuunt,  qute  videntur  venun 
ejus  Divinitatem  arguere.  Si  tamen  penitius  in  sensum  eorom  inquirimus, 
facOe  patebit  verba  tantum  esse  et  voces  ad  fiicum  faciendum  excogitatas, 
ut  videantur  in  primario  Religionis  Christiann  capite  ad  nos  accedere,  li- 
cet  reipsa  quam  longissime  distent.  Nam  quicquid  de  Christo  prsedicent, 
certum  est  eos  non  ultra  humanam  ejus  naturam  assurgere,  et  divinitatem 
tantum  precariam  et  dependentem  illi  adscribere,  respectu  miraculoiuB 
sufe  conceptionis  et  Divinitatis,  vel  respectu  muneris  quod  illi  impositum 
fuit ;  sed  qu»  ad  •^•dvruef  eum  Patre  non  referatur,  qui  est  Quasstionis  cardo. 

III.  Ut  ergo  fucus  omnis  illis  detrahatur,  QusBStio  non  concipi  debet ; 
An  Filius  sit  DeuB ;  sed,  An  sit  verus  et  letemus  Deus  Patri  coSssentia- 
lis.  Non,  An  possit  dici  naturalis  Dei  Filius  quodam  seuBu,  qui  divinita- 
tem  precariam  et  dependentem  ab  eo  habuerit,  ratione  prceeminenticey  autho' 
ritatis,  dominii  et  muneris.  Sed,  An  sit  proprius  Filius,  qui  eandem  nu- 
mero  Essentiam  cum  Patre,  non  in  tempore,  sed  ab  aetemo  per  ineffabilem 
generationem  ab  eo  acceperit.     Quod  Sociniani  cum  veteribus  Arianis  ne- 
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gant,  Ostorod,  Instit,  c.  vi.  et  vii.,  VoUseL  Ub,  y.  de  ReUg,  c,  x. ;  Nos  vero 
affirmamuB. 

IV.  Ad  SociiiiAnos  non  obscure  accedunt  Remonstrantes ;  qnamvis  enim 
yelint  yideri  differre  ab  ipsis,  generationem  Filii  asserendo,  tamen  in  ea 
explicanda  satis  produnt  suum  cum  ipsis  consensum,  dum  negant  «fMcvo-Mf 
Filii  cum  Patre,  et  statuunt  Filium,  non  ordine  modo,  sed  et  dignitate,  et 
potestate  differentem  a  Patre,  eique  non  coordinatum  et  consubstantialero, 
sed  snbordinatum  tantum,  ut  Episcopius  exponit  lib.  4.  Insti.  c«  32  et  35. 
Fflii  Deitaa  pro-  ^'  ^^^^  verum  essc  et  «^«wr»«f  ac  »temum  cimi  Patre 
batvr.  Deum  quatuor  ista,  qu»  ipsi  tribuunturj  et  soli  Deo  com- 

1.  Ex  nominibua  petunt,  invicte  demonstrant :  1.  Nomma  Dei^  2.  Proprie* 

tates,  3.  OperOj  4.  Ctdtus,  Primo  Nomina^  quia  passim 
et  in  Y.  et  in  N.  Testam.  Deus  vocatur ;  Ps.  xlv.  8,  o  Deus,  Deua  tuus 
unxit  te^  quod  de  Christo  dici  liquet  ex  Heb.  i.  8,  9,  ubi  Deus  Pater  a  Deo 
Filio  distmguitur,  non  •vnviS^,  sed  vvrarrxTtxSs,  et  Deus  ^us  dicitur,  non 
ratione  naturse,  sed  ratione  muneris  et  oeconomi».  Isa.  ix.  6.  Puer  nobis 
datos,  et  Filius  nobis  datus  vocatur  Deua  fortis;  bunc  enim  titulum  cum 
Cftteris  qui  addiintur  non  esse  descriptionem  Dei  vocantis  et  nomen  impo- 
nentis,  ut  vellent  Rabbini,  sed  Messi»  vocati,  ad  ejus  majestatem  et  glo- 
liam  designandam,  res  ipsa  clamat.  Jerem.  xxiii.  5,  6.  Germen  Davidis 
dicitor  vocandum  Jehom  Justitia  nostroj  quod  de  Messia  intelligi  series 
loci,  appellatio  germmis  et  Regis^  et  beneficiorum  ejus  commemoratio  evin- 
cit,  cui  siiniliB  locus  est  Jer.  xxxiii.  16.  £o  spectat  quod  Isa.  vii.  14, 
FilinB  quem  Virgo  parere  debuit  vocatur  Emmanuel^  non  tantum  quia  per 
eum  et  in  eo  Deus  summus  revera  nobiscum  est,  id.  nobis  favet  et  opitu- 
latnr,  nt  vult  Socinus,  quia  sic  non  esset  nomen  Messiie,  quod  esse  tamen 
coUigitur  ex  c.  viii.  8,  sed  integra  enunciatio,  quod  alienum  est  a  mente  Spi- 
ritiis  Sancti ;  sed  quia  ille  est  Deus  qui  nobiscum  est,  ut  Mat.  i.  22,  in- 
terpreiatur,  ^'  nfM»i  i  0e«$'  Mala.  iii.  1.  vocatur  Dommus  qui  venturus  est 
m  Templum  suam,  quod  de  Messia  dici  Evangelistae  docent  Marc.  i.  2. 
Lnc  i.  76 ;  quis  autem  Dominus  est  mt  t^^x/f  cujus  est  Templum,  nisi 
BeoB?  unde  dies  adventus  ejus,  vocatur  dies  Jebovse  magnus  et  terribilis, 
Mal.  iv.  5. 

VI.  Hoc  vero  ulterius  confirmatur  ex  coUatione  variorum  locorum  Y. 
et  N.  T.  in  quibus  qu«  de  Jehova,  Deo  IsraSlis,  Creatore  Coeli  et  Terrae, 
dicta  snnt  in  Veteri,  ad  Christum  Filium  Dei  applicantur  in  Novo.  Con- 
fer  loca  Num.  xiv.  22,  et  xxi.  5,  6,  et  Psalm  xcv.  9,  cum  1  Cor.  x.  9  ;  Ps.  cii. 
26,  cum  Heb.  i.  10,  11 ;  Isa.  vi.  9,  10,  cum  Joa.  xii.  40,  41 ;  Isa.  xlv. 
23,  cum  Rom.  xiv.  11 ;  Joel.  ii.  32,  cum  Rom.  x.  13 ;  Ps.  Ixviii.  19,  cum 
Eph.  iv.  8,  9. 

VII.  In  N.  T.  darius  adhuc  Deus  vocatur.  Joan.  i.  1,  Sermo  eratDeus^ 
quod  de  Deo  secundario  et  factitio,  ratione  muneris  inteUigi  ncquit,  ut  vel- 
lent  Adversarii,  sed  de  vero  Deo  ratione  natur»  ;  quia  non  dicit  lyfytrtf,  ut 
^•14,  quando  loquitur  de  incamatione,  quod  prius  notasset ;  sed  ^r  erat,  ad 
ejus  existentiam  «etemam  designandam.  Deinde,  eo  modo  debet  esse. 
Deus,  quo  potuit  esae  in  principio  ante  rerum  omnium  creationem,  v.  1, 
tequam  ejus  author,  v.  3,  hoc  autem  nemini  nisi  Deo  sununo  competit. 
Tertio,  non  est  credibfle  Johannem  in  primis  histori»  verbis,  uli  Toluisse 
nomine  Dei  improprie  et  ambigue,  nuUa  addita  explicatione,  quod  facile 
fidelds  in  errorem  periculosissimum  inducere  potuisset ;  ut  crederent  Ser- 
iDonem  istum  esse  verum  Deum,  qui  non  esset  tamen.  Quamvis  autem 
Sennoiste  dicatur  faiBB^  cqmd  Deum^  personaliter  consideratum,  id.  Patrem, 
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quo  sensu  non  potoit  esse  persona  illa  apud  quam  esse  dicitur ;  Non  ob- 
stat  quominus  fuerit  Deus  essentialiter  idem  cum  Patre. 

VIII.  Dicitur  verus  Deus  et  tnta  cBtema^  1  Jo.  v.  20,  quie  verba  non  ad 
Patrem,  sed  ad  Christum  esse  referenda,  eyincit  tum  pronomen  «vnf ,  quod 
Christum  respicit,  de  quo  immediate  actum,  tum  soopus  Apostoli,  qui  est 
docere  Christum  venisse  ut  nos  ad  cognitionem  et  communionem  veri  £>ei 
adducat,  nosque  ideo  esse  in  vero  illo,  eo  quod  sumus  in  Filio  ejiis  Jesu 
Christo,  quoniam  et  ipse  Jesus  Chiistus  sit  verus  Deus  etvita  {Btema.  Con- 
firmatiur  ex  eo  quod  elogium  vUce  CBtemas  in  stylo  Joh.  nunquam  Patri, 
sed  frequentissime*Fi]io  tribuitiur,  Joan.  i.  4,  et  xi.  25,  et  1  Joan.  L  2,  et 
V.  11,  12. 

IX.  Vocatur  Deus  henedietus  in  secula^  Rom.  ix.  5,  quod  non  potest  re- 
ferri  per  apostrophen  ^«{«Aoy«iei|9  ad  Patrem,  quia  eam  nec  res  poscit,  nec 
yerborum  series  admittit ;  nam  articulus  cum  participio  %  «r  relatiyus  est, 
sententiam  novam  non  inchoans,  sed  inchoatam  continuans  ;  nec  de  Patre 
potest  accipi,  sed  de  Christo,  de  quo  verbis  immediate  pr»cedentibus  ac- 
tum  fuerat.  Deinde  limitatio  xmt*  0*«^«»,  quie  opponitur  Deo  benedicto,  os- 
tendit  duas  in  Christo  naturas  designari,  humanam,  secundum  quamoriun- 
dus  sit  a  Patribus,  et  divinam,  secundum  quam  sit  Deus  benedictus  in  se- 
cula.  Appellatur  Deus  magnus^  Tit  ii.  13,  non  utique  Pater,  sed  Filius, 
quia  Deus  et  Servator  uni  articulo  subjiciuntur,  quod  non  fieret,  si  essent 
du»  person»,  deinde  iirt^tim»  nunquam  tribuitur  Patri,  sed  semper  Christo; 
£t  ille,  cujus  adventum  expectamus,  dicitur  semetipsum  dedisse  pro  nobis 
T.  14,  quod  est  solius  ChristL 

X.  Exclamatio  Thomte,  Joan.  xx.  28,  in  quam  admirabundus  erumpit, 
viso  et  attrectato  Christo,  i  JHv^fg  ffv,  m/  0  &tit  ^v,  Damine  miy  et  Deus  mi^ 
ad  Christum  necessario  refertur,  nec  potest  nisi  violenter  alio  detorqueri, 
quia  prsecessit  s/xt 9  «vrf,  dixit  ipsi^  scil.  Christo,  ut  fidem  suam  hac  eximia 
confessione  iili  approbaret,  quasi  dicat,  Tu  es  Dominus  ei  Deus  meus.  Unde 
non  ponitur  admurationis  nota  w,  sed  articulus  prsepositivus  •.  Ita  dicitur 
Deus  manifestatus  in  came,  1  Tim.  iii.  16,  et  Deus  qtd  redemit  Ecdesiam 
suo  sanguine,  Act.  xx.  28,  quod  dici  non  potest  nisi  de  Filio,  qui  camem 
nostram  assumpsit,  et  sanguine  suo  «temam  redemptionem  nobis  acquisivit 

XI.  Nec  omittendus  iUustris  locus,  Philip.  ii.  6.  ubi  forma  Dei  Cbristo 
adscribitur,  Qui  cum  esset  in  forma  Dei,  wm  repaiavit  raprnam  esse  CBgua" 
lem  Deo.  Unde  varia  argumenta  petuntur,  1.  quia  Christus  dicitur 
esse  mforma  Dei,  quod  non  posset  illi  competere,  nisi  esset  natura  Deus ; 
nam  ut  forma  servi  illi  opposita  necessario  notat  naturam  humanam  cum 
statu  servili ;  Ita  forma  Dei,  Essentiam  Divinam  gloria  et  majestate  co- 
ruscantem  designare  decet.  2.  quia  dicitur  esse  CBqucdis  DeOj  tum  quoad 
naiuramj  qida  idem  cum  Patre,  tum  quoad  personamj  quia  est  perfectissima 
ejus  imago,  tum  quoad  statum,  quia  eadem  gloria  ab  setemo  fruebatur. 
3.  quia  fuit  in  forma  Dei  antequam  fiierit  in  forma  servi,  id.  antequam 
natus  sit  et  homo  sit  factus,  quod  notat  verbum  vw»^x^*'  Pnista  Socinus 
formam  Dei  vult  referri  ad  gloriam  et  potentiam  miracularum  quam  Chris- 
tus  in  passione  deposuerit.  Nam  sic  aJii  qui  dono  miiaculorum  poUebant, 
potuissent  dici  in  forma  Dei,  quod  nec  dictum  uspiam,  nec  dici  potest : 
Antithesis  formie  servi  non  probat  formam  Dei  esse  tantum  spedem  ali- 
quam  extemam  et  qualitatem,  imo  contrarium  evincit;  Nam  nt  similis 
conditio  non  potuit  esse  nisi  in  humana  natura ;  Ita  fbima  Dei  non  po- 
test  esse  nisi  in  essentia  Dei.  Nec  exinanitio,  que  Chiisto  tribuitur,  con- 
sistit  in  form»  istius  divinae  depositiono  absoluta,  sed  tantnm  in  occulta- 
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tione  ejnB  Bub  velo  carnis  in  statu  httmilitatis.  QaamviB  r<ro$  aliquando  stmi' 
km  tantum,  non  cdqualem  notet,  non  potest  eo  sensu  hic  sumi,  quia  talis 
irrrK  intelligitnr,  quss  oritur  ex  fonnce  Dei  possessione,  quie  non  similitu- 
dinem  tsntum  aliqualem,  sed  veram  sequalitatem  et  identitatem  importat. 

XIL  Quamvis  nomen  Dei  improprie,  limitate,  et  in  plurali  possit  tribui 
Creaturis,  ut  Angelis  et  Magistratibus,  qui  Z>n  quandoque  vocantur;  nun- 
quam  tamen  proprie,  absolute,  et  in  singulari  cuiquam  tribuitur,  nisi  vero 
Deo.  Unde  Filium  Dei,  cui  boc  modo  tribuitur,  Deum  verum  et  setemum 
esse  necesse  eat. 

A   »v  ..  ..   X.         XIII.   Eadem  Deitas  evincitur  ex  AUributis  Divinis^ 

qu»  cum  soli  Deo  propna  smt  exclusive  ad  Creaturas, 
non  potest  non  esse  Deus,  de  quo  illa  prtedicantur.     Talis  est  ^temitasy 

Ctfi  'tata  ^'^  ^  tribuitur  non  semel,  ut  quum  dicitur,  Sapientia 
Juisse  apud  Deum  ab  initio  vias  mcRj  et  ab  cetemo  prin- 
cipatum  habuisBe  a  principio  ante  terram^  Ptov.  viii.  22.  Sapientiam 
enim  hic  personalem  notari  postea  probabitur.  Mich.  v.  2,  quod  egres- 
tu8  efus  fuerint  a  diebus  seculi,  ubi  mentio  fit  duplicis  egressus;  alter 
qui  Juturu»  erat  in  tempore  Bedilehemo,  ex  Patribus  quoad  naturam  hu- 
manam,  Ex  te  mikiprodibitjuturm  Dominator;  eltex  prcsteritus^  seu  potius 
KtemuB  per  generationem  secundum  naturam  divinam  a  Patre,  cujus 
egressus  tnde  a  prindpio  et  diebus  seculi^  ne  quis  putaret  coepisse  demum 
existere  eum  quum  natus  est.  Vocatur  Frimus  et  nouissimusj  qui  est^  qui 
eratj  et  qui  verUurus  est^  Apoc.  i.  8,  Fater  cetemitatisj  Isa.  ix.  6,  nec  initium 
dienun,  nec  finem  vit»  habens,  Heb.  vii.  3.  Hkc  enim  talia  sunt  ut  m. 
duiationem  finitam  et  temporcdem  cadere  non  possint. 

XIV.  Huc  pertinet  locus,  Jo,  i.  1,  ubi  8ermo  didiur  fuisse  inprincipio^ 
non  utique  in  principio  JSvangeUiy  seu  nov»  Creationis,  ut  vellent  Adver- 
sarii,  sed  in  principio  tefnporis^  quia  non  aliud  hic  principium  intelligi  po- 
test,  quam  id  de  quo  agit  Moses,  Gen.  i.  1,  ad  quod  manifeste  aUudit,  quod 
demonstrat  scopus  Joann.,  qui  est  describere  Personam  Christi,  partim  ab 
eo  quod  fuit  ante  Incamationem,  inde  a  principio,  partim  ab  eo  quod  fac« 
tos  est  per  Incamationem,  ubi  utitur  verbo  iytverA  non  vero  verbo  «r. 
Deinde  res  ipea  hoc  evincit ;  nam  cid  verisimile  est  Johannem  hoc  tantum 
Toluisse,  Semaonem,  id.  Christum  Patris  oratorem  jam  fuisse  in  principio 
Evangelii,  id.  cum  Evangelium  prsedicare  inciperet?  Tam  absurdus  sensus 
Spintum  S.  non  decet. 

XV.  Joan.  viii.  58,  Anlequam  Abraham  existeret  ego  sum,  quod  perpe- 

nun  Adversarii  trahunt  ad  Prsedestinationem,  ut  dicatur  fuisse  ante  Abra- 

Ittmum  ratione  prtedestinationis;  quia  non  agebatur  de  prsBdestinatione 

Cbristi,  sed  de  reali  existentia,  siquidem  quiestio  erat,  An  vere  potuisset 

dicere  Christus  Abrahamum  diem  suum  vidisse,  quod  Judiei  in  ista  setate 

deCbristo  negabant,  Christus  autem  affirmat,  ratione  inde  petita,  quod 

uitequam  Abrahamus  fuisset,  jam  existeret.     Multo  minus  admitti  potest 

Audax  alia  Socini  corruptehi,  qui  h»c  verba  ita  interpretatur,  Antequam 

^^brahamfieret,  scil.  Pater  gentxun^  se  fuisse ;  quia  non  agitur  hic  de  tem- 

pore  quo  vocand»  erant  gentes,  sed  de  eo  quo  Abraham  vixerat,  quod  non 

ridebatur  Christus,  qui  minor  erat  quinquagenario,  potuisse  praecedere ; 

non  de  fdturo,  sed  de  prteterito.     Eodem  sensu  dicitur  Christus  habuisse 

gloriam  apud  Patrem,  antequam  mundus  factus  esset,  Joa.  xvii.  5,  non 

taatmn,  quia  ipsi  a  Patre  prsedestinata  est,  sed  etiam  quia  illam  actu  ab 

^mo  possedit,  quod  non  potuisset,  nisi  jam  extitisset.     Gratia  quidem 

Potest  nobis  dici  data  a  Deo  per  prsedestinationem  antequam  simus,  2  Tim. 

1'  9,  8ed  gloriam  nemo  potest  dici  habere  actu  nisi  qui  actu  existit. 
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XVI.  2.  Immensitas  et  OmmprcBsenJ^  quum  dicitor  esse 
mmenBi  e.  j^  medio  stiorum  ubicunque  congregati  fnerint,  Matth.  xTiiL 
20,  et  xxviii.  20,  ^^  Ecce  ego  vobiscum  sum,  usque  ad  consummationeia 
seculorum."  •  £t  Jo.  iii.  13,  '^  Nemo  ascendit  in  coelum,  nisi  qui  deseendit 
e  coelo,  nimirum  Filius  hominis  qui  est  in  coelo,''  ubi  Christus  loquens  in 
terris,  dicit  se  esse  in  ccelo ;  nemo  vero  potest  esse  et  in  coelo  et  in  tena 
simul,  nisi  qui  replet  coelum  et  terram.  Nec  audiendus  Socinus,  qui  pre- 
sens  exponit  per  preteritum,  ut  dicatur  Filius  hominis  a  coelo  descendisse, 
et  in  coelo  fuisse ;  quia  repugnant  verba  Christi  «  «y  iir  t«  «i^«pf;  que  de 
priesenti  existentia  in  coelo  etiam  postquam  descendit  de  coelo,  non  de  pne- 
terita  intelligi  res  ipsa  loquitur ;  descendisse  ergo  de  coelo  dicitur  per  In- 
camationem,  qui  in  coelo  semper  erat  per  immensitatem. 
o  I  t«  tiR.  XVII.  OmnipoienJtia  illi  tribuitur  Apoc.  i.  8,  et  xi.  17, 
™  po  n  ^IjJ  vocatur  «rrajt^jsT*^ ;  Jo.  V.  17,  ubi  dicitur  onmia  fii- 
cere  qu«  Pater  facit ;  et  Heb.  i.  3,  omnia  portare  Verbo  suo  potentL  Nec 
si  Filius  nihil  potest  facere  a  seipso  ratione  ordinis  et  originis,  continao 
sequitur  potentiam  ejus  esse  limitatam  et  dependentem  ;  quia  diversitas 
ordinis  non  facit  diversitatem  essentias  et  virtutis.  Matth.  xxviii.  18,  omnis 
potestas  illi  data  dicitur,  quse  supponit  necessario  omnipotentiam,  nec  enim 
omnem  potestatem  posset  habere  in  coelo  et  terra,  qua  Mediator,  nisi  ha- 
beret  omnipotentiam  qua  Deus. 

...  XVIII.  Omnisdentia  de  eo  pr»dicatur,  Jo.  xxL  17. 

mnucientia.    jr^^^j^^  ^  „^^-  Qjn^ia^  et  Joh.  xvi.  30.  Novimus  rmnc 

quod  omnia  nosti  ;  vocatur  KM^ityw^m,  Apoc.  ii.  23,qui  ipsas  cogitationes 
cordis  novit,  Luc.  vi.  8,  et  Jo.  ii.  24,  25.  Nec  dici  potest  hoc  Christum 
habere  per  revelationem,  quia  Deus  hoc  soli  sibi  servat,  1  Reg.  viiL  39. 
Ckrisius  dicitur  ignorare  diem  jucUcii,  Marc.  xiii.  32,  non  qua  Filius  Dei, 
sed  qua  Filius  hominis,  qualis  ab  interrogantibus  conspiciebatur.  Nec  si 
sohu  Fater  dicitur  illud  nosse,  hoc  exdudit  cognitionem  FOii  et  Spiritus, 
qui  profunda  Dei  scrutatur ;  Non  magis  quam,  Matth.  xi.  27,  Pater  po- 
test  dici  seipsum  ignorare,  quum  nemo  cognoscere  dicitur  Pa<r«in  nisiFiUus. 
8olu8  ergo  non  excludit  omnes  simpliciter,  sed  illos  in  certo  genere  quos 
non  intererat  hoc  scire,  nim.  homines,  ut  sic  parad  semper  essent  et  vigi- 
larent,  ne  dies  iste  dormientibus  et  imparatis  superveniret. 

Immutabmtate       "^^^'  ^^^^*^^^i  Heb.  i.  11,  12,  CcOi  pcribunt,  7^ 
™™^  '  autem  permanes,  Idem  semper  esj  et  aitm  tui  non  d^iciunt, 

qufe  de  unico  vero  Deo  dici,  constat  ex  Ps.  cii.  unde  ista  desumpsit  Apos- 
tolus.  Ita  Heb.  xiii.  8,  dicitnr  idem  esse  heri^  hodie^  et  m  astemumj  non 
modo  ratione  doctrinfle  et  operationum,  sed  etiam  ratione  Essenti»  et  Per- 
sonie,  quia  effecta  supponunt  causam. 

XX.  Denique  Plenitudo  Deitatis  in  ipso  habitare  dicitur,  id.  essentia 
eum  attributis,  Col.  ii.  9,  et  vita  Dei  ipsi  tribuitur,  Jo.  v.  26.  Nec  si  dici- 
tur  iLli  data  a  Patre,  ideo  minuitur  ejus  dignitas,  quia  hoc  ordinem  tantum 
notat,  non  inferioritatem ;  quippe  accepit  eandem  numero  cum  Patre,  uon 
ex  gratia,  sed  ex  natura,  non  in  tempore,  sed  ab  «temo. 

XXI.  Tertio,  idem  coUigitur  ex  OperHms  dmnis  qu» 
^  ^di^i^^'"    ^  tribuuntur ;  ut  Creatio,  quam  Deus  sibi  soli  tribuit, 

Is.  xl.  12,  et  xliv.  24,  et  qu«  virtutem  infinitam  postulat 
Proverb.  viii.  27,  &c.  cum  firmaret  ccdos,  ibi  ego  eram,  &c.  ubi  Sapientia 
tetema  loquitur.  Jo.  i.  3,  Omnia  per  ipsumfacta  sunl,  et  sine  eo  nihilfactum 
est  Heb.  i.  2,  Per  eum  seculafecitj  et  v.  10,  Tu  Domme  fkmdasU  terramn 
Col.  i.  16,  17,  Per  eum  omnia  sunt,  qucs  in  cceUs  suntj  et  quas  in  terris, 
visibma^  invisibiUa,  tbroni.  2.  Mundi  creatio,  conservatio  et  gubematio ; 
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qnia  omnui  poriat  Verbo  suo  potenUj  Heb.  i.  3.  In  tpso  omnia  subsistunty 
CoL  i.  17.     Pater  meus  huc  usqtte  operatUTj  et  ego  operor,  Jo.  v.  17. 

3.  Miraculomm  patratio,  qu»  vel  ipse  per  se,  vel  Apostolomm  ministerio 
fecit|  Dt  passim  videtur  in  Evangelio,  et  praecipue  mortuorum  resiirrectio, 
JoozL  V.  21,  et  vL  40,  quiB  arguunt  absolutum  Ghristi  in  creaturas  impe- 
riiim.  Unde  ad  opera  ista  provocat  tanquam  ad  argumenta  invicta  Divini- 
Utis  sojB,  Joan«  v.  36,  et  alibi. 

XXIL  Non  potest  intelligi  secunda  CreaHoy  Jo.  i.  3,  ut  cavillatur  So- 
ciniifl,  1.  quia  Joh.  loquitur  absolute  et  sine  ulla  restrictione,  quae  adhiberi 
Bolet,  quoties  de  nova  creatione  agitur.  2.  agitur  de  creatione  universali, 
in  qua  per  eum  omrdafacta  sunt,  et  sine  quo  wMlfactum  est  3.  de  creatione 
mitnd],  qui  Christum  non  cognovit,  v.  10.   £rgo  non  Ecclesiie  tantum. 

4.  Paulus  extendit  istam  creationem  ad  omnes  omnino  creaturas  visibiies 
et  inviaibiles,  et  ipsos  Angelos,  et  distinguit  creationem  primam  a  secui^da, 
de  qna  agit  tantum,  v.  18.  Nec  si  per  FUmm  omnia  creata  dicuntur, 
notatur  causa  instnunentalis,  qun  nulla  potest  esse  in  Creatione,  sed  effi- 
ciens  principalis,  i\}iomoAo  per  Deum  dicuntur  esse  omnia,  Rom.  xi.  36,  et 
particula  }mi  saepe  ita  sumitur,  Ckd.  i.  1.  Nec  tantum  iC  ivr^u  per  ipsum 
ut  prindpium  omnia  sunt  condita,  sed  tk  «vt^v  ad  tjpaum,  tanquam  ad  finem, 
C0I088.  L  16,  quod  instmmento  non  competit :  Imo  h  mtnS  dicuntur  omnia 
faeta,  quomodo  Act  xvii.  38,  dicimur  i»  «vr*  nim.  Deo  vivere,  moveri,  et 
ease.  Kec  si  Patii  tribuitur  creatio  appropriative,  continuo  denegatur 
Filio,  ut  Pater  non  exduditur  ab  opere  Redemptionis,  licet  peculiariter 
Filio  adscribatur, 

XXIII.  Virtas  patrandi  miracuLi  non  iuit  illi  adventitia  et  ministerialis, 
qnalis  erat  Apostolomm  et  Prophetarum,  sed  propria  et  insita :  quia  dicitur 
ab  eo  manasse,  Luc.  vL  19,  et  viii.  46.  2.  negant  Apostoli  se  propria  vir- 
tnte  faoere  miracula,  sed  in  nomine  Christi,  Actor.  iv.  7,  10,  id.  ejus  vi 
et  auihoritate,  et  virtutem  istam  a  Christo  petunt,  Act  ix.  34.  Nec  si 
Cbnstiis  preces  nonnunquam  adhibuit  ad  miraculi  alicujus  patrationem,  ut 
Jo.  xi.  41,  seqnitur  propriam  virtutem  illud  edendi  non  habuisse,  quia 
hoc  non  fecit  ex  defectu  potentisB,  sed  partim  eecundum  voluntariam 
Qconomiam,  per  quam  in  omcio  Mediatorio  se  Patri  submittit,  et  ad  illum 
omnia  refert,  partim  ut  se  accommodaret  iis,  quibus  pnesentibus  miracula 
patrabat,  ut.  scirent  omnia  precibus  esse  obtinenda. 

XXIY.  Nec  minus  Qpmz  Oraiks  et  Redemptiords  Christo  tribuuntur ; 
qnalis  est  Electio,  Jo.  xiii.  18 ;  Redemptio,  Act.  xx.  28  ;  Yocatio,  Jo.  x. 
16,  Matth.  ix.  13  ;  Sanctificatio,  £ph.  v.  26 ;  Missio  Spiritus  Sancti,  Jo. 
x^  7, 14,  et  XV.  26 ;  Defeiudo  adversus  omnes  hostium  insultus,  et  do* 
natio  vit»  «tem»,  Jo.  x.  10,  28 ;  Vivificatio  et  resurrectio  mortuomm, 
Jo.  y.  21 ;  et  suiipsius  suscitatio,  qu»  ut  invictum  affertur  Divinitatis  ejua 
^fgQmentum,  Jo.  iL  19,  et  x.  18,  Rom.  L  4 ;  Judicium  universale,  Johan. 
^;  22,  Act  xvii.  31.  Hec  enim  omnia  soli  vero  Deo  competunt.  Nec 
^ci  debet  haec  Christo  tribui  ut  causas  instmmentali,  per  quam  Pater  ope- 
^^ :  Nam,  praeterquam  quod  pleraque  ista  opera  immediate  a  Deo  fieri 
debent  aine  uUius  instmmenti  interventn ;  lioet  Christus  asat  hic  ut  Me- 
&tor,  qni  ratione  ceconomiae  minor  est  Patre,  non  desinit  lUi  aequalis  esse 
qnoad  easentiam  et  potestatem,  et  ista  operari  ut  Dominus ;  quod  invicte 
probat  Apostolus,  Heb.  iiL  3,  4,  ubi  loquens  de  constitutione  Ecclesiae  di- 
cit  Chriatiim  domum  istam  condidisse,  atque  ita  eum  Mose,  qui  in  ea  fiiit 
^Qtiun  servus  fidelis,  longe  digniorem  fuisse  probat ;  statimque  subjicit, 
Omm  donms  ab  aUquo  construitur^  Deus  autem  iUe  est  quiomnia  construxity 
uuinens  scilicet  clarissime  Christum,  qui  Ecdesiam  sBdificavit,  Deum  esse : 

B 
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Unde  x^*  f{«;^ify  vocatnr  Dominus  et  Mdritus  Ecdeaia^  Eph.  !▼.  5,  et  y.  25, 
quod  ad  solum  Deum  sanctum  Israelis  pertinere  docet  Isa.  liv.  5. 

XXV.  Quarto,  CuUus  reHgiosus  Boli  Deo  ob  infinitam  ejus 
^  °'  potentiam,  gloriam  et  maje&tatem  debitua,  illi  tribuitur. 
Fides,  Joan.  xiv.  1,  ^^  Credite  in  Deum,  et  in  me  credite ;"  Spes,  Ps.  ii. 
12,  ^^  Beati  qui  sperant  in  eum,"  At  maledictuB  qui  spem  suam  in  homine 
collocat,  Jerem.  xvii.  5 ;  Adoratio,  Heb.  i.  6,  ^^  Adorent  eum  omnes  An- 
geli ;"  Ps.  ii.  12,  "  Osculamini  Filium ;"  Joan.  v.  22,  "  Pater  omne  judi- 
cium  dedit  Filio,  ut  omnes  honorent  Filium,  sicut  honorant  Patrem  ;"  Phil. 
ii.  9,  10,  "  Datum  est  illi  nomen  super  omne  nomen,  ut  in  nomine  Jesu, 
omne  genu  flectatur,  et  omnis  lingua  confiteatnr,  quod  Dominus  est  Jesns 
ad  gloriam  Patris."  Invocatio,  quia  gratia  et  pax,  et  csetera  beneficia  spi- 
ritualia,  quie  a  Deo  solo  expectari  possunt,  a  Ohristo  non  minus  ac  a  Patre 
petuntur  in  Epistolis  Paulmis,  et  fideles  per  InvocarUes  Ncmen  Domini 
Nostri  Jesu  Christi^  describuntur  Act  vii.  59,  et  ix.  14 ;  1  Cor.  i.  2  ;  Gloria 
et  honor,  Apoc.  v.  13,  omnis  creatura  inducitur  gloriam  tribuere  Agno  non 
minus  ac  Patri,  Insidenti  throno,  et  Agno  sit  henedietioy  honor^  gloria  et  po- 
tentia^  tn  secuJa  seculorum. 

XXYI.  Frustra  hic  excipitur,  1.  Fidem  etiam  ad  creaturam  posse  ter- 
minari,  quia  IsraSlit»  dicuntur  CrecUdisse  Deo  et  Mosi,  Exod.  xiv.  31, 
quia  hoc  non  ad  personam  Mosis  refertur,  sed  ad  doetrinam.  2.  Christom 
esse  objectum  secundarium  fidei,  non  primarium :  Quia  non  datur  subor- 
dinatio  in  objecto  fidei,  nec  magis  potest  dividi  fides  et  cultns  religiosus 
inter  Creatorem  et  Creaturam,  quam  Divinitas,  Isa.  xlii.  8,  ^'  Hoc  est  no- 
men  meum,  gloriam  meam  alten  non  dabo,  nec  laudem  meam  sculptilibus." 
Nec  dici  debet,  honorem  Dei  non  alienari,  quum  aliquem  ex  Dei  prascripto 
colimus,  istum  enim  Dei  solius  causa  fieri,  et  honorem  in  Deo  ipso  tenni- 
nari :  Quia  supponitur  semper  falso,  talem  honorem  Creaturie  posse  legi- 
time  exhiberi,  cum  fides  et  adoratio  ferantur  in  objectnm  infinitum,  omni- 
scium,  omnipotens,  et  »tema  gloria  praeditum ;  quod  in  nullam  Creatnnun 
licet  perfectissimam  cadere  potest. 

XXVII.  Quamvis  vero  Christus  qua  Mediator  sit  adorandus,  non  se- 
quitur  Divinitatem  ejus  non  bene  colligi  ex  ejus  adoratione ;  Quia  Medi- 
ator  in  conceptu  suo  dicit  Personam  Divinam,  quam  non  toUit  minoritu 
oeconomica ;  Non  adorandus  est  directe  qua  homo  redupHeative,  id.  respectn 
naturse  humanie,  qu»  non  est  objectum  per  se  adorabile,  sed  speafice  ille 
qui  homo  est  adoratur,  sed  respectu  natune  divin» ;  ut  hic  tria  probe  dis- 
tinguenda  veniant,  Objectum  adoraUoms^  quod  est  Persona  Christi,  fiLnda- 
mentum,  quod  est  uatura  divina,  et  ae^nctum,  sine  quo  non  fit  adorado, 
nim.  natura  humana. 

XXYIII.  Quatuor  hisce  Argumentorum  Classibus  poesumus  et  aliaat^ 
texeie.  1.  Ab  csqualitate  FiUicumPatrej  Joa.  v.  17, 18,  quum  ait  Christus 
se  continuo  operari  cum  Patre,  quod  Judiei  de  sequaUtate  essentis  et 
potentise  interpretantur,  atque  ideo  tanquam  blasphemum  eum  conantnr 
interficere,  eo  quod  Deum  Patrem  suum  vocaret,  se  parem  dfadens^  quam 
iUationem  tantum  abest  ut  Christus  redarguat  et  neget,  ut  contra  illani 
olterius  confinnet  variis  argumentis,  tum  ab  sequaHtate  vitas,  sive  essentis 
viventis  v.  26,  ^'  ut  Pater  habet  vitam  in  seipso,  ita  Filio  dedit  habere  vi- 
tam  in  seipso ;"  tum  ab  aequalitate  operationis,  v.  19,  ^  quia  quie  Pater 
facit,  Filius  ^^«f  facit ;"  tum  ab  SBquiditate  honoris  et  cultus  soli  Deo  de- 
biti,  V.  23,  ^*  Ut  omnes  honorent  FiUum,  sicut  honorant  Patrem ;"  qne 
absolutam  sequalitatem  inferunt,  et  non  tantum  limitatam  respectu  opera- 
tionis,  ut  velient  Adversarii ;   Eo  vel  magis,  quod  ftqualitas  operatioms 
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com  Deo  pnBsapponat  necessario  flBqualitatem  potenti»  essentialis,  atqne 
adeo  ipsius  essentise.  Nec  obstat  qnod  dicitur  nthilfacere  a  aeipso^  v.  19. 
Hoc  enim  ordinem  quidem  operandi  notat,  qui  Bequitur  ordinem  subsistendi, 
sed  non  iniequalitatem  essentiiB  vel  potenti»  arguit,  alias  non  diceretur 
ifulmi  operari. 

XXIX.  2.  Ah  umtate  ^m  cum  Pairey  Joan.  x.  80.  E^o  etPater  umm 
stmm,  quod  ad  umtaiem  coneeneua  tantnm,  non  essentise  referre,  est  vim 
faeere  verbis  Cbristi ;  1.  qnia  ab  unitate  potenti»  Christus  ratiocinatur  ad 
nnitatem  essenti»,  v.  28,  29,  qun  duo  non  differunt  in  Deo  ;  2.  quia  JudsBi 
Christum  lapidibus  obruere  Toluerunt,  non  ob  nnitatem  voluntalis,  sed 
propter  unitatem  essenti»  cmn  Deo,  quam  opinione  ipsorum  blaspheme 
fiibi  tribuebat,  '*  Non  lapidamus  te  propter  nUum  bonnm  opus,  sed  propter 
blasphemiam,  quia  cum  sis  homo,  te  facis  Deum,"  v.  33.  3.  Christus  dic- 
tTun  non  revocat  et  corrigit,  sed  tuetur  et  confirmat  versibus  sequentibus, 
argumento  petito  a  Magistratibus,  qui  vocantur  Dii  in  Scriptura,  unde  col- 
ligit  non  tantum  a  comparatisj  sed  etiam  a  mmoriad  majus ;  Si  Magistra- 
tu8  politici  vocantur  Dii  propter  munus  aliquod  temponde  ipsis  concessum, 
qoanto  magis  ego  quem  Pater  sanctificavit,  et  misit  in  mundnm  ad  officium 
Mediatoris,  qnod  virtutem  divinam  postulat,  et  qui  opera  Patris  facio,  ita 
Qt  Pater  sit  in  me,  et  ego  in  Patre,  quod  de  nnlla  creatura  dici  potest,  me 
legitime  Deum  et  Filium  Dei  vocare  potui  ?  Sic  sanctificatio  et  missio  in 
mnndum  affertur  a  Christo,  non  tanquam  causa  Filiationis  antecedens,  et 
a  priori,  quasi  Filius  tantum  ideo  dHc^^tur,  sed  tanquam  argumentum  et 
signum  a  posteriori,  unde  illa  colligitur. 

XXX.  3.  A  munere  Ckneti  Medkaorio.  Quia  Mediator  debuit  esse 
Propheta,  qui  non  tantum  ezteme,  sed  et  inteme  mentem  tUuminaret,  et 
eor  flecteret,  Rex  qui  Ecclesiam  adversus  Satan»  et  mundi  insultus  tuere- 
tnr,  et  Spiritu  suo  potenter  eam  regeret,  Sacerdos  qui  merito  mortis  et 
obedientifi  infinito  infinitflB  JustitiaB  divinse  satisfaceret,  et  redemptionem 
fttemam  nobis  acquireret.  Quie  omnia  ab  homine  mero  fieri  non  potue- 
niQt,  sed  eum  postulabant,  qui  essentia  et  potentia  infinita  prseditus  esset, 
ut  ftuo  loco  probabitur.  Idipsum  etiam  ex  Filiatione  Christi  colligi  potest 
invicte,  ut  in  sequenti  Qucestione  demonstrabitur. 

XXXI.  Christus  fiictus  est  Dominus  post  resurreclionem, 
ti^u^^*'  Act.  iL  36,  non  dominio  essentiali,  quod  habuit  inde  ab 
orbe  condito,  ut  conditor  omnium,  Hebr.  i.  2,  et  quatenus 
est  A«y^ ;  sed  dominio  personali  et  oeconomico,  quod  illi  competit,  quia  est 
^f$^$nntj  et  qnidem  non  simplieiter,  nam  longe  ante  David  eum  appellavit 
pominum,  Ps.  cx.  1,  nec  quoad  ejus  jus  et  ^damentum,  quod  habuit  ab 
initio,  sed  secnndum  quid,  et  ratione  plen»  manifestalioiiis  et  inaugura- 
tionis. 

XXXII.  Qni  hseres  constituitur  dono  gratiie,  non  proprietate  natur»; 
non  est  verus  Deus ;  sed  Filius  non  ita  vocatur  hsres,  quia  est  proprins 
I^i  Filius ;  non  Filius,  quia  hteres,  sed  h«res,  quia  Filins.  Deinde  hsBres 
dicitor  ratione  dominii  quod  obtinet  in  omnia. 

XXXIII.  Qui  distinguitur  a  Deo  •v9>»«)£(  oonsiderato,  is  non  est  Dens; 
^  Cbristus  distingnitur  a  Deo  pxorrtcrtMSf  tantum  spectato,  qnatenns  per 
^Ppropriationem  nomen  Dei  Patri  tribuitur,  non  exdusive  ad  Filinm  et 
Spiritam  S.,  sed  oeconomice,  quia  Christus  Mediatoris  munns  obtinet,  et 
Spiritus  S.  Paracleti,  Pater  vero  nt  prima  Persona  sustinet  Majestatem 
Nnmmis. 

XXXIV.  Qui  proponitur  nt  homo  meruSf  is  non  potest  issse  Deu6 ;  sed 
i^onqm  proponitur  tantum  ut  homo  wrta^  qnia  ntrumqtte  potest  essef  e| 
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homo  et  Dens.  Loca  qnie  hmiiamtatem  Christi  pndicant,  veritatem  ejiu 
«ssenmt,  8ed  Divinitatem  non  negant ;  et  qnoties  denominatar  ChnBtiuB 
ab  humanitate,  non  statim  excluditor  Diyinitaa,  ut  quotieg  asseritar  Diri- 
nitas,  non  excluditur  humanitas,  quia  denominationefl  quiB  tribuuntor  Per- 
sone  posaunt  ab  alterutra  natura  peti. 

XXXV.  Aliquid  accipi  potest,  vel  in  tempore,  vel  ab  «temo,  Tel  ex 
gratia,  vel  ex  natura :  Pnor  accipiendi  modus  revera  inferioritatem  aiguit, 
et  nature  in»qualitatem,  et  in  verum  Deum  cadere  nequit ;  At  posteiior 
Personis  divinis  competere  potest  sine  ulla  iniequalitate  ;  quia  ordo  sab- 
sistendi  Personarum  non  toUit  lequalitatem  essentiae.  Ita  Filios  omnla 
potest  dici  accepisse  a  Patre,  vel  qua  Aiyn  per  ejusdem  essentiB  comma- 
nicationem  ab  setemo,  vel  qua  d-My#^»ir«$  et  Mediator  in  tempore  per  officii 
impositionem,  cujus  respectu  se  Patre  minorem  fatetur. 

iLXXY I.  IVinc^mmij  vel  est  commumcatiordsy  vel  inehoailoms ;  Filiiu 
habet  principium  communicationis,  nimir.  Patrenii  sed  non  inchoationifl, 
quia  essentia  illi  communicata  est  ab  aetemo. 

XXXVII.  Christus  dicitur  «-(^«twmc^  non  w^tfTdatnwrfj  CoL  L  15. 
Pnmogemtua  omma  Creatura  ratioiie  dominii,  quia  ut  oumla  per  ipsom 
£Rcta  sunt,  ita  imperium  habet  in  omnia ;  sed  non  ratione  creationis,  qnasi 
primus  inter  Creaturas  productus  esset,  alias  non  diceretur,  jam  fuisM 
in  principio,  et  omnia  condidisse.  Hoc  sensu  vocatur,  Prine^man  crea- 
tura  Deij  Apoc.  iii.  14,  non  passkmmj  quasi  esset  prima  Creatara,  sed 
actimmij  quia  ab  eo  omnes  creatur«s  originem  ducunt,  iit  Paulus  loco  citato 
exponit. 

XXXVIIL  Pater  wma  Deus  dicitur,  1  Cor.  viiL  5,  6,  non  rekte  ad 
Filium,  aut  Spiritnm  Sanctum,  sed  ad  idola,  quod  patet  ab  antithesi,  v.  4, 
Idohm  mhU  est  m  mimdo,  et  nuUus  est  aUus  JDeus  nisi  unuSj  et  v.  5,  6,  agit 
de  iis  qui  vocantur  Dii  in  coelo  et  in  terra.  2.  Ut  unus  Dominus  non 
excludit  a  Dominio  Patrem,  qui  Dominus  Dominorum  vocatur,  1  T^.  vi. 
15  ;  Ergo  nec  unus  Deus  Pater  excludit  a  Ddltate  Filium,  qui  dicitor 
etiam  vems  Deus.  Distinguuntur  quidem  inter  se  unus  Deus  Paier,  et 
unus  Domhnus  Jesus  ChristuSj  sed  personaliter,  non  essentialiter. 

XXXIX.  Quum  Christus  negat  se  bonum  esse  opposite  ad  Deom,  qui 
solus  bonus  est,  Matt.  xix.  17,  non  absolute  hoc  est  intelllgendam,  sed 
relate  ad  mentem  adolescentis,  qui  eum  ut  4«^«'  at4^*nrw  respiciebat ;  quaa 
diceret,  ut  quid  me  bonum  vocas,  cum  non  hal)ea«i  me  pro  Deo,  et  nemo 
sit  vere  et  perfecte  bonus  nisi  Deus  ? 

«,.,.    . ..  ..  XL.  Licet  Filius  sit  a  Patre,  non  minus  tamen  MvrUm 

•^t^!  dicitur,  non  ratione  Personie,  sed  ratione  Essentiae;  uua 
rekte  qua  Filius,  sic  enim  est  a  Patre,  sed  absolate  qoa 
Deus,  quatenus  habet  Essentiam  divinam  a  se  existentem,  et  non  dirisam 
vel  productam  ab  alia  essentia,  non  vero  qua  habens  essentiam  iQam  a 
seipso.  Sic  Filius  est  Deus  a  seipso,  licet  non  sit  a  seipso  Filius.  Uade 
patet  quam  injuste  dicam  hic  hereseos  scribant  Calvino,  GrenebFardofl  et 
alu  ex  Pontificiis,  eo  quod  impietatem  Valentini  Gentilis  confutatoras,  (qoi 
Esaentiam  divinam  soli  Patri  tribuebat,  quem  ideo  Deum  primariom  voca- 
1...  ..    .  '.      ™. «...       «  ...        --atre,)  Filiumnoo 

tantum,  qu»  aon 
quodrecte 

dici  ipse  Bellar.  agnovit,  11.  u.  de  Christo  c.  19. 

XLI.  Quod  ChristuB  dicitur  ex  Virgine  natus,  passus  et  mortuns,  non 
ubique  pnesens,  et  minor  Patre,  ostendit  quidem  eum  fuisse  verom  ho- 
minem  nobis  per  omnia  similem,  sed  non  negat  foisse  Deum ;  imo  ita^iro- 
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ponitar  lUktas  ex  Yirgine  in  tempore,  ut  sit  genitus  ab  «temo  a  Deo, 
ProT.  TiiL  22.  Ita  est  Patre  minor  ratione  voluntariaB  exinanitionis  et 
assampte  eamia,  ut  sit  tamen  ei  par  respectu  letem»  Deitatis  ipsi  ab 
«temo  eommunicatsQ,  Jo.  v.  18  ;  ita  mortificatus  came;  ut  sit  yivUicatus 
Bpirito,  1  Pet.  iiL  18. 


QU^STIO  XXIX. 

DE  iBTBRNA  FHJI  OENERATIONE. 

An  FUxus  Dei  ab  cBtemo  mt  gemtus  a  Patre  f    Aff. 

I.  Qussstio  pnecedens  •fMvrUf,  et  identitatem  essentialem  Filii  cum 
Patre  asseruit ;  Ista  ejus  distinctionem  Personalem  ab  eo,  inefiabilem  et 
aetenam  ejus  Generationem,  adversus  Anti-Trinitariorum  blaspbemias,  de- 
monstrabit. 

II.  Non  quieritur,  An  Cbristus  possit  dici  genitus  a 
So^**"  Deo  per  miraculosam  Spiritus  S.  conceptionem ;  Et,  An 
Filius  Dei  vocari  possit  per  gratiosam  communicationem 
existenti»,  potestatis,  et  glorie  divinse :  boc  enim  fiicile  btrgiuntur  Adver- 
sarii ;  et  nullam  aliam  Filiationis  ejus  causam  agnoscunt.  Sed,  An  sit 
genitus  ab  setemo  a  Patre,  et,  An  vocetur  Filius  propter  arcanam  et  ineffa- 
bilem  ex  Patre  generationem  ?  quod  blaspbeme  negant  Sociniani;  Nos 
affirmamus. 

III.  Ut  vero  veiitas  «otemte  istius  generationis  melius  possit  adstrui, 
aliquid  in  antecessum  de  ejus  natura  observandum.  Non  quod  ea  a  nobis 
eoncipi  possit,  vel  exprimi.  Hicenim  vox  eiletj  mens  deficit^  non  tan" 
tem  meOj  eed  etiam  Angehrum,  ut  Ambrosi.  U.  de  fide  cap.  5.  loquitur, 
et  Greeo.  Nazi.  fibulam  injicit  curiositati  nostr»,  quum  vult  eam  silentio 

coli,  Ofdv  *^mimf  nmc^  rttuU^tty  fdya  «-«i  to  ua$Uf  *(irt  yfyfmrrm,  Ut  bic  rite  USUr- 

pari  possit  illud,  Isa!  liu.  8,  licet  alio  etiam  respidat,  Oenerationem  efus 
quis  enarrabitf  Sed  tantum  ut  distinguatur  a  generationibus  bumanis,  et 
negative  potius  quam  positive  explicetur. 

lY.  Ut  omnis  generatio  dicit  oonmiunicationem  essentifB  a  parte  gig- 

nentiB  genito,  per  quam  genitus  fiat  similis  gignenti,  et  eandem  eum  ipso 

naturwn  participet;  Ita  G^eratio  ista  admirabilis  recte  exponitur  per 

eommunicationem  essentiss  a  Patre,  per  quam  eandem  cum  illo  essentiam 

Filius  indivisibiliter  possidet,  et  illi  fit  simillimus :     Sed  qualiscunque  sit 

intar  generationes  naturales  et  bumanas,  et  supematuralem  et  divinam 

analogia,  Non  est  tamen  ista  ex  illis  metienda,  vel  ad  illas  exigenda,  quia 

magnum  inter  eas  discremen  intercedit,  sive  prineqmanj  sive  modusj  sive 

iermmus  attendatur.     Nam  in  pbysica  generatione  Principium  non  est  tan- 

tom  activum,  sed  et  passivum  et  materiale ;  sed  in  Divina  datur  tantum 

activum.     In  illa  communicatio  fit  non  totius  essenti»,  sed  partis  tantum, 

qniB  deciditur  a  gignente  et  ab  eo  alienatur :  Sed  in  ista  communicatur 

eadem  numero  essentia  sine  decisione  et  alienatione.   In  illa  productusnon 

modo  distinctus  est  a  gignente,  sed  etiam  separatus,  quia  generans  extra 

ae  generat  terminative ;  sed  in  ista  gignens  in  se  et  non  extra  se  generat ; 

Ita  Filins  genitns  licet  sit  distinctus,  nunquam  tamen  est  ab  eo  divisuS| 

non  modo  ififtmH  sed  et  •fu^vTi^. 

y.  Greneratio  ista  fiicta  est  «t;u*^**i,  ^on  in  tempore,  sedab  «temo ;  ideo 
nulla  hic  prioritas  vel  posteriontas  durationis  observari  potest,  licet  sit 
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prioritas  ordiniB,  secimduin  quem  Filiufl  esta  Patre,  licet  non  sit  post  Pa' 
trem.  2.  «x«<»^*'f»  q«i*  ^^^^  ^^^  genuit  extra  se,  sed  in  eadem  esBentia. 
Unde  dicitur  Aoy««  fmsse  apud  Deum,  et  Pater  in  Filio,  et  Filius  m  Patre. 
8.  i^tUmt  sine  uUa  passione,  vel  mutatione,  vel  in  Patre,  yel  in  Filio, 
cum  ipsum  generari  nullam  imperfectionem  notet,  sed  potiiis  sit  omnis  per- 
fectionis  receptio.  Quamvis  ergo  respectu  Patris  Generatio  bene  dicatur 
activa,  non  tamen  bene  dicitur  passiva  respectu  Filii,  quia  alias  potuisset 
dici  Filius  in  potentia  gignentis.  Nec  obstat  quod  gigni  dicatur ;  hoc  enim 
it$^mw9nc$Mf  dictum,  Bwr^ivS^  debet  intelligi,  removendo  omnem  imper- 
iectionem ;  unde  quod  locum  habet  in  generatione  transeunte  et  phyaca  et 
materiali,  non  debet  transferri  ad  hyperphysicam,  immanentem,  et  divinam. 

VI.  Persona  bene  ^citur  generare  Personam,  quia  actiones^  sunt  sup- 
positorum ;  sed  non  Essentia  Essentiam,  quia  quod  gignit  et  gignitur  ne- 
oessario  multiplicatnr,  et  sic  via  stemeretur  ad  Tritheismum.  Essentui 
quidem  generando  communicatur ;  sed  generatio,  ut  a  Persona  fit  origi- 
naliter,  ita  ad  Personam  terminatur. 

VII.  Utrumque  potest  sano  sensu  dici,  Pairem  Filium  ffenerare^  etge- 
mdsae ;  Prius  respectu  generationis  in  se  spectat®,  quia  opera  TrinitatiB 
ad  intra,  quale  est  gignere  et  gigni,  snnt  sstema  et  indesinentia ;  ahas  si 
acttts  personales  haberent  finem,  haberent  etiam  principium,  nec  onmia 
posset  in  Deo  negari  mutatio.  Ut  ergo  in  opere  sunt  perfecti,  ita  in  ope- 
ratione  sunt  perpetui ;  Nec  uUa  propterea  potest  coUigi  generationia  im- 
perfectio,  quia  etiam  in  natura  dantur,  qu»  sunt  dum  fiunt,  ut  radu  sola- 
les.  Posterius  tamen  melius  dicitur  nostri  respectu,  cui  imperfectum  est 
quod  est  in  fieri,  perfectum  vero  quod  est  in  facto  esse.  Unde  Scnptura, 
cum  qua  nobia  loquendum,  utitur  potius  verbo  prseterito  quam  praseiiti, 
Ps.  ii  et  Prov.  viii.  Terminata  ergo  bene  dicitur  genexatio  tenmnatm^ 
perfectionisj  non  termmaiione  duraHonu^  ut  notant  Scholastici ;  Et  quwa 
FiUus  semper  gigni  dicitur,  non  negatur  perfedio  terminiy  Bodjinis  tantum 
eomfnunioationie» 

o*«««.«o  TOU  VIII.  Generatio  ista  probatur,  1.  ex  illustri  Oraculo, 
m^bSwexPB.  Vfua.u.7,Tue8FiUu8meus,effo  hodie  ffemd U,  qnod^ 
n.  7.  Messia  dici,  non  Apostoli  modo  agnoscunt,  Act.  iv.  2o  et 

xiu.  33,  Heb.  L  5,  sed  Jud«i  ipsi  vi  veritatis  presai  fateri  ooguntur.  w 
autem  vocatur  Filius  Dei,  non  qualiscunque,  sed  qui  talis  ait  mmt  H*j^  ^ 
exd^sive  ad  ipsos  Angelos ;  Nam  cui  Anffelorum  unquam  dictum,  Tu  ei 
Filius  meus^  &c.,  ut  Apostolus  argumentatur,  Heb.  i.  5,  atque  adeo  verua 
et  «Btemus  cum  Patre  Deus ;  Quis  enim  nisi  Deus  Regni  sui  pomflena  po- 
tuit  usque  ad  fines  terrae  protendere,  v.  8,  Reges  et  populos,  ut  yasa  figo- 
lina  conterere,  v.  9,  quem  Reges  terr»  debeant  osculari,  id.  religiofle  co- 
lere,  v.  II,  12,  qui  absolutam  habeat  potestatem  vita  et  necis,  qm  J^ 
minimo  iraa  ardore  gentea  et  Principes  depascat,  in  quem  fiduoia  sit  coUo- 
canda,  et  a  quo  felicitas  expectanda  sit,  nisi  vems  et  nteraus  Deus  ?  U^ 
Filio  tribuitur  generatio,  non  temporalis  et  physica,  sed  hyperphy^.  ^ 
aatema,  qualia  illi  potest  competere,  qui  aBtemuia  est  setemi  Patris  FUi^ 
atque  adeo  verus  cum  ipso  Deus,  per  quam  extoUitur  non  modo  siipra  '^ 
mines,  sed  etiam  ipsos.  Angelos.  At  si  propter  gratiosam  communication- 
em  exiatentiaa  vel  gjLori»  ita  vocaretur,  non  hoc  iUi  soli,  sed  et  alii^  ^j^^ 
dispari  gradu  posset  tribui.  Nec  obstat  loous,  Act  xiii.  33,  ubi  "*^ 
videtur  Oraeulum  hoc  referre  ad  reaurreetionem  GhristL  Nam  pr^terqu^ 
quod  locus,  Psalm  ii.,  non  tam  affertur  ab  Apostolo  ad  probandam  tesur- 
rectionem  Christi,  quod  facit,  v.  35  ex  Ps.  xvi.  quam  ad  probandam  inj- 


QUJE8T.  ZXIX. J  DE  DEO  UNO,  ET  TRINO.  263 

mittendo ;  kta  non  sunt  opponenda,  sed  componenda ;  non  qnod  generatio 
iata  oonsifltat  in  resurrectione,  ai  quidem  jam  a  principio  fuit  apud  Deum, 
Jo.  L  ly  imo  et  ante  secula  Prov.  yiii.  22,  et  Deus  voce  cflelituft  edita  Filium 
SQum  esse  testatus  est  in  ejus  baptismo ;  sed  ratione  ^»n^<inms  et  declara' 
tiontt  a  poateriori,  quia  per  illam  innotescit,  ut  Paulus  interpretatur,  Bom. 
L  4,  qunm  ait  Chnstum  fuisse  «^ir#irr«  declaratum  FiUum  Deiper  resurrec" 
tionm  a  mortuisj  juxta  morem  Scripturse,  quo  res  fieri  vel  nasci  dicuntur, 
quiun  manifestantur,  Prover.  xvii.  17.  Quia  ergo  resurrectio  fuit  irrefiraga- 
bile  DivinitatU  ejus,  et  »temn  Filiationis  argumentum,  Spiritns  S.  apud 
Psaltem  potuit  utrumque  conjungere,  et  respicere  tam  ad  «Btemam  genera- 
tionem  quam  ad  ejus  manifestationem,  quae  in  resurrectione  fieri  debuit. 
£t  Paulus  bene  dicit  impletum  faisse  Oiacxdum,  quando  patefacta  est  ejus 
veritas,  quum  per  resurrectionem  plenissime  dedaravit  Pater  eum  trrtif  et 
Qutf  esse  Filium  sunm ;  ut  Jacobus,  c.  ii.  23,  dicit  impletum  fiiisse  Ora- 
cttliun  de  Justificatione  Abrahami  per  fidem,  Abraham  credidU  Deo,  et  iUi 
mputatum  est  adjustitiamy  quando  obtnlit  Filium  suum ;  non  quia  tum 
demnm  &cta  sit  per  istam  oblationem  justificatio,  sed  quia  declarata.  At- 
qne  eo  respicit  vocula  hodiej  que  non  apponitur  ad  notandum  certum  tem- 
pDB  quo  ista  generatio  coeperit ;  sed  ut  intelligamus  omnia  esse  Deo  prsB- 
sentia,  et  suecessivam  non  esse  istam  generationem,  sed  permanentem  in 
stemitate,  in  qna  scilicet  nihil  prsBteritum  est,  aut  futurum,  vel  ulla  tem- 
poris  saecessio,  sed  r^  vvf  indivisibile,  quod  omnes  tamen  temporis  circum- 
stantias  complectitar :  Ut  ergo  apud  Deum  nunquam  hestemus  aut  cras^ 
tinus  dies  est,  sed  semper  hodie ;  ita  Filiatio  ista  utpote  «etema,  recte  per 
hodie  istemitatis  designari  potuit. 

IX.   Frustra  etiam  opponitnr,  talem  esse  generationem  qusB  sit  pars 

decreti,  aut  effectum  ejus,  atque  ideo  opus  mere  arbitrarium ;  Narrabo^ 

inqnit,  decretum,  Domsmse  miki  dixit,  Tu  es  Filius  meus,  hodie  genui  te, 

Pde  a  me,  et  diabo  tibi  in  hcsreditatem  gentes  ;   Nam  generatio  ista  non 

proponitur  ut  j>ar#  decreti  istins,  sed  tantum  ut  e^us  Jundamentum,  quo  ni- 

titur  Regnnm  omversale  qnod  ilii  conceditur ;  Nam  nisi  Christus  fuisset 

yerus  et  tttemns  Dei  Filius,  ab  ipso  ab  »temo  genitus,  nunquam  potuisset 

uiMediatorem  destinari,  et  regnum  universale  obtinere.     Denique,  non 

loftgis  urget  quod  heo  ad  Davidem  pertinere  volunt,  qui  tamen  dici  non 

poBsit  ab  aetemo  a  Deo  genitus.     Nam  licet  hoc  Oraculum  posset  utcunque 

^  Davidem  pertinere  in  tjpo,  ratione  dignitatis  ad  quam  evectus  est, 

longe  dispari  tamen  ratione  competeret  Christo,  in  quo  solo  perfecte  potuit 

iiD|tten,  et  ad  quem  prsscipue  E^vid  Spiritu  Prophetico  respexit ;  ita  de 

Melchiffldeco  et  de  Christo  idem  dicitur,  Heb.  vii.  3,  quod  sit  Mfrdrtf^, 

^t*»rrm^,  nec  initium  dieram,  nec  vitte  finem  habens,  nemo  tamen  negat 

longe  alio  sensu  de  Christo  et  de  Melchisideco  dici.    Imo  si  propius  verba 

^^pendantur  fiacile  patebit,  quamvis  multa  in  hoc  Psalmo  ad  Davidem,  ut 

typom  pertineant,  hoc  tamen  Oraculum  peculiariter  et  iE«x^f  Christo  pro- 

pnum  esse,  qnia  de  eo  talia  predicantur,  qu»  in  hominem  mortalem  cadere 

nequeant :  Ut  sepe  occurrit  in  Oraculis  coropositis,  ut  qusedam  conveni- 

^^  «t  typo  et  antitypO)  qusedam  vero,  vel  soli  typo,  vel  soli  antitypo  ; 

qsod  hic  fieri  ex  circumstantiis  textus  non  obscure  Uquet. 

^^  p^     .,  X.  Secundo,  idem  coUigitur  ex  loco,  Prov.  viii.  22,  in 

^  ^^ij"'*  ^  qtio  sic  Sapientia  introducitur  loquens,  "  Jehova,"  inquit, 

^^  possidebat  me  principio  viie  suse,  ante  opera  sua,  ante 

^um  tempus,  ante  seculum  inimcta  fui,  ante  principium,  ante  primordia 

^^j  qnum  nuUse  essent  abyssi,  edita,  vel  genita  eram,  &c.,  quum  apta- 

'^oobIos,  ibi  eram,  priusquam  statueret  funcUmienta  terrss,  eram  apud  eum 
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ttt  delicise/'  &c.,  24,  25,  26,  27,  30.     Nihil  dici  potuit  darias  ad  Myste- 
rium  de  quo  agimus  confirmandum.     Sapientia  etema  Patris  dicit  Jeho- 
yam  ipsam  possedisse,  quo  modo  ?  nonniBi  per  yeram  generationem,  per 
quam  dicitur  genita,  et  habita  instar  nutritii  charisBinii  a  Patre,  et  hocnon 
in  tempore,  sed  ab  setemo,  mitio  vioB  sua^  ante  operoj  et  ne  tilluB  Buperes- 
Bet  scrupulus,  addit  verB.  24,  25,  hoc  fuisse  ante  principium  et  primordia 
terr»,  antequam  essent  ull»  abyssi  et  montes,  &c.,  quod  absolutam  teter- 
nitatem  notat.     Sapientia  autem  ista  non  potest  esse  tantum  qoalitas,  aut 
yirtuB  aliqua,  sed  necessario  debet  esse  Persona  subsistenB,  quia  que- 
cunque  illi  tribuuntur  personalia  sunt,  ut  quod  doceatj  clamet^  Reges  vocet 
et  constituat,  c.  viii.  asd^cet  domum^  mactet  anxmaUa^  carwivium  paret,  et 
mittat  andUas  ad  Tocandos  homines,  et  sim.  c.  ix.  quse  nonnifii  person» 
competere  possunt.     Nec  hic  potest  esse  prosopopceiaj  per  quam  introdn- 
catur  loquens  Sapientia  in  genere,  et  in  abstracto ;  Nam  licet  locus  dari 
possit  prosopopodiis  in  amplificationibus  et  exaggerationibus,  maxiine  in 
apologis,  non  tamen  ubi  agitur  de  brevibuB  et  confertiB  prteceptis,  ubi  idem 
toties  repetitur,  nec  ulla  alibi  figurati  sermoms  expositio  additur;  alia^ 
nihil  certi  esset  in  Scriptura,  si  liceret  ad  prosopopodias  ubique  recurrere ; 
Nec  ullum  simile  exemplum  datur :  nam  quod  affertur  ex  c.  ix.  13,  de  t»- 
s^nentiay  que  sub  imagine  Mulieris  fatuse  loquens  introducitur,  longe  dis- 
par  est  a  nostro,  ut  intuenti  patet,  et  potest  optime  ad  Mulierem  adultenun, 
ejusque  illecebras  referri  ;  Quod  vero  petitur  ex  1  Cor.  xiii.  de  eharitatey 
quiB  omnia  sustinere  et  credere  didtur,  non  magis  facit  pro  AdTersanid, 
quia  abstractum  ponitur  pro  concreto,  charitas  pro  homine  charitate  pr»- 
dito,  cui  talia  competunt.     Ita  hic  Sapientia  in  abstracto  ponitur,  non 
qualitaixoej  sed  personaUter^  pro  eo  qui  sapientia  prsBditns  est,  qui  qnia 
perfectissime  eam  possidet,  non  modo  Sapientia  dicitur  in  singnlari,  sed 
nttth  Sc^^ientia^  in  plurali  ex  Hebraeorum  idiotismo. 

XI.  Huna  autem  non  alium  esse  quam  Filium  Dei  Christum  Dominnin 
nostrum  coUigitur,  non  modo  ex  nomine  ipso  Scqnentice^  quo  Baepe  flolet 
insigniri  in  Novo  Testamento,  Luc.  vii.  35,  1  Cor.  i.  24,  sed  et  ex  attri- 
butis,  qujB  isti  Sapientiia  tribuuntur,  quse  in  ipsum  aptissime  quadiant,  et 
nemini  alii  competere  possunt.     Quis  enim  alius  Sapientiaa  nomen  meren 
potest,  et  quidem  Sapientiarum  ?  Quis  alius  homines  ad  se  vooat,  verBin 
salutis  viam  docet,  vult  Legem  et  prsBcepta  sua  in  Ecclesia  obtinere,  bo- 
mines  peccatores  stultitie  arguit,  et  auscultantibus  vitam,  incredulis  veio 
ultimum  exitium  denunciat  ?  Quis  alius  est,  qui  antequam  mundus  esset, 
fuit  apud  Deum,  et  ipsi  mundo  creanti  perpetuo  adfuit  ?  Si  Jehova  dicitur 
poBsedisse  Sapientiam  ab  initio ;  Nonne  Sermo  dicitur ./ut<86  m  prine^  ^ 
fuisseapudDeumf  Jo.  i.  1.     Si  dicitur  fuisse  Patri  in  deliciis;  Nonne 
Christus  est  wU  «y»Tiir)$  ?  Matt  iii.  17.     Si  a  Patre  ordinata  est  et  innnc- 
ta ;  Christus  nonne  priecognitus  est  ante  jacta  mundi  fundamenta,  et  nnc- 
tus  ad  Officium  Mediatorium  ?  1  Pet.  i.  20.     Si  ante  colles  edita  dicitnr; 
Nonne  Christus  est  ante  omnia?  Coloss.  i.  17.  Si  per  eam  Reges  regnBnt; 
Nonne  Christus  est  Rex  Regum  et  Dominus  Dominantium  ?  Apoc.  xix.  16« 
Si  Sapientia  docet  et  clamat,  homines  vocat  et  hortatur  ad  resipiscentiain 
in  plateis  et  semitis,  tum  per  se  immediate,  tum  mediate  per  pnellAS ; 
Nonne  Christus  hoc  pnestitisBe  legitur,  tum  immediate  per  seipsum,  £van- 
gelium   pmdicans,  tum  mediate  per  Bervos  suos  Apostolos,  ^^  F^' 
totum  orbem  misit  ad  vocandos  homines  ad  comqiimionem  gratise  suft? 

XII.  Verbum  -^pVWi  non  debet  verti  formata  sum^  ut  veDent  Vatabb» 
et  Pagni.,  sed  genita  aum,  ut  Chald«us  et  Gr«ci  roddunt,  quia  ^  J^' 
bum  Pihel  a  radice  Vin  non  modo  parturire  notat,  quum  de  mulienbns 


QUfST.  XXIX.]  DE  DEO  UNO,  ET  TBIMO.  265 

dicitiir,  8ed  et  gignere^  respecta  vironiin,  nt  Bnxtorf.  explicat  in  Lexico. 
Nec  si  alicubi  ad  formatioiiem  verbmn  hoc  potest  referri,  ut  Ps.  xc.  2, 
Deat  xxxiL  18,  sequitor  eodem  fiensu  sumi  semper  debere ;  cum  res  de 
qna  agitmr  hoc  non  potest  pati,  nt  hic,  ubi  mentio  fit  Sapienti»  que  geni- 
ta  est  ante  aeciila.  Quum  vero  LXX.  reddunt,  'Urw^  ^i  creavit  me^  vel 
mendum  eat  pro  tKTnin,  vel  Uriratrt,  vel  hoc  fit,  quia  apud  Gnecos  t« 
jm(uf  cieare,  et  gignere  inter  se  quandoque  reciprocantur,  Ps.  xc.  2,  et 
dv.  31,  Dent.  xxxii.  18,  vel  quia  Spiritus  Sancti  mentem  ipsi  non  sunt 
satis  assecnti.  Nam  r«  rap  quod  hic  habetur,  verbum  est  generale  quod 
acquisitionem  vel  possesaionem  notat,  qu»  in  specie  potest  obtineri,  vel 
per  creationein,  nt  Crenes.  xiv.  19,  vel  per  generationem,  Genes.  iv.  1, 
qtujn  postremam  significationem  hic  retinendam  esse  patet,  1.  ex  locu- 
tionibus  variis,  quie  hic  cumulantur,  m  initio  vice,  cmte  operc^  ante  secu' 
la^  anU  primordui  terrcBj  &c.,  qu»  descriptionem  absolut»  ntatis  impor- 
tant,  2.  ex  verbo  ^Vm  quod  additur  ad  possessionem  istam  explicandam, 
quod  generetionem  dicit,  unde  LXX.  vertunt  ytfM  fct, 
«  15  %».  i_      «         XIIL  Tertio,  probatur  ex  Mich.  v.  2,  ubi  egreseus  Mes- 

suB  dteuntiir  esse  a  prvnc^pio^  a  cuebue  cetermUxtna^  opposite 

flcIL  ad  egresaiim  ejus  temporalem  ex  civitate  Betlehem  per  nativitatem 

ex  Yirgine,  nt  sic  contradistinguatur  exitus  exitui,  generatio  generationi, 

tempoialifl  fetem».     Is  enim  non  potest  non  esse  genitus  ex  essentia  Fa- 

tiiB,  eujus  egreaaus  dicuntur  esse  a  principio,  a  diebus  seculi.     Hoc  vero 

Oniculum  ad  Messiam  pertinere,  Jonathan,  Chald.  Parap.,  agnoscit,  qui 

loco  rw  Vvn   anbstituit  wrrva  Meseiam;    et  prsedicata  ipsa  evincunt, 

qaia  vocatur  Dominator  in  Israel  jusr    ISo;^*,    cui   adscnbitur  vocatio 

gentium,  regnum  pastorale,  fortitudo  Jehovfle,  gloria  et  pax  extendenda 

ad  onmes  fines  teme,  v.  4,  5.     Exceptiones  varie  quse  afferuntur  facile 

Bolvuntur.     Licet  egressus  latius  pateat  generatione,  tamen  negari  non 

potest  generationem  esse  egressum,  ut  omnes  filii  et  posteri  dicuntur 

egredi  ex  femore  patrum,  et  non  semd  tribuitur  Filio,  quod  a  Patre  pro- 

^erit  et  egreaaus  sit,  Joan.  xiii.  3,  et  xvi.  27,  28,  nec  potuit  prodiisse  a 

Patre  nisi  per  generationem  substantialem,  cujus  egressus  precessit  om- 

Bem  creationem,  et  productionem  e  nihilo.     Si  tanpb  alicubi  non  signifi. 

<^t  «temitatem,  non  sequitur  nuspiam  eam  connotare,  quia  Deus  dicitur 

esse  ta-ip(iD  Hab.  i.  12,  ««-*  «^;^^  ab   etemo,   et  Deus  vocatur  Deus  ta-ip 

id.  seternus,  Deut.  xxxiiL  27.     Ita  hic  egressus  dicitur  esse  ab  initio,  id. 

*b  fttemo,  eoqne  magis  quod  additur  alia  phrasis  eodem  pertinens  ad  hrtrU' 

nv,  ^Vv  tb^  a  dielnis  secuUj  licet  enim  taVi»  et  ta*ip  seorsim  sumpta  tem- 

VQ&qouidoque  notent,  juncta  tamen  ut  hic,  etemitatem  significant.  Audax 

^ero  est  corraptela  hoc  referre  ad  antiquitatem  familie  Christi,  quia  ortua 

^  a  Davide  Betlehemita,  qni  jam  olim  vixit ;  Quianon  agitur  de  antiqni- 

tate  &miliie  Dominatoris,  sed  Dominatoris  ipsius,  ut  non  tantum  fuerit  in 

Pemotissima  potentia  ad  nascendum,  sed  ut  de  facto  extiterit.    Nec  melius 

oicitor  foisse  ab  initio,  ratione  pr»destinationi8,  quia  ab  etemo  foit  decre- 

^  ftpud  Deum  Ducem  illum  aliquando  ex  stirpe  Davidica  proditumm ; 

^Qia  Ptopheta  non  loquitur  de  decreto  Messie  aliquando  exhibendi,  sed 

de  actnali  ejus  egressu;   alias  omnium  rerum  egressus  dicendi  essent 

«temi,  qnia  decreti. 

*•  A  POiaf  XIV.  Quarto,  demonstratur  ex  FiUatione  Ckristi,  qu89 

Chritti.^''*    ut  maxime  propria  et  phme  singularis  est,  necessario  in- 

.    .  ferre  debet  communicationem  essenti»  a  Patre  modo  per- 

tecnasimo,  nun.  per  generationem ;  Ideo  non  modo  vocatur  •  v/«f  Filius 

^  ^«xif,  Hebr.  i.  5,  et  Matth.  xvi.  16,  Tu  es  Christus  FHius  Ule  Dei  vi- 
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veniis^  aed  etiam  FiUuB  propriuSj  Rom.  viu.  32,  quiproprio  FiUo  non  pe- 
percxt,  qui  proprium  habet  Patrem,  Joan.  t.  18,  qui  proinde  ex  e&seQtia 
genuit  Filium ;  FiUus  UnigenituBj  Jo.  i.  14,  Vidimus  ghricnn  ut  unigemdy 
et  18,  Unigenitus  qui  est  m  sinu  PatriSy  et  Matt.  liL  17,  summe  dilectus, 
Jam  si  Filius  tantum  diceretur  propter  gratioBam  communicationem  exia- 
tentifls  et  glorifl&,  respectu  natur»  bnmann,  sive  in  miraculosa  conceptione, 
sive  in  resurrectione  et  exaltatione,  sive  in  vocatione,  non  posset  vdi  pro- 
prius,  vel  unigenitus  vocari  Dei  Filius,  quia  Filiado  ista  et  aliis  posset 
competere,  si  nonin  eodem  gradu,  at  in  eodem  genere.  Nam  et  Ang^  Filii 
voeautur  propter  exceUentiam  natune,  et  MagistreUua  propter  dignitatem 
muneris,  et  Adatnue  propter  miraculosam  creationem,  et  Fideles  tam  prop- 
ter  adoptionem  et  regenerationem,  quam  resnnectionem.  £rgo  necesse 
est  dari  aliquem  alium  filiationis  modum  illi  proprium  et  singularem,  qui 
non  alius  potest  esse  quam  per  generationem,  ut  per  naturam  obtineat 
quod  per  gratiam  cfleteris  confertur,  quod  urget  Apost.  Hebr.  i.  5,  ubi  do- 
cet  Christum  ita  esse  Filium,  nt  ipsius  ro^ctu,  ne  Angeli  quidem,  sint 
aut  dici  possint  Filii. 

XY.  Quum  Christus  dicitur  visos  «$  /H«f«yiiMi«  ut  umgehitus  Pa^, 
Johan.  L  14,  t«  ttt  aon  est  aseinulativum^  quasi  similis  tantum  esset  uni- 
genito ;  sed  est  expressivum  veritatisj  ut  sepe  alibi,  2  Cor.  iii.  IS,  Luc. 
xxii.  44,  1  Cor.  iv.  1,  quia  fuit  revera  talis ;  quod  vel  ex  eo  colligitiir, 
quod  dicitur  fuisse  in  principio  apud  Deum,  imo  et  fuisse  Deus,  per  quem 
omnia  creata  sunt.  Nec  si  Christus  habot  multos  fratres  Rom.  viii.  29, 
desinit  esse  unigenitus  mt  4«;^«^  q^  genitura  plane  est  dissimilis,  et 
toto  genere  diversa,  non  mystica  sed  naioralis,  non  per  qualitatum  ex- 
pressionem,  sed  per  essenti»  ipsius  communicationem.  Isaaeus  voea- 
tur  unigenitus  Heb.  xL  17,  non  simpliciter,  sed  secundum  quid,  quia  solus 
ex  Sara  libera  in  legitlmo  conjugio  Abrahas  genitus,  eoque  solus  hftres 
factus :  Quamvis  autem  ^v»ywii$,  ot  «y«TiirW  de  eodem  sabjecto  enoncien- 
tur,  Gen.  xxii.  2,  Matth.  iii.  17,  non  sequitur  absolute  «quipollere, 
alias  quicunque  sunt  «yMnir«i  Buv,  possent  etiam  dici  fMn^p^i  ^H* 
wMT^9;  quod  falsum. 

XVI.  Christus  dicitur  j9roprtu<  FiUus  P^xtriSj  non  tantiim  quatenne  op- 
ponitur  alieno ;  ut  vere  Patris  inteUigatur,  quia  sic  non  distingueretur  a 
ndelibus,  qui  etiam  hoo  sensu  proprii  Filii  Dei  dici  possuAt,  quia  non  sunt 
alieni;  sed  quatenus  opponitur  etdoptivo  et  metaphorioo ;  nt  dicatur  natu- 
ralis  Filius,  qui  talis  est,  natui»  ipsius  privilegio,  non  adoptionis  tantam 
gratia  et  beneficio,  opposite  ad  fideles,  qui  Fiiii  sunt  adoptivi  Eph.  i.  5;  eo 
modo  quo  Pater  dicitur  proprius  ejus  Pater,  Jo.  v.  17,  non  qualicunque 
ratione  sed  maxime  propria,  qoia  Judni  voluemnt  hoo  audito  hipidibus 
ilium  obruere  quasi  blasphemasset,  quod  non  fecissent,  si  de  patenutste 
tantum  adoptiva  locutus  iuisset. 
«  r.   ni  .  1«         XVII.  Quinto,  Quia  est  Imago  Dei  inmstbiUs,  Col.  l 

Effulgentia  gloria  Patrisy  et  Juiracter  Persona  fjus,  "®*^* 
L  3.  Hla  enim  debet  esse  vera  generatio,  cujus  teiminus  is  est,  qui^^ 
imago  gignentis,  et  character  ipsius  Personse,  qualis  dioitur  Christus.  •N^ 
sine  causa  Patdus  jungit  hic  itvkv^mofut,  et  ycf^uxTtli^tt,  ut  veritas  et  pciT^ 
tuitas  imaginis  notetur ;  Non  est  tantum  splendor  qui  cito  transit,  sed  cm- 
racter  qui  semel  impressus  semper  manet.  Nec  luc  opponi  debet,  homi- 
nem  esse  imaginem  Dei,  nec  tamen  ex  ejus  essentia  genitum;  Qu^^.T.' 
est  imcigo  acddentalis  et  analogica,  quae  in  virtutum  similitudine  coBBistit, 
qualis  est  in  homine  respectu  Dei,  qui  hoc  sensu  dicitur  particeps  natur» 
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diriB»,  2  Pet.  u  4,  alia  vero  esseniuUis  et  natnralis,  qualifl  est  Patnun  in 
filiu^  qui  ejusdem  sont  cum  illis  natuTie ;  qualis  est  in  Christo,  qui  ideo 
non  tantom  simiUfi,  sed  etiam  «Bqualis  Patri  dicitur.  Licet  autem  Chris- 
tiu  sit  imago  Dei  hypostatice  considerati,  id.  Patris,  et  ejusdem  cum  eo 
essenti»,  non  Bequitur  esse  sui  ipsius  imaginem,  quia  potest  esse  imago 
alteriufl,  quoad  modum  subsistendi,  qui  ejusdem  cum  illo  est  essentise : 
Non  potest  esse  eadem  persona  cum  illo  cujus  est  imago,  sed  nihil  impe- 
dit  quin  posait  eaBe  idem  essentia.  Quamvis  etiam  diceretur  imago  Dei, 
qoa  5M«4^«w«f ,  et  latione  Officii  Mediatorii,  quia  perfecte  refert  nobis  Pa- 
trem,  ut  qui  videt  ipsum,  yideat  et  Patrem,  Jo.  xiv.  9,  non  ezcluditur  ta- 
men,  sed  suppooitur  ratio  imaginis  essentialis,  quatenus  est  A«y««,  quia 
Bttbatantialis  ilia  imago  fulsit  in  Christo  incamato,  et  quasi  in  speculo  ia 
ipso  elnzit  divinse  virtutis  imago  clarissima,  imde  dicitur  0««c  f  «Ff^^^^c 
ti  MMi,  Deu»  numff\sstaUu  m  camej  1  Tim.  iii.  16. 

XVIII.  Non  xK>test  Christus  dici  Ftlius  Dei  vherUis  ratione  unctioma 
vd  wmenBj  quaai  nomen  Christi  et  Filii  Dei  coinciderent,  quia  expresse 
a  Domino  diatinguuntur.  Nec  ideo  Christus  FUius  Dei  viventis  dicitur, 
quod  esset  Mesaias,-  sed  contra  inde  agnoscitur  pro  Messia,  quod  esset 
Dei  Filius,  qui  eolus  huic  muneri  potuit  esse  par :  Hinc  fit,  ut,  quia  ista 
duo  indiyulao  nexu  inter  se  sunt  conjuncta,  nemo  possit  confiteri  Jesum 
Mesaiam,  quin  eo  ipeo  agnoscat  eum  ut  Filium  Dei  viventis,  et  vice  ver- 
u.  Christus  enim,  et  Filius  Dei,  eandem  designant  personam,  sed  non 
eandem  rem  in  eadem  persona :  FiUm  enun  persanamj  Christua  vero  qffi^ 
emm  ea^primii.  Nec  addi  debet,  fideles  ssepe  vocari  filios  Dei  viventis, 
qoos  tamen  coSaaentiales  Deo  nemo  dixerit,  Hos.  i.  10;  Gal.  iii.  26 ;  Rom. 
viii.  14.  Quis  enim  nescit  aliam  esse  longe  fidelium  filiationem,  quorum 
Bemo  poteat  ^9«yi»«(  et  proprius  Dei  Filius  vocari,  per  adoptionem  scil. 
grfltuitam,  qu»  est  in  Christo,  ab  ea  qua  Christus  xeur  i{«;^v  dicitur  Fi- 
Uus  Dei  viventis,  per  antithesim  ad  fiUum  hominis  morientis,  ut  aliquid 
longe  prttfltantiiis ;  ut  innuat  Petrus  se  cum  csateris  discipulis  non  habere 
iUum  tantum  pro  Filio  hominis,  qualem  alii  eum  existimabanty  qui  eum 
vel  Eliam,  vel  unum  ex  ProphetiB,  vel  Johannem  Baptistam  esse  cense- 
bant ;  sed  Filium  etiam  fetemi  ilUus  Dei  qui  semper  vivit  et  nunquam 
deficit :  ut  ergo  ejusdem  erat  cum  matre  naturse,  qua  Filius  hominis ;  sic  ne- 
cesse  est  ut  ejosdem  etiam  sit  cum  Patre  naturse,  qna  Dpi  viventis  Filius. 

XIX.  Quamvis  Christus  diceretur  MriivyavfiiM.  t?;  }«{4(  et  x^^tn^  fm 
wfwwt  Patris  ratione  muneris  Mediatorii,  et  ut  est  B^f^$tir*Sy  quia 
peifecdsaime  Pater  sui  imaginem  in  ipso  expressit,  et  sigillo  suo  veluti 
obagnavit,  Joh.  vi.  27,  non  obstaret  tamen  hoc  quominus  et  hoc  ipsi  tribue- 
retui,  qua  A«y*(  eat,  et  ratione  Filiationis  «etemse,  secundum  quam  est  lumen 
de  kanmej  ei  Deu$  de  Deoy  ut  Concilium  Nioftnum  loquitur,  et  characte- 
'^  expressissimum  gerit  in  seipso  Personte  Patris,  quo  ita  difiert  ab  eo 
neundum  subsistentiam,  ut  oonveniat  cum  eo  secundum  essentiam  ;  Imo 
^Oa  rfim^  non  posaet  locum  habere  nisi  ista  supposita,  quia  non  potuisset 
per  Incanationem  gloriam  Dei,  et  characteiem  ejus  Person»  nobis  exhir 
bere,  niai  talis  fiuseet  antea  per  flBtemam  generatlonem. 

P  XX.  Christus  diverBimode/7n97U)^m'^  dicitur,  1 .  ratione 

^^"^Biim^*'*^  feroporolw  nativikiiie^  quando  vocatur  primogemtus  Ma-- 
ruBj  quia  nemo  ante  ipsum  natus  est,  et  nemo  post  ip^ 
<^  2.  latione  resurrectioms^  Col.  i.  18,  primogenitus  ex  martuiSj  tum 
q^ia  primus  resunexit,  non  tam  prumtate  temporis  quam  causalitaiisj  quia 
propria  virtute  resurrexit,  Jo.  ii.  19,  alil  vero  omnes  virtute  aliena,  nim. 
^^hnsti ;  tom  quia  resurrexit  ad  vitam  immortalem,  non  denuo  moriturus. 
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3.  ratione  autharitatis  et  domimij  quomodo  vocatur  primogenitus  ommg 
Creaturc^  Col.  i.  15,  et  inter  miiltos  fratres,  Rom.  viii.  29,  qnia  omnea 
pnBrogativfe  primogenitorum,  Regnom,  Sacerdotimn,  dapla  portio  illi 
propriisime  competunt.  4.  ratione  mterruB  gtneriUiomSy  quum  dicitur  pri" 
mogerdtus  Dei^  Heb.  i.  6,  quia  a  Patre  ab  setemo  genitus  w^4  wJivM  xria^^ 
ft$f9ytfmi  >tP4tft<(,  ut  habent  Scholia  Greca.  Nec  Pranogenitus  semper  debet 
esBe  ex  numero  eorum  quorum  primogenitus  dicitur,  cum  sepe  nnigeni- 
tum  notet,  ante  quem  nemo  fiiit,  et  post  quem  nemo  ventumB  est :  Sic 
Christus  primogenitus  omnis  Greatum  dicitur,  non  quod  sit  primus  Creft- 
tnrarum,  sed  quia  ante  Creaturas  genitus  est,  ut  mc  non  connumeratio 
cum  Creaturis  sit  intelligenda,  sed  antecessio  et  pr»existentia;  nam  m  est 
ante  Greaturam  omnem,  non  debet  inter  Creaturas  recenseri,  atque  ideo 
ntemus  sit  necesse  est. 

XXI.  Pater  nec  genuit  FUivaajamexigtentemj  quia  jam  ante  supponere- 
tur  fiiisse,  nec  nondum  existentem^  sic  enim  non  foret  letemus,  sed  coex- 
iatentem,  quia  ab  stemo  fiiit  cum  Patre.  Itaque  divisio  valet  ta&tum  ia 
generationibus  physicis,  ubi  genitum  transit  a  non  esse  ad  esse ;  sed  non 
potest  accommodaxi  generationi  huic  hyperphysicse^qute  est  actus  sBtemns 
»temi  Patris,  a  quo  Filius  emanat,  et  in  quo  immanet  sine  omni  pr«eci- 
sione,  coSxistendo.  Unde  Filius  non  fiiit  proprie  ante  generationem,  nec 
coBpit  esse  per  generationem,  sed  semper  emanavit  a  Patre  actu  «Bterrio  et 
intemo,  ad  modum  radii  a  Sole  jugiter  emanantis,  licet  modo  eminentiori 
inexplicabili.  2.  Deinde  per  generationem  conmmnicatur  Essentia  Divina 
genito,  non  ut  existatj  sed  ut  eubsistatj  adeo  ut  iUa  non  terminetur  ad 
existentiam  absolutam,  sed  ad  modum  subsistendi,  nec  per  eum  constitua- 
tur  Deus  absolute,  sed  Filius  relate. 

XXII.  Necesearium  et  vohmtarium  utcunque  in  Deo  quoad  nostnim 
concipiendi  modum  distinguantur,  realiter  tamen  non  opponuntur.  Unde 
Pater  necessario  et  voluntarie  Filium  genuisse  dicitur ;  necessario  quia 
natura  genuit,  ut  est  natura  Deus,  sed  voluntarie,  quia  non  coacte,  sed  lu- 
benter  genuit ;  non  vokmtate  anteeedenie,  quie  notat  actum  volendi  liberum 
ad  extra,  sed  concomitanJtej  qu»  notat  natundem  volendi  in  Deo  facultatem ; 
non  libertate  indifferenikBj  sed  epontanntatis. 

XXIII.  lioet  Filius  a  Patre  genitus  dicatur,  non  sequitur  FiHum  fare 
9ui  ipsius  FUiumj  quia  Essentia  non  generat  Essentiam,  sed  Persona  Per- 
sonam ;  Pater  Filium,  qui  ab  ipso  est  aUuSy  licet  non  aiiud. 

XXIY .  Quod  est  pertectissimum  non  generat  aUud  a  se  essentialiter,  sed 
aUum  a  se  personaliter.  Nam  Essentia  Patris  est  Essentia  Filii  et  Sinritus 
Sancti,  licet  esse  Patrem  non  sit  esse  FiMum,  aut  esse  Spiritum  S.  Unde 
unum  manet  semper  perfectissimum,  nimirum  Deus,  licet  non  git  uniea 
Persona,  quia  tribus  suppositis  est  communicabile,  non  essentia  diversis, 
sed  relatione  characteristica  distinctis. 

XXY.  Quum  Filius  dicitur  unus  esse  cum  Patre  Deus,  et  tamen  esse 
distincta  Persona  ab  ipso,  nuUa  est  contradictio ;  quia  licet  eandem  essen- 
tiam  habeat,  secimdum  quam  unus  cum  Patre  I>eus  dicitur,  non  habet 
tamen  eam  cum  eodem  modo  subsistendi :  Nec  si  in  finitis  et  <»eatis  ad 
diversam  personam  diversa  requiritur  essentia,  continuo  hoc  in  Divinis 
locum  habet,  ubi  Essentia  eadem  numero  et  singularis,  potest  tamen  plu- 
ribus  esse  communicabilis,  quia  infinita. 

XXYI.  Ldcet  fldeles  dicantnr  gignij  vel  nasd  ex  Deo^  propter  sinulitu- 
dinem  virtutum,  et  non  per  essentie  communicationem ;  non  sequitur 
eodem  sensu  hoc  inteUigi  de  Christo,  quia  agitur  de  propria  generatione, 
per  quam  FiUus  est  proprius  et  unigenitus  I)ei. 
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XXVII.  Miraciilosa  conceptio  ChriBti  potest  esse  argamentmn  a  pos- 
teriori,  qno  cognoscitnr  ejnfl  tetema  Filiatio,  sed  non  statim  est  ejus  causa 
a  priori.  Ita  intellig^da  sont  Angeli  verba  ad  B.  Yirginem,  Lnc.  i.  35. 
Ideo  quod  noBcetur  ex  te  Saneiumj  voeabitur  FiUu$  Dei.  Ubi  particula  )<« 
est  nota  conseqaentiie,  non  consequentis,  sigm  cur  sit  Yocandus  Filius 
Dei,  non  ooumBj  quia  antequam  conciperetur,  jam  fuisse  dicitur,  Jo.  i.  1, 
PhiL  ii.  6;  unde  non  dicit  simpliciter  erit^  sed  itXK^tT»t  vocabituTj  id. 
manifestabitur. 

XXVIIL  Non  ideo  Filius  Dei  didtur  Cliristus,  quia  a  Patre  sanctifi- 
Mtas,  Jo.  z.  36,  altas  enim  Filiationis  rationes  addit,  tum  ab  unitate 
essentiflB,  y,  30,  tmn  ab  identitate  operum,  y.  38;  sed  ideo  sanctificatus  est, 
id.  ad  munua  Mediatorium  consecratns,  quia  Filius  fuit,  quod  alias  sus- 
tnieTe  non  potuisaet:  Nec  ideo  FiMus,  quia  dilectus  Idatt.  iii.  17,  sed  ideo 
dilectos, jquia  Filius,  ut  verborum  series  docet. 

XXlA.  Cum  Generatio  ista  hyperphjsica  sit  diversissima  a  generatio- 
niboB  phjsicifl  et  finitis,  perperam  Aaversarii  ex  istis  ad  illam  argumen- 
tantor,  quasi  uUa  vel  mutatio,  vel  imperfectio,  vel  alienatio,  vel  prioritas 
natuno  aut  temporis  in  Deum  propterea  caderet,  quia  omnis  generatio 
subetantialis  eat  mutatio  a  non  esse  ad  esse,  quia  omnis  genitus  est  poste- 
rior  gignente,  quia  qui  gignit  partem  substantiaB  alteri  communicat,  et 
genitos  essentialiter  est  diversus  a  gignente :  Hsbc  enim  et  similia  qu» 
petuntor  ex  generatione  humana,  male  trahuntur  ad  generationem  divinam 
per  furJiSavn  tU  «»AX«  ysv*;.  Nec  si  couferuntur  generationes  ista  inter  se, 
propterea  coieqaantnr :  imo  dum  quicquid  perfectionis  occurrit  in  genera- 
tLombus  finitifl  illi  tribuitur,  ut  quod  gignens  gignat  sibi  simile,  per  com- 
mnnicationem  essentin,  quicquid  impenectionem  aliquam  notat,  sedulo  ab 
ea  est  removendum. 

XXX,  FruBtra  se  fatigant  Scholastici  in  modo  generationis  istius  inqui- 
rendo  et  explicando,  cum  sit  non  modo  ineffabilis,  sed  et  JhcuTtiXnxrci  ipsis 
Angdis.  *'  Indecorum  est  querere,"  inquit  Athanasius  contra  Arian. 
^  quomodo  ex  Deo  Y erbum  sit,  aut  quomodo  sit  Dei  splendor,  aut  quomodo 
gignat  Deus,  et  quis  sit  modus  generationis  Dei.  Insaniret  enim  qui  talia 
raderet,  quoniam  lem  inefiabilem  et  propriam  divinse  natur»,  et  duntaxat 
jpsi  ac  Filio  suo  coenitam  verbis  interpretari  conaretur."  Et-Hilar.  lib. 
ui.  de  Trini.  '^  Ut  menarrabilis  est  Pater  in  eo  quod  ingenitus  est ;  Ita 
«nsrrari  Filius  in  eo  quod  unigenitns  est  non  potest,  quia  ingeniti  est  imago 
qni  genitus  est." 

XXXI.  Similitudines  qu»  adhiberi  solent  ad  hujus  Mjsterii  explica- 
tionem,  petitas  vel  a  Mentej  quae  se  ipsam  intelligendo,  sui  imaginem  et 
ideam  excitat  in  seipeo,  quae  in  mente  semper  manet  unde  manat ;  vel  a 
Soky  a  quo  jugiter  emanant  radii,  ut  nec  sit  ante  illos,  nec  absque  illis ; 
pounmt  utcunque  facere  ad  Mysterii  istius  illustrationem,  eoque  magis 
quod  Seriptura  ad  eas  non  semel  videtur  respicere,  quum  Filium  Dei  vocat 
^h^^  8apientiamj  Imaginem  Deij  Et  Mir»iyMTfi»  9«(ii(  tplendorem  glorim 
^(^k:  Sed  plenam  et  accuratam  modi  generationis  istius  determinationem 
^ixhibere  nequeunt.  Unde  hic,  si  uspiam,  sobrie  nobis  est  sapiendum,  ut 
^i^tenti  rf  orf ,  quod  clarum  est  in  Scriptiuna,  de  modo  isto  plane  nobis  in- 
comprehenidbili  definiendo,  vel  etiam  inquirendo  anxie  non  cogitemus,  sed 
^^  qni  solua  se  perfectissime  novit,  illum  relinquamus. 
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QUJESTIO  XXX. 

DE  SPUaTUS.  S.  DEITATE* 

An  l^piritus  8.  sit  Persona  Dhina,  a  Pabre  et  FiUo  dkimeia  f    Affir. 

I.  Ut  Anti-Trinitarii  Filio  non  denegant  personalitatem,  sed  «teiiiit&- 
tem :  Ita  Spiritui  Sancto  aetemitatem  non  detFabunt,  Aed  perEonalitatem. 
Quemadmodum  ergo  astemitatem  Filii  jam  evicimuB ;  Personalitas  Spiri- 
tus  adversus  eosdem  jam  est  demonstranda. 

II.  Non  quteritur  de  Spiritu  •va-um^  conflidenito,  quo 

S*»*?J^«»«-      sensu  Deus  dicitur  SpirUus^  Jo.  iv.  24,  et  natnra  diYina 

Cliristi  Sfispe  eo  nomine  venit,  1  Tim.  iii.  16,  1  Fet  iii.  18, 
19,  hoc  enim  tribus  Fersonis  ex  aBquo  competit ;  Sed  prout  vTMrmuif 
spectatur,  et  unam  ez  ilUs  suigulariter  designat. 

III.  Non  qusBritur ;  An  iste  Spiritus,  qui  Sanctus  dicitur  ««t  8|«;jjif,  non 
tantum  subjectiTe,  quia  est  sanctissimus,  sed  etiam  efficienter,  quia  nos 
sanctificat,  sit  res  yel  Greatura  aliqua,  vel  virtus  qnaBdam  Dei,  ut  casten 
attributa,  boc  enbn  non  diffitentur  Adversarii ;  Sed,  An  sit  Persona  Di- 
vina,  a  Patre  et  Filio  non  divisa,  sed  distincta.  Negant  Pneumatomachi 
tam  veteres  quam  recentiores ;  Nos  affirmamus. 

IV.  Rationes  sunt.  1.  Quia  Spiritui  S.  aetioMS  per- 
pl?in,?!'nivw    sonales  variie  tribuuntur ;  ut  docere,  Jo.  xiv.  26,  testori, 

Joan.  XV.  26,  Rom.  viu.  16,  revelare  futura,  1  Tun.  iv.  i, 
scrutari  profunda  Dei,  1  Corintb.  u.  10,  separare  aliquos,  et  expresw 
mandato  ad  ministerinm  Olos  mittere,  Is.  Ixi.  1,  Act.  xiii.  2,  et  xx.  28, 
creare,  Gen.  i.  2,  fcBCundare  Virginem  sterilem,  Luc.  i.,  operationeB  omms 
generis  exercere,  et  dona  tam  ordinaria  quam  extraordinaria  hominibfls 
conferre,  1  Corintb.  xii.  11.  Omnia  kcec  agit  unua  iUe  et  idem  Spo^i 
distrihuens  privatnn  illa  singuUsy  sicut  fndty  ubi  quod  de  Deo  dixerat,  v.  6, 
quod  operetur  omnia,  o  ^  «wre^  hrri  0«5 « in^ySf  t*  «Wn-tf,  applicatur  Spmtm 

Saneto,  varrM,  ^t  ravTettn^yu  th  u  tcai  rh  »M  xnvfcei^  quod  dici  non  pOBSet, 

nisi  Spiritus  Sanctus  Persona  esset  Divina  ejusdem  ordinis  et  virtutiscom 
Patre.  Nec  excipi  debet  rebus  s«pe  tribui  quod  Personamm  est,  nec  ta- 
men  propterea  res  ipsas  personas  censeri;  ut  peccato  quod  decepent  ct 
occiderit,  Rom.  vii.  11 ;  Legi  quod  loquatur,  Rom  iii.  19  ;  Charitatiquoa 
omnia  credat  et  speret,  1  Cor.  xiii.  7  ;  Sanguini  Abelis  quod  damet,  Gcn. 
iv.  10.  Nam  nemo  non  videt  loca  allata  non  notare  agendi  pnncipwcs 
causas,  sed  media,  quibus  per  usitatam  metalepsim  actio  princip^  ^ntis 
adscribitur;  nec  enim  proprie  peccatum  decipit,  sed  diabolus  per  pecca- 
tum,  nec  active  occidit,  sed  meritorie.  Lex  proprie  non  loquitnr,  sed 
Legislator  in  Lege,  vel  per  Legem.  Charitas  credii,  id.  homo  chantatc 
imbutus.  Sanguis  clamat,  non  effective,  sed  objective.  At  quastribuiK^ 
tiir  Spiritui  Sancto,  sic  Personarum  sunt,  et  viventium,  ut  in  Scriptnra  w 
res  inanimatas  non  transferantur.  , 

V.  Non  melius  elabuntur,  qui  hoc  ad  Prosopceiam  referunt,  qwa  Fro- 
sopopoei®  subjectum  ordinarie  solct  esse  res  aliqua  corporea,  vita  vel  seaw 
carens,  ut  quum  coeli  audire  jubentur,  et  flumina  plaudere  manibus;  qiioa 
in  Spiritum  Sanctum  non  quadrat  2.  Quia  si  figurate  locuta  esset  Scnp- 
tura  in  uno  vel  altero  loco  de  Spiritu  S.,  alibi  hoc  propriis  verbis  expij; 
cuisset,  quod  non  facit  tamen,  imo  constanter  de  illo  ita  loquitur.  3.  ^^ 
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menfl  Adversarionim  valeret,  tota  historia  Evangelica  in  jejunas  alle- 
goriafl  facile  pOBset  transfonnari,  et  qutecunque  de  Christo  dicuntur  pari 
modo  ad  yirtutem  SaplentifB  transferri.  4.  Licet  qufedam  locutiones  figu- 
rats  occurrerent  in  Scriptura  respectu  rerum  aliarum,  non  sequitur,  quic- 
qoid  de  Spiritu  S.  legitur,  fignrate  et  per  prosopopceiam  debere  intelligi, 
eollatio  enim  locorum  disparitatem  facile  ostendit. 

VI.  Secundo,  Quik  proponitur  non  tantum  ut  distinctus  a  Patre  et  Filio, 
sed  etiam  ut  alms^  et  missus  ab  utroque,  Jo.  xiv.  16,  et  xv.  26,  et  xvi.  7. 
Roffobo  PcUremj  et  alium  Paracleium  dabit  vcbis,  Nemo  autem  dixerit 
aliquem,  alium  a  Patre  et  Filio  vocari,  et  ab  illis  mitti,  qui  tamen  Persona 
pariter  cum  ipsis  non  fuerit.  Adde  nomen  Paradeti  quod  illi  tribuitur, 
qnod  ut  officium  personale  in  Christo  innuit,  1  Jo.  ii.  1,  quatenus  apud 
Patrem  Intercessorem  et  Patronum  nostrum  agit,  causam  nostram  discep- 
tando,  idem  etiam  debet  notare  in  Spiritu  S.  ut  sit  personaliter  Patris  et 
Filii  Paracletus  apud  nos,  id  est  Interpres  eorum,  Consiliarii  et  Consola- 
toris  munus  in  nobis  obeundo.  Tertio,  hoc  docet  enallage  generis,  qua 
tttitor  Scriptura,  dum  ^lfutrtj  quod  est  neutrius  generis,  conjungit  pro- 
nomen  masculinum  person»  denotandsB  magis  accomodum :  Jo.  xvi  13. 
«rxf  t^  Itufac  rl  ^ntvfim  rv.i  «Xn^W.  Et  Eph.  i.  13,  14,  dicimur  obsignari 
Tf  imupcTi  kyim  •(  iirr<y  iffa$m^  i^.  Cur  enim  talis  enallage  usurpetur  a 
Scriptora  eausa  nulla  reddi  potest,  nisi  ut  clarius  Persona  Spiritus  S.  hoc 
pacto  designaretur. 

VII.  Tertio,  Quia  sequali  potestate,  et  authoritate  ac  virtute  in  obsig- 
nandis  fidelibns,  et  conferendis  Ecclesife  bonis,  concurrit  cum  Patre  etFilio, 
qmindubitate  sunt  Personse  distinct»;  ut  patet  in  Baptismi  formula  prse- 
Ecripta,  Biatt.  xxviii.  19,  benedictione  Apostolica,  2  Cor.  xiii.  14,  et  testi- 
ficatione  de  Christo,  1  Jo.  v.  7,  quod  fieri  non  posset,  nisi  Persona  esset 
th  illis  distincta,  et  cum  iUis  ejusdem  conditionis  et  authoritatis.  Excep- 
tiones  Adversariorum  supra  sunt  discussse,  Quaestione  de  Trinitate. 

VIII.  Quarto,  Quia  snb  specie  visibili  apparuit,  ut  in  Baptismo  Christi 
nib  spede  coltimb»,  Matt.  iii.  16,  et  die  Pentecostes  in  specie  linguarum, 
qae  yise  sunt  Apostolis  dispertitse  instar  ignis  insidentis  super  Apostolos, 
Act  ii.  3.  Personarum  est,  non  attributorum  aut  accidentium,  visibiles 
speeies  assumere,  et  in,  vel  cum,  vel  sub  ejusmodi  formis  apparere.  Nec 
lua  absurde  qnis  dixerit  justitiam  aut  misericordiam  Dei,  vel  aliquam  aliam 
rirtutem  per  visibilem  formam  se  conspiciendam  prsebuisse.  Nec  reponi 
^bet  non  omne  quod  apparet,  per  se  subsistens  esse,  siquidem  accidentia 
^pparent,  nec  tamen  per  se  subsistunt.  Nam  licet  certmn  sit  accidentia 
unmediate  in  oculos  incurrere,  supponunt  tamen  semper  rem  substratam, 
&ut  Personam.  Unde  sub  specie  ista  visibili,  aliquod  subsistens  fuisse 
oportet,  quod  textus  Spiritum  Suictum  {uisse  asserit,  et  a  Personis  Patris 
«t  Filii  in  Baptismo  Servatoris  expresse  distinguit. .  Nec  dici  potest  lin- 
Sp^  igneas  ad  Spiritus  Sancti  dona  esse  restringendas ;  Textus  enim  ma- 
BifesUm  notat  Spiritus  a  donis  ejus  distinctionem ;  Cctperunt  loqui  variia 
^w^  prout  Spiritus  ille  Sanctus,  quo  erant  repleti,  daSat  illis  loqui^  v.  4. 

IX.  Qointo,  Quia  in  Spiritum  Sanctum  peccatur;  hinc  mentio  fit  IsraSl- 
itarrun  qui  exacerbarunt  Spiritum  Sanctitatis,  Is.  Ixiii.  10,  et  blasphemite  in 
Spiritom  S.  tanquam  peccati  irremissibilis,  Matth.  xii.  31,  32,  et  Ananie 
«t  Sapphir»,  qui  mentiri  dicuntur  Spiritui  Sancto,  Act.  v.  3,  unde  statim 
P^'^  dederunt  sui  criminis.  Is  autem  adversus  quem  peccamus,  non 
potcat  non  esse  Persona  divina.  Nam  ut  solus  Deus  est  objectum  cultus 
^t  adorationiB ;  Ita  proprie  et  ultimate  solus  est  peccati  objectum.  Et  ut 
uusphemia  quft  in  Patrem  et  Filium  dirigitur,  supponit  eos  esse  Personas; 
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Ita  et  blAsphemia  qiue  in  Spiritam  Sanctmn  fertor ;  Imo  eo  certing  hoc 
evmcitm*,  quod  blasphemia  in  Spiritmn  Sanctnm  longe  gravins  oenfletur 
crimen,  utpote  irremissibile,  quod  neque  in  hoc  secnlo,  nec  in  futnro  remit- 
titur,  id.  nunquam,  ut  Marcus  interpretatur ;  quod  dici  non  posset,  nm 
Persona  esset.  Licet  autem  in  Scriptnra  nonnulla  dicantur  blasphemari, 
qu»  non  sunt  PersonflB,  ut  Bonum  nostnanj  Rom.  xiy.  16 ;  DoctrincL, 
1  Tim.  vi.  1 ;  Dei  Sermo,  Tit  iL  5  ;  Via  yeritatiay  2  Pet  iL  2  ;'  Non  se- 
quitur  idem  de  Spiritu  S.  dici  posse ;  quia  res  semper  dicuntur  blasphe- 
mari  relate  ad  Deum  ipsum ;  sic  nostri  boni  blasphemia  est  Dei  ipsius 
offensio,  a  quo  bonum  illud  accepimus ;  doctrin»  et  sermonis  blasphemia, 
in  Deum  ipsum  ejus  authorem  refunditur.  Sed  blasphemi»  in  Spiritum 
Sanctum  dia  ratio  est,  quia  expresse  distinguitur  a  blasphemia  in  Patrem 
et  Filium. 

X.  Perperam  vero  dicitur  Ananias  mentitus  Spiritui  S.  ceu  Dei  dono, 
quo  pollelMit  Petrus,  non  vero  ceu  Person»  Divinte.  Nam  mentiri  nemo 
potest  alicui,  nisi  ut  Person»  intelligenti  et  viventi,  unde  v.  4,  Petms 
inquit,  non  mentUus  es  hominibu$^  sed  Deo^  mentiendo  scil.  Spiritui  Sancto, 
quod  explicatur  v.  9,  per  rk  wu^i^^rku^  tentare  Spiritum  Sanctumj  quod  de 
Persona  tantnm  dicitur.  Quamvis  vero  r»  ^iiitritu  cum  accusativo  potius 
esset  fallere  et  decipere,  quam  mentiri,  (quod  non  simpliciter  potest  dici, 
siquidem  verbum  hoc  non  modo  cum  dativo,  sed  etiam  cum  accusativo  in 
eo  significatu  jungitur,  Prov.  xiv.  5,  et  Isa.  IviL  11,^  res  tamen  eodem 
rediret,  cum  seque  Persona  is  debeat  esse  quem  alii  nillere  student,  ac  is 
cui  mentiri  conantur. 

XI.  Sexto,  hoc  evincit  Spiritus  S.  distinctio  a  donis  suis,  quie  totaes 
proponitur.  Cur  enim  Scriptura  tam  soUicite  distingueret  Spiritum  a  donis 
suis,  si  nihil  aliud  esset  quam  aliquod  Dei  donum  ?  Certum  est  quidem 
non  raro  Spiritum  pro  donis  sumi,  sed  constat  etiam  alibi  ab  illis  expresse 
distingui,  tanquam  eorum  authorem  et  causam  efficientem,  Diacnmina  sunt 
donorum,  sed  idem  Spiritus^  1  Cor.  xiu  4,  et  v.  8,  Huie  quidem  per  S^fnritum 
datur  sermo  s€qnenti(Bj  aUi  vero  sermo  cognitumisj  &c.  et  v.  11,  Omnia 
isia  operatur  unus  et  idem  SpirituSy  distribuens  sigiUatim  unicuique  sicut  tmlL 
£t  ne  quis  putet  esse  virtutem  aliquam  seu  potentiam  Dei  ipsi  per  modam 
attributi  competentem,  Scriptura  ivpttfut  a  Spiritu  distinguit,  Luc.  iv.  14. 
Ckristus  dicitur  recessisse  a  deserto  m  viriute  SpirituSj  et  Act.  i.  8,  Acei- 
pietisy  inquit  Christus,  virtutem  Spiritus  Sancti  supervenientisy  nbi  iwxfut 
effectum,  Spiritus  vero  causam  et  principium  ejus  notat,  Personam  sciL 
hac  virtute  prseditam,  quam  in  alios  diffundit. 

DiTiniUs  Spiritiu  ^^^*  Spiritum  Sanctum  autem  non  esse  Personam  tan- 
S.  probator,  tum,  sed  Pcrsonam  Divinam,  ex  quatuor  argumentis,  qni- 
1.  ex  Nominibns.  jj^g  IXvinitatem  Christi  probavimus,  firmissime  potest 
evinci ;  Quia  Nomina,  Attributa,  Opeia,  et  Cultus  Dei  illi  tribunntur. 
Nomina  qmdem,  quia  quod  de  Jehova  exercituum  dicitur,  Is.  vi.  9,  appli- 
catur  Spiritui  Sancto,  Act  xxviii.  25.  Bene  locutus  est  Sjpiritus  Smctus 
per  Isaiam  dicens^  Vade  ad  Populum  iUumj  &c.,  et  qui  vocatur  Spiritus 
Dei,  is  statim  dicitur  Deus,  et  Rupes  Israelis,  2  Sam.  xxiiL  2.  t^nritus 
JehowB  locutus  est  in  ni«,  et  sermo  efus  per  Unguam  meamj  dixit  Deus 
Isra&iSj  mihi  locuta  est  Rupes  Isra&is.  £o  pertinet  quod  Ananias  dicitur 
mentitus  Deo,  quia  mentitus  est  Spiritui  Sancto,  ut  supra  visum,  et  qnod 
Fideles  Templa  dicuntur  esse  Dei  viventis,  quia  sunt  Templa  Spiritus 
Sancti,  qui  in  ipsis  habitat ;  An  nesdtis  corpus  vestrum  esse  Ten^fbim  Dei, 
et  Spiritum  Dei  habUare  m  vobisf  1  Cor.  iiL  16,  et  vi.  19.  Cum  vero 
Templum  et  Divinitas  sint  relata,  non  potest  non  esse  Deus  ille,  cujus 
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Templum  dicimiir.  Nqc  boc  tantum  prflesenti»  vel  habitationis  respectn 
intelligi  debet ;  non  enim  qu»cunqae  inhabitari  dicuntur,  eo  ipso  Templa 
sunt,  et  nunquam  vocamur  Templa  Yerbi  divini,  quod  tamen  in  nobig 
copiose  habitare  debet.  Sed  Templum  involvit  necessario  relationem 
coitns  religioBi  ejus,  cui  erectum  est.  Unde  Aug,  libr,  L  cont.  Maxim. 
&iacnkgi  essemus  faciendo  Templum  cmcunque  crecUurtB^  quomodo  non  est 
verus  DeuSj  ad  non  Templum/actmuSy  sed  nos  ipsi  Templum  sumusf 
o  i.v  A^*_«^.         XIIL  Secundo,  Attributa  divina  illi  competunt:  jE^^ 

Z>  AD  AttriDVtlS.         •.  •  .•  •  •••  A*»rtTt  • 

mtaSf  quia  erat  jam  m  pnncipio  creatioms,  Ferebatur  enim 

tuper  aquaSj  Gen.  i.  2;  qui  autem  rerum  omnium  creationem  antecessit, 

ipse  creatus  non  est,  ac  proinde  setemus.     OmniprcesetUia  et  Immensitas^ 

Ps.  cxxxix.  7,  8,  Quo  h*em  a  Spiritu  tuof    Quod  ad  praesentiam  essentiie 

referendum  esse,  et  non  virtutis  tantum,  supra  probatum,  Qu»st.  de  /m- 

nentitate  Deu    1  Cor.  iii.  16,  Spiritus  8,  habitat  in  vobis;  non  utique  per 

efficaciam  tantum  suam,  sed  etiam  per  essentiam,  quia  ibi  est,  ut  Deus  ui 

Tempio  suo.     Omnisdentia^  quia  scrutatur  projunda  Dei^  1  Cor.  ii.  10,  non 

tjecike^  quia  facit  nos  scrutari,  nostrum  enim  non  est  scrutari  ttL  fiUh  t«v 

Bmv,  ne  opprimamur  a  gloria,  Prov.  xxv.  27  ;  sed  subjectioe  et  formcUiter^ 

quia  eodem  modo  se  habere  dicitur  ad  ea  quce  sunt  Dei,  quomodo  spiritus 

bominis  se  habet  ad  ea  qute  sunt  hominis,  proprie  et  formaliter  per  opera* 

tiones  suas  reflexas  scrutando  interiora  cujusque:   £t  scopus  Apostoli 

eo  nos  ducit,  qui  est  probare  solum  Dei  Spiritum  omniscium,  et  onmi^ 

scnitantem,  posse  nobis  certo  retegere  ea  qu»  Deus  paravit  diligentibus 

se,  quse  alioquin  nec  oculus  vidit,  nec  auiis  audivit,  nec  ascenderunt  in  cor 

hominis,  y.  9.   Scrutari  autem  dicitur,  non  inquirendo,  quod  dubitationem 

aliquam  in  eo  supponeret,  sed  penetrando^  quomodo  Deus  dicitur  scrutaii 

eoida  et  renea.    £o  pertinet  quod  dicituryzitura  annunciaref  Joh.  xvi.  13, 

quod  est  solias  Dei;  et  quod  per  eum  Prophetas  qui  futura  pnedixerunt 

locuti  sint,  2  Pet.  i.  21.     Ommpotentui^  quia  Virtus  AUissimi  dicitur,  Luc, 

i.  35,  non  essentialis  simpliciter,  sed  personalis.    Fito,  quia  est  Spiritus 

yivificus,  1  Cor.  xy.  qui  vivificat  mortalia  corpora  nostra,  Rom.  viii.  11. 

3.  Ab  OiwkriK  XIV.  Tertio,  Operaj  tum  Natura^  Creatio,  Gen.  L  2, 

^^**^^^'    PsaL  xxxiii.  6 ;  conservatio  et  gubematio,  Psal.  civ.  30 ; 

Patratio  miraculorum,  Matth.  xii.  28,  1  Cor.  xiL  4.  Tum  Oratiai^  Christi 

oonceptio,  Luc.  L  35  ;  Unctio  et  missio,  Isa.  Ixi.  1 ;  Peccatorum  remissio 

et  regeneratio,  1  Cor.  vL  11,  Joh.  iii.  5 ;  Gubematio  £cclesi»,  Act.  xiii. 

3,  et  XV.  28,  et  xx.  28  ;  Prssdictio  futuromm,  Joh.  xvi.  13,  Act.  xi.  28; 

CoUatio  donorum,  1  Cor.  xii.  7 ;  Illuminatio,  £ph.  i.  17,  18;  Sanctificatio, 

2Thes8.  iL  13,  et  1  Pet.  i.  2  ;  Mortuorum  resurrectio,  Bom.  viiL  11. 

XV.  Quarto,Cu2to  illi  divinus  tribuitur,  quia  baptiza* 
•  A  Ciatii.  ^^  i^  ^j^g  nomine  non  minus  quam  Patris  et  Filii ;  in 
ipsom  credere  jubemur  in  Symbolo,  non  minus  ac  in  Patrem  et  Filium ; 
ab  ipso  gratiam  et  pacem,  cteteraque  beneficia  non  minus  petimus,  quam  a 
Patie  et  Filio,  2  Cor.  xiii.  13,  et  Apoc.  i.  4,  ubi  petitur  gratia  et  pax  a 
^tem  Spiritibus  qui  sunt  ante  tkronum :  Spiritus  enim  S.  sic  describitur, 
aoa  lespectu  personalitatis,  quse  unica  est,  sed  respectu  septemplicis,  id  est, 
multiplicis  donorum  varietotis,  qu»  ipse  effundit  in  fideles,  et  septenario 
uumero  utitur,  non  modo  propter  ejus  perfectionem,  sed  allusive  ad  sep- 
t«m  Ecclesias  ad  quas  scribit,  ut  innuat  donoram  suorum  copia  se  illis  afia- 
^  prospecturum,  ac  si  singulis  £cclesiis  singularis  Spiritus  daretur. 
Kee  dici  potest  per  septem  Spiritus  illos,  non  Personam  intelligi,  sed  me* 
^om  exprimi,  quo  gratiam  et  pacem  a  Patre  proficisci  vult  Apostolus ; 
^oia  eodem  modo  a  Spiritibus  gratiam  petit,  quo  a  Patre,  «;r«  ituv^iijmt 
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tanquam  a  principto  et  causa.  Ita  quia  Templum  sumus  Spiritus  S.,  Paa- 
lus  colligit  nobiA  esse  glorificandum  Deum  in  corpore  et  animo  nostroqiis 
Bunt  Dei,  1  Cor.  vi.  20 ;  quem  Deum?  nempe  illum  cujus  Templum  sa- 
mus,  non  excludendo  quidem  Patrem  et  Filium,  sed  oeconomice  designando 
Spiritum  S.,  quem  inyocare,  est  glorificare.  Unde  Act.  iv.  24,  25,  Spiri- 
tuB  qui  loquitur  per  Propbetas  invocatur  ab  Ecclesia,  Domme^  tu  es  Deu» 
ille  qutfedsti  codum  et  terram,  qtaper  as  Davidis  servi  tui  dixisti;  quo  ex- 
emplo  et  vetus.Ecclesia  semper  eum  invocavit,  bynmo  de  Spiritu  S.,  Veni 
Creator  Spiritus,  &c.,  £t  Oloria  Patri^  et  FiUo^  et  Sjpirihit  /S.,  &c. 

XYI.  Si  Scriptura  rarius  meminit  adoralionis  et  cultufl  Spiiitus  Sancti, 
hoc  non  fecit,  quod  non  sit  coadorandus  cum  Patre  et  Filio ;  nam  non  de- 
Bunt  istius  adorationis  praecepta  et  exempbi :  Sed  qtda  in  oeconomia  salu- 
tis,  qu»  ordini  Personarum  respondet,  ut  Pater  operatur  per  Filium,  et 
Filius  per  Spiritum  S. ;  Ita  gloria  Divinitatis,  que  est  ex  adoratione,  a 
Spiritu  S.  qui  excitat  preces  in  cordibus  Fidelium,  per  Filium  tanqoam 
Mediatorem  ad  Patrem  refertur.  Hac  de  causa  proponitur  saBpius  ut 
autbor  etprine^mnn  precum,  quam  ut  objectum  ad  quod  dirigantur;  ut  ilk 
qui  potius  invocat,  id  est  nos  invocare  facit,  quam  qui  invocetur. 

XVII.  Donum  Dei  •vnt^tf^  conaiderati,  non  potest 
*^*'°*^ut?''**^    esse  DeuB;    sed  nibil  obstat,  Donum   Dei  personaliter 

sumpti  esse  Personam  divinam,  quomodo  Cbristus,  qoi 
est  Persona  divina,  vocatur  tamen  donum  Dei,  Job.  iii.  16,  et  iv.  10,  et 
Is.  ix.  6.  Ita  Spiritus  S.  potest  vocari  donum  Dei.  Nec  repu^nat  sem- 
per,  ut  aliquis  sit,  et  donum,  et  donator  suiipBius,  cum  Cbnstus  ipflc 
seipsum  det  pro  nobis,  et  nobb  in  alimentum  vit»  8etema&,  JPanu  guem 
ego  dabo^  Caro  mea  estj  quam  ego  dabo  pro  mundi  vUoy  Job.  vi.  51. 

XVIII.  Si  quaedam  quandoque  tribuuntur  Spiritui  S.  quae  minuB  con- 
gruere  videntur  personae,  ut  quod  eo  ungamurj  haptizemury  et  repkamr,, 
quod  effvmdaJtur  a  Deo  et  nobis  detur ;  ista  de  donis  cjus  in  nobis  iDtelli- 
genda  sunt ;  supposita  tamen  PersonsB  ejus  veritate :  et  CbriBtns  non 
minus  dicitur  indui,  recipi,  manducari  a  nobis,  et  nobis  a  Deo  dari,  citza 
Personalitatis  suae  praejudicium. 

XIX.  Mf^<9|pM^  Spiritus,  Heb.  ii.  4,  non  tam  Bonant  passive  partitiones 
Spiritus,  quam  aetive  distributiones  donorum  quorum  fit  mentio,  qnse  fiont 
a  Spiritu  S.  qui  dona  sua  distribuit  quibus  vtdt,  1  Cor.  xii.  11.  Lket  er- 
go  distributionem  donomm  Spiritus  S.  agnoscamus,  tamen  ipsius  Personse 
Spiritus  S.,  quae  in  se  indivisa  est,  et  divisa  a  quolibet  alio,  divisionemaat 
partitionem  negamus. 

XX.  Ut  SpirituB  SanctuB  saepe  metony.  ponitur  pro  donis  fluia,  ita 
dicitur  vel  augeri  vel  minui,  non  ratione  principii,  sed  donomm  qa«  in 
bomines  difiundit.  Ita  Deus  dicitur  de  eodem  Spiritu,  quem  contolerat  j 
Mosi,  id.  ex  iisdem  donis  et  gratuB,  quas  erant  necesBariae  Keip.  lDi  regen- 
dae,  seposuisse  quod  daret  70  SenioribuB,  ut  in  partem  iUius  floUicitndinis 
venirent,  Num.  xi.  17.  ElizaeuB  dt^licem  Spirifym  pro  se  petit,  2  Beg.  "• 
9,  id.  ebarismata  duplo  majora  iis  quas  in  aliia  Propbetia  vulgo  cemeban- 
tur,  vel  duplam  portionem  donomm  SpirituB,  id.  magnam  copiam,  ad  aas- 
tinendum  magnum  et  difficile  munus  quod  illi  demandabatur.  Qaod  » 
vocatur  virtus  et  spiritus  EUa^  Luc.  i.  17,  non  origtnaMkr^  sed  sibjec&ct 
boc  est  intelligendum,  quia  in  Elia  residebat. 

XXI.  Vems  Deus  non  potest  mitU  per  imperiumj  quia  se  supcriorem 
non  agnoscit ;  sed  potost  mitti  per  consensum^  quod  diversitatem  qaideni 
officii  notat,  sed  non  essentiae.  Filius  et  Spbitus  mittuntur  posteriori  mo- 
do,  non  priori. 
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XXIL  ^iriit»  S.  iioiidom  «rftt  ante  Chriflti  glorificatioiiem,  Joh.  vii. 
$9,  iMm  fliiiij^ioiter  et  abflobite,  qaafli  timc  demum  inoeperit  eflfle  MmSf 
Mrram,  cojiis  oontrflriiim  eflbcta  ejuB  demonfltrant ;  aed  secimdnm  quid, 
nttiofle  ttlwriarifl  efinflionifl,  qiuB  pofltea  in  Apostolofl  aliosqne  fieri  debuit 
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I>B  flPDtrrUfl  S.  PROCBSfllOlOB. 

An  SpirUus  &mehi8  a  P(are  et  FiUo  ptooedatf  Affir. 

L  Ut  FiHo  trilmitar  vtmi^,  Ila  Spirxtiu  Saneto  kir^un^,  sea  Brocessh^ 
oon  modo  late  snmpto  vocabido,  proot  notat  ori^nem  ab  aliqao  habere ; 
Bc  eaim  non  minas  Filio  posset  competere,  coi  SgoSif  et  l(iAit0H  iribuitar, 
qmim  dioHar  exivisfle  a  Patre^  Joh.  xvi»  28,  et  habere  egressus  iBtemos, 
Mich.  Y.  2 ;  Sed  ztrkte^  qaateons  notat  emanatioaem  a  Patre  et  FiliO) 
distmetsm  a  Filii  genecatione. 

11.  Non  qa»ritar  de  Prooesmone  temporaU  et  esBtemOj 
^^^o^T'      ^^  tenninatar  ad  Creatiaras,  per  qaam  Spiritus  B«  mittitur 
ad  nos  sanctificandofl,  et  ad  peificiendam  opafl  ealutiB ; 
SeddeiVoeefflu»e  a8ernM«^m£0rria,qaaetenniiiato  etnihilaliud 

estquam  modus  communkationis  Essentim  divinie,  qno  tertia  Persona 
TriiQtitifl  a  Patre  et  Filio  esodem  nameio  essentiam  nabet,  quam  Pater 
kflbet  et  Filins. 

Qnomodo  Pioces-      ^^^*  IWessionem  istam  diflerre  a  Generatione  FilH  ne«> 

iiodiaiiTt«o«>-  garinon  pote8t,qiiia  flehabentataliufl  et  alias,quihabent 

BmtiaM.  ac[  invioem  relationem  originifl;   Sed  qaodnam  sitistud 

diflcnmen  expHcari  non  potest,  et  tutios  ignorator,  qoam  inqniritur.   Unde 

Damatceiu  Hb.  iv.  ordi.  fid.  e.  x.     *Ot»  ^  im  hm^t^Jt,  ytti^tmt  xmi  kif^vruH 

w»trtw  i^f y  TH  i§  r^iw^  ^uKxpt^  fol^AfUH.  EtAug.  Hb.  iU.  eont.  Maxi.  c  xiv. 

^  £st  differentia  inter  Generationem  et  Piocesflionem,  sed  ego  disting&ere 

oeflcio,  qoia  atramque  inenanabile."'   Scio  hic  Scholasticos  differentiam 

^ftun  veile  petere  ab  operatkme  inteUectus  et  volnntaftifl,  nt  generatio  Fi*- 

Ui  fist  per  modian  inteUeetus^  onde  dkatar  Dei  StqjierOia;  Pnocesrio  vey«^ 

per  nuMftim  vohmtoHsy  unde  dicatur  Amor  et  Charkae,     Sed  ut  hoe  fline 

^riptura  dicitur,  ita  rem  impHcat  potius  quam  expHcat.     Sanius  loquun- 

^i  qui  in  re  tam  ardua  balbutientes,  discrimen  istud  in  tribus  coUocant, 

^*  hiprmqptb,  quia  FiHus  emanat  a  Patre  solo,  Spiritus  S.  vero  a  Patre 

^  Filio  aimul.    2.  In  modo,  quia  FiHus  emanat  per  viam  generationis,  qu» 

^cnniiiatar  non  tantum  ad  personaHtatem,  sed  etiam  ad  simiHtudinem,  ob 

quAm  Filius  vocatur  imago  Patris,  et  secundum  quam  FiHus  accipit  pro- 

pnetaiem  communicandi  alteri  Person»  eandem  essentiam ;  Sed  Spiritus 

peryiam  spirationis,  qu»  terminatur  tantum  ad  PersonaHtatem,  et  per 

qQam  Persona  quie  procedit  non  accipit  proprietatem  communicandi  essen- 

™i  istam  alteri  Personie.     3.  In  ordmej  quia  ut  FiHus  est  secunda  Per- 

^^  Spiritus  S.  vero  tertia,  generatio  modo  nostro  concipiendi  spirationem 

prscedit,  Hcet  reipsa  sint  cofletemse. 

Th   Proewtionii      ^^'  Q^o*"!  Processioms  Princynum  celebris  est  Contro- 

^rindpiodjipn.  versis  inter  Gr»co8  et  Latinos,  inter  quos  tamen  de  Dei- 

iJJ^jj?^*  et  tatis  unitate  et  Personarum  Trinitate  est  consensus.     Quae- 

ritur,  An  a  Patre  solo  procedat,  An  vero  a  Patre  et  FiHo. 

^raeci  prius  statuunl^  Latini  posterius.   lUi  accusant  istos,  quod  addiderint 
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Sjrmbolo  Niceno  per  GonBtantmopolitanmn  explieato  particulam  FQioque  ; 
Ifltl  vero  illoB  carpunt,  quod  in  Symbolo  Athan.  vocem  ^mv  inseruemt 
art.  yii.,  iirl  rw  fufw  mr^i$.  Ssepiua  ea  de  re  disceptatum  fiiit  acriter  inter 
O^entales  et  Occidentales.  Tandem  in  Concilio  floientino  anno  1439, 
temperamentum  aliquod  qussitum  est  ad  concordiam  ineundam,  ut  statue- 
retur  Spiritus  Sanctus  a  Patre  per  Filium  procedere.  Sed  notum  est  Ori- 
entales  qui  subscripseranty  ab  illa  transactione  resiliisse,  et  in  priori  sua 
sententia  acriter  etiamnum  perstare. 

y.  Licet  non  debeant  UrsBci  hflsreseos  insimulari  propter  senientiam 
suam,  nec  ea  debuerit  esse  occasio  Schismatis  vel  orti,  vel  continuati,  La- 
tinorum  tamen  sententia  ut  Scripture  verbis  convenientior  et  Verior  recte 
retinetur.  1.  Quia  Spiritus  Sanctus  non  minus  a  Filio  quam  a  Patre  mit- 
titur,  Joh.  xvi.  7.  Ergo  ab  eo  debet  procedere,  quia  non  posset  a  Filio 
mitti,  nisi  ab  eo  procederet.  2.  Quia  Spiritus  Filii  dicitur  non  minos  ae 
Patris,  GaL  iv.  6.  3.  Quia  quicquid  habet  Spiritus,  non  minus  habet  a 
Filio  quam  a  Patre,  Johan.  xvL  13,  14,  15 ;  et  ut  Filius  dicitur  esse  a 
Patre,  quia  non  a  se  loquitur,  sed  a  Patre,  a  quo  omnia  habet,  sic  Spiritus 
debet  dici  esse  et  procedere  a  Filio,  quia  audit  et  loquitur  ab  ipso.  4. 
Quia  insufBavit  Spiritum  S.  discipulis  in  tempore,  Joh.  xx.  22.  Ergo  spi- 
ravit  ab  idtemo ;  nam  processio  temporalis  supponit  a^temam.' 

YI.  Pater  et  Filius  spirant  Spiritum  S.  non  ut  duo  principia  diversa, 
siquidem  vis  spirativa  est  eadem  in  utroque,  sed  ut  duo  supposita,  quc 
eadem  virtute  concurrunt  ad  istam  processionenL 

YII.  Licet  Spiritus  dicatur  procedere  a  Patre,  Joh  xv.  26,  non  negator 
de  Filio,  imo  supponitur,  quia  missio  Spiritus  illi  tribuitur,.  et  qusecunque 
Pater  habet,  Filius  pariter  habere  dicitur,  Jo.  xvi.  15. 

VIII.  Cum  vis  spirativa  sit  una  numero  in  Patre  et  Filio,  non  bene  di- 
ceretur  hoc  respectu  Spiritus  procedere  a  Patre  per  Filium,  quasi  esset 
principaliter  a  Patre,  secundario  vero  et  minus  principaliter  a  Filio :  Sed 
si  fnoduB  tubmtendi  spectatur,  secundum  quem  Pater  est  fons  Deitatia,  a 
quo  Filius  emanat,  non  male  hoc  sensu  dicitur  a  Patie  per  Filium  prooe- 
dere  quoad  processionis  ordinem  et  modum. 

IX.  Si  in  quibusdam  Symbolis  primis  omissa  fuit  particula,  F3ioquef 
qusB  processionem  a  Filio  arguit,  factum  id  quia  tunc  temporis  nulla 
dum  de  IVocessione  Spiritus  S.  lis  mota  fiierit ;  sed  addita  fuit  prudenter 
postea  ob  insurgentes  errores. 


LOCUS  QUARTUS. 
DE  DECRETIS  DEI  IN  (JENERE, 


£T 


DE  PRJIDESTIKATIONE  IN  SPECIE. 


LOCUS   QUARTUS. 

DE  DECRETIS  DEI  IN  GENERE, 

ET 

DE  PRJlDESTOATIOIfE  IN  SPECIE. 


QU^STIO  PRIMA. 

An  Decrtta  dentur  tn  DeOj  et  quomodo  sint  in  eo  f 

L  Poat  considerationem  absolutam  Essenti»  Dei,  ejasque  Attributo- 
nim,  et  relativam  Personaram,  seqnitur  Disquisitio  de  AcUbus  Essentiali'^ 
^  Dei  mternis^  qui  Tulgo  Decreta  vocantur;  de  quibus  hic  qu»ritur, 
l-  An  dentur  in  Deo,  et  quomodo  sint  in  eo. 

Deenit&'  II.  Dccreta  in  Deo  dari,  et  Sciiptura  testatur,  que 

''ftirtwr  passim  r^lYmm^  s-^0^<y,  &^i9^iinfl  /3«vAiy,  ti3oiM«y,  conffllium, 

Deo  tribuit ;  £t  ratio  multiplex  erincit,  tum  a  summa  Dei 
V^ectwne^  ad  quam  pertinet,  ut  nibil  fiat  sine  ejus  voluntate;  tum  ab  ejus 
^ifvwisaen^  per  quam  nota  ab  setemo  babere  debet  omnia  opera  sua,  non 
taatom  quA  sont  in  genere  possibilium,  sed  etiam  in  genere  futuronmii 
qiUB  non  potuit  aliter  intueri  quam  in  suo  decreto ;  tum  a  dq>endentia 
caoBarum  secundarum  a  prima,  et  rerum  omnium  ac  eventuum  a  supremo 
Ente  et  agente. 

HoATsUmieliKrai.  III.  Decretum  Deo  tribuitur,  non  quatenus  est  effec- 
litioBiB.  ted  de-  tum  deliberationis  et  consultationis  prsBcedentis,  cum  ra- 
termiafttionis.  tiocinatione  et  discursu  ab  uno  ad  ahudy  quo  non  est  opus 
%  cujus  oculis  omma  sunt  nuda  et  intime  patenticij  Heb.  iy.  13,  sed  ra- 
tozie  determinationis  certse  de  rerum  futuritione,  secundum  quam  nibil  facit 
tcmere,  sed  consulto,  id.  sciens  et  volens. 

J^»  Actui  dhmd  trifiuriam  distinguuntur.  1.  Sunt  ac^us  immanenies  et  m- 
^nsect,  ^ni  nullum  babent  respectum  ad  extni;  Tales  eunt  actus  per- 
BonaleB,  gignere,  spirare,  quorum  est  absoluta  necessitas,  sine  potenlda  ad 
^ipositum.  2.  Alii  sunt  actus  extrtnsed  et  transeuntes,  qui  non  sunt  in  Deo^ 
^  a  Deo  effective,  et  in  creaturis  subjectiye,  ut  creare,  gubemare ;  IsU 
^  aetus  temporales,  et  Deus  extrinsecus  tantum  ab  iis  denominatur. 
o.  Simt  actus  hnmanentes  et  intrinsed  in  Deo,  sed  oonnotantes  respectum 
^  T^y  ad  extra ;  qualia  snnt  Deereta^  qu»  nibil  aliud  sunt  qnam  ConsUia 
^^derebusextrasefuturis. 

V.  Circa  ista  Decreta  quieritur,  Quomodo  sint  in  Deo,  An  essentialiter, 
^^ro  ifduesive  et  accident^ter  ?  Prius  statuunt  Orthodoxi ;  Posterius 
^^^^^^  et  Vorstius,  qui^  ut  Dei  simplicitatem  eyertant,  et  in  eo  composi- 
^etn.  realem  dari  evincant,  pertendunt  esse  yeri  nominis  Accidentia ; 
•ttyctsus  quos  ita  disputamus. 


280  LOCUS  QUARTU8.  [qUJSST.  L 

Non  innt  in  Deo  ^'  ^  ^^  nullum  potest  dari  aeddens;  Ergo  De- 
ad  modam  aoci-  creta  non  possunt  illi  inesse  inhsBsiTe  et  accidentaliter. 
denUam.  p^tet  1.  a  simpUciUxte,  quia  in  quem  cadunt  accidentia,  is 

non  est  absolute  simplex,  utpote  qui  componitur  ez  subjecto  et  accidente. 
2.  Ab  mflnUcUe  et  perfectione^  quia  quodcunque  accedit  ad  aliquid,  ad  ejns 
perfectionem  facit  ad  quod  accedit.  At  Deus  est  perfectisBunus  omni 
modo,  nec  tantum  perfectibilis,  ut  omnes  creatune.  3.  Ab  immuUdnlitate^ 
quia  accidens  est  radix  omnis  mutationis :  At  Deus  est  immutabilis  tam 
Toluntate  quam  essentia. 

Sed  nt  actns  vo-  ^^^*  ^^^^  ^^fS^  ^^^  possint  accidentaliter  Deo  com- 

luntatifl  imma-    petere,  necesse  est  ut  in  Deo  dicantur  esse  essentiaUter,  ut 

nentee.  actus  immanentes  voluntatis  ipsius  cum  ^ji^u  et  tenmna- 

tione  ad  extra,  quique  ideo  non  differunt  realiter  ab  ipsa  Essentia  Dei, 

cum  voluntas  Dei,  cum  qua  identificantur,  nibil  aliud  sit  quam  ipsa  Essen- 

tia  volens,  inadsequato  conceptu  a  nobis  apprehensa :  hoc  sensu  Decreta 

recte  dicuntur  identificari  cum  ipsa  Essentia,  prout  concipitur  ad  modom 

actus  vitalis  sese  determinantis  ad  hoc  vel  illud  extra  se  producendum; 

Qni  habent  ra-     Uude  duplicis  causflB  notionem  induunt,  Efficientis  et  Ex- 

tionemCaaMB     emplaris ;  EfficientiSy  quia  qusscunque  futura  sunt,  ideo 

E?*^**rf"*  **     ^*'!"^  ^^^  ^iiod  Deus  ea  decrevit;  nec  dari  potest  alia 

xempians.       pnQj.  causa  ejus  operum ;  Exemplans  autem,  quia  Decrc- 

tum  Dei  est  omnium  rerum  extra  se  quasi  idea,  ad  quam  ceu  m^ffv^ 

ipsa  veluti  ocrvirti  exprimuntur  in  tempore. 

VIII.  Ut  omne  agens  libere  et  ex  consilio  agjt  sd 
dicnntur?*  ideam,  non  male  rerum  omnium  idese  in  mente  Dei  dictm- 
tur  esse,  non  prout  sonant  speciem  aliquam  intelligibilem, 
Tel  formam  aliquam  rerum,  quae  ex  rebus  ipsis  eliciatnr,  et  accedat  aliande, 
et  imprimatur  in  Deo,  ut  se  res  habet  in  ideis  humanis ;  Sed  prout  inna- 
nnt  notionem  seu  causam  exemphirem,  quse  rebus  ipsis  prseexistit  in  mento 
Dei,  et  exprimitur  in  ipsis  quum  producuntur,  nihilque  aliud  est  quam  ip- 
samet  Essentia  divina,  prout  ab  ipso  Deo  intelligitur,  vel  ut  imtMv  a 
Creaturis,  si  sit  res  mere  possibilis,  quae  pertinet  ad  scientiam  natorBlem, 
vel  ut  imitandoj  si  sit  fiitura,  et  scientiam  liberam  respicit. 

IX.  Unde  patet  Ideam  diversimode  tribui  Deo,  et  homini ;  in  homme 
idea  est  prius  impressa,  et  postea  exprimitur  in  rebus:  Sed  in  ^ 
iest  tantum  exprimens  proprie,  non  impressa,  quia  non  accedit  alionde. 
In  homine  res  ips»  sunt  exemplar,  et  scientia  nostra  est  imago,  sed  m 
l)eo  scientia  divina  est  exemplar,  et  res  ips«  sunt  imago,  vel  similitnao 
ejus  expressa. 

X.  Licet  Ide»  rerum  possibilium  et  futurarum  statuantur  in  w^^ 
Dei,  non  sequitur  Deum  debere  pariter  concipi,  vel  ut  possibilem,  vd  nt 
futurum ;  sufficit  ut  inde  colligamus  rerum  omnium  possibilitatem  et  ftta- 
ritionem  a  Deo  pendere,  et  Deum  hoc  sensu  esse  onmia  non  formahter, 
sed  eminenter. 

XI.  Quamvis  Idea  dicat  rationem  similitudinis  et  convenienti»,  I^* 
autem  et  Creatur»  sit  smnma  distantia,  et  nuHa  proinde  videatur  esse 
posse  similitudo ;  Non  desinit  tamen  Idea  dari ;  quia  distinguenda  est 
similitudo  univocationis,  quando  duo  conveniunt  in  uno  conceptu  univoco 
«t  communi,  (ut  Petrus  et  Paulus  diciintur  similes,  quia  conveniant  m 
liumanitate,  qusB  est  illis  communis,)  et  sic  non  datur  similitado  intcr 
Deum  et  Creaturas,  quia  ea  qu«  dicuntur  de  Deo  et  de  CreatttriB»  non 
dicuntur  univoce,  sed  analogice ;  sed  alia  est  simxUtudo  expressumisi^^ 
repraesentationis,  quomodo  unum  distincte  repr»sentat  et  exprinu*  tihnfh 
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sive  conveniant  in  alio  cominnni,  sive  non ;  nani  idea  quie  est  in  Deo,  re- 
prsBsentat  perfectissime  Creaturam  ipsam,  et  sic  idea  bene  dicitor  simili- 
tudo  rei  cognitse. 

XII.  Aliud  est  agere  ad  Ideam  adventitiam  et  accidentalem ;  Aliud 
ad  Ideam  essentialem.  Imperfectionis  est  agere  ad  Ideam  adventitiam, 
et  aliunde  mutuatam ;  Sed  non  ad  Ideam  essentialem,  quomodo  agit  Deus, 
non  respiciendo  ullum  exemplum  extra  se,  sed  essentiam  suam. 

XIII.  Libertas  Decreti  divini  non  obstat  quoininus 

^^tkiii^""       non  sit  ipse  Deus ;  quia  est  liberum  tantum  termmathe  et 

exparte  rei^  sed  non  subjecthe  et  exparte  Dei;  est  libe- 
ntm  in  aeiu  exerciiOj  quatenus  situm  est  in  Dei  libertate,  ut  hoc  vel  illud 
decemat,  non  tn  actu  stgnato,  quia  aliquid  decemere  pendet  ex  intema 
constitutione  Dei,  qua  intelligit  et  vult ;  liberum  quoad  rj^nv  et  rekUionem 
ad  extra ;  sed  non  quoad  existentiam  absohUam  ad  intra,  Tria  ergo  in 
Decreto  probe  sunt  dlstinguenda,  1.  Eseentia  Dei  volens  et  decemens  ad 
xnodum  prine^m;  2.  tendeniia  efus  ad  extra^  sine  ulla  tamen  intema  vel 
additione,  vel  mutatione,  quia  nihil  dicit  nisi  respectum  extemum  et  habi- 
tadinem  ad  creaturam,  qnse  se  habet  ad  modum  relationis  ;  3.  obfectumvp'' 
sum  sive  res  decreta,  qu»  habet  rationem  termxrU,  Primo  modo  Decre- 
tnm  estneceasarium,  sed  posteriori  libemm,  vide  supra.  Loco  3.  Qu.yil« 
De  SimpUcitate  Dei.  Th.  11. 

XIV.  Quod  est  dependens  ab  alio  ut  a  causa  proprie  dicta  non  est 
Deus ;  sed  non  quod  pendet  ab  alio  tanquam  a  principio,  quale  est  Decre- 
tom,  quod  est  postenus  in  signo  rationis,  et  ex  parte  conceptus  nostri, 
non  ratione  rei  et  temporis. 

XV.  Actio  transiens  differt  ab  agente,  nec  tam  est  in  Deo,  quam  a 
Deo ;  Bed  actio  immanens  quale  est  Decaretum,  cum  eo  identificatur,  quia 
in  Deo  non  difremnt  Eese^  poese,  operarij  siquidem  non  agit  Deus  ut  Crea- 
tune  per  aliquod.superadditum  ad  suam  naturam,  sed  per  suammet  essen-* 
tiam,  seipsam  per  modum  principii  vitalis  ad  hoc  vel  iUud  determinantem. 
Ita  bene  dicitur,  quod  nulla  actio  a  libera  voluntate  procedens,  possit  esse 
Beus  absolute  et  in  se,  sed  potest  tamen  bene  dici  Deus  rxtrucSt  spectatus, 
per  modum  actus  vitalis  sese  sponte  determinantis :  hoc  sensu  Decretum 
nihil  aliud  est  quam  Deus  ipse  decemens. 

XV I.  Ut  Deus  est  Ens  absolute  necessarium ;  Ita  Decretum  est  neces- 
sarium  intrinsece  a  parte  principii,  sed  non  obstat  quominus  sit  liberum 
extrinsece  et  temainative ;  neque  hoc  nllum  discrimen  reale  infert  in 
Demn,  quia  est  mera  rjcu^i  et  relatio  ad  extra,  qu»  modificat,  non  componit; 

XVII.  Decreta  Dei  non  sunt  multa  intrinsece,  et  £aa«^  *m  «aa«^,  a&- 
^  et  aUter  se  habentia  in  Deo,  quamvis  se  habeant  «(•$  iSfAA*  ««i  aAA«,  ad 
«lind  et  aliud  extrinsece  ;  unde  qu»  in  Entibus  finitis  fomialiter  diversa 
nmt,  ea  eminenter  identificantur  in  Ente  infinito. 


QU^STIO  II. 
An  Decreta  Dei  eint  cetema  f  A£Bjr.  contra  Socin. 

Sociniwi   Decre-      ^'  ^*  Sociniani  facilius  probent  Decreta  Dei  difieire^ 

torain  nternitar  realiter  a  Deo,  docent  non  esse  ntema,  sed  temporalia,' 

^  iM«  admit-  Yel  saltem  letema  secundum  quid ;   hinc  statuunt  quas* 

dam  facta  esse  ante  conditum  mundnm,  ut  decretum  de 

treando,  conservando  et  regendo  mundo,  et  similia :  Alia  verotemporalia, 
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quae  poat  conditam  mundum  diversiB  temporom  articuliB  facta  sint,  pront 
rerom  ipBarum  ratio  exigere  potuit,  ut  loquitur  CreUius  apud  Yolkel.  lib. 
i.  de  vera  Relig.  c.  xxxii. ;  nec  aliter  Vorslius  et  Memomtrantes  sentiunt. 
Nog  vero  omnia  Decreta ai)8olute  ssterOa^se  credimus. 

II.  Rationes  sunt,  I.  Quia  Scriptura  illis  fletemitatem 
^'^wwttttt*™    tribuit,  ut  quum  regnum  didtur   paratnm  piis  a  jadis 

mundi  Jttndamentis^  Matth.  xxv.  34,  quum  elecd  dicimur 
anie  jacta  mundi  fimdamentOy.  £ph.  i.  4,  et  gratia  data  nobis  dicitur  in 
Christo  w^  xi^m9  mmUn^  2  Timoth.  i.  9,  et  Christus  prsBCOgnitus  a  Deo, 
9r^  Mr«^«AjK  «MTMv,  I  Petr.  i,  20,  id.  ab  fetemo,  nam  quod  pnecessit 
principium  temporis  debet  esse  «dtemum.  Nec  adverbium  temporis  (xnk 
quod  usujpatur  innuit  actum  temporalem,  quia  non  tam  sumitur  posithej 
quomodo  indicat  differentiam  temporis,  quam  negaihej  prout  ejus  remo- 
tionem  notat ;  Nec  dici  debet  hoc  tantnm  asseri  de  quibusdam  decreiis, 
non  omnibus,  ad  ostendendam  singularem  personanun  vel  rerum  prasstan- 
tiam,  vel  insignem  earum  certitudinem ;  quia  eadem  debet  esse  ratio 
omnium  decretorum ;  unde  positio  quorundam  non  excludit,  sed  includit 
et  supponit  alia  analogice.  Imo  Scriptura  hoc  non  ad  quaedam  tantam, 
sed  ad  omnia  extendit. 

III.  Quod  demonstrat  secundo,  locus,  AcL  xv.  18,  ubi  Ja^cobus  asserit, 
Deo  noia  Jviase  ab  CBtemo  omnia  sua  opera,  Nam  si  Prsescientia  Dei  est 
iBtema,  neoesse  est  etiam  ut  decretum  quo  ipsa  nititur  sit  sBtemum ;  ^nippe 
non  novit  res  ut  fiituras,  nisi  in  decreto,  per  quod  a  statu  possibilitatis 
transeunt  ad  statum  futuriticHUS. 

IV.  Tertio,  Si  in  tempore  demum  decreta  conderet ;  Ergo  pro  re  nata 
eonsOium  caperet  ad  instar  hominum,  quod  nec  sapientiam  ejus  infimtain, 
nee  perfectionem  absolutissimam,  et  inunutabilitatem  decet,  cum  tam  ab- 
surdum  sit,  eum  novi  alicujus  decreti  esse  susceptibilein,  quam  illi  aliquid 
ex  improviso  accidere. 

y.  Quarto,  perperam  Vorstim  post  Sodnum  distingoit  leteniitatem  jn 
abflolutam  et  restrictam,  simpUciter  et  secundum  qui^  ita  dictam ;  qm* 
Scriptura  de  ntemitato  eodem  modo  semper  loquitur,  nec  uspiam  talem 
distinctionem  iimuit ;  Nec  rei  ipsius  natura  eam  potest  facere,  quia  »ter- 
nitas  non  est  successiva,  sed  indivisibilis  et  tota  simul. 

yi.  Lioet  Decreta  alia  aliis  priora  vel  posteriora  diean- 
'^oixUi^B^MAo-    ^^  ^Qu  sequitur  non  esse  »tema  in  se;  quia  hoc  non 

dicitur  a  parte  Dei,  sic  enim  sunt  unicus  et  simplicjsfflmas 
actus  in  Deo,  sed  respectu  nostri  concipiendi  modi,  qui  propter  disoncta 
objecta,  decreta  non  possumus  nisi  distincte  per  piius  et  posterina  con- 
eipere.  Ita  prioritas  illa  et  posterioritas,  non  tam  ratione  decretorom 
apectanda  est,  quam  rerum  decretarum,  qu«  in  executione  suum  babent 
ordinem,  et  aliae  aliis  sunt  prior^s^  vel  posteriores. 

yil.  Illud  non  est  aetemum,  quo  aliquid  prius  est  ordine  durationis  ct 
temporis,  sed  dici  potest  setemum,  quo  aliquid  prius  est  prioritate  ordinis 
et  natursB :  Deus  prior  est  decietis  suis  posttriori  modo,  ut  eorum  princi- 
pium,  non  tamen  priori. 

yill.  Causa  non  semper  effectu  suo  fMior  est  ordine  temporis,  ne  m 
Creaturis  quidem,  imo  ssepe  fit  ut  effectus  causis  suis  sint  coseyi,  qini^ 
fldlicet  ab  illis  per  emanationem  proceduilt ;  ut  lumen  Soli,  ratio  menti, 
actos  cognitionis  et  dileotionis  in  inteUectu  Angelico  et  hmnano  recens 
oreato,  sunt  wvyxi^,  Ita  nihil  obstat  decretum  esse  coffitemuBi  Deo  a 
quo  fit,  quamvis  non  tam  decreti  causa,  quam  princq>ium  dici  debeai 

IX.  Laoet  Deus  mutet  in  tonpore  cUspensationem  suam  erga  hoounes, 
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fiive  iii  bonum  siye  in  malttm ;  Non  sequitar  mntari  decretam  ipsum,  vel 
in  tempore  demum  fieri,  qnia  Imbo  ipsa  mutatio  jam  ab  sBtemo  decreta  est } 
Sed  ista  M^miMrmiSi  dicta,  d-Mr^tfc  debent  intelligiy  non  ratione  muta- 
tioniB  in  DeOf  sed  in  (^»eiibas  ejuB.  Sie  intellige  looa^  Jer.  xviii.  10,  et 
xxxL  28 ;  Deut.  xxviiL  63. 

X.  Quamvis  deereta  Dei  statuantur  «tema;  n(m  sequitur  Creaturaa 
stemas  fuiBse ;  aequitur  tantum  Deum  ab  »temo  decrevisse,  quid  futurum 
easet  (urca  iUas  in  tempore ;  fiiisse  ergo  di<suntar  tantum  quoad  ecM  cogni' 
tum  et  miaUiamley  propter  faturitionem  earam  decretam,  quo  sensu  dicun- 
tor  omiua  opera  cognita  fuisse  Deo  ab  astemo,  Act.  x.v.  18,  sed  non  quoad 
eue  reale, 

XI.  Si  decreta  a  quibusdam  negantur  esse  «tema  a  postexion,  quia 
desinant  cum  ipsa  executione ;  hoc  intelligendum  est  tantum  respectu  ob- 
jectomm  quiB  producuntur  ex^  Deum,  non  reapecta  actos  divini,  qui  non 
mntator.  Ita  post  executioiiem,  res  quidem  decreta  desinit  ease  in  fieri, 
quia  jam  facta  est,  sed  non  desinit  tamen  ipsum  deeretum,  quia  verissimum 
est  Deum  ab  «temo  tale  quid  decrevisse* 

XIL  licet  decxeta  possint  esae  diversa  respectu  rerum  deeretarum, 
nnlla  tamen  dantur  qu»  sibi  ipsis  adversentur  respecta  eorundem  objec- 
torom ;  ut  velit  aliquem  per  unum  decretnm  perdere,  quom  per  iJyiud 
decretum  servare  velit.  Nec  si  Deua  decrevit,  ut  eidem  homini,  bona  et 
mala  contingant  suceessive,  sequitur  esse  contcaria  decreta;  Lno  ut  sunt 
ab  uno  Deo,  ita  uniua  ejusdemque  deereti  semper  sibi  eonstantis  effecta 
eenseri  debient,  qui  hao  ratione  homini  prospectum  voluit;  ut  ejusdem 
Medici  decreto  diversa  et  snpe  contraria  remedia  ad  ngri  curationem 
sneeeasive  adhibentur. 

XIIL  iStemitas  Decrotorum  Dei  non  toUit  libertatem  ejus  in  decer- 
nendo ;  quia  licet  nuUum  momentum  assignari  possit,  qno  Deus  ad  hoo 
vel  illad  deoemendum  fiierit  actu  indifferens ;  tamen  eertnm  est  naturam 
Dei  in  se  foisse  indifferentem,  ut  vel  hoc  vel  illud  deeemeret,  quia  nuUa 
fait  neeessaria  oonnexio  inter  Deum  et  Creaturaa,  (^pialia  est  inter  Patrem 
et  Filium,  quem  non  potuit  non  genecaie,  com  potuiSBeti  si  voluisset,  ab- 
stinere  ab  omni  rerum  productione. 


QUuESTIO  IIL 

An  deiUur  Decreta  eondUhmUaf  Neg.  eontra  Socin.,  Remoaistr.,  et  Jesuitas. 

.  L  Nulla  eat  Deeretorum  Dei  distinctio,  qu»  frequentius  urgeatur  a  So- 
ciniania,  Remonstiantibus,  et  aiiis  qui  liberi  arl»tiii  Idolo  litant,  ea,  qua 
distingiii  solent  in  abaokUa  ei  amdi&Qnata  ;  sed  nuUa  tamen  est  quie  majo- 
ribaa  prematur  absurdis,  et  qun  minua  sit  admittenda.  Scopus  Socinian- 
omn,  et  eonun  qui  hae  in  parte  illoa  sequuntur,  est  Scienti»  medi»  figmen- 
tameonfizmaxe^Eleetioneniexfide  pr8dvisaadstruere,ethttmaniarl»triivires 
extollere. 

11.  Non  qunritur  de  Decreto  ciMdUo  ve)  condUionaio 
^**^oiA  "*"     a  po$teHon  et  eomequenkrj  vel  respectu  remm  deeretanm 

et  objeetorum  volitorum  extra Deum;  An  dentur  talia  de- 
ciBta,  qu»  vel  nuUam  eonditionemy  et  medium  in  executione  habeant,  vd 
qa«B  aUquod  indudant.  Hoe  enim  sensu  non  negamus  varia  deereta  posse 
vocari  conditionata,  quia  conditiones  habent  sibi  subordiBatas ;  Qnamvis 
iateadam  sit  minuA  propmm  esse  looutionem,  quia  non  confundenda  est 
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condiUo  cQin  medio ;  et  aliad  est  rem  decetni  Bub  condilione ;  ialiud  yero 
eam  decemi  per  talia  media  exequendam.  Sed  qasBiitur  de  Decreto  aXh 
BohUo  vel  conditionato  apriori  et  anteeedenterj  a  parte  ^pmui  decrdi;  An 
talia  dentur  decreta,  quie  suspendantur-  a  oonditione  aliqua  extra  Deum  po- 
testativa  et  incerti  eventus ;  An  vero  sint  absoluta,  qase  pendeant  a  solo  ejm 
beneplacito.  Prius  Sociniani  cum  c»teris  asserunt ;  Nos  vero  posterius. 
Kulla  dantar  de-  III-  Rationes  sunt,  1.  Quia  omne  Dedretum  Dei  est 
'  creto  oondition^  s&temum ;  Ergo  non  potest  pendere  a  conditione,  qu«  est 

*^  tantum  in  tempore.  2.  Quia  Decreta  Dei  pendent  ab  ejus 

udMuW.  Matth.  zL  26;  Ephes.  i.  5;  Rom.  iz.  11.  Ergo  non  sunt  sus- 
pensa  ab  aliqua  conditione  extra  Deum.  3.  Quia  omne  decretum  Dei  est 
immutabile,  Isa.  xlvi.  10,  Rom.  ix.  11.  At  decretuni  conditionatum  est 
mutabile,  quia  omnis  conditio  est  mutabilis,'pra9sertim  si  non  sit  decreta  a 
Deo,  sed  in  libero  hominis  arbitrio  posita,  ut  de  tali  hic  agitur,  unde  ea 
cessante  Deus  fine  suo  excideret,  et  nova  inire  teneretur  consilia  per 
)fvTi(«K  ^^•rriioi.  4.  Quia  repugnat  sapientisd  et  potentias  Dei,  talia  con- 
dere  decreta,  qu»  a  conditione  aliqua  impossibili  pendeant,  qu»  nec  h^ 
tura  sit  nec  esse  possit,  quia  ipse  a  quo  solo  pendet  eam  dare  non  vult: 
Nec  si  in  hominibus  infirmis  et  futuromm  ignaris  hocpotest  locum  habere, 
sequitur  in  Deo  sapientissimo,  omniscio,  et  omnipotenti,  cui  omnia  sunt 
non  modo  pr»visa,  sed  et  provisa,  idem  dari  posse. 

IV.  5.  Quia  absurdum  est  Creatorem  pendere  a  Creatura,  Deum  ab  ho- 
mine,  et  voluntatem  Dei,  qus»  prima  est  omnium  causa,  a  rebus  ipsis ;  quod 
necessario  fieri  debet  si  Decreta  Dei  suspenduntur  a  conditione  aliqua  quc 
sit  in  homine. 

y.  6.  Quia  nulla  datur  scientia  media  quss  pro  objecto  habet  fotUFa 
eonditionata,  ut  supra  probatum  Loc.  3.  Qu.  XIII. ;  Er^  neque  dtecxetm 
conditionatum,  quod  iUi  loco  fundamenti  solet  substemL 

VI.  7.  Quia  decreta  conditionata  non  possunt  poni,  quin  supponatur 
eum  qui  decrevit,  aut  ignorare  eventum,  aut  eventum  non  esse  in  decer- 
nentis  potestate,  aut  eum  de  eventu  nildl  oerto  aut  abaolute  constitui^ 
qusB  omnia  cum  in  Deum  sint  maxime  injuria,  illi  tribtii  nec  possunt  nec 
debent. 

VII.  Hinc  sapienter  Synodi  (xallican»  non  semel  proscripsenmt  De- 
creta  conditionata,  veUeitates  inefficaces,  et  desideria  frostratoria  et  imta, 
utpote  SapientisB,  PotentisB,  et  Constantisd  Dei  contraria. 

VIII.  Aliud  est  Deum  non  decrevisse  quemqnam  ^- 
ti^ni^*""  vare,  nisi  per  legituna  media ;  Aliud  statuere  decretum  de 
his  et  illis  servandis  per  legitima  media  esse  cpnditioBa- 
tum,  et  eventus  incerti ;  quod  fingunt  AdversaiiL  Ldcet  fides  et  perseve- 
rantia  habeant  rationem  conditionis  prserequisits»  ad  salutem  decretam,  ut 
sine  illis  non  debeat  expectari ;  non  habent  tamen  rationem  condition^ 
potestativarum  ad  Dei  decretum  SBtemum  de  salute  huic  et  illi  in  Christo 
conferenda.  Imo  tantum  abest  ut  Deus  iUis  decreverit  salutem  sub  tali 
conditione,  ut  contra  eo  ipso  quo  iUis  salutem  decrevit,  decreverit  quoque 
iUis  fidem  et  perseverantiam,  et  onmia  aUa  media  ad  salutem  necessana. 

IX.  AUud  est  rem  deereUm  esse  conditionatam ;  AUud  ^^9wn  decre- 
tum :  prius  damus,  sed  non  posterins ;  potest  dari  causa  antecedens,  y^ 
condilio  rei  voUt»,  sed  non  statim  ipsius  voUtionis :  Sic  Deus  vult  ut  «uos 
habeat  annexam  conditionem  fidei  et  poenitentisB  in  execullone,  sed  nde^ 
et  poenitentia  non  sunt  conditio  vel  causa  actus  volendi  in  Deo,  w  de- 
creti  de  salute  in  intentione. 

X.  IVonmsiones  et  comminationes  condiiiohales  .non  infianmt  dari  dwie- 
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ta  oonditioiiata,  quia  non  {lertinent  ad  volontat^  decexnentem,  «ed  pne- 
cipientem,  et  snnt  appendiees  mandatonun  divinorum,  qn»  per  modum 
s^uli  iUis  adduntur  ad  homines  excitandos.  Ita  qui  promittit  et  mina- 
tur  snb  conditione  incerta,  non  priedicit  aut  decemit  quid  sit  reipsa  eyenf 
tomm,  sed  tantum  indicat  quid  eyenire  queat  conditione  prseBtita  vel  ne- 
glecta.  Unde  tales  promissiones  et  comnunationes  ostendunt  tantum  ne- 
eeasarium  nexum  conditionia  cum  conditionato,  sed  nullam  futuritionem 
rei  inyolvunt.  '  At  decreta  habent  yeritatem  categoricam  de  re  futura,  aut 
non  fhtnra. 

XI.  Quamyis  omnis  promissio  yel  comminatio  hypothetica  refundi  de- 
beat  mediate  in  aliquod  deoretom  a  quo  pendeat ;  non  debet  esse  decre* 
tom  conditionatum,  sed  absolutum  ;  non  quidem  de  executione  rei  illius, 
sen  de  ejns  certa  futuritione,  sed  tantum  de  ejus  cum  alia  infallibili  con- 
nezione ;  y.  g.  propositio  Eyangelica  seryandi  peccatores  si  crediderint 
nititnr  aliquo  decreto,  non  quidem  rei  futuritionis,  quasi  omnibus  decreyerit 
dare  salutem  sub  conditione  fidei,  sed  cofmexumsy  qua  fidem  cum  saLute 
indisaolnbili  nexu  sociare  yoluit :  Sic  qnum  Paulus  comminatur  martem 
UU»  qui  seeuntkan  camem  vixerinty  Rom.  yiii.  13,  perperam  quis  inde  colr 
Jigeret  Deum  decretum  conditionatum  fecisse  de  omnium  morte,  si  yiyant 
secondum  camem ;  sed  tantum  Deum  peccatum  et  mortem  yinculo  arotis* 
auno  inter  se  conjunxisse.  Sic  yerum  est  bruta  fore  risibilia,  si  essent 
rationalia;  nemo  tamen  dixerit  propterea  Deum  decreyisse  conditionate  ut 
bmta  sint  risibilia,  si  sint  rationalia ;  su£Jcit  ut  talis  propositio  fundetur 
in  deereto  generali,  quo  yoluit  risibilitatem  esse  proprietatem  rationis,  et 
nuUibi  esse  rationem,  quin  eam  comitetur  risibilitas.  Eodem  sensn  b^e 
infero  peccatores  omnes  seryatum  iri  si  crediderint,  non  ex  ullo  decreto 
conditionato,  sed  ex  hac  yeritate  generali  certissima,  quam  Deus  decreto 
Buo  absoluto  sanciyit,  fidem  scilicet  esse  medium  infallibile  salutis ;  qnia 
enim  nnicam  hanc  yiam  homines  deducendi  ad  salntem  instituit,  hinc  ye* 
ritas  propositionis  istius  hypotheticiB  exurgit,  Sipeccator  credit  servabitur^ 
qns  conseqnenti»  tantnm  certudinem  notat,  non  yero  consequentis  posi- 
ticmem  infert. 

XII.  CannUum  quod  Pharissi  dicuntnr  rejecisse  adyersus  seipsos, 
Lnc.  yiL  30,  non  notat  decretum  nllum  oonditionatum  de  seryandis  Fha« 
risaeifl  snb  conditione  fidei  et  poBnitentin,  sed  yoluntatem  mandati,  testimo-* 
nium  scilicet  Johannis  de  Christo,  per  quod  Deus  consilium  iis  dabat  de 
modo  adipiscendi  salutem  »temam,  quo  sensn  sumitnr  yox  consQii,  Ps. 
cyiL  11 ;  P^oy.  i.  25,  30  ;  Apo.  iii.  18,  et  alibL 

XIU.  Quod  habetnr,  1  Sam.  ii.  30,  ^^  Dixeram  plane  domnm  tnam, 
et  domnm  Patris  incessnram  coram  me  in  perpetuum ;  Nunc  yero  absit  ut 
hoc  fifteiam,"  et  cap.  xiiL  13,  ^'  Si  seryasses  mandatum  Domini  Dei  tui, 
3tabiliyi^9et  regnnm  tuum  in  peipetnnm :''  Promissio  est  facta  Sauli  posita 
ejufl  obedientia,  qn»  non  nititur  decreto  nllo  condilionato,  de  le  qn»  nec 
fnit  nnqnam,  nec  fhtura  erat,  sed  tantum  connexione  a  Deo  constituta  inter 
petatem  et  yitam. 

XrV.  Loca  yaria  Scriptur»,  quie  loquuntnr  de  rebus  futnris  posita  hac 
yel  illa  conditione ;  qnaHa  snnt,  Gen.  xx.  7  ;  2  Sam.  xyii.  1,  2,  3,  cum 
y.  14;  et  xxiv.  13 ;  Jer.  xyi.  3,  4,  et  xyii.  24,  25,  26,  et  xxxViiL  17,  18, 
xlii.  9,  10,  non  inferunt  nlla  decreta  conditionata,  sed  notant  tantum  pro- 
miflsionea,  yel  comminationes  yarias,  qn»  ostendnnt  quidem  certitudinem 
connexionifl  nnius  oum  alio,  y.  g.  obedientiie  et  consenrationis  ac  salutis^ 
xebellionifl  et  exitii ;  sed  non  futuritionem  eyentus  yel  absoluti  yel  condi- 
tionati,  qnidye  de  his  yel  illis  Dens  nominatim  decreyerit.    Et  hoc  ep  ve* 
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rittfl  eftt,  quod  cmn  Deus  qni  omfia  in  aii&  lial^et  poteetate,  sciat  coadi- 
tionem  tftlem  nonqttam  futuiam,  ntpote  qoam  ipm  nnm  decievit,  diei  non 
potest  aliquid  8ub  illa  conditioue  decreyififle ;  mhil  enim  fingi  pgteai  ab- 
«urdiuB,  quam  statuere  Deum  deoeraere  aliquid  eub  conditione,  quam  m 
ipeo  momento  quo  decemit  scit  nunquam  impletom  irL 

XY.  QuamTis  Decreta  a  parte  objectorum  siqpe  conditionem  aliquam 
indttdant,  non  deununt  formditer  et  in  se  eeee  abBoiuta ;  quia  conditio  et 
conditionatum  pendent  immutabiliter  a  Deo,  vel  qooad  permiasionem,  «t  in 
malifl,  vel  quoad  e£fectionem,  ut  in  bonis. 

XYI.  Tantum  abest  ut  ad  bominum  mntationem,  Deus  ana  decreta 
mutet,  ut  contra  omnis  illa  factorum  humanorum  mutatio  procedat  ex 
«Bterao  et  irrevocabili  Dei  decreto,  qui  boc  modo  exequitnr  ^uod  erentu- 
rom  per  promissiones  et  comminationes  decreverat :  Nec  sententiam  mu- 
tat  priorem  precibus  piorum,  sed  per  illas  ipMs  preces^  quod  futunun  oon* 
stitiierat  peidttcit  ad  exitum.  Ita  quum  Deus  mutat  quie  fecit,  quom 
adimit  homini  yitam  quam  dederat,  quum  destruit  mundum  quem  creaverat, 
h»c  mutatio  est  in  rebus  non  in  Deo,  nam  ab  letemo  decrevit  istam  £icere 
mutationem,  et  nisi  fieret,  decretum  de  itAcienda  ista  mutatione  mutaretor. 

XYII.  Locus  Num.  xir.  80,  ubi  Deus  per  Mosem  protestatur  Isia^itas 
non  intraturoB  in  terram,  quam  iUis  juiameiito  promiserat,  docet  quidem 
solennem  |Hromisaonem  factam  fuisse  a  Deo  illi  populo,  intiroducendi  iUom 
in  terram  Ganaan,  sed  sub  conditione  obsequii  prnetandi,  qua  ceBsaiite 
cessabat  promissio  et  contractus.  6ed  non  areuit  aliquod  fuisse  decretmn 
conditionatum  de  illis  introduoendis ;  Imo  ut  aecieyerat  talem  promissio- 
nem  facere,  ita  suis  de  causis  etiiam  constituerat  iOam  istorom  contmnaciam 
permittere,  et  illius  generationis  individua  non  introducere  in  terram  pro- 
missam.  Deinde  ut  promissio  faeta  fuit  genti  in  communi,  non  necesfle 
est  ut  singula  ejus  individua  resi»ciat,  ut  in  iUis  impleatttr ;  suftcit  ut 
fipectarit  demttm  ea  qu«e  ad  sequentem  generationem  pertinebant,  in  quibaB 
debttit  impleri. 

XVIII.  Licet  proprietates  rei^ctivn  Dd,  quales  Bttnt  miserioordia  et 
justitia,  supponant  ad  sui  exercitittm  in  objecto  circa  qnod  versantttr,  qw^ 
litatem  aliquam,  puta  miseriam  et  peceatom  :  Non  eeqxiitur  propteiea  de- 
cretum  qnod  iit  de  hominum  salute,  vei  danmatione,  esse  conditsonatUBi, 
quia  quamvis  supponatur  ad  ejus  constitutionem,  non  suspenditttr  tamen 
ab  ea,  sed  certissime  et  infallibiliter  impletttr  juxta  Dei  beneplacitum« 

XIX.  Quicquid  dicitur  adversus  Decreta  condittonata,  dicitnr  paritv 
contra  voluntatem  hypotheticam,  quia  nuUus  datur  actus  voluntatis  de 
nkfas  extra  se  futuris,  qui  non  induat  notionem  decreti ;  Unde  non  ela- 
buntur  qui  omissa  voce  decreti  conditionati,  retinent  tamen  voluntBteni 
hypotheticam ;  idem  enim,  mntato  tantmn  nomiae,  dicunt.  Plura  vide 
supra,  Loco  3,  Qunst  XIII.  de  Sckntia  media^  et  Qutest.  XYI.  the&  19, 
&c.  de  VohmtaU  eonditumalL 


QU^STIO  IV. 

An  Decrehm  afferai neceseUaiem  rebwfiaunef  Affirm. 

I.  QuMtio  agitatur  inter  Nos  et  Pelagianos  ac  SemipefaigianoB  Veteres 
et  Novos,  qtti  ut  facilitts  Idolum  liberi  Arbitrii  stabQiant,  necesBitatera 
reram  ex  Decreto  et  Pmscientia  negant,  quam  constanter  asBcruHt  Ordio- 
doxi. 
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II.  Ad  Quaestioms  Statum  obserra,  1.  Nedessarium  dici 
^**tt«S!''*        ^^  ^^^  aliter  se  habere  non  potOBt,  rl  fui  Ui;^MaMv  ixxmt 

iX^f,  ut  nominis  ratio  a  non  oessando  demonBtrat.     Hoe 

autem  bifariam  spectari  potest,  rel  in  Deo,  vel  in  rebns  ipsis.     In  Deo 

V   •  n«ii— »«fa«  ^^P^®^  necesdtas  vnlgo  notatnr ;  nna  dbeohiUa,  cujufl  oppo« 

*'*^^JJl2/^^  ntum  simpliciter  est  Deo  impossibile,  ut  quum  didtnr  Deus 

incorruptibiHB,  et  qui  seipeum  abnegare  nequit ;  alia  kypo^ 
thetica^  au8B  oritur  ex  bTpothesi  decreti  diTini,  quo^positonecesBe  est  sequi 
ipsum  effectom  volitum.  Prior  fundatur  in  immutabili  Dei  natura ;  posterior 
in  immutabili  ejus  voluntate,  qu«  iterum  duplex  ost;  alia  immutabilitaU$y  ex 
decreto  immutabili,  alia  infaUihiUtatis^  ex  pr»scientia  infallibili.  In  rebus  ipsis 
Tariae  etiam  occurrunt  necessitatb  species.  I.  Phyaiea  et  intema  a  parte 
causaxxim  secundamm,  quso  ita  sunt  ad  unum'  determinat»,  ut  non  possint 
aliter  agere,  ut  in  igne  necessitas  urendi.  2i  Coactionis,  qusa  orituraprin- 
clpio  extemo  per  violentiam  agente.  3.  tlypothetica  evenius  seu  ckpen- 
dentim,  per  quam  res,  licet  sit  natura  sua  tnutabilis  et  contingens,  non  po« 
test  non  esse  propter  dejpendentiam  A'  Dei  ordinatione,  cujus  nec  voluntas 
mut&ri,  nec  prsescientia  raUi  potest    ' 

m.  Non  quseritur.  de  Necessitate  e^noluta  et  pkysica,  refipeetu  causaram 
secandaram  in  se,  quia  fatemur  aUas  esse  necessarias,  alias  oontingentes ; 
Sed  respectu  Dei  et  in  ordine  ad  ipsum.  Non  de  neceentate  coactiomsj  quia 
decretum  nullam  vim  infert  causis  secundis,  sed  fiituritionem  rerum  decre- 
vit  fieri  convenienter  natur»  ipsarum ;  Sed  quseritur  de  necesdtate  kypotke" 
tica  et  canseqtienikty  respectu  certitudinis  eventus  et  futuritionis  ex  decreto ; 
qoam  asserimus. 

DeorvtQm    infert      ^-  Rationes  sunt,  1.  Quia  omnia  cetemo  et  immutabili 
nwe«iutein      consilio  apud  Deum  decreta  sunt,  unde  non  possunt  non 
•▼•atH.  evenire  tempore  praestituto,  alias  mutaretur  Dei  consilium, 

quod  fieri  posse  negat  Scriptura,  Isa.  xlvi.  10,  Epbes.  i.  9.  2.  Quia  ne- 
cessitatem  istam  Scriptura  praedicat,  Matth.  xviii.  7.  '^  Neeesse  est  ut 
scandala  eveniant,"  et  c.  xxvi.  54.  ^^  Qnomodo  implerentur  Soriptune, 
qxue  dicunt  ita  debere  fieri,''  scilicet  ex  decreto.  Liic.  xxii.  22.  *^  Filius 
hominis  vadit,  xmrk  ro  «^i^yw.  Ita  Act.  ii.  23,  et  iv.  28.  '^  Herodes  et 
Pontins  Pilatus  congregati  sunt  ad  faciendum  ea  omnia  qute  manus  tua 
et  oonsilium,''  id  est  consilium  efficacissimum  "  antea  deoreverant  fieri.''  1 
Cor.  xi.  19.  *'  Necesse  est  hiereses  esse,"  &c.  8.  Quia  maxime  fortuita 
ct  casualia  necessario  dicuntur  evenire ;  patet  exemplo  casdis  casualis, 
Exod.  xxi.  12,  13,  sortium,  Prover.  xvi.  83,  avioularum  et  capillorum, 
Hatt  X»  29,  30,  ex  ossium  Christi  conservatione,  Joan.  xix.  36,  et  ejua 
morte,  Act.  iv.  28. 

V.  4.  Quia  ut  infalfibili  prsescientia  omnia  pnevidentur,  Act.  xv.  18^ 
Heb.  iv.  13,  ita  infallibiliter  evenire  necesse  est.  5.  Quia  certo  prsBdicuntnr 
ttt  intara,  ita  ut  sermo  Dei  non  possit  excidere,  nec  Scriptura  solvi ;  Ergo 
deheiit  necessario  contingere,  si  non  quoad  modum  productionis,  qni  sope 
contingens,  at  quoad  certitu^em  eventus,  qui  aliter  se  habere  non  potest. 

YI.  Quod  statuit  determinationem  ad  unum  per  neces- 
^SiTiim?"'  sitatem  physicam,  vel  coactionis,  toHit  libertatem  et 
contingentiam ;  sed  non  quod  eam  statuit  tantum  per  ne- 
^SBitatem  hypotheticam ;  quia  certitudo  uon  oritur  ex  causarum  secun- 
^^u^  natuxa,  qu»  liber»  sunt  et  contingented,  sed  extrinsece  ex  deereti 
imniiitabilitate,  quod  ita  determinat  futuritionem  eventus,  ut  rerum  naturam 
non  mntet,  sed  res  necessarias  necessario,  liberas  libere  agere  sinat.  Un- 
^  patet  necessitatem  et  immutabilitatem  decreti  tollere  quidem  oantingen' 


288  L0CU8  QUARTU8.  [qUJEST.  IT. 

tiam  respecta  causmpri$n(By  quia  oam  onmia  necessano  eyeniant,  nihil  po- 
test  contingenter  fieri ;  sed  non  toUere  eam  re^ctn  causamm  secundananj 
quia  idem  decretnm  quod  pnestituit  futoritionem  renim,  statoit  etiam  wh 
dum  Juturitiomsj  ut  qu»  necesaariaa  causas  haberent  necessario  fierent, 
qu83  vero  contingentes,  contingenter :  Atque  ita  efiectuB  bene  dicitur,  et 
necessarius  et  canUngens  simul,  sed  kmt  ixx§  »m  «XA« ;  Itlud  a  parte  Dd 
et  relate  ad  decretum ;  Istud  a  parte  rei  et  relate  ad  caosafl  secundas  et 
proximas,  qu»  aliter  se  habere  potuerunt 

YII.  Quamvis  ergo  in  ordine  ad  causam  piimam  dicantur  onmia  ne- 
cessaria,  tamen  secundum  se  sumpta  qusedam  possunt  esse  libera,  contin- 
gentia,  et  fortuita,  quia  unaqusque  res  est  et  judicatur  secundum  causas 
proximas  et  particulares.  Omnis  effectus  in  necessitate  et  contingentia  seqm- 
tur  causam  proximam^  etnonoausam  prvmamyXit  Thom.  ait,  tiact.  de  Fra^ 
et  Prsdest  c.  4. 

YIII.  Necessitas  decreti  toUit  quidem  Ubertatem  independen!^  et  u 
Mnnnvtvf6t  et  Mnrtfnf  CreaturiB,  quia  ita  a  prima  causa  pendet,  ut  «ne  e& 
nec  esse  nec  operari  possit ;  Sed  non  toUit  UberUUem  spontaneitatit  et  in- 
differenticSj  quia  necessitas  est  tantum  hypothetica,  quse  cTentus  certitadi- 
nem  ponit,  sed  causarum  secundaram  naturam  et  proprietates  non  tolHt 
Hinc  est  qnod  recte  dicatur,  Adamum  necessarioj  et  Ubere  peccasse:  lUad 
quidem  respectu  decreti,  et  rei  futuritionis ;  Istnd  respectu  voluntatis  ejos, 
et  quoad  modum,  quia  quaUscunque  fuerit  necessitas  decreti,  Adsmns  ta- 
men  volens  peccayit,  et  per  consequens  Uberrime. 

IX.  licet  detur  necessitas  eventus  ex  Decreto,  non  proptereaqoicqaam 
detrahitur  Sapienti»  et  Justitiie  Dei,  quasi  nec  illa  posset  cum  fractn  hor- 
tari  homines  ad  ofiicium,  nec  ista,  prsemia  yel  poonas  ^rirtuti  et  ritio  sta- 
tuere.  Quia  necessitas  ista,  ut  jam  dictum,  utpote  extrinseca  et  hjpothe- 
tica,  optime  conaistit  cum  Ubertate  creatunurum,  quB  non  desiaant  liber 
lime  agere  a  parte  sui,  Ucet  efiectus  sit  necessarius  a  parte  Dei:  Tantnm 
abest  ergo  ut  ista  opponantur  sibi  inyicem,  ut  amice  inter  se  conspirent, 
quia  per  ista  media  quamyis  Ubera,  promoyentar  et  producuntar  eyentas 
a  Dei  decreto  definiti. 

X.  Quamyis  res  omnes  neoessari»  dicantur  ex  decreto ;  Deus  non 
propterea  potest  oenseri  author  peccati,  quia  decretum  quod  est  cauM  fo- 
turitionis  pecoati,  non  est  tamen  ejus  causa,  nec  physica  per  maliti«  iok' 
aionem,  nec  ethica  per  ejus  approbationem;  Ita  Ucet  ad  decretum  seqnA- 
tur  peccatum  necessario,  non  tamen  potest  dici  fiuere  ex  decreto ;  qtas 
decretum  non  influit  in  rem,  nec  est  efiectiyum  maU,  sed  tantam  pemuB- 
fiiyam  et  directiyum. 

XI.  Ut  yero  Deus  propter  necessitatem  quam  decretum  ejus  rebos  m- 
fert,  peccali  incusari  non  potest ;  Ita  nec  peccatores  propterea  excosan 
possunt ;  ifaiSL  taUs  necessitas  Ubertatem  eorum  et  w^miftnf  in  agendo  nos 
ioUit,  nec  m:ipedit  quominus  Uberrime  actus  suos  exerceant.    Nec  si  exe- 
quuntur  hoc  pacto  decretum  Dei,  continuo  iUi  obedire  censendi  sont,  qui* 
decretum  non  est  regula  actionum  nostrarum,  sed  Lex  Dei ;  Qaamvis  ergo 
impleant  yoluntatem  decementem,  non  minus  censentnr  reS,  quia  peceant 
.contra  yoluntatem  prsBcipientem,  legem  sibi  positam  injustissime  violsn^ 
do ;  Sic  Herodes  et  Pontius  Pilatas  com  Judseis  non  desinunt  teterrimi 
oriminis  reatnm  iacurrisse  per  cmcifixionem  Christi,  Ucet  nihil  feceiini 
msi  quod  Dei  manus  et  consiUum  antea  jam  decreyerant  fieri,  Act  iv. 
28.     Sed  de  his  postea  fuains  agetur,  quum  de  Proyidentia  Dei  «c^ 
mrea  peccatum,  et  de  ejus  concnrsu  disputabitur,  ubi  calumnia  qu«  noDtf 
objici  solet  de  Deo  authore  peccati,  et  de  Fato  Stoico  refutabitur. 
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QU-^STIO  T. 

DE  TERMINO  yiTJE. 

An  Dei  Decreto  cufttsque  hommum  vita  terminuafixm  et  immobilis  cum  cmt- 
nibns  auis  cireumstatUm  ita  sit  constitutusy  ut  alio  temporis  articuloj  et 
aUo  tnoriis  genere  deeedere  nonpo$sitj  qttam  quo  eum  decedere  coniingit  f 
Affir.  contra  Socin.  et  Bemonstr. 

L  QasBstio  haec  movetiir  nobis  a  Socinianis  et  Remonstrantibus,  qui  ut 
Decretorum  mutabilitatem  assenmt,  negant  etiam  vit»  Terminum  a  Dei 
Ptovidentta  ita  fixum  esse  et  determinatum,  ut  non  possit  vel  prorogari, 
vel  abbreviari.  De  qua  fuse  disputatum  fuit  in  Belgio  ante  aliquot  annos, 
studio  Amplissimi  Viri  Joh,  BeverovicH^  Medici  Dordraceni,  qui  Virorum 
Boctorum  super  ea  judicia  inquisivit,  eaque  in  EjpistoUca  Qucestione  de 
Termino  Vitce  in  lucem  misit. 

II.  Ad  QuflBstionis  Statum  observa,  1.  Termimm  vitce 
«^^ttM-  ijiimi  esse  communem  et  generaiem^  qui  assignatus  est  bu- 
mano  generi ;  alium  ipecialemj  qui  datus  est  hujus  vel 
illiuB  individui  durationL  Non  agitur  hic  de  primo,  sed  de  secundo ; 
Non  quferitor,  An  Decreto  Dei  statutum  sit  hominibus  semel  mori :  vel,  An 
detor  tenninuB  aliquis  vite  human»  vel  longior  vel  brevior,  sive  absolute 
et  in  se,  sive  comparate  ad  vitam  animantium  ?  hoc  enim  non  diffitentur 
AdversariL  Sed  qunritur  de  Termino  speciali.  An  unicuique  a  Deo  con- 
Btitatum  sit  momentum  nativitatis  et  mortis,  quod  fixum  sit  et  immobile  ? 
IIL  2.  Terminus  vitas  potest  dici  mobiUs  vd  immobOis  diverso  respectu, 
vel  resp.  CauBos  primcej  vel  resp.  Causarum  secundarum.  Non  quseritur, 
An  TenninnB  vit»  physicusy  qui  oritur  ex  causis  proximis  naturalibus  sit 
immobilis ;  Fatemur  enim  jposse  vel  contrahi  vel  produci  propter  bonum 
vel  malum  regimen,  ut  qui  ex  ordine  natuns  potmsset  diutius  vivere,  vel 
erapulay  vel  luxuria,  vel  aliis  peccatis  vite  cursum  ordinarium  abrumpat ; 
vel  gladio,  faaoBj  aut  cansibus  aliis  violentis  intereat.  Sed  queritur  de 
Termino  h^/perpkgsicoj  qui  a  causa  prun%  et  divina  ordinatione  ponitur, 
^  respicit  distinctio  Thom»  i.  q.  116,  art  3.  *'  Fatum  ut  in  causis  se- 
cnndis  est  mobile,  ut  autem  a  divina  prsscientia  est  immobile,  non  neces- 
ntate  ahsoluta,  sed  conditionaH.'' 

IV.  Constitutio  Termini  vitsB,  vel  est  absohtta  antecedenter  ;  vel  eonse- 
^ftenlerj  ut  excludat  omnem  causarum  secundarum  et  mediomm  nsum. 
^on  qunritur  de  posteriori ;  An  mors  cujusque  et  vita  decreta  sit  absolu- 
^  Abflqae  ullo  respectu  ad  media  necessaria,  qufe  finibus  suis  certo  subor- 
&«iitar,  et  eidem  decreto  includantur,  adeo  ut  quicquid  fecerint,  aut  non 
fecerint  homines,  certo  eventurum  sit  quicquid  decrevit  Deus.  Hoc  enim 
nemo  nostrum  asserit,  quia  ita  fixum  terminum  agnoscimus,  ut  necessita- 
^  mediorum  propterea  non  excludamus.  Sed  qu»ritur  de  constituUone 
^'^^^obOa  antecedenter,  qute  non  pendeat  ab  uUa  conditione  prsevia.^  £t 
Q^UBst.  ledigitur  ad  hos  terminos :  An  Terminus  vitsB,  non  generalis  et 
conunanis,  sed  specialis  et  proprius  uniuscujusque,  ita  sit  fixus  et  immo- 
bilis,  non  causarum  secundarum  respectu,  sed  primsB,  et  sBtemi  Dei  de- 
oeti,  at  quacunque  tandem  ratione  nec  prorogari  nec  abbreviari  possit ; 
^  vero  ita  indefinitus  sit  et  mobilis,  ut  possit  vel  contrahi  peccatis  homi- 
itmn,  vel  produci  arte  et  industria  Medicorum :  Posterius  affirmant,  post 
^<^<^,  Remonstr.  et  Lutherani ;  Prius  vero  Orthodoxi. 

T 
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Terminam   vitai        ^*  R^ti^nes  8^*»  !•  «^  Jobi  xiv.  5.  ubi  Deum  sic  allo- 
6886  fixam  pro-    quitur,  "  Siquidem  definiti  sunt  dies  ejus,  numerus  menfiiiun 
^^^^\    .    .      ejus  tecum  est,  statuta  seu  determinationes  ejus  fecisti,  quas 
.ex  o  .XIV.  .     nemo  transgrediatur,"  et  cap.  vii.  1.  NonntmiUtia^  seude- 
terminatum  tempus,  (hoc  enim  Kns  innuere  Pagni.  et  Mercerus  notant  in 
h.  1.)  et  ut  mercenarii  dies  sunt  dies  ejus  f  Unde  colligitur  dari  certum  et 
determinatum  numerum  dierum  Yitie  hominis,  et  hunc  a  Deo  positum  esse 
immutabiliter,  ut  nemo  eum  prsetergredi  possit.     Nec  excipi  debet,  1.  eon- 
ditionatam  esse  locutionem,  propter  particulam  tsn ;  quia  series  oratiomg 
docet,  non  conditionaliter  esse  sumendam,  sed  ratiocinative,  pro  siquidm^ 
hoc  sensu,  ^quandoquidem  definiti  sunt  dies  hominiB,  et  terminos  illi  posa- 
isti  breves,  quos  non  transgredietur,  recede  ab  ipso,  id.  hoc  tibi  sufficere 
debet,  quod  miseria  ejus  talis  sit  per  peccatum,  ut  brevi  confici  debeat, 
nihil  ut  opus  sit  gravioribus  malis  eum  onerare.'     2.  Jobum  loqui  de  ter- 
mino  communi  humanfle  vit«e  prsefixo,  quem  ordinarie  attingunt  omnes  qui 
culpa  sua  dies  non  abbreviant.     Quia  verba  ostendunt  agi  de  termino  spe- 
ciali  cuique  prsefixo,  agitur  enim  de  numero  mensium  efus,  de  ditinu  ejus 
et  de  termino  ejus.    3.  Licet  Jobus  loquatur  de  definitione  dierum,  non  in- 
nuere  tamen  qua  ratione  illa  facta  sit  a  Deo ;  et  nihil  obstare  si  dicamos 
circumscribi  ex  certa  prsvisione  divina,  quo  modo  quisque  nostnun  86 
gesturus  sit,  vel  saltem  ex  hypothesi  boni  vel  mali  usus  arbitrii  nostrl 
Quia  supponitur  gratis  obedientiam  vel  inobedientiam,  bonum  vel  maluoi 
usum  liberi  arbitrii  respici,  cujus  tamen  nulla  fit  -mentio :   Adde  quod 
Deus  nihil  praevidere  potest  futurum  nisi  consequenter  ad  suum  decretum, 
aut  effectivum,  aut  permissivum,  de  illius  futuritione. 

VI.  Secundo,  ex  Psal.  xxxLx.  4,  5.   "  Fac  scire  me  Do- 
^  ^*^?6."^^  mine,  finem  meum,  et  mensuram  dienim  meorom  qme  ipsa 

sit,  noscam  quanti  aevi  ego.  Ecce  pahnas,"  idestutpabns 
mensuram,  ^'posuisti  dies  meos,  et  tempus  meum  tanquam  nihil  coram  te." 
Unde  duo  colHguntur,  1 .  Quod  Deusfinem  hominis  novit ;  Ergo  illum  pnefini- 
vit,  quia  nec  nosse  nec  prsedicere  posset,  nisi  illum  determinasset.  2.  Qnod 
Deus  certam  men^uram  constituit  diebus  hominis,  quod  perperam  dicere- 
tur,  nisi  terminum  vitae  ejus  pnefinivisset.  Neque  hic  notatur  tantum  bre- 
vitas  vitse  in  genere,  sed  in  individao  brevitas  dierum  Davidis  determinata 
et  definita  a  Deo,  non  conditionate,  sed  absolute. 
o  i;.    *  X       .  oc       ^II-  Tertio,  ex  Actxvii.  26.  "  Deus  fecit  ex  uno  san- 

3.  Ex  Act.  xyu.26.         •       a.   .  -i  ^  i_    i_  -^   .  •     —  a>t 

gume  totum  genufl  humanum,  ut  habitet  super  umversa  so- 
peiffcle  terr»,  definitis  praestitutis  temporibus,  et  positis  terminis  habitationia 
eorum.''  Jam  ubi  sunt  xm^^i  «-^mr«y^vM,  ibi  definitus  esse  debet  vits  ter- 
minus ;  quod  non  potest  refem  tantum  ad  durationem  generis  humani,  eed 
etiam  ad  durationem  cujusque  individui,  quandoquidem,  ut  postea  v.  28. 
additur,  In  ipso  vivimus,  movemur^  et  sumus^  et  v.  26.  Ipse  dat  titam^  hab- 
tum  et  omnia :  Confirmatur  ex  Act  i.  7.  ubi  Deus  dicitur  tempora  in  sua 
potestate  posuisse  ;  Ergo  et  tempus  cujusque  mortalis.  Et  si  cuiqne  rei 
Buum  tempus  nascendi  et  denascendi  assignavit,  Eccl.  iii.  1,  2,  nulla  ratio 
subest,  cur  non  seque  statuatur  decretorius  dies,  qao  quisque  mori  debeat, 
positus  ab  ipso,  ac  cuique  suum  diem  natalem  praefixit,  quo  in  mandum 
veniat. 

4.  Bx  Matt.  X  28.      ^^^^*  Q^"*^»  ®^  ^^  Matth.  X.  28,  29,  80,  ex  quo  ito 

concludimus :  Si  capiUi  capilas  nostri  numerati  sunt,  multo 
magis  dies,  menses,  et  anni ;  Et  si  ne  passer  quidem  cadit  sine  Pa^ 
voluntate,  quanto  minus  censendus  est  homo  hujus  vitae  stationem  subire 
aut  relinqucre  absque  specicdi  nutu  Bummi  Impeiatoris,  cui  jus  vitae  ct 
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necis  proprie  in  eutn  competit?  Qo»  ita  dicuntur  Apostolis,  ut  ad  alios 
etiam  pertineant,  quia  ut  mandatum  eommune  est,  communiB  etiam  debet 
esse  promissio  contra  pericula  persecutionum  et  mortig,  et  argumentum 
conBoJatiomfl  ducitur  a  Dei  providentia  non  propria  ApostoliB,  sed  omni- 
bus  communi. 

JX.    Quinto,   vit»  terminus  prsedicitur  infallibiliter ; 
^  ^iS^ii***^'**  ^^  priefinitur  immutabiliter,  quia  non  alia  potest  dari 

prcedictionis  certitudinis  causa;  patet  exemplo  diluvii 
primi  mundi,  cui  pnefinitum  fuit  tempus  120  annorum,  G^n.  vi.;  Mosis, 
Deut  zzxi.  14 ;  iDdfantis  Davidis,  2  Sean,  xii.  14 ;  Filii  Jeroboami,  1  Reg. 
zir.  12 ;  Achazise  Regis  IsraSl,  2  Beg.  i.  4 ;  Petri,  Joa.  xxi.  18 ; 
Christi  Servatoris,  cujus  mors  prsedicitur,  non  modo  quoad  genus  mortis, 
Lac.  xvtii.  82,  Joa.  xii.  33 ;  sed  etiam  quoad  horam  et  tempus,  Joa.  vii. 
30,  et  xiii.  1,  et  xvii.  1 ;  Filiorum  Heli,  1  Sam.  ii.  34 ;  IsraSlitarum  qui 
peste  percuasi^  2  Sam.  xxiv.  15.  ubi  exerte  dicitur  pestem  in  illos  grassa- 
iam  esse  usque  ad  ir»  ny  id.  tempus  constitwtum;  Belzazaris,  Dan.  v. 
25,  26,  &c, ;  Achabi  et  Jezebelis,  1  Reg.  xxi.  22,  23.  Cum  igitur  quicquid 
praesdtur  a  Deo,  habeat  futuritionem  suam  definitam  et  infallibilem  ex 
deMto  coneilio  et  prsBCOgnitione  Dei,  Act.  ii.  23,  tam  necesse  est  definitum 
esse  a  Deo  modum,  et  diem  mortis  singulorum,  quam  utrumque  ab  illo 
certo  et  infallibiliter  pnesciri.  Nam  fingere  aliquid  indefinite  et  conditio» 
nate  imescitnm  a  Deo,  ut  vellent  Adversarii,  est  dicere  «rimmi. 

X.  Sexto,  mortiB  genus  quod  maxime  casuale  et  fortuitum  videtur,  de- 
finitam  est  inmiutabili  Dei  decreto ;  Ergo  multo  magis  quodlibet  aliud 
moTtiB  genus.  Patet  in  homicidio  casuaU,  de  quo,  Exod.  xxi.  13,  14,  di- 
citur,  quod  Deusfadt  tdlem  hommem  oceurrere  ad  manum  efusj  et  ut  On- 
kelos  habet,  afacie  Dei  tracUtus  est;  In  Achabo,  cujus  instans  exitium, 
1  Reg.  xxii.  28,  predicitur,  et  tamen  dicitur  cam  periisse,  v.  34,  nimirum 
caosa  seeundflB  respectn,  qufe  de  Aehabo  non  cogitabat ;  In  Idololatria 
Jadjeis,  quos  Deus  dicitur  numerasse  ad  gladium,  Isa.  Ixv.  12 ;  In  He- 
rode  qui  a  vermibus  corrosus  est,  Act.  xii.  23 ;  In  primo  mundo  aquis 
dilnvii  suffocato ;  In  185  millibus  hominum  exercitus  Sancheribi,  qui 
una  nocte  interierunt.  Quis  vero  dixerit  Dei  decretnm  de  inevitabili  isto 
mortis  genere  ab  uniuscujusque  obedientia  vel  inobedientia,  bono  aut  malo 
nsu  liberi  arbitrii  fuisse  suspensum,  tanquam  necessaria  conditione,  sine 
qua  Deus  absolute  terminum  vitie  nemini  prtefigere  posset? 

XI.  Septimo,  Deus  certo  et  pr»stitnto  ordine  totam  hominis  vitam,  et 
motus,  et  etates  moderatur  a  principio  ad  finem  ;  Ergo  et  ultimum  vit» 
tenninum  debet  definire ;  nam  qui  totum  gubemat,  et  singulos  actus  ante- 
gregsos  provide  curat,  cur  negligeret  extremum  ?  Si  quod  minoris  est  mo- 
nenti  regitur  a  Deo,  an  quod  maximum  est,  decretorius  sc.  ille  dies  a  quo 
pendet  etemitas,  homini  relinqueretur?  Gonceptio  hominis,  et  nativitas, 
ct  quflBcnnque  pertinent  ad  ejus  vitam,  et  varios  rerum  successus,  in  libro 
^i  flcripta  sunt,  ut  pasrim  notatur,  Ps.  cxxxix,  16,  et  cvi.,  et  cvii.,  cxliv., 
<2xxl,  &c. ;  et  non  scripta  erunt  in  libro  Dei,  qu»  ad  extremam  vitn  cUtusu- 
^  qutt  omnium  maxime  est  memorabilis,  spectant,  quasi  Deus  non  ha- 
W  exitus  mortis  penes  se,  Psal.  Ixviii.  20,  et  non  sit  Dominus  mortis  ac 
▼itie,  finig  «que  ac  initii  ? 

^n.  Oetavo,  si  Deus  non  prsstituit  cuiqne  sumn  vite  terminum,  se» 
<initar  Dei  providentlam  versari  tantum  cirea  t«  tuif  ixw,  non  circa  ti^  Mmf 
^^^^;  hominem  non  tantum  fortun»  su»,  sed  et  vit»  morti^ue  esse  fa- 
^m ;  Deum  et  ejus  voluntatem  ac  scientil^  postponi  causiKsecundis,  et 
]wo  re  nata  oinnkk  ofdinare  et  disponere,  consilium  capere  in  aiBna,  tenni- 
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noB  figere  et  refigere,  ad  motiu  homiirain  decreta  Bua  formare  et  inflectere, 
et  sic  Deum  non  esse  Deum,  id.  Dominom  independentem  et  abBolutom^ 
qni  quie  vult  facit,  sed  hTpotheticum  et  conditionibus  (urcumacriptum ;  qus 
omnia  cum  sint  impia  et  blasphema,  tale  etiam  esse  illud,  unde  deducim- 
tur,  necesse  est. 

XIII.  Ezechi»  dies  non  ultra  terminum  a  Deo  fixnm 
Font««  Solutio-    prorogati  fiierunt,  sed  tantum  litra  iUud  tempus,  quo  ae- 

cundum  ordinem  causarum  secundarum  et  naturalium,  et 
▼im  ipsam  morbi  morti  proximus  yidebatur,  et  reipsa  moritnruB  fuisset, 
nisi  Deus  gratia  sua  prospexisset.  Denunciatio  ergo  mortis,  qu«  fit  a 
Propheta,  est  comminationis  non  pr»destinationis,  non  absoluta,  sed  oon- 
ditionalis,  licet  conditio  expressa  non  fuerit,  sed  eventu  tantum  dedarata. 
Non  decreverat  ergo  mori  Ezechiam,  sed  tantum  mortis  sententiam  illi  de- 
nunciari,  ut  dolore  salutari  contritus  ad  eum  ardentiua  confugeret,  quod  a 
Rege  intellectum  fuisse  ex  eo  colligitur,  quod  iUico  ad  parietem  oonversQs 
.ad  Jehovam  preces  ardentissimas  pro  vitae  prorogatione  fuderit  licet 
autem  comminatio  non  deberet  impleri,  non  desinebat  tamen^  esse  maxijDe 
seria,  quia  per  eam  decretum  de  conservando  Rege  exequi  oonstituerBt. 
Mors  quidem  per  comminationem  denunciata  pagnabat  cum  eTenta 
decreto,  qui  fuit  prorogatio  vit»,  sed  non  ipsa  comminatio  mortis,  qn« 
•medium  a  Deo  institutum  erat  ad  illius  executionem. 

XIV.  Impu  non  dinddumt  dies  suos,  Ps.  Iv.  23,  non  proprie  aut  ab«o- 
lute,  sed  comparate  et  relate,  non  quidem  ad  decretum  Dei,  sed  vel  ad  nato- 
ram  suam,  et  corporis  habitum,  quia  sibi  relicti,  et  al)sque  casu  dirinitns 
immisso,  potuissent  diutius  vivere  possibilitate  causae  secundje,  non  yero 
possibilitate  effectus  qui  pendet  a  concursu  causte  prime  et  seeundjB,  vel 
relate  ad  opinionem,  spem  et  intentionem,  tum  suam,  tum  alioram,  qiua 
ingentis  dierum  summ»  spem  jam  conceperant.  Sic  scepe  in  Scriptnra  res 
dicitur  talis,  qu»  talis  habetur  opinione  et  fallaci  hominum  judicio,  Lve. 
viii.  18,  qttod  habety  id.  quod  videtur  habere^  ayferttur  ab  eo.  Nee  si  [Hi 
quidam  immatura  morte  abripiuntur,  et  nonnulli  impii  ad  provectam  «tatem 
perveniunt  ex  fixo  Dei  decreto,  continuo  sequitur  comminationem  istam 
Psaltis  nullam  esse,  nec  istos  illis  ideo  infeliciores  censendos  esse ;  qv* 
quamvis  pariter  tempore  constituto,  respectu  providenti»  divins  ipsifl  ^ 
cognitn  moriantur,  tamen  mors  utrorumque  longe  dispar  est.  Istitempore 
immaturo  et  semper  immaturi,  mortem  horrent  et  fugiunt,  et  frostra  tar- 
dare  satagunt,  dum  in  morte  nihil  nisi  mortem  vident,  sine  poemtentia, 
sine  spe,  et  consolatione,  ex  morte  in  mortem  transeun^  et  mortem  ace^ 
bissimam  sibi  reddunt,  non  tam  sponte  egredientes  ex  mundo,  quam  sn^ 
cisi  et  violenter  eradicati.  Sed  pii  dierum  saturi,  quamvis  in  ipso  etatis 
flore,  vocantem  Dominum  alacres  sequuntur,  cupiunt  dissolvi  ut  sint  cnm 
Christo,  et  parati  ad  discessum,  accensis  lampadibus,  et  lumbis  pnBCincti 
adventum  Sponsi  cum  desiderio  prsBStolantur ;  et  ut  impii  quocunque  mo- 
riantur  tempore  etiam  in  decrepita  senectute,  immaturi  semper  et  impantti 
obeunt ;  Ita  pii  quomodocunque,  et  quandocunque  moriantur,  matare  sempcr 
et  opportune  moriuntur,  unde  dormire  et  qniescere  in  cubilibus  suiB,  ^  ^ 
Dominum  redire,  dicuntuz. 

XV.  Improbus  morttur^  tempore  non  sttOj  Ecd.  vii.  17,  tum  respecttt 
causamin  seeundamm,  et  eonstitittionis  naturalis,  quia  ulterius  potmss^ 
prorogari  ejus  vita,  quam  Deus  justo  judicio  abrnmpere  voluit;  ^!?J[|^ 
Bpectu  voti  et  spei  ipsius,  quia  intempestive  semper  moritnr,  id  est  ilhpens 
et  imparatus,  qni  nunquam  vel  vivere  vel  mori  didicit,  quamvis  ratione 
peecatorum  plus  satis  maturus^  unde  mors  improviBa  et  inexqM)etat*  ^^ 
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perd  dieitar  tempore  malo,  id.  non  suo,  EccL  vii.  17.  Tempns  quippe  poo* 
nttontuB  et  pietati  opportunnm,  tempus  est  acceptum,  et  vere  wnifim  nostnim, 
quo  in  rem  nostram  uti  debemus,  quia  ab  illo  omnis  im;^  pendet  At  ubi 
pnDCeriit,  non  restat  ivsi  mm^*!  tiuu^.  Sic  exponit  Greg.,  £xpo.  mor.  in 
Job.  lib.  xvi.  c.  6. 

XVI.  Quum  Scriptura  loquitur  de  proUmgaiione  vel  abbreviatione  die* 
nun,  qu»  fit  a  Deo  respectu  piorum  aut  impiorum,  Exo.  xx.  12 ;  Deut. 
iv.  40^  et  XXX.  19,  20 ;  Psalm.  xci.  16 ;  1  Reg.  iii.  14 ;  Prover.  x.  27 ;  non 
tam  intelligitur  proprie  prolangaiio  vel  abbremaito  termini  a  Deo  positi, 
quam  UmgceviUu  absoluta^  aut  more  prcBcox^  per  metony.  anteeedeniie  pro 
cofuequentej  ut  Paulus  explicat  verba  Legis,  Epb.  vi.  1.  Ut  si»  longcevus 
tuper  terram,  Rursus  abbreviari  vel  prolongari  dies  alicujus  dicuntur, 
non  abaolute  et  simpliciter  ultra  terminum  singulis  a  Deo  positum ;  sed 
tantnm  comparate  tum  ad  alios,  tum  ad  natur»  leges  et  cursum  ordinarium, 
tum  ad  ipsorum  vota  et  expectationem.  Nam  ut  quibusdam  diutius  Tivere 
datur,  quam  vel  ipsi  crediderant,  vel  alii  speraverant ;  Ita  multi  calculos 
snos  male  ponunt,  dum  in  florenti  sBtate  et  fortuna  sentiunt  vitn  filum 
abnunpi,  multo  citius  quam  sibi  persuaserant. 

XYII.  Quamvis  longitudo  dierum  promittatur  pietati,  et  brevitas  impiis 
denimcietur,  non  propterea  terminus  vitn  suspenditur  a  conditione  incerta 
hominis,  quia  Deus  qui  decrevit  eos  ad  pietatem  deducere,  decrevit  etiam 
longKVitatem  ipsis  concedere,  coronando  dona  sua,  non  ipsorum  merita, 
et  si  abbreviat  vitam  impiorum  ob  ipsorum  scelera,  eodem  consilio  quo 
decrevit  illa  permittere,  decrevit  etiam  iUa  boc  pacto  punire.  Promis- 
Bones  ergo  et  comminationes  non  dedarant  quid  Deus  de  singulis  apud  se 
deo^erit,  sed  quales  sive  longasvitate  omare,  sive  brevitate  vitce  multare 
velit,  et  quiB  pr»mia  pietati,  quas  poenas  impietati  posuerit,  qu»  tamen, 
pro  natura  rerum  temporalium,  semper  cum  conditione  voluntatis  ejus 
intelligendie  sunt,  qui  potest  prout  expedire  judicat,  vel  vitam  contrabere 
piis  ad  ipsorum  salutem,  vel  impiis  producere  ad  graviorem  ipsorum 
poenam. 

Xy III.  Licet  possibile  fuisset  bunc  vel  illum  diutius  vivere,  in  sensu 
diviso,  et  seposito  Dei  decreto,  tamen  in  sensu  composito,  et  ex  decreti 
hTpothesi,  necesse  erat  ut  eo  loco  et  tempore,  et  eo  modo  moreretur. 
Qaamvis  Lazarus  moriturus  non  fuisset,  si  Cbristus  dum  asgrotabat  eum 
visitasset ;  tamen  ita  divinitus  erat  constitutum,  ut  Cbristus  abesset,  ut 
inoreretur. 

XIX.  Tantum  abest  ut  certitudo  finis  et  eventus  tollat  necessitatem  et 

QRun  mediorum,  ut  ea  supponat  potius,  quia  Dei  decreto  talia  media  in« 

stitata  sunt  ad  futuritionem  rei :  Licet  Ezecbi»  prorogata  fuisset  vita,  ut 

de  eo  dubitare  non  posset,  non  ideo  debuit  cibum  negligere,  sed  contra 

^buit  subservire  bac  in  parte  consilio  Dei :  -Sic  Act.  xxvii.  24,  Deus 

^^itam  omnium  quotquot  in  navi  erant  dederat  Paulo,  tamen  cum  nautsB 

▼eflent  se  subducere,  dicit  Apostolus  Centurioni,  nisi  manserint  isti,  aervari 

•w»  potestMS.     Unde  patet  Medicomm  operam,  qui  a  Deo  in  morborum 

levamen  instituti  sunt,  sine  temeritate  negligi  non  posse,  licet  in  illis  fiducia 

i^on  ut  collocanda ;  nec  cessare  debent  ilH  ab  opere,  quia  nesciunt,  nec 

^'Pas  est  ut  sciant,  quid  Deus  de  vita  vel  morte  legri  constituerit ;  nostrum 

«8t  &cere  quod  nostri  est  officii,  et  Deo  eventum  committere ;  Si  terminus 

^it«  nondum  accessit,  benedicet  remediis,  et  iis  utetur  ad  finem  suum 

obtbendum.     Sin  aliter.de  eo  statuerit,  frustra  erunt  artes  Medici,  sed 

fecerit  tamen  ille  officium  suum. 

XX.  Licet  fixus  sit  vit»  Terminus,  bena  tamen  preces  pro  long»vf 
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vita  poflsunt  concijn,  tum  quia  teminus  ille  nemini  cognitua  est^  tum  qiua 
proces  debent  semper  esse  ex  liTpoihesi  voluntatiB  Dei,  cui  se  Buaque 
omnia  fideles  semper  submittere  debent. 

XXI.  Qui  yiolentas  sibi  manus  inferunt,  non  possunt  hinc  excasari, 
quia  tale  scelus  non  committunt,  ut  decreto  Dei,  quod  ignorant,  morem 
geranty  sed  ut  furorem  diabolicum,  quo  perciti  sunt,  expleant ;  Nec  magis 
excusantur  apud  Deum  ob  terminum  yit»  su»  ita  fixum,  quam  latroneB  in 
necando  viatore,  qui  ex  Dei  providentia  in  eorum  manus  incidit. 

XXII«  Doctrina  de  Termino  vitn  fixo,  sic  debet  nos  fortes  et  imper- 
territos  reddete  in  periculis  omnibus  quis  nos  circumstant,  dum  vocationem 
nostram  sequimur ;  ut  non  faciat  nos  temerarios  ad  tentandum  Deum,  et 
adeunda  quielibet  pericula  sine  necessitate ;  ut  Turc»  hoc  prsetextu,  quod 
dies  ipsorum  numerati  sint,  nullum  fugiunt  discrimen,  et  nilul  sibi  metuont 
a  peste,  ejusque  contagio,  quos  propterea  $ecuros  a  jpesle,  ted  non  tuk»  hac 
cpmio  prcutaiy  ut  scite  Busbequius  loquitur,  epist.  4. 

XXIII.  Sive  quis  moriatur  semel,  aut  bis,  ut  in  Lazaro,  et  filia  Jairi 
▼isum,  UTe  non  moriatur,  ut  Enoch,  aut  tantum  immutetur,  ut  fideles 
superstites  novissimo  die,  1  Gor.  xv.  51,  manet  tamen  immobile  Dei  de* 
cretum,  quo  singulis  prsefixit  aut  yitam,  aut  mortem,  iinam,  vel  geminam, 
aut  transmutationem. 

XXIY.  Incolse  primi  mundi,  Sodomitse,  et  similes  peccatores  prorogare 
poterant  vitam,  si  resipuissent ;  non  uitra  termmum  a  Deo  fixum,  quia  nt 
non  decreverat  illis  dare  resipiscentiam,  ita  nec  yitam  eorum  prorogan 
Toluit,  sed  respectu  causarum  naturalium  et  cursus  ordinarii  vit». 

XXY.  Ninivitis  denunciatus  fuit  interitus  sub  conditione,  nisi  reapiB- 
cerent,  sed  tacita  et  subinteUecta,  quod  ut  fieret,  Deua  terribiH  Prophetft 
comminatione  effecit 

XXYI.  Quum  Moses,  Ps.  xc.  10,  dicit  dies  vUa  nottrm  eue  tqftuaghiia, 
vel  oetognUa  annos;  non  loquitur  de  termino  vitiB  speciali  euique  indiri- 
duo  constituto,  sed  tum  de  termino  generalit  ad  quem  vita  Israelitamm  soi 
temporis  redacta  erat,  quorum  corpora  cadebant  in  deserto,  et  quidem 
magnam  partem  intra  illum  terminum  70  aut  80  annorum ;  tum  de  ter- 
mino  communi  posito  vit»  hominum,  qui  «s  iri  n  wXv  intra  tenninum 
istum  consistit,  et  quidem  in  valentioribus,  paucis  illum  et  rarissune  sn- 
perantibuB. 

XXYII.  Huc  non  male  refertur,  quod  passim  apud  Philosophofi  et 
Poetas  profanos  de  lethi  certitudine  et  inevitabilitate  legitur,  ut  illttd  Fin- 
dari  Pfthi.  ode  12,  rl  y%  fU^rtfUf  «v  xd^ptmrw,  id.  fiUale  deereium  non  est 
evitabile,  Unde  nomen  mortia  videtur  originem  ducere  a  voce  fU^  qn^ 
apud  PoStas  pro  letho  sumitur;  ^il^  enim  a  verbo  ^mm^  dedudtur,  qoaa 
fitftt^twfiiff  nif  9r«n9,  k  h  vtvfti^  ytnnu  fu^i^f,  ut  loqmtur  Etymo.  nmgn.f 
et  per  metathesin  r,  fM^nfut^  ii  mw^ttftmf  mu  «^  tifttt^tw.  £o  etiam  per- 
tinent  ista  Lucretii,  lib.  iii. 

Certa  quidemfinis  vUa  mortaUbus  adMkU 
Nec  deviiari  letkum  pote^  quin  obeamug. 

Et  isto  SUii  ItaUci, 

Etpace  et  beUo  eunetie  itattenmnu»  cbv^ 
Extremumque  diem  primue  tuUt 

a  quibuB  non  ablndunt  hac  CiceroniB  de  senectote,  ^'  Quod  cuique  tem- 
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porifi  ad  vivendttm  datnm,  eo  debet  contentQs  esse./'  £t  Senecas  de  Con- 
sola.  ad  Jilarcium,  c.  20.  ^^  Nemo  nimis  cito  moritur^  qui  victurus  diutiua 
qoam  vixit  non  fixit;  fixus  est  cuique  terminus;  manebit  semper  ubi  posi- 
ttts  est,  nec  illum  ulterius  diligentia  aut  gratia  promovebit." 


QU^STIO  VI. 

^  D£  PR^£STINATI0N£. 

An  JhrcBdesimaiio  pubUce  doceri^  et  prcedicari  debeat  f    AfiSrm. 

.  I.  Oceasionem  huic  Qusestioni  jam  olim  dederunt  tem- 

todsT"**  P^'®  Augustini,  nonnulli  ex  Gallis  fratribus :  Cum  enim 
ille  in  libris  contra  Pelagianos  multa  inseruisset  et  incul- 
casset  de  Pradestinatione,  ut  hac  ratione  veritatem  adversus  impia  illorum 
dogmata  defenderet,  hac  doctrina  varios  turbatos  esse,  constat  ex  duabus 
«pistolifl  Prosperi  Augustini  discipuli,  et  Hilarii  Arelatensis  Episcopi, 
qme  prafLue  sunt  lib.  de  Praadestinatione  Sanctorum,  et  bono  perseve- 
ranti«,  Tom.  viL  Oper.  August.  Causa  fuit,  non  quod  eam  omnino  falsam 
judiearent,  sed  qaod  existimarent  ejus  predicationem  periculosam  esse,- 
et  inTidiosano,  qu»  premenda  potiua  esset  silentio,  quam  in  medium  pro- 
ponenda. 

II.  In  ea  etiam  nonnulli  sunt  hodie  sententia,  qui  pertaasi  contentionum, 
qnft  eirca  hanc  doetrinam  omnibus  pene  seculis  exort«  sunt ;  putant  tu- 
tisBimum  esae  ad  paeem  Ecclesie,  et  ad  tranquillitatem  conscientiai,  has 
Qnawtiones  non  attingere,  utpote  quibus  injiciantur  animis  scrupuli,  et 
sabnaacantor  dubitationes,  qu»  infirmorum  fidem  labefactare  possint,  et 
homines  ad  desperationem,  vel  securitatem  camalem  impellere.  Sed  hsec 
oratio  honestior  est,  quam  Verior,  nec  facile  recipi  potest  ab  iis,  qui  norunt 
frncttts  ttberrimos  consolationis  et  sanctificationis,  qui  ex  hac  doctrina  bene 
inteUecta  ad  fideles  redennt. 

m.  Unde  sic  statttendum  putamtts,  doctrinam  istam,  nec  prsspostersB 
modestiaB  obtentn  penitns  esse  supprimendam,  nec  prsBsumptione  temeraria 
cnriosius  ease  rimandam,  sed  sobrie  et  prudenter,  ex  Dei  Verbo  esse  do- 
cendam,  ut  ita  dtto  infames  scopxdi  declinentttr ;  hinc  affectatce  ignoranticBy 
<iaK  nihil  videre  vnlt,  et  in  revelatis  sponte  coecntit ;  inde  curiositatis  te^ 
^f^eraria,  qiue  nihil  non  videre  et  cognoscere  etiam  in  arcanis  satagit.  In 
prinuun  impingunt,  qui  trt  defectu  peccantes,  ab  istius  doctrinse  propositione 
ihstuiendttni  esse  putant ;  In  alium  vero,  qui  in  excessu  errantes,  volunt 
onmia  in  hoc  mysterio  ^•wxf^ufj  nec  in  eo  quicquam  tiftit^tumvf  esse  arbi^ 
^^tur.  Adversus  utrosque  statuimus  cum  Orthodoxis,  posse  cum  fructu 
w>ceri  Prtedestinationem,  modo  sobrie  ex  Dei  Yerbo  doceatur. 
Tv..  ..  ^,  ^  IV.  Rationes  sunt,  1.  Quia  Christus  et  Apostoli  non 
doeenda  semel  eam  docuenmt,  ut  constat  ex  bvangelio,  Matt.  xi. 

20,  25,  et  xiii.  11,  et  xxv.  34 ;  Luc.  x.  20,  et  xii.  32; 
Joh.  viii.  47^  et  xv.  16,  et  alibi  non  semel;  et  ex  Epistolis  Paulinis,  Rom. 
J^  toto  et  viii.  29,  30  ;  Eph.  i.  4,  5  ;  2  Timot.  L  9  ;  1  Thess.  v.  9  ;  2 
V^^w.  ii.  13..  Nec  aliter  Petrus,  Jacobus  et  Johannes  se  gerunt,  qui  iden^ 
tidem  oocaaione  data  de  hoc  mysterio  loquuntur.  Jam  si  illis  licuit  docere, 
cur  non  nobis  discere  ?  Cur  doceret  Deus  quod  iffwrw  foerat  i^f*  ?  au^ 
cnr  ea  voluit  vulgari,  qu»  melius  nesciuntttr?  An  prudentiores  Deo  esse 
volunma,  vel  leges  illi  prMcribere  ? 


296  LOCUS  QUARTUtf.  [qUJCST.  Tf« 

V.  2.  Quia  anuin  est  ex  primarib  Evangelii  capitibiis,  et  fidei  fiiiida- 
mentis,  qnod  non  potest  sine  insigni  Ecdesi»  et  fidelimn  detrimento  reti- 
ceri,  utpote  quod  fons  est  gratitudinis  nostr»  erga  Deum,  xadix  humilita- 
tis,  fundamentum  et  anchora  fiducie  firmissima  in  omnibus  tentationibiiiy 
consolationis  duldssnm»  fulcrum,  et  potentissimum  ad  pietatem  et  sancti- 
moniam  incitamentum. 

VI.  3.  Importunitas  Adversariorum,  qui  primarium  hoc  fidei  Caput 
exitialibus  erroribus  corruperunt,  et  in^iines  quibus  subinde  doctrinam 
nostram  proscindere  solent  calumnise,  Tractationis  istius  pecessitatem  no- 
bis  imponunt,  ut  veritas  in  aperta  luce  collocetur,  et  ab  hominum  malefe- 
riatorum  falsissimis  et  iniquissimis  criminationibus  liberetur;  quam  fiitalem 
et  Stoicam  necessitatem  inducamus,  quasi  per  eam  extinguamus  omnem  in 
animis  hominum  religionem,  et  eos  vel  in  securitatis  et  profanitatis  pnlyi- 
nar,  vel  in  desperationis  baFathrum  projiciamus ;  quasi  Deum  crudelem, 
hypocritam,  et  authorem  peccati,  horresco  referens,  constituamus.  Qu» 
omnia  cum  sint  falsissima,  necessario  debent  refelli,  sobria  et  salutari  istins 
doctrin»  ex  Verbo  Dei  propositione. 

«.        ^  .    .  VII.  Licet  profiini  non  raro  abutantur  ista  doetrina  per- 

pios  debet  tolli,  nisi  majorem  profanomm,  quam  fidelium 
rationem  habere  vellemus ;  2.  Si  propter  abusum  quorundam  abstiiiendnm 
esset  ab  istius  Mysterii  propositione,  abstinendum  esset  pariter  a  pleriaque 
Religionis  Christian»  mysteriis,  quibus  profani  abutuntur,  vel  qun  irrident 
et  insectantur ;  qualia  sunt  Mjsteria  Trinitatis,  Incamationis,  Resuirec- 
tionis,  et  similia.  3.  Calumni»  quibus  Pseudapostoli  doctrinam  Panli  in- 
famabant,  non  potuerunt  efficere  ut  illam  silentio  premeret,  imo  diTine  suo 
more  eam  executus  est,  ut  Adversantium  os  occluderet.  Cur  ergo  ab  ea 
nobis  temperabimus  ?  sequamur  modo  Pauli  vestigia,  et  cum  eo  loquamur 
et  taceamus. 

YIII.  Si  quidam  doctrina  ista  abutuntur,  vel  ad  licentiam,  vel  ad  des- 
perationem ;  hoc  non  fit  per  se  ex  ipsa  doctrina,  sed  per  accidens  exhomi- 
num  vitio,  qui  detorquent  etan  pessime  ad  pr<^rium  exitium.  Imo  nnlia 
est  doctrina  ex  qua  potentiores  ad  pietatem  petantur  stimuli,  et  nberiores 
fiduci»  et  consolationis  rivuli  dimanent,  ut  suo  loco  videbitur. 

IX.  Prsedestinationis  Mjsterium  est  sublimius,  quam  ut  a  nobis  posait 
capi,  quoad  r)  )i«n,  et  temerarius  esset  qui  hujus  rattones  vel  causaa  inve- 
nire  yellet,  vel  reddere ;  Sed  non  obstat  tamen  quominus  t)  §u  dare  doce- 
atur  in  Scriptura,  et  a  nobis  teneri  firmiter  debeat :  Duo  ergo  hic  distin* 
guenda  sunt,  alterum  quod  Deus  in  Verbo  revelavit,  alterum  qnod  oeLavit ; 
illud  aspemari  non  possumus  nisi  perperam,  hoc  investigare  nisi  temere 
nequimus.  Arcana  Deo^  inquit  Scriptura,  9ed  reoekUa  nMs  etfiUU  nottrit^ 
Deut  xxix.  29.  Revelata  negligere  est  ingrati,  sed  occulta  quserere  est  an- 
perbL  Non  ideo  negandvm  est  quod  est  apertamy  quia  comprehendi  non 
potest  quod  est  occuUunij  ut  ait  Aug. 

X.  Patres  ante  August.  parcius  de  hoc  mysterio  locuti  sunt,  non  quod 
jttdicarent  doctrinam  esse  sQentio  premendam,  sed  quia  non  dabatur  occa- 
810  fiisius  de  ea  disputandi,  nondum  exorta  haeresi  FeUgiana,  imo  Becnrius 
ali(|uando  locutos  fiiisse  certum  est :  non  tamen  hanc  veritatem  penitoBta- 
cuisse  (nam  ignorare  qui  potnerunt  in  Scriptnra  sacra  tam  clare  proposita  ?) 
probat  August.  lib.  de  bono  Perseverantitt,  adductiB  in  hunc  fiiem  ex 
Ambrosio,  Cypriano,  Nazianzeno  testimoniis,  cap.  15^ 

Qnomodo  Prcedes-       ^^*  Licet  vero  docendam  censeamua  Pnedestinationem, 
tinatio  lit  do-  non  proptcrca  fibulam  curiositatt  humane  lii-g^mfLtm  arbi- 

tramur,  sed  magna  sohrietate  et  prudentia  hic  opus  esse 
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eredimua,  tain  ut  maneamus  intra  tenninoB  a  Scriptura  prascriptos,  nec 
tapiamna  mi^'  •  yiy^mtrrmj  tum  ut  prudenter  rationem  nabeamus  personarum, 
locoTum  et  temporum  qulbua  proponi  debet ;  Nec  enim  quibusvis  statim,  et 
primo  ingressu  hoc  mjsterium  tradi  debet,  sed  paulatim,  et  per  gradus ; 
nec  Mue  qnoad  omnes  suas  partes,  qufedam  enim  ssepius  inculcari  debent 
ut  utiliores,  et  ad  solatium  piorum  accommodatiores,  ut  Electionis  doctrina, 
aliie  vero  parcius  tractari,  ut  Reprobatio ;  Nec  tam  plebi  in  Ecclesia  pro- 
poni,  quam  tm;  fivtrrmi  in  Scbola.  Rursus,  Praedestinatio  non  tam  a  priori 
spectanda  est,  quam  aposteriort;  non  ut  descendamus  a  causis  ad  effecta, 
sed  ut  aacendiunus  ab  effectis  ad  causas ;  non  ut  curiose  ISnwn  viUe  evol- 
Timus,  ut  videamus,  an  nomina  nostra  ibi  inscripta  sint,  quod  nobis  inter- 
dictum,  sed  ut  solicite  Ubrum  consciefUicB  versemus,  quod  nobis  non  modo 
permissum,  sed  et  mandatum,  ut  sciamus,  an  sigillum  Dei  impressum  sit 
cordibus  nostris,  et  an  fructus  electionis,  fides  scU.  et  pcenitentia,  in  nobis 
deprehendantur,  qu»  tutissima  est  procedendi  yia  ad  salutarem  doctrin» 
istius  cognitionem :  Uno  verbo,  curios»  omnes  et  vanae  qusestiones  hic  sunt 
fiigiende,  et  qnas  Paulus  Yocat,  2  Tim.  ii.  23,  «mAmv;  iwrnmi  km}  im^dw- 
nvf,  qu»  pugnas  et  contentiones  solent  excitare ;  et  scopus  unicus  nobis 
esse  debet  fidem  instituere,  non  curiositatem  pascere,  aedificationi  consulere, 
Qon  ^oiise  nostrsB  velificari. 


QU^STIO  VII. 

Quo  terutt  vox  PreBdestinationiSj  9r(«yM»n#f ,  hcX§yVf,  «-(«^rM^,  m  hoc  Mysterio 

umrpentur  f 

h  Cum  Scriptura  variis  utatur  vocibus  in  hoc  Mysterio  explicando, 
quanim  genuina  significatio  multum  lucis  affert  ad  rei  ipsius  cognitionem; 
De  Wa  in  antecessum  qusedam  pnemittenda  simt.. 
^^    .     .  II.  Prima  hic  occurrit  vox  ProsdesHncUionisy  qu«  non 

^■^***"****"  levi  brachio  est  praetereunda:  Quamvis  enim  vox  ir^^^^trfUv 
non  extet  in  Scriptura,  verbum  tamen  unde  deducitur  non  semel  legitur, 
Aet  iv.  28;  Rom.  viii.  29,  30;  Eph.  i.  5.  Pnedestinare  autem  seu 
«iMigi^fiv,  ex  vi  verbi,  est '  de  rebus  antequam  fiant  aliquid  definire,  easque 
ad  certum  finem  dirigere.' 

III.  Trifariam  autem  smnitur  apud  Authores.  1.  LaHits  pro  omni  de- 
cieto  Dei  circa  Creaturas,  et  potissimum  circa  Creaturas  intelligentes  in 
ordine  ad  ultunum  earum  finem ;  £t  sic  non  semel  apud  Patres  usurpatur 
pro  ipea  Providentia.  2.  Specicdius  pro  consilio  Dei  de  hominibus  lapsis, 
vel  salvandis  ex  gratia,  Vel  damnandis  ex  justitia,  quod  vulgo  Electio  et 
^^«probatio  didtur.  8.  SpeciaUssime  pro  decreto  Electionis,  quse  Priedes- 
tutttio  Sanetorum  dicitur.  Rursus  juxta  ultimam  hanc  fxunw  bifariam  sumi 
P<>te8t,  non  modo  pro  destinatione  ad  finem,  sed  singulariter  pro  deslinatUme 
"dmedia,  quo  sensu  usurpatur  a  Paulo,  Rom.  viii.  29,  30,  quum  ait  Deum 
«0«  quos  prtecognovit  profdestinassej  ui  sint  conformes  imagini  FHn  sui^  ubi 
Bunifestum  est  prsBdestinationem  distingui  a  prflecognitione,  et  respicere  po- 
tinimum  media,  non  finem.  Ita  Eph.  i.  5,  postquam  dixit  Apostolus  Deum 
1^08  degisse  inChristo,  addit  fr^iVwf  iftSt  ii«  «/«Iter^iv,  ut  notet  destinationem 
mediorum,  qu»  ad  salutem  ab  electione  destinatam  obtinendam  ordinantur. 

IV.  Circa  vocem  istam  autem  qussritur,  An  referenda  eit  tantum  ad 
Eleetionem,  An  Reprobationem  etiam  complectatur?  Qutt  Controversia 
dim  acriter  disceptata  fuit  in  causa  Godeschalci  seculo  nono,  Johanne 
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Erigena  Bcoto  eam  Electioni  tantum  convenire  statuente,  (lib.  de  nnica 
Prffidestinatione ;)  Godescbalco  autem  et  Lugdunensibus,  et  eorum  nomine 
Remisio  Episcopo,  ad  Reprobationem  eam  extendentibus.  Idem  nunc 
inter  Nos  et  Pontificios  quseritur.  Pontificii  enim,  quibus  Reprobationis 
nomen  exosum  est,  pnmo  sensu  usurpandam  esse  pertendunt,  unde  repro- 
bos,  non  pr»destinatos,  sed  prcescitos  vocare  solent :  et  non  supponunt,  sed 
opponunt  reprobationem  prsdestinationi,  ut  BeU.,  Greg.  de  Valen.,  Pighiua 
lib.  viii.  de  libero  Arbit.  c.  2.  Ad  quos  nonnulli  etiam  ex  Ortbodoxis  acce- 
dere  videntur,  licet  non  eodem  fine.  Nos  vero  quamvis  libenter  fateamur, 
nomen  Prcedestinationis  ex  usu  Scriptur»  ssBpius  restringi  ad  Electionem  ; 
tamen  non  tantum  ex  propria  vocis  significatione,  sed  etiam  ex  usu  Scrip- 
turae  et  recepta  consuetucune,  recte  extendi  ad  Reprobationem  censemua, 
ut  utramque  consilii  divini  partem  ambitu  suo  complectatur,  tum  Elec- 
tionem,  tum  Reprobationem,  quo  sensu  hic  a  nobis  sumitur. 
PnBdestinatio  com-  ^.  Rationes  sunt.  1.  Quia  Scriptura  yerbumw^^uB 
plectitar  Eiectio-  extendit  ad  actus  scelestos  reproborum,  qui  crucifixionem 
nem  et  Reprob*.  Cbristiprocuranint,i^7rwAormnwa6tt,««T*Ti^^i»y«w,Luc. 
tionem.  ^j.  ^^  .  ^^  ^ct  iv.  28.  NUul  Herode$  et  PmthuFiiaim 

fecerunty  quam  quoad  manus  et  cansUxum  Dei  w^^M^Jien,  Nec  exeipi  debet, 
non  agi  de  eorum  reprobatione,  sed  ordinatione  orucifixionis  ad  bonum 
finem.  Quia  ista  non  sunt  opponenda,  sed  componenda ;  Crucifixio  enim 
Christi,  quse  nobis  est  medium  salutis,  Crucifigentibus  fuit  medium  dam- 
nationis,  quod  a  justissimo  Dei  decreto  pependit. 

YI.  Secundo,  Scriptura  utitur  phrasibus  «quipollentibus,  quum  ait 
quosdam  positos  esse  ad  irun,  I  Thess.  y.  9,  1  Pet.  ii.  8,  coagmentatos 
ad  interitum,  Rom.  ix.  22,  scriptos  ad  judicium,  Jud.  4,  factos  ad  dede- 
cus,  Rom.  ix.  21,  et  ad  diem  mali,  Proverb.  xvi.  4.     Si  Reprobatio  istis 

?hrasibus  describitur,  cur  non  poterit  exprimi  Prflsdestinationis  Toce? 
'ertio,  quia  definitio  Prflsdestinationis,  ordinatio  sciHcet  rei  ad  finem  per 
media  antequam  sit,  non  minus  convenit  Reprobationi  quam  £lectioni. 
Quarto,  Patres  non  semel  ita  loquuntur :  ConciUum  Yalentinum,  ''  Confite- 
mur  Prsedestinationem  electorum  ad  vitam  et  Pnsdestinationem  impiorum 
ad  mortem.''  August.  Enchi.  ad  Laur.  c.  100.  '^  Implet  ipse  quod  vult, 
bene  utens  et  malis  tanquam  summe  bonis  ad  eorum  damnationem,  qaos 
juste  prsBdestinavit  ad  poenam.''  £t  de  Peccato,  meritis  et  remiss.  1.  ii.  c  17, 
de  C.  D.  1.  xxi.  c.  24 ;  Fulgen.  ad  Monimum  lib.  i. ;  Prosper.  ad  Capit 
Gall.  c.  14 ;  Isido.  lib.  ii.  de  summo  bono,  c.  6,  *'  Gemina  est  prsedesti- 
natio,  sive  electorum  ad  requiem,  sive  reproborum  ad  mortem." 

VII.  Quamvis  vero  PrsBdestinatio  nonnunquam  stricte  sumatur  in  Scrip- 
tura  pro  Pr»destinatione  Sanctorum,  seu  £lectione  ad  vitam ;  Non  seqai- 
tur  non  posse  latius  usurpari.  Nec  si  objecta  reprobationis  et  electionis 
sunt  opposita,  statim  ipsi  actus  a  parte  Dei  sibi  invicem  adversantor,  imo 
ab  eadem  causa  liberrime  agente  possunt  proficisci. 

„f  VIII.  Secunda  vox,  qu«  hic  e«Bpius  recurrit,  est  wm* 

mitur  theore-  o^^f»  de  qua  PauJus  non  semel  loquitur,  Kom.  vm.  29, 
tice,  sed  prac-  «^';  ir(«iyiw,  et  Rom.  xi.  2,  uon  rejecit  populum  quem  w^h- 
^^^^'  yw,  et  Petrus  c.  i.  prim»,  v.  2,  electi  dicuntur  HmrA  w^i- 

yfmnt,  Quia  vero  Pelagiani  veteres  et  recentiores  perperam  bao  voce 
abutuntur  ad  stabiliendam  previsionem  fidei  et  operum;  observandum, 
9r(«yvi»9vy  bifariam  posse  sumi,  vel  theoretice^  vel  pradice ;  priori  modo  pro 
simplici  notitia  Dei  rerum  futurarum,  qu»  prasscientia  dicitur,  et  pertinet 
ad  intellectum ;  posteriori  pro  dilectione  practica,  et  decreto  quod  Deus  de 
hujus  vel  illius  salute  statuit,  et  ad  voluntatem  spectat;  hoc  sensu  cogni* 
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Uo  siepe  pomtnr  pro  dilectione  et  approbatione,  Ps.  i.  6 ;  Joh.  x.  14 ; 
2  Tim.  ii.  19.  Sic  yima-nm  non  modo  rem  aliqnam  cognoscere,  sed  et  de 
ea  cognoficere  et  judicare  significat,  ut  Plebiscitum  non  est  plebis  notitia, 
sed  KnienUa^  a  verbo  sciscoj  quod  decemere  et  statuere  significat :  Quum 
ergo  Scriptura  utitur  voce  w^tyni^ui;  in  doctrina  de  Prsedestinatione,  non 
eam  usurpat  priori  sensu,  pro  nuda  Dei  prsescientia,  qua  fidem  vel  opera 
hominnm  prseviderit,  1.  quia  illa  prsecognoyit  etiam  quos  reprobavit,  at 
hic  agitur  de  prfecognitione  electis  propria,  2.  nuda  prsescientia  non  est 
rerum  causa,  nec  modum  aut  ordinem  rebus  imponit,  sed  invenit,  ut  hic 
fit  tamen  in  serie  salutis,  3.  quia  nihil  prseyideri  a  Deo  potuit,  nisi  quod  ipse 
dederit,  quodque  adeo  sequatur  tanquam  effectum  Prsedestinationem,  non 
vero  precedat  ut  causa,  ut  postea  probabitur.  Sed  sumitur  posteriori 
sensu  pro  prcscogniiione  practica^  id.  dilectione  et  electione  Dei,  ne  pute- 
mus  illam  esse  ix^yw^  licet  rationes  sapienti»  ejus  nos  lateant,  quo  modo 
ChriUu»  dicitur  w^^^ftmwfilifi  prcecogniius  a  Deo^  id.  ordinatus,  anle  jacta 
mundi  fundamentOj  1  Pet.  i.  20. 

IX.  Rursus,  quia  in  benevolentia  illa  Dei  et  prsecognitione  practica 
^inguimus,  1 .  amorem  et  benevolentiam,  qua  nos  prosequitur,  2.  decre- 
tum  ipsum,  quo  constituit  amorem  suum  in  nos  explicare  per  communi- 
cationem  salutifi  :  hinc  fit  ut  wioywtn;  modo  latius  sumatur  pro  utraque^ 
dikctime  scilicet  et  ekctione^  quo  sensu  usurpatur,  Rom.  viii.  29,  et  Rom. 
xi.  2,  modo  strictius  pro  dHectione  et  favore,  qui  fons  est  et  fundamentum 
electionis,  et  ita  Petrus  i.  2,  de  ea  loquitur,  quando  dicit  fideles  electos 
esse  luml  w^iyftmv  secundum  prcecognitionem^  id.  ex  dilectione  Dei. 

'ExSuHa  ^*  Tertio,  est  expendenda  vox  Ux^y^g^  seu  Electionis^ 

x»yii.         ^^^  gubinde  occurrit,  sed  non  semper  eodem  signi£catu ; 

aliqaando  notat  vocationem  ad  munus  aliquod  politicum  vel  sacrum,  ut 

1  Bam.  X.  24,  Saul  Tooatur  electus^  et  Jo.  vi*  70,  Judas  electns,  scil. 

ad  Apostolatum.      Aliquando  cooptationem  et  segregationem  extemam 

popoli  alicujus  ad  foedus  Dei,  quo  sensu  populus  Isragliticus  dicitur  a  Deo 

electua,  Deut.  iv.  37.     Sed  in  hoc  negotio  sumitur  proprie  pro  Electione 

ad  flBtemam  aalutem,  sdlicet  pro  Dei  consilio,  quo  Deus  decrevit  quorun- 

dua  misereri  ex  gratia,  eosque  a  peccatis  per  Filium  liberatos  salvare. 

Rorsus  eo  respectu,  vel  sumitur  otjectioej  pro  ipsis  electis,  ut  Rom.  xi.  7, 

*^  •»trp;gw,  Electio  obtinuit,  reliqui  occaUuerunt^  id.  electi ;  vel  forma- 

^  pro  actu  Dei  eligentis,  qui  vocatur  U^ityn  XH*^*'»  ^^*  ^-  II9  ^^ 

iterum  spectatur,  vel  in  antecedente  decreto,  quomodo  facta  est  ab  aBtemo, 

vel  in  subsequente  executione,  quomodo  fit  tantilm  in  tempore  per  voca- 

nonem,  quo  Christus  respicit  Joa.  xv.  16»  Vos  non  me  eUgistisy  sed  ego  vos 

^t.   £t  V,  19,  Non  estis  ex  mvndoy  sed  ego  vos  ehegi  ex  mundo,    August 

Qtrunque  o^Qmf  conjungit  de  PnedestL  Sanctc»rum  c.  xvii.  ^*  Electi  sumus 

«nte  Mondi  constitutionem  ea  prtedestinatione,  in  qua  Deus  sua  futura 

iaeta  praBvidit ;  de  mundo  autem  electi  sumus  in  ea  vocatione,  qua  Deus 

w  quod  pnedestinavit  implevit.'* 

^I'  Ita  Electio  vi  vocis  strictior  est  Prtedestinatione ;  Nam  omnes 
P^^^sant  prsedestinari,  sed  non  omnes  possunt  eli^  quia  qui  eligit,  non 
onmes  sumit,  sed  aliquos  e  multis  legit ;  Electio  aliquomm  necessario  ali- 
oram  praeteritionem  et  rejectionem  infert,  MiUtivocati,  inquit  Christus,  at 
Po^  electi,  Mat.  xx.  16,  et  Paulus  Rom.  xi.  7,  ElecH  assecuti  sunt,  reliqui 
^^^^f^fiOuerurU,  hinc  2  Thess.  ii.  13,  utitur  verbo  iiW»  ad  electionem  desig- 
nandam,  quod  secretionem  aliomm  ab  aliis  innuit,  Deus  vos  i^xtr»  a  prvn- 
^^>  id.  exemit  et  separavit  ad  salutem  in  sanctificatione  spiritus^  et  fde 
^>^ntatis. 


300  LOCUS  QUABTUB.  [qUJ£8T.  vn. 

■ 

j^^^  XII.  Quarto,  w^Umf  a  Patdo  scBpe  usuipatur  in  Elec- 

^^*"^*  tiomB  negotio,  Rom.  viiL  28,  ct  ix.  11,  Eph.  i.  11,  ad 
designandom,  consiliom  hoo  Dei  non  esse  inanem  qnandam  et  inefficaoem 
velleitatem,  sed  constans,  deteiminatum  et  inmmtabile  Dei  propbutmn. 
Yox  enim  est  efficacise  snmme,  nt  notant  Grammatici  veteres,  et  signate 
Tocator  a  Paulo,  w^Uunt  rw  vtt>  sn^ynt  iyf^«vfr«f,  connUum  HUua  qui  ^fiMciter 
omnia  opercUur  ex  beneplacito  suo^  Ephes.  i.  11.  Aliquando  electioni  tri- 
buitur,  ut  Rom.  ix.  11,  w^iho%i  xar  kA«y«y,  propositum  Dei  secunekm  dec- 
tUmem^  et  £ph.  i.  W,  prcedestinari  cUdmur  xMri  w^titnr ;  aliquando  tooi- 
tioni  jungitur,  Rom.  viiL  28,  tmV  tutnk  w^ittnw  »A«riij^  qui  vocati  sunt  seetm- 
dum  propositum^  quia  tum  Electio,  tum  Vocatio,  hoc  Dei  proposito  nititar, 
et  in  eo  fundatur. 

XIII..  Licet  autem  istie  voces  s«pe  promiscue  usorpentur,  non  raio  ta- 
men  distinguimtur,  nec  sine  ratione  a  Spiritu  S.  adhibentur,  ad  varias 
istius  decreti  rp^uc  designandas,  quae  unica  voce  non  ita  commode  pos- 
sent  explicari.  Nam  ut  decretum  istud  potest  concipi,  vel  rationejpriiio- 
pii  a  quo  oritur,  vel  ratione  objecU  circa  quod  versatur,  vel  ratione  medio' 
ntm^  per  qu»  impletur,  ratione  prioris  mentio  fit  w^^tirwc  vel  tHmk;,  quc 
conolium  et  benepkcitum  Dei  notat,  ut  primam  caosam  istius  operis ;  n- 
tione  posterioris  dicitur  4r#^yMmc,  vel  htx^yiij  qu»  versatur  in  secretione 
eertarum  personarum  ab  abis  ad  salutem ;  ratione  vero  postremi  usuipa- 
tur  vox  «^M(itf|M«v,  secundum  quem  Deus  prseparavit  media  ad  finem  obti- 
nendum  necessaria;  «>«lm(  respicit  finem,  «-^iyMn;  objecta,  w^^ 
media ;  w^^t%(ftg  certitudmem  eventus,  w^lyHte^g  et  hiXtyn  personarum  smgu- 
laritatem,  et  distinctionem,  T^iojiMff  mediorum  ordinem ;  ut  Electio  sit 
certa  et  immutabilis  per  w^Uifftf^  determinata  et  definita  per  c^iyNrftr,  et 
ordinata  per  «'^«•^idjK^y. 

XIV.  Hisce  vero  tribus  gradibus,  si  ita  loqui  licet,  decreti  aetenu,  ex 
adverso  tres  actus  in  executione  temporali  respondent,  vocatio,  justificatio^ 
et  glorificatio :  Ut  enim  glorificabimur  apud  Patrem,  redempci  per  Filiainf 
et  vocati  per  Spiritum  Sanctum ;  Ita  Pater  nos  glorificaie  proposuit  apad 
seipsum  ab  »temo,  hasc  est  w^itinf ;  elegit  in  Filio,  hsec  est  Tf«yMwif ;  pn^ 
destinavit  ad  gratiam  et  dona  Spiritus  Sancti,  qui  Filii  obsignat  imaginem 
in  nobis  per  sanctitatem  et  patientiam  crucis,  is  est  r^—^t^fdf,  Sicut  emiD 
Pater  mittit  Filium,  Filius  cum  Patre  Spiritum  Sanctum ;  Ita  vice  Tena 
Spiritus  S.  nos  ad  Filium  ducit,  et  Filius  ad  Patrem  deducet  tandem. 

XV.  Hasc  autem  vocabula  quibus  describitur  Praedestinatio  Monbro- 
rum,  usurpantur  etiam  ad  exprimendam  Praedestinationem  CapitLs.  Nam 
de  eo  pariter  dicitur  w^itmf,  Rom.  iii.  25,  quum  ait  Paulus  «v  wftiknix^ 
(My  &c.,  w^iyHmf,  1  Pet.  i.  20,  ubi  didtur  w^Hyftt^ftiMfj  et  w^tt^i^i  i^<^^ 
modo  quando  dicitur  «(irliif  Filius  Dei,  Rom,  i.  4,  sed  et  quum  mois  ip- 
sius  dicitur  contigisse  ex  definito  Dei  consilio,  Act.  ii.  23,  et  ez  tjns 
prsedestinatione,  qui  w^ti^tn  fieri  qusecunque  ab  Herode  et  Pontio  W^ 
gesta  sunt. 
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QU^STIO  vnL 

DE  AMOELOSUM  PRiEDBSTINATIOMB. 

Ad  detur  PrcBdetlmaiio  Angehrumj  et  An  nt  ejtudem  generu  et  ordmis  cum 
IVadeetmaiiane  kormnumf    Prius  aff.,  Poster.  neg. 

I.  lieet  Scriptora  longe  parcioB  loqoatur  de  Pr»de8tinatione  Angelo- 
mm,  quam  de  Pr»de8tinatione  hominnm,  quam  nosse  plurimum  nostra  re- 
fert;  Quia  tamen  ad  nostram  fledificationem  pertinere  judicavit  qu»dam 
de  ea  tradere  ;  nostrum  est  eam  ducem  sequi,  et  ab  ea  discere,  qusB  super 
hoe  aigomento  docere  nos  voluit. 

II.  Dari  Prssdestinationem  Angelorum  Scriptura  testa- 
^^^trtSSil^"  tur  aperte,  quum  meminit  Angelorum  Electorum,  Ohteetor 

tey  inquit  Paulus  ad  Timoth.  prim»,  c.  v.  21,  coram  Deo 

et  AnffeUe  eHedis^  quod  non  tantum  adjecthe  dicitur,  quia  sunt  eximii  et 

pTKstantes,  sed  etiam  participaUter^  quia  sunt  a  Deo  electi,  ut  ita  a  repro* 

bis  discemantor,  quorum  etiam  reprobatio  non  semel  describitur,  quando 

dieimtor  catenis  caliginis  traditi  damnationi  servari  judicio  magni  illius 

diei,  2  Pet.  ii.  4,  et  Jud.  6,  et  ignis  flatemus  illis  paratus  statuitur  ab 

ctemo,  non  materialis  et  sensibilis,  qui  Spiritus  attingere  non  potest,  sed 

spintualis  et  intelligibilis,  quo  torquentur  animie,  Matth.  xxv.  41.     Unde 

casos  eomm  proponitur,  Luc.  x.  18 ;  Apoc.  xii.  10,  et  xx.  10. 

Ob^eebnn  «1  ^^   Qualc  autcm  fueiit  ejus  objeetumy  quflsritur,  id. 

j         ^nB.     q^fii^  ])J^  prsadestinanti  obversati  sint  Angeli ;  Yolunt 

qnidam  fuisse  pares^  non  imparesj  id.  integros  adhuc  et  stantes,  sed  labiles, 

ex  quibus  quosdam  e  lapsu  prsservare  et  in  bono  confirmare,  alios  lapsui 

peimittere,  et  propter  peccatum  damnare  decreverit ;  quod  quidem  vere 

dici  potest,  si  Reprobatio  latiori  sumatur  significatu,  prout  decretum  non 

praeservandi  a  lapsn,  et  illum  permittendi  includit,  sic  enim  objectum  ejus 

non  potest  non  esse  Angelus  integer,  sed  labilis :  Verum  si  strictius  et 

DMgis  proprie  inteUigitur,  prout  notat  decretum  deserendi  in  lapsu,  et 

dsmnandi  propter  lapsum ;  Angeli  non  possunt  hic  spectari  tantum  ut  in- 

tegri,  at  labiles,  ut  respectu  electorum ;  sed  ut  lapsi ;  Primo,  quia  labilitas 

CieatursB  eum  non  facit  reprobabOem,  sed  lapsus ;  nec  jure  quis  posnsB 

i^citur,  aat  addicendus  decemitur,  eo  quod  peccare  possit  in  Leges,  sed 

quod  de  facto  peccasse  supponatur.     Deinde  reprobatio  omms  absolute 

considerata  est  actus  justititt  et  ine,  siquidem  per  iUam  vasa  ir»  fiunt,  et 

coagmentantur  ad  interitum,  Rom.  ix.  22,  unde  non  potest  simpliciter 

^  actus  beneplaciti,  ut  permissio  peccati,  quse  a  solo  ejus  beneplacito 

pependit,  quippe,  cum  omnes  paris  essent  conditionis,  et  pariter  labiles,  a 

>oIa  ejus  §vim/m  faetum,  quod  horum  potius  quam  illonim  lapsum  permit- 

tere  decieverit     Tertio,  .quia  Prsedestinatio  hominum  supponit  peccatum, 

vt  postea  probabitur ;  ergo  et  Angelica  respectu  reprobationis,  ratio  enim 

diversitatis  commoda  dari  nequit. 

IV.  Scriptura  eo  nos  videtur  deducere,  qu»  reprobationem  ut  conse- 
qnens  peccati  considerat,  quum  ait ''  Deum  non  pepercisse  Angelis  lapsis,'' 
^  Pei  ii.  4,  t(  Sed  eos  catenis  caliginis  detrusos  tradidisse,  ut  asservarentur 
*d  jadidum.''  £t  Jud.  6,  dicit  *'  reservasse  judicio  magne  diei  Angelos, 
qoi  non  servarunt  suam  originem ;"  £rgo  per  prius  conoipiuntur  peccasse 
^deseruisse  originem  suam,  quam  concipiantur  reprobati,  cum  primua 
1^08  reprobationis  in  derelictione  in  lapsu,  et  abdicatione  a  facie  Dei 
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collocetur.  Non  ergo  reproLavit  et  poense  setem»  devoTit,  quos  sineret 
labi,  sed  eos  quos  siverat  labi  sua  ipsorum  eulpa,  reprobavit,  et  abdica^it 
in  fetemum. 

y.  Licet  vero  permissio  lapsus  Angelorum  supponatur  eorum  Reproba- 
tioni,  non  propterea  sine  fine  a  Deo  decreta  censebitur ;  finis  enim  illiufl 
decreti  potuit  esse  manifestatio  gloriie  Dei  in  infinoitate  CreatonB,  nt 
discrimen  creatur»  mutabilis  et  labilis,  a  Creatore  immutabili  et  flBtemo 
clarius  pateret;  Unde  lapsus  in  tempore  non  fuit  medium  exequends 
reprobationis,  sed  fnit  conditio  in  objecto  requisita,  ad  quam  sequebator 
reprobatio,  tum  quoad  desertionem  in  lapsu,  tum  quoad  damnationem. 

VI.  Atque  hinc  colligitur  primum  discrimen  Ptsedestinationis  Angelo- 
rum  et  hominum  :  Quod  in  ista  obversentur  Deo  homines  pares,  in  eadem 
comiptionis  massa,  et  ut  peccatores  et  lapsi ;  Sed  in  illa  Angeli  disparu 
Deo  objecti  sint.  Nam  qui  electi  sunt  ex  ipsis,  spectati  sunt  ut  stantes 
Dei  gratia,  qui  vero  reprobati,  ut  lapsi  propria  culpa.  Labilitas  quidem 
fuit  communis  omnium,  sed  non  propter  eam  reprobari  debueront,  alias 
omnes  reprobandi  fuissent,  quia  fuit  hic  status  natune  integne ;  sed  propter 
lapsum,  qui  fuit  status  naturse  corraptae,  atque  adeo  jnste  reprobabflis. 

YII.  Ut  vero  de  utraque  Praedestinationis  Angelorum 
'^^orom***'     P*'^  aliquid  dicamus :  Prima  occorrit  Eleetio  bonornm, 

quse  duobus  actibus  absolvitur,  I^cnervaUone  a  lapniy  m 
confirmaiione  in  bono,  et  desHnaiione  ad  vitam  etfeUcitaUm  nq>erwiiiuralm, 
quoram  utmmque  ex  eventu  patet.  Cum  enim  quidajn  ex  ipsis  originem 
suam  servarint,  et  in  bono  sint  confirmati,  ut  faciem  Patris  videsnt  con- 
tinuo,  Matth.  xviii.  10,  dubitari  nequit  quin  hoc  ab  Electione  pendeat, 
siquidem  non  potuit  oriri  a  natura,  quae  fuit  omnium  communis  ex  Crea- 
tione,  commimia  autem  non  faciunt  discrimen.  Interim  gratia,  vel  virtus 
qua  steterunt  Angeli  boni  usque  ad  confirmationem  saam,  et  aliorom  lap- 
sum,  distinguenda  est  a  gratia  confirmante,  quse  fuit  primum  Electionis 
beneficium:  Nam  quamdiu  stetemnt  antequam  confirmarentur,  stalwnt 
per  eas  vires  quas  acceperant  in  Creatione,  et  qusB  illis  concieatse  erant, 
per  quas  etiam  Angeli  mali  steterant  usque  ad  lapsum  ;  sed  qoando  con* 
firmati  sunt,  non  tantum  ut  non  laberentur,  sed  ut  neque  essent  amplins 
labiles,  hoc  ab  Electione  fluxit,  quae  hos  ab  illis  secrevit.  Antea  habao' 
rant  auxiUum  sine  quo  non^  quod  Ulis  sufficiebat  ad  standum  si  volmsaent ; 
sed  per  Electionem  habuemnt  auxiUum  quo  actu  et  immutabiliter  starent, 
cujus  vi,  ex  statu  labilitatis  traducti  sunt  ad  statum  immutabilem  McitatiB 
et  glorias  inamissibilis. 

VIII.  Quamvis  vero  ista  Electio  non  possit  dici  gratuita,  co  modo  qno 
Electio  hominimi,  quae  sola  Dei  miscericordia  nititur,  non  desinit  tamen 
esse  gratuita,  quia  Deus  ad  eam  non  tenebatur.  Nam  iicet  ex  hypotheai 
decreti  de  creandis  Angelis,  eos  bonos  et  sanctos,  non  peccatores,  creare 
debuerit ;  non  tenebatur  illos  creare  justos  immutabiliter,  et  nullani  fecit 
injuriam  iis  quos  labi  permisit  sua  ipsomm  culpa,  et  citra  ullam  injunam 
potuisset  alios  in  isto  labilitatis  statu  relinquere.  Quod  ergo  gratiam 
confirmationis  illis  largiri  voluerit,  fuit  ex  beneplacito  suo,  non  ex  ipsonim 
merito. 

IX.  Quomodo  autem  confirmationis  istius  gratiam  con- 
'tL^^^J.l^**  secuti  sint,  et  An  m  Christo  bene  dicantur  decti,  quieritur 

mter  Theologos,  nec  omnes  mter  se  consentiunt  Lonsen- 
tiunt  quidem  onmes,  non  posse  dici  electoe  in  Christo  Eedenqrtore.qm^  ubi 
non  est  peccatum,  ibi  non  datur  redemptioni  locus:  Sed  in  eo  dissident; 
An  aliqua  saltem  ratione  Mediator  ipsorum  dici  possit,  non  qnidem  Be- 
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denqftiornSj  sed  PrcBservc^onis^  ConfrmationiSj  et  AfMctjpmXtiuirui^  recollec- 
tionifi,  ot  qui  natora  erant  labiles,  in  gratia  confirmarentur  ne  laberentur, 
et  qni  a  lapsu  prseterito  non  erant  redimendi,  saltem  a  futuro  prseserva- 
rentur.  Hec  fiiit  mens  Bemardi,  Serm.  22  in  Canti.,  qui  vult  Cbristum 
Angelorum  fuisse  Redemptorem,  '*  Quo  pacto  enim  tu  dices  D.  Jesum 
Chnstum  bonis  Angelis  fuisse  Redemptorem  ?  qui  erexit  hominem  lapsum, 
dedit  Btanti  Angelo  ne  laberetur,  sic  illum  a  captivitate  eruens,  sicut  illum 
a  captivitate  defendens,  et  hac  ratione  fuit  ceque  utrique  Redemptio,  sol- 
yens  iUnm  hominem,  servans  istum  Angelum,"  &c. 

X.  QoamviB  vero  sententia  ista  nihil  habeat  quod  repugnet  analogi» 
fidei,  putamus  tamen  veriorem  esse,  et  Scripturse  verbis  magis  conformem 
eoniin  sententiam,  qui  negant  Eleetionem  Angelorum  factam  esse  in  Christo 
Mediatore.  Fatemur  quidem  confirmationis  gratiam  illis  per  Aoy^f  obti- 
gisse,  ut  a  quo  entitatem  acceperant,  ab  eodem  ejus  conservationem  mutua- 
rentur ;  qnia  Pater  nonnisi  per  Filium  operatur,  tam  in  operibus  naturse, 
quam  in  operibus  grati»,  Joan.  v.  17,  qui  fons  est  omnis  vitas  et  gratise. 
Hed  hoc  posse  pariter  de  Christo  B-tuvt^tinrm  et  Mediatore  dici  non  putamus. 
Ajigi^li  non  sroit  ^^'  R*<iones  sunt,  1.  Quia  Scriptura  nunquam  sic  lo- 
«leeti  in  Chris-  quitur,  qu»  Mediatorem  Christum  vocat  inter  Deum  et 
^-  homines,  sed  nunquam  Angelorum,  1  Tim.  ii.  5,  imo  ex- 

^resse  negat  Christum  assumpsisse  Angelos,  sed  semen  Abrahse,  Heb.  ii. 
16 ;  2.  quia  Mediator  omnis  supponit  partes  dissidentes,  est  enim  duorum, 
Gal.  iii.  20,  at  nullum  erat  dissidium  inter  Deum  et  Angelos ;  3.  quia  Me- 
diatorem  utrique  parti  conjunctum  esse  oportet,  quod  de  Christo  respectu 
Angelorum  dici  nequit ;  4.  quia  quorum  Christus  est  Mediator,  eonim  est 
iXas-ftsf,  et  Advocatus,  quia  isti  sunt  actus  formales  mediationis,  1  Tim.  ii. 
5,  6,  et  1  Joan.  ii.  1,  2.  Sed  cum  actus  illi  circa  peccatores  tantum  occu- 
pentur,  non  possunt  locum  habere  respectu  Angelorum. 

XII.  Christus  recte  potest  dici  Cc^t  Angehrtjmj  ra- 
**"*  num.  "  tione  dominii  et  regiminis,  quia  ipsi  etiam,  ut  Mediatori, 
subsunt  Angeli,  tanquam  Domino  et  Regi,  cui  in  conser- 
vanda  et  tuenda  Ecclesia  ministrant,  Heb.  i.  14,  et  hoc  sensu  Angeli  et 
Potestates  dicuntur  iUi  subjici,  1  Pet.  iii.  22 ;  sed  non  bene  dicitur  Caput 
inftuxus  et  sustentdlionis,  ut  respectu  fidelium,  quos  ut  membra  Corporis  sui 
mjBtici  sibi  unit  et  vivificat;  unde  Paulus,  qui  Eph.  i.  21,  Christum  ex- 
altatom  super  omnem  potestatem  asserit,  soli  Ecclesics  datum  esse  m  Caput 
lestatur,  v.  22,  23,  qucs  est  efus  Corpus,  et  complementum  ^us  qui  implet 
omma  in  omnibus,  non  sane  in  omnibus  Creaturis,  sed  in  omnibus  fidelibus, 
qui  pertinent  ad  illud  Corpus  suum,  quod  complementum  ejus  vocat,  tum 
adive^  quia  illud  implet  gratiis  suis,  tum  passive,  quia  Corpus  istud  mysti- 
cnm,  ex  membris  istis  coagmentatur  et  completur. 

XIII.  Non  magis  requiritur  Mediator  ad  confirmandam  Creaturam  in 
gratia  Creatoris,  quam  requirebatur  ad  eam  creandam  et  primitus  cum  eo 
uniendam  :  quia  eadem  est  utrobique  ratio ;  si  ergo  Mediator  non  potest 
dici  fuisse  ad  eorum  Creationem,  ergo  neque  ad  eorum  confirmationem. 

XIV.  Afiffeli  dicuntur  immundi,  et  stoUdi  coram  Deo,  Jobi  iv.  18,  et  xv. 
15,  non  absoJutej  quasi  defectus  aliquis  culpabilis  in  ipsis  foret,  sic  enim 
sancti  non  possent  vocari,  sed  comparate  quoad  Deum,  relate  ad  infinitam 
ejus  perfectionem,  quia  essentialiter,  immutabiliter,  et  independenter  est 
Sanctus.  Nec  si  opus  habuerunt  FUio  Dei  conservatore  et  confirmatore, 
nt  in  ipso  et  per  ipsum  subsisterent,  per  quem  creati  fuerant,  Col.  i.  16, 17, 
18,  statim  opus  habuerunt  Christo  Redemptore ;  alias  etiam  homo  eo  egu- 
isset  in  statu  integritatis,  quod  nemo  tamen  dixerit. 
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XV.  Loca  £ph.  L  10,  ubi  amma  reeoUecta  dicuxitiir  tn  GhrittOj  tam  qua 
in  cceiUa  quam  quoB  sunt  in  terroj  £t  Col.  i.  20,  quum  per  ^fmtm  reconeSiata 
dtcuntur  cmnia  Deo^  pace  per  sangumem  e/tu  facta  :  non  eyincant  Electioii- 
em  Angelorum  bonorum  factam  esse  in  Christo.  1.  Quia  possunt  lefem 
ad  homines,  tam  comprehensores,  quam  viatorea,  ut  significetur  in  Chrigto 
recolligi  et  reconciliari  Deo  universam  £cclesiam,  tnm  Yeteiis  quam  Novi 
Testamenti,  illam  triumphantem  in  ccelis,  istam  xnilitantem  adhuc  xq  tena; 
atque  id  eo  certius  videtur  confirmari,  quod  agatur  de  recoUectione,  et  re- 
conciliatione  eorum  qui  disjecti,  et  divisi  fuerant  a  Deo  per  peccatum,  qnod 
de  Angelis  dici  nequit  2.  Quamvis  verba  extenderentur  ad  AngeloB,  non 
sequeretur  electos  fuisse  et  confirmatos  per  Christam ;  quia  possont  diei 
recoUigi  in  Christo,  vel  quatenus  per  homines  in  Angelorum  lapsonnn  lo- 
cum  subrogatos  per  Christum,  reparatur  et  resarcitur  veluti  eorum  jaetiin, 
ut  voluit  Augustinus^  £nchir.  c  62,  et  post  eum  Lofnbardus.  Vel  qiutenus 
Christus  pace  facta  Angelos  hominibus  conciliavit,  ut  posita  seditione,  boni 
cives,  et  rebelles,  qui  prius  infensi  erant  inter  se,  reconciliantur,  et  pofiitis 
odiis  sub  eodem  Piincipe  vivunt  ita  tranquiUe,  ac  si  unum  ex  omnibuB  oon- 
flatum  esset  corpus,  qun  sententia  est  Chrysost  in  h.  1. 

XYI.  Atque  hinc  oritur  secundum  dis(nimen  Predestinationis  Angelo- 
rum,  et  hominum,  quod  isti  quidem  in  Christo  sunt  electi,  £phe8.  L  4,  sci- 
licet  servandi  et  redimendi ;  Sed  Angeli  licet  per  Filium  Dei  sint  confi^ 
mati,  non  tamen  in  Christo  possint  dici  electi ;  qui  illis  quidem  uti  potoit, 
ut  ministris,  sed  pro  quibus  tamen  venire  non  debuity  ut  Mediatioius  soie 
objectis. 

XYII.  Posita  vero  quorundam  £lectione,  sequitULT  aliorum  Pneteritio, 
qua  non  modo  confiimare  eos  in  bono  noluit,  sed  peccatnm  eorum  permit- 
tere,  et  posito  lapsu,  illos  in  eo  derelinquere,.et  propter  lapsum  dsmnare 
decrevit.  Quo  refertur  illorum  Reprobatio,  que  duobus  etiam  actibas  cob- 
tinetnr,  uno  negativo^  qui  est  derelictio  in  lapsu,  alio  offirmatioo^  qmest  «d 
etemum  supplicium  damnatio  ;  nec  enim  tantum  sunt  praeteriti,  dom  ne- 
gata  est  ipsis  confirmatio  in  bono,  et  e  malo  erectio,  sed  et  poenis  eternis 
positive  sunt  addicti,  Matt  xxv.,  Jud.  6. 

XYIII.  Rursus  in  Froeteriiione  duos  actus  possumus  notare ;  1.  Ib^ 
permissionemj  quam  diximus  Reprobationem  praecedere  in  signo  nitioniS| 
secundo  derelictionem  m  lapsu:  prior  est  actus  meri  beneplaciti;  nam  s 
quseritur  ratio,  propter  quam  quosdam  pneservare  voluit  a  lapsn,  alios 
vero  lapsui  permittere,  nulla  alia  reddi  potest  prseter  solum  beneplacitiinit 
quia  ita  illi  libuit ;  posterior  est  actus  justitise,  ideo  emm  eos  volnit  in 
peccato  derelinquere,  quia  hoc  meruerant  Ita  autem  omnes  in  peccato 
deseruit,  ut  nulli  spem  gratiie  facere  voluerit,  vel  cuiquam  ex  illia  pep^' 
cerit,  sed  aetemo  et  irrevocabili  supplicio  addixerit,  severius  com  iUi^ 
atque  cum  hominibus  agendo,  quorum  nonnullos  a  lapsu  erigere  miBen- 
cordia  sua  in  Christo  voluit;  sed  hic  in  casu  simili,  gratiam  similem 
denegavit,  parcendo  hominibus,  non  pejieroit  diabolis ;  sed  voloit  nt  vul- 
nus  eorum  esset  unmedicabile,  et  ruina  irreparabilis.  Si  qua^ritur  ratio, 
respondet  Aug. :  occuUa  essepotest,  sed  injusta  esse  nonpotest  Varue  vul- 
go  afTemntur  probabiles.  1.  Quod  homo  peccarit  ex  fnigiUtate,  Dlabolni 
vero  ex  malitia;  quo  sublimior  autem  ejus  fuit  cognitio,  eo  et  gravius  pec- 
catum.  2.  Quod  homo  ab  alio  seductus,  Diabolus  vevx)  nullo  instigante, 
sed  propria  voluntate,  apostasia  plane  voluntaria,  et  prorsus  spontanea. 
3.^  Qnia  in  Angelorum  lapsu,  non  tota  natura  Angelica  cecidit,  at  in  bo* 
mine  peccante  totum  genus  humanum  cecidit,  ideo  ne  totum  genua  mte- 
riret,  divina  misericordia  remedium  exhibuit     Sed  quftcunque  rationes 
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aflerantar,  in  liberrimo  Dei  beneplacito  prsestat  acquiescere,  et  grato  ani- 
mo  ^tXmfifinrigw  Dei  erga  nos  agnoscere  et  celebrare,  per  quam  relictis 
Angelis  peccantibuA,  nihilo  nobis  inferioribus,  imo  longe  quoad  naturam 
pnestantioribna,  quibus  in  »quali  culpa  non  SBqualem  largitus  est  gratiam ; 
noB  tamen  in  peccato  pariter  jacentes  et  reos  ex  lapsu,  admirabiii  miseri- 
eordia  erigere  et  ad  stdutem  perducere  statuit. 

XIX.  Ut  ergo  Deus  decrevit  Angelorum  creationem  ad  bonitatis  suce 
manifestationem,  et  pennissionem  lapsus  eorum  ad  libertatis  suse,  et  abso- 
hti  dominii  demonstrationem,  et  majorem  gratise  su»,  in  aliis,  quos  prte- 
servare  voluit  a  lapsu,  illustrationem  ;  Ita  derelictionem  in  lapsu,  et  dam- 
nationem  propter  peceatum  ipsorum,  ad  justitiie  susb  ostensionem  constituit. 

XX.  Damnatio  autem  Angelorum,  qusa  est  actus  positivus  Reproba- 
tionis,  duabos  partibus  absolvitur,  dejectione  e  ccelo,  et  detntsione  m  tarta- 
rum :  Utrinsque  meminit  Scriptura ;  primse  qmdem,  dum  dicitur  e  .coelo 
cadere,  Luc.  x.  18,  Ctmten^kdfor  SeUcmam  imtar  fidgwris  e  ecelo  cadentem^ 
et  Apoc.  xiL  9,  10.  Aecuaator  Jratrum^  qui  vocatur  Diabolus,  eum  AngeUs 
ms,  didiur  m  ierram  dejectus  ;  quod  supplicium  peccato  apprime  respon- 
det ;  Nam  ut  domicilium  snum  et  originem  reliquerant,  sponte  a  Deo  defi- 
eiendo,  ita  jnatissimum  fiut  a  beatis  illis  sedibus  exturbari  longe  a  Dei 
eonspectu,  quomodo  Rex  eum  ex  aula  sna  ejicit,  a  quo  graviter  est  offen- 
sns.  Secnndaa  etiam  meminit  non  semel,  ut  quum  Petrus  ait,  Angehs  ma- 
hs  ru^  Z'^^  w^a^waim^  catenis  caUginis  vinctos  m  tartarum  prcBc^pitari^ 
cap.  iL  2»,  T.  4,  et  Judas  in  judicium  magn»  diei  vinculis  sstemis  sub  cali- 
giQe  reservari  dicit,  et  Apoc.  xx.  conjici  in  stagnum  ignij  et  sulphuris, 
(paiatum  ipsiB  ab  letemo,  Matt.  xxv.)  dicuntur. 

XXI.  Licet  v^ro  justissima  ista  Dei  sententia  in  Diabolum  statim  lata 
sit,  non  tamen  statim  quoad  onmes  partes  executioni  mandata  est :  Nam 
qtiamTis  e  coolo  ejectus  sit,  non  illico  in  tartarum  detruditur,  sed  petmitti- 
tnr  illi  adhuc  mora  qusdam  in  mundo,  Deo  illi  habenas  aliquatenus  laxante 
pro  sapientia  sua,  tum  ad  exercitium  piorunif  tum  ad  impiorum  pcenam,  unde 
dicitur  Prineeps  aerisj  et  mundi,  Deus  hujus  secuU^  qui  instar  Leonis  rugi- 
enlis  nos  drcumstat,  qmerens  quem  devoret,  1  Pet.  y.  ;  quo  referenda 
Bont,  qu»  Apoc.  xx.  de  scHuUone  et  Ugatione  Satancs  habentur,  donec  ulti- 
m  dk  prcjiciatur  in  stagnum  ignis  et  su^kuris,  uhi  m  cstemum  torqueatuTj 
V.  10, 14. 

XXIL  Ex  quibus  patet  ita  in  statn  pcenali  jam  constitui  Angeloa  lap- 
808,  ut  reprobatio  sua  ipsis  sit  cognita,  sciantque  ad  majorem  sui  despera- 
tionem,  nnllam  i^i  scintOIam  ipsis  esse  reliquam :  ut  hic  etiam  diirerant 
ab  hominibnB  reprobis,  quorum  licet  certa  sit  ab  »temo  et  immutabilis 
reprobatio,  nemini  tamen  dum  in  terra  versantur,  cognita  est  infallibiliter ; 
sed  Diaboli  damnationis  poenam  ita  sustinent,  ut  sciant  se  esse  extra  om- 
n^  spem  Teniie,  ut  tam  prssposter»  sit  misericordi»  condolere  velle  iUo- 
imn  miserifld,  quam  ridiculse  spei  aliquid  sperare  cum  Origene  de  eorum 
restitatione  post  varias  seculoram  revolutiones. 
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QU^STIO  IX. 

DB   PB^DBBTniATIOMIS  OBJECTO. 

An  Ohjectum  Prcedestmationis  sit  homo  ereabiUsj  aut  labHis  ;  An  vero  homo 

eondituSj  et  lapiua  f  Prius  neg.,  Poster  affir. 

I.  Postqnam  de  Pnedestinatione  Angelomm  dictum  est, 
^***So^ir*''      ^^  Piwdestinationem  hominom  est  yeniendum:   Prima 

quflBstio  respicit  ejus  Obfectumy  circa  quod,  quia  Tariant 
ipsorum  etiam  Orthodoxorum  sententi»,  paulo  disttnctius  de  eo  agendum 
est. 

II.  Non  quseritur  simpliciter,  Quodnam  sit  objectum  Predefttinationis 
ratione  naturse ;  Constat  enim  hic  agi  de  genere  humano,  non  Angelic0| 
de  quo  supra  dictum  est ;  Sed  Quale  illud  sit  ratione  qualitatis,  id.  qumMter 
homo  consideratus  sit  in  mente  Dei  prsedestinantis,  et  quibus  qualHatiVus 
yestitus  ;  An  ante  creationem,  et  lapsum,  An  vero  post. 

III.  Sententi»  Theologorum  ad  tres  ordines  possunt  referri.  Alii  enim 
mpra  lapsum  ascendunt,  unde  et  Bupralapsarn  dicti,  qui  objectum  Pr»- 
destinationis  volunt  esse  hominem,  vel  nondum  creatum,  vel  saltem  non- 
dum  lapsum.  Alii  injra  Lcqmm  descendunt,  et  hominem  non  tantum  ut 
lapsum,  sed  etiam  ut  redemptum  per  Christum,  et  vel  credentem,  yel 
incredulum,  objectum  Pr»destinationis  statuunt  Alii  medium  tenentesi  m 
lapsu  subsistunt,  et  hominem  lapsum  Deo  pnedestinanti  objici  perten- 
dunt.  De  secunda  sententia  poatea  agetur ;  nnnc  prima  et  tertia  excntiend» 
Bunt. 

rV.  In  antecessum  yero  obsetvandum,  qualiscunque  sit  Theologorum 
hac  in  parte  diversitas,  manere  tamen  apud  utrosque  salvum  fidei  fimda- 
mentum,  et  ex  sequo  istos  opponi  exitiali  Pelagianorum  et  Semtpelagiano- 
rum  errori ;  Nam  et  illi  qui  in  hoc  negotio  altius  ascendunt,  et  cieationein 
aut  lapsum  hominis  in  Prsedestinationis  decreto  includunt,  et  qui  utmmqne 
supponunt,  in  eo  omnes  conyeniunt,  quod  homines  Deo  paresy  non  in^pares 
objiciunt,  et  tales  quorum  discretio  a  solo  Deopendeat;  aquoiundameBto 
recedunt  omnes  sectarii. 

y.  Licet  yero  non  incommode  geminie  istius  sententi»  eonciliatio  insti- 
tuatur  a  quibusdam,  ex  latiore,  vel  strictiore  yocis  Pnedestinationia  uau, 
qua  yel  generaliter  ab  iUis  sumitur,  pro  omni  Dei  decreto  cirea  hominem  in 
ordine  ad  ultimum  ejus  finem,  (quo  sensu  dubium  non  est  quin  oomplecta- 
tur  decretum  de  creando  homine,  et  permittendo  ejus  kpsuM  yel  ip«daltl0r 
ab  istis,  pro  consilio  Dei  de  servandis  hominibus  ex  miseneodia,  et  dam- 
nandis  ex  justitia,  quo  modo  resolyitur  in  Electionem  et  Reprobationem, 
et  pro  objecto  habet  hominem  lapsum.  Quia  tamen  prior  illa  sigiiificatio 
non  est  ex  usu  Scriptur»,  et  confundit  opera  natur»  et  gratie,  Oreationis 
et  Redemptionis  ordinera ;  lubentius  acquiescimus  in  posteriori  sententia, 
quam  Sjnodus  Dordracena  sapienter  ex  Verbo  Dei  sancivit,  tanquam  ye- 
riorem,  et  ad  conscientias  tranquillandas,  et  cavilla  Adyersariorum  amo- 
lienda,  commodiorem.  Eam  yero  esse  sententiam  Synodi,  ne  quis  dubitare 
queat,  eyincunt  yerba  Artic.  6,  ubi  "  profunda,  misericors  pariter  et  justa 
hominum  equaliter  perditorum  discretio"  dicitur  esse  "  Decretum  illud  Elec- 
tionis  et  Reprobationis  in  Verbo  Dei  reyelatum,"  Et  Artic.  7,  Electio 
definitur  *'immutabile  Dei  propositum,  quo  ante  jactamundi  fundamenta,  ex 
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aiiiyeno  genere  humanoy  ex  primeTa  integritate  in  peccatnm  et  exitium 
sua  culpa  prolapaOi  Becundum  libernmum  yoluntatia  suie  beneplacitum,  ex 
mera  gratiay  certam  quorundam  hominum  multitudinem,  aliis  nec  melio* 
rmUf  nec  digniorum,  aed  in  communi  miaeria  cum  aliis  jacentium,  ad  salu- 
tem  elegit  in  Christo,"  &c. 

YL  Ut  vero  Qumtionis  Statua  melius  percipiatur,  obserya  1.  Non 
qusBri,  An  Creatio  hominis  et  PermisBio  lapsus  cadant  sub  Dei  decretum : 
utiinque  enim  est  in  confesso,  tam  illam  quam  hunc  a  Deo  esse  prsdstitutum. 
Sed,  An  se  habeant  ad  modum  tnedu  respectu  decreti  salutis  et  damna- 
tionis ;  et  An  Deus  in  signo  rationis  concipiatur  prius  cogitasse  de  homi» 
num  aalute  et  ezitio,  quam  de  eorum  creatione  et  lapsu. 

VIL  2.  Non  queritur  rursus,  An  in  Prssdestinatione  ratio  peccati  in 
cousiderationem  yeniat;  Non  diffitentur  enim,  qui  supra  lapsum  ascen- 
dont,  consequenter  hic  respici,  ut  nemo  damnetur  nisi  propter  peccatumi 
et  nemo  salyetur  nisi  qui  miser  fuerit  et  perditus ;  Sed  qussritur,  An  pec* 
catum  se  habeat  antecedenter  ad  Predestinationem  quoad  esse  proyi- 
simi,  ita  ut  homo  non  obyersetur,  nisi  ut  lapsus^  Deo  prsedestinanti ;  quod 
Tolumus. 

YIII.  3.  Non  qunritur,  An  peccatum  habeat  rationem  cauaas  tnqnMwB 
respectu  Praedestinationis.  Agnoscunt  enim  qui  in  hipsu  subsistunt  non 
posse  dici  causam,  nec  respectu  Reprobationis,  quia  sic  omnes  reproba- 
rentur,  multo  minus  respectu  £lectionis :  Sed  quasritur  tantum,  An  ra- 
tionem  habeat  qualUatU  yel  conditionis  prsecedane»  in  objecto  requisitsB ; 
duo  enim  hsBC  multum  differunt,  QmoUb  sit  Priedestinatus,  et  QMOfej  siye 
propter  quid :  lUud  notat  qualitatem  et  conditionem  objecti,  hoc  yero  cau- 
fiam.  Ita  qussetio  eo  redit :  An  Deo  pr»destinanti  homo  obyersatus  sit,  non 
modo  nt  ereabilis  yel  conditus,  at  non  lapsus,  sed  etiam  ut  lapsus ;  non 
quoad  esse  reale,  sed  quoad  esse  cognitum  et  intentionale,  ut  lioet  lapsus 
non  fuerit  caaaa,  fiierit  tamen  conditio  et  qualitas  in  objecto  prsdrequisita  ? 
Negant  Viri  Docti  cum  quibus  nuno  agimus ;  Nos  affiimamus. 
Homo     cnabflii       ^^*  R*tiones  sunt;  1.  Quia  non  Ens  non  potest  esse 

M  wt  objee-  objectum  Prsdestinationis.    At  homo  creabilis,  yel  labilis 

tiun    Pmdesti-  ginipliciter  est  non  Ens,  quia  per  creationem  a  non  esse  ad 

^^°^  esse  fuit  productus.     Ratio  majoris  ex  eo  patet,  quod 

ttliis  et  exitium  qusB  p«r  Predestinationem  intenduntur,  sunt  nnes  qui  in- 
trodacttntur  in  subjectum,  quod  propterea  supponitur  jam  existere.  Nec 
luc  excipi  debet  objectum  Creationis  seu  decreti  Creationis,  fuisse  non 
£q8  ;  Ergo  et  tale  potuisse  pariter  esse  objectum  Pr»destinationis.  Nam 
longe  dispar  est  ratio  Creationis,  que  dicit  productionem  rei,  et  sic  objeo- 
tom  Baum  facit,  non  supponit,  alia  yero  I^aedestinationis,  quss  yersatur 
circa  objectum  jam  constitutum,  et  quss  non  £EM:it  simpliciter  ut  sit,  sed  ut 
Bit  hoe  lel  illo  modo.  Ut  ergo  decretum  de  homine  creando  debuit  ha- 
^te  1^0  objecto  hominem  creabilem,  cui  destinabatur :  Ita  decretum  de 
komine  salyando  yel  danmando  debuit  respioere  hommem  lapsum,  quia 
|Ui  desUnabatur  redemptio  yel  exitium  :  subjectum  autem  onme  suis  ad- 
junctis  prius  esse  concipitur. 

X.  2.  Quia  yel  omnes  homines  creabiles  sunt  objectum  Prsedestina- 
tioQig,  Yel  aliqui  tantum  ex  illis;  sed  neutrum  dici  potest :  Non  prius,  quia 
>unt  innumeri  homines  possibiles,  qui  nunquam  creandi  sunt,  ac  per  con- 
^uensnec  salyandi,  nec  damnandi;  Non  posterius,  quia  si  aliqui  tan- 
t^  ex  omnibus  creabilibus ;  ergo  non  fuere  indefinite  praesoiti,  sed  de- 
fimte  qoa  fiituri,  nulla  enim  alia  ratio  reddi  potest,  cur  alii  creabiles  non 
suit  prftdestinati,  quam  quia  non  erant  futuri.     Frustra  regeretur  omnes 
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homines  creabiles  absolate  non  esse  Pnedestinationis  objectnm,  quia  non 
omnes  sint  creabiles  in  tempore ;  Nam,  pr»terqnam  qnod  absurde  dice- 
rentnr  creabiles,  si  non  possent  creari ;  nuUa  ratio  potest  afferri,  cnr  qnot- 
quot  sunt  creabiles,  non  cadant  sub  objectom  Prsedestinationis,  si  homo 
creabilis  qua  talis  est  ejus  objectum ;  Ergo,  ut  discrimen  inyeniator  inter 
eos,  qui  possunt  objici  Deo  praedestinanti,  vel  non,  descendendum  est  ad 
decretum  Creationis,  ut  supponantur  creandi  reipsa,  non  tantum  creabiles. 
.  XI.  3.  Qui  objicitur  diyinn  Prtedestinationi  debet  esse,  vel  eligibilis 
per  misericordiam,  vel  reprobabilis  per  justitiam ;  sed  hoc  dici  nequit  de 
homine  creabili  et  labili,  sed  tantum  de  creato  et  lapso.  Nec  vaJet  hic 
distinctio  {tctuum  eUcUorum  et  impercUorum^  qnasi  homo  non  sit  digibilis, 
vel  reprobabilis  quoad  actus  imperatos,  id.  quoad  actoalem  miserioordiam, 
sed  bene  quoad  elicitos,  id.  intentionem  miserendi,  et  puniendL%iNam 
gratis  supponitur  latius  patere  »etus  elicitos  quam  imperatos,  cum  isti  sint 
illorum  effectus ;  et  misericordiae,  vel  justitife  Dei  effecta  destinari  pofige 
creaturis,  nec  miseris,  nec  reis,  quod  repugnat  natune  proprietatom  ista- 
rum  respectivarum,  qu»  objectum  certis  qualitatibus  vestitnm  supponnnt. 

XII.  4.  Si  Pnedestinatio  respicit  hominem  creabilem  vel  labOem,  crea- 
tio  et  lapsus  erunt  media  Prsedestinationis ;  sed  hoc  recte  (Uci  neqnit 
1.  Quia  Scriptnra  nunquam  de  illis,  ut  de  mediis  Prsedestinationis  loqui- 
tur,  sed  ut  de  conditione  antecedanea,  dum  transit  a  Prsedestinatione  ad 
vocationem.  2.  Medium  neoessariam  habet  connexionem  cum  fine,  nt 
posito  medio,  necessario  debeat  suo  tempore  poni  finis.  At  nec  creatio 
nec  lapsus  ullam  talem  connexionem  habent,  vel  cum  electione,  vel  cpm 
reprolMitione,  nam  poterant  creari  et  labi  homines,  nec  tamen  eligi. 
3.  Media  debent  esse  ejusdem  ordinis  et  dispensationis  :  At  creatio  et  lap- 
sus  pertinent  ad  ordinem  naturalem  et  dispensationem  ProvidentiaB,  salQS 
vero  et  danmatio  ad  ordinem  supematuralem  Prsedestinationis.  4.  Si 
media  essent,  Deus  consilium  inivisset  de  homine  salvando,  velper- 
dendo,  antequam  quicquam  decrevisset  de  ejus  futuritione  et  lapso,  qno^ 
absurdum. 

XIII.  Frustra  dices^  Deum  non  potuisse  pervenire  ad  illustrationem 
glorisB  sute  per  modum  justitifle  et  misericorduB,  nisi  posita  creatione  et 
lapsu,  ideoque  utrumque  posse  habere  rationem  mediorum.  Nam  licet  pec- 
catum  et  creatio  requirantur  antecedenter  ad  illttstrationem  misericordiie  et 
justitiae ;  Non  sequitur  propterea  esse  media,  sed  tantum  conditionea  re- 
quisitas ;  nec  enim  ea  omnia,  sine  quibus  non  possumus  aliquid  pnestare, 
continuo  sunt  media :  sic  existentia  et  ductilitas  in  Into  supponitor,  ut 
conditio  ad  vasis  confectionem  ad  decus,  aut  ad  dedecus,  sed  non  est  me- 
dium ;  morbus  in  aeero  est  conditio  praevia  sine  qua  non  sanatur,  sed  son 
est  medium  per  quod  sanatur. 

XIV.  5.  Quia  sententia  illa  est  iviUfiXtrrH^  qnasi  Deus  homines  repro- 
basset,  antequam  per  peccatum  essent  reprobabiles,  et  destinasaet  ad 
poenam  innocentes,  antequam  in  iis  ulla  prsevideretur  culpa ;  Nec  ideo  vo- 
luerit  damnare,  qnod  essent  peccatores,  sed  ideo  permiserit  fieri  peceatores, 
ut  possent  puniri,  et  creare  constituerit,  ut  perdeiet. 

_  ,     .  __       ,  XV.  Unde  patet  longe  tutius  et  verius  loqni  eos,  qui  m 

B^"*''  •^  objecto  Pradestinationis  assignando  ultra  lapsum  non  «^ 
cendunt.  Scriptura  sane  eo  nos  ducit  1.  Quum  noa  elig* 
dicit  ex  mundo ;  Ergo  non  ut  creabiles,  vel  labiles  tantum,  sed  ut  hpsoSf 
et  in  massa  corrupta,  Joan.  xv.  19.  Quia  ex  mundo  nan  estU^  ^egovoteUgi 
ex  mundo,  ideo  mundus  vos  odiU  Nec  elabitur  qui  dicit,  hic  non  Pr«Bde8- 
tmationem  aBtemam  intelligi,  sed  vocationem,  qu«e  fit  in  tempore :  <i^ 
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ista  non  opponenda  siint,  sed  componenda;  Nam  ex  qua  massa  in  tempore 
Deus  hominem  Tocat,  ex  eadem  ab  »temo  eom  elegit,  et  qualis  obversatur 
ui  executione  decreti,  talis  debuit  Deo  objici  in  ipso  decreto :  Nec  proptezea 
neoesse  est  eundem  esse  intentionis  et  executionis  ordinem,  sed  tantum 
idem  ease  utrobique  objectum  vocationis  et  electionis;  ut  ex  eo  bene  colli- 
gatur  eligi  hominem  peccatorem,  quia  ut  talis  vocatur. 

XVI.  Deinde  Electio  hominum  fit  in  Christo,  Ephes.  i.  4,  Ergo  homi- 
n^n  respicit  lapsum,  quia  in  Ghristo  non  possunt  eligi,  nisi  ut  redunendi, 
et  sanctificandi  per  ipsiun  ;  Ergo  ut  peccatores  et  miseri.  Nec  repcmi  de- 
bet,  eHgi  in  CknsiOy  nihil  aliud  esse  quam  per  Christum^  non  ut  Kedemp- 
torem,  sed  ut  Deum,  ut  notetur,  non  mediiun,  sed  causa  principalis  Elec- 
tionis.  Nam  licet  non  negandum  sit  Christum,  ut  Deum,  esse  authorem 
Electionis  nostree,  non  posse  tamen  hoc  loco  sic  intelligi  patet.  1.  Quia 
eo  modo  electi  dicunur  in  Christo,  quomodo  dicimur  in  ipso  benedicti,  et 
redempti,  v.  3  et  7.  At  hoc  de  Christo,  non  ut  Deo  simpliciter,  sed  ut 
Kedemptore  intelligi  debet.  2.  Confirmatur  ex  loco  parallelo,  2  Tim.  i.  9, 
ubi  gratia  nobis  dicitur  data  ante  tempora  secularia  in  Chnsto,  non  uti- 
que  ut  Deo  simpliciter,  sed  ut  Mediatore.  3.  Tota  series  capitis,  quo  re- 
oensentur  beneficia  salutaria  Dei  in  nos  coUata  per  Christum,  evincit  de  eo 
agi  sub  illa  vjff/ntj  neque  diffitetur  ipse  BezOy  licet  primn  sententiiB  addic- 
tus,  qui  T«  in  ipso  idem  vult  esse  quod,  m  ipso  adoptandoe.  Cum  ergo  ne- 
mo  possit  eligi  ad  salutem  per  Christum  consequendam,  nisi  qui  concipitur 
ut  perditus  et  miser ;  necesse  est  objectum  illius  Electionis  esse  hominem 
lapsum. 

XVII.  Tertio,  Massa  de  qua  Paulus  loquitur.  Rom.  ix.  21,  est  objectum 
Pnedestinationis.  At  non  alia  est  quam  massa  corrupta^  1.  Quia  ea  massa 
intelHgitur,  ex  qua  fiunt  vasa  misericordi»,  et  vasa  ir»,  illa  ad  decus,  ista 
ad  dedecus,  v.  21,  22,  23  ;  ira  enim  et  misericordia  necessario  supponunt 
peocatum  et  nuseriam.  2.  Hla  massa  intelligitur,  ex  qua  desiunpti  simt 
Isaacus  et  Ismaei,  Jacobus  et  Esavus,  qui  proponuntur  in  exemplum  vel 
Electionis  gratuitce,  vel  rejectionis  justsB  et  Uber».  At  talis  est  massa  cor^ 
Tupta,  quia  loquitur  de  gemeUis  in  utero  conceptis,  v.  11,  et  per  consequens 
peccatoribus.  3.  £a  massa  inteUigitur  in  qua  homines  jaeentes  possunt 
odio  haberi  a  Deo,  ut  Esavus.  At  talis  debet  esse  massa  corrupta,  quia 
non  potuisset  Deus  creaturam  puram  et  integram  odisse.  4.  lUa  massa  in- 
teUigitur,  ex  qua  Pharao  suscitatus  est  a  Deo  ad  ostendendam  potentiam 
suam  in  ejus  exitio.  At  nemo  dixerit  Pharaonem  ex  massa  integra  fuisse 
exeitatum :  Sic  inteUigit  Auguet  Enchir.  c.  xcviiL  xcix.  et  evii.  qni  vocat 
eam  maseam  perditiomsy  et  epist.  105,  "  Quia  universa  ista  massa  merito 
damnata  est,  contumeUam  debitam  reddit  justitia,  honorem  donat  indebi- 
tum  gratia,"  et  postea,  '^exeamassa  facti  simt,  quam  propter  unius  peccatum 
merito  Deus  justeque  damnavit."  Idem  asserit  U.  2,  cont.  duas  Epistolas 
PelagL  et  U.  v.  in  JuUa.  c.  vu. 

XVIII.  Nequicquam  obtenditur.  1.  Massam  hio  inteUigi  puram,  quia 
pueri  nUul  dum  boni  vel  maU  fecerant,  v.  11.  R.  quia  non  dicuntur  nihU 
boni  vel  maU  fecisse  absolute,  (siquidem  agitur  de  iUis  ut  conceptis  in  ute- 
ro  ;  Ergo  jam  peccatoribus  :)  Sed  comparate  inter  se,  nihU  boni  vel  mali, 
quo  inter  se  distinguerentur ;  nihU  boni  fecerat  Jacobus  pr»  Esavo  prop- 
ter  quod  eligeretur,  nihU  maU  fecerat  Esavus  pne  Jacobo,  propter  quod 
reprobaretur,  pares  enim  erant  quoad  omnia.  Ita  distinctio  unius  ab  aUo^ 
non  potuit  aliunde  oriri  quam  a  sola  Dei  tvimmj  ut  propositum  secundum 
Eledionem  firmum  maneret^  non  ex  operibus,  sed  ex  vocante,  v.  11.  2.  Mas- 
sam  notari  ex  qua  fiunt  vasa  ad  dedecus  ;   ergo  non  corruptam,  sed  inte- 
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gram,  quia  jam  homo  esset  vas  ad  dedeens.  R.  Sed  mrtfum  hic  non  pee^ 
catum,  sed  poenam  peccati  notat,  nt  decus  innnit  gloriie  coronam,  ad 
qnam  homo  pr«eparatur.  lt&  fieri  vas  ad  dedecusj  non  e«t  creari  ad  exitinm, 
sed  reprobari  et  parari  ad  interitnm,  quod  nemini  nisi  peccatori  convenit : 
Quo  pertinet  quod  Paulus  non  dicit  de  Tasis  irte,  quod  Deus  ea  nmi^nv^p, 
quomodo  de  vasis  grati»  dicit,  Denm  ea  preparasse,  sed  qnod  sint 
nmvn^truif»  ad^nteritum,  quia  Deus  alios  invenit  vasa  aptata  ad  interi- 
tum  Buo  vitio,  alios  facit  vasa  grati«  sna  misericordia.  8.  Massam  intel- 
ligi,  non  peccati,  sed  luti  ex  quo  Adam  formatns  est.  R.  Sed  qnocnnqne 
respexerit  Paulus  in  similitndine  figuli,  sive  ad  locnm,  Jer.  xviii.  6,  sive 
Is.  xlv.  9,  non  potest  alia  massa  intelligi  qnam  corrupta,  qnia  non  ex  alio 
luto  possunt  fieri  apud  Deum  vasa  misericordi»  et  irse ;  nec  aJio  spectat 
comparatio  figuli,  quam  ad  ostendendam  snmmam  Dei  libertatem  in  Elec- 
tione  et  Reprobatione  hominum.  4.  Non  posse  intelligi  massam  comiptainy 
quia  sic  toUerentur  facile  omnes  scrupnli  propositi  a  Paulo,  v.  14,  19.  R. 
Neg. ;  scrupuli  enim  semper  remanent  in  Electione  et  Reprobatione  compa- 
rata,  cum  nuUa  ratio  dari  possit,  cur  hnnc  potius  quam  iUum  elegerit  vel 
reprobarit,  et  nihil  possit  reponi,  quam  Ulnd  ApostoH,  Qti»  es  o  homo^  qui 
reeponsas  Deof  Anfigmentumdieetjictorijeurmeitafecisttf  5.  Sicexcludi 
Adamum  et  Evam  a  prfedestinatione,  quia  non  potnerunt  formari  ex  massa 
cormpta.  R.  Neg. ;  qmei  formatio  ista  non  physice  inteUieenda  est  per  crea- 
tionem,  sed  ethice  per  pnbdestinationem  ;  qno  pacto,  et  ipsi  primi  parentes 
ex  massa  corrupta  formari  potuerunt,  quia  qua  miseri  et  peccatores  fiie- 
runt  electi  ad  salutem,  non  quidem  in  massa  peccati  originalis  originati, 
qnod  in  posteris  tantum  existit,  sed  peccati  originaUs  originantis,  quo  ipsi 
infecti  snnt. 

XIX.  Qnarto,  iUustratio  glorise  Dei  per  demonstrationem  misericordie 
in  electis,  et  jnstiti»  in  reprobis,  est  finis  Prsedestinationis  ex  Apost.  Rom« 
ix.  23,  23.  At  iUa  requirit  conditionem  peoeati  in  objecto,  quia  nec  mis- 
ericordia  exerceri  potest  sine  miseria  pnevia,  nec  justitia  sine  prsevio  pec- 
cato.  Si  Deus  hominem  ante  lapsum  ad  gloriam  praedestinasaet,  opns 
fuisset  qnidem  bonitatis  immens»  cnjnsdam,  sed  qniB  misericordia  recte 
nou  vocaretur,  qu8B  non  tantnm  non  dignum,  sed  indignum,  et  contraria 
meritnm  respicit.  Ita  si  Deus  hominem  a  peccato  omni  immunem  repro- 
basset,  opns  esset  absolutn  potestatis,  et  «vra^r«^«Mv ;  at  justiti»  opns  non 
esset ;  quia  misericprditer  liberat,  et  juste  damnat  (ut  ait  Aug,)  hominem  ; 
Ergo  lapsum  tum  in  Electione,  tum  in  Reprobatione  considerare  debnit. 
Frustra  subtUissimns  T^oiesue  excipit ;  Exercitium  misericordise  et  jnstitiie 
effective  consideratum,  snpponere  homines  miseros  et  reos,  sed  non  pariter 
ipsam  intentionem  miserandi,  alias  seqneretur  a  pari,  cum  salvationiB  ob- 
jectum  sit  fidelis,  etiam  destinatioms  »temfle  objectum  esse,  qnod  nemo 
nisi  Arminianus  dixerit.  Nam  sive  misericordia  et  justitia  considerentnr 
effecth>e^  ratione  exercitii  et  actus  extemi  in  homine,  sive  affectwe  ratione 
actus  intemi  in  Deo,  idem  objectum  postulant ;  Licet  enim  praedestinatio 
nihU  ponat  in  pnedestinato,  ut  aiunt,  et  sic  propositnm  miserandi  non  sit 
ipsa  misericordia  effective  considerata,  quje  communicatur  Creatnro; 
non  sequitnr  non  esse  actum  misericordin,  qu»  proinde  miseriam  et  lap- 
snm  supponere  debet :  Ut  Princeps  qui  gratiam  fecere  decemit  reo,  eo 
ipso  actum  misericordiae  erga  enm  exerit,  Ucet  nondum  de  fiicto  senten* 
tiam  absolutoriam  iUi  intimet.  Nec  ratio  Viri  Docti  a  pari  de  salntis  de- 
creto  valet,  quia  confunditnr  conditio  prtevia  cum  medio  snbseqnente ; 
Nam  illa  quidem,  quaUs  est  lapsns,  pnecedere  debet  tam  in  intentione 
qnam  in  executione ;  sed  ietnd,  qnalis  est  fides  r^pectu  salutis,  prsecedere 
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Suidem  debet  in  execntione,  sed  non  pariter  in  intentione,  imo  nt  medinm 
ebet  aequi  intentionem  finis.  Sic  nger  est  objectmn  consultationia  Me- 
dici  de  illo  sanando,  sed  in  illa  non  potest  consideraii  ut  jam  purgatus,  eo 
quod  purgatio  est  medium  ad  sanationem  obtinendam. 

XX.  Ut  vero^nu  Pr€Bdeaiina6om9  respectu  hominum,  salus  nimirum  et 
damiiiitio,  supponit  necessario  creationem  et  lapsum  in  objecto :  Media 
etiam  id  ipsum  evincunt :  In  Electione  quidem  Christus,  Yocatio,  Justifi- 
catio,  Saoctificatio,  qu»  prsBCxigunt  conditionem  lapsus  et  peccati :  Christus 
eaim  eat  Senrator  a  peccatis,  Matt.  L  21.  Yocatio  est  peccatorum,  Justi- 
ficatio  reorum,  Sanctificatio  immundorum.  In  Reprobatione  vero  derelictio 
in  peecato,  separatio  a  Christo,  retentio  peccati,  exccBcatio  et  induratio,  qu» 
nonnisi  in  peccatoiem  cadunt. 

XXI.  Creatio  et  lapsus  non  ordinantur  instar  medii  per 
^^onnni.^*  sc  subordinati  ad  Pnedestinationis  finem ;  sed  prsdsuppo- 
nuntur  instar  conditionis  in  objecto  prflBrequisitsB,  ut  exis* 
tentia  et  ductilitas  in  luto,  non  est  medium  quod  substemit  figulus  suo  in- 
atituto,  de  vasis  ad  decua  vel  ad  dedecus  parandis,  sed  conditio  tantum 
•en  qualitas  in  objecto  prtdrequisita,  et  causa  sine  qua  non ;  nisi  enim 
Jiomo  conditus  esset  et  lapsus,  non  posset  venire  in  executionem. 

XXIL  Quamyis  Predestinatio  non  prtecedat  decretum  de  creando  ho- 
miiie,  et  de  permittendo  lapsu ;  Non  sequitur  Deum  incerto  fine  hominem 
oondidisse ;  Nec  enim  si  Deus  pro  fine  non  habuit  patefactionem  miseri- 
eoidi»  et  justitisB  in  salute  vel  damnatione,  illico  dicendum  est  omni  fine 
caruisse ;  quidni  enim  Deus  in  utroque  gloriam  suam  patefacere  voluit 
per  exercitium  aliorum  attributorum,  potentisB,  sapientisB,  et  bonitatis,  licet 
non  respexerit  adhuc  ad  misericordiam  et  justitiam,  quia  nondum  erat 
eoram  objectum  constitutum.  Finis  ergo  propter  quem  Deus  decrevit 
liominem  creare,  et  lapsum  ejus  permittere,  non  fiiit  manifestatio  justiti» 
et  misericordisB  in  salute  et  damnatione  hominum  ex  decreto  prflsdestina- 
tionia,  quod  ordine  naturae,  et  in  signo  rationis  est  eo  posterius,  (nisi  veli- 
mus  Deum  primo  cogitasse  de  opere  reficiendo,  quam  cogitaverit  de  eo 
oonficiendo,  et  de  SBgri  curatione,  antequam  de  morbo  quicquam  constitu- 
erit;)  sed  fuit  oommunicatio,  et  velut  itr»^  potenti»,  sapientise,  et  boni- 
|atis  Creatoris,  quie  tum  in  creatione  hominis,  Ps.  viii.  5,  6,  tum  in  ejus 
Sipsa  diverBimode  emicuerunt,  quod  ultimum  fuit  intra  natune  teiminos, 
•ot  in  tali  rerum  ordine.  At  postquam  hunc  ordinem  peccatum  corrupit  et 
pertnrbavit,  Deus  qui  ex  tenebris  lucem,  et  bonum  ex  malo  elicit,  redemp- 
tionis  opus  instituit,  ncm  alio  fine,  quam  ut  in  alio  rerum  ordine,  virtutes 
easdem,  et  cum  illis  misericordiam  et  justitiam  magnificentius  ostentaret, 
et  vdnt  in  gradu  summo ;  cui  fini  serviunt  media,  non  Creatio,  quie  alte- 
rius  est  generis  et  ordinis,  non  lapsus,  qui  occasio  tantum  fnit  etterminus 
a  quo  Deus  consilium  salutis  incepit :  sed  foedus  grati»,  missio  Filii  et 
Spiritus  Sancti,  redemptio,  vocatio,  &c.,  qufiB  non  ad  ordinem  natune,  sed 
ad  snperiorem  et  supematuralem  ordinem  gratiie  pertinent. 

XXIII.  Yulgatum  Axioma,  quo  uti  hic  solent  Supralapsarii,  et  quod 
ad  ravim  usque  oggerit  TwissuSj  et  cui  soli,  operosam,  quam  super  hoc  ar- 
gvmento  instituit  Disputationis  molem,  superstruere  videtur,  Qfiod  tdtimum 
ui  m  executione^  dcbet  esse  primum  tn  irUentione :  At  illustratio  glorise  Dei 
per  misericordiam  in  salnte  electorum,  et  per  justitiam  in  reproborum  dam- 
natione,  eat  altima  in  executione ;  £rgo  prima  debet  esse  in  intentione  : 
varias  patitur  limitationes.  Primo,  valet  quidem  resp./mii  ulthniy  sed  non 
respeeta  subdUemorum  ;  alias  seqneretur  pariter,  id  quod  penultimum  est 
Ib  exeentione,  esse  leeundttm  in  intentione,  et  quod  antepenultimum  est, 
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esse  tertium,  et  sic  deinceps.  Ita  quia  in  executione  primo  creat,  2.  per- 
mittit  lapsum,  3,  redimit,  4.  vocat,  sanctificat,  et  glorificat,  oporteret 
Deum  piimo  intendisse  hominis  glorificationem  et  redemptionem,  anteqoam 
cogitasset  de  ejus  productione,  vel  lapsns  permissione,  quod  absuidum  em 
nemo  non  videt.  Jam  illustratio  misericordi»  et  juatitifle  in  hominum  sa- 
iute  vei  damnatiione,  non  est  finis  ultimus  simpliciter  et  absolute,  quoad 
hominis  gubemationem  in  genere,  sed  secundum  quid  et  rehite,  quoad 
gubemationem  lapsL  Finis  enim  ultimus,  ut  jam  dixi,  fuit  manifestatio 
-glorisB  Dei  in  communi  per  hominis  creationem  et  lapeum  :  Unde  Decre- 
tum  £lectionis  dicitur  primum  in  intentione,  non  absolute,  quasi  primuin 
sit  omnium  decretorum  ordine,  etiam  ante  creationem  et  lapsum,  sed  tuin 
in  genere  decretorum,  quas  sunt  de  salute  hominis  peccatoris,  tnm  respecta 
mediorum  ei  subordinatorum.  Secundo,  valet  tantum  in  eodem  rerum  or- 
dmej  et  ubi  necessaria  et  essenHaUs  occunit  rerum  subordinatio  ;  quod  non 
diffitentur  illi  cum  quibus  agimus,  qui  volunt  tantum  valere  in  natura  tvb- 
ordmatia,  Sed  nulla  datur  necessaria  inter  creationem  et  lapsum,  et  te- 
demptionem  connexio  et  subordinatio,  imo  inter  ea  nemo  non  videt  hiatom, 
et  ftiym  x^^y^S  pi^pter  peccatum  quod  creationis  ordinem  abrupit,  et  re* 
demptionis  cBconomie  locum  dedit ;  peccatum  est  contra  naturam,  nec 
medium  vel  respectu  salutis,  nisi  per  accidens,  id.  occasio,  vel  respectu 
damnationis ;  damnatio  enim  est  propter  peccatnm,  non  peccatum  propter 
damnationem.  Non  confundend»  ergo  hic  sunt  vi«  et  CDcorumicB  Dei^  in 
natura  et  gratia^  provideniicB  et  pradestinaJtkyniSy  quia  cum  sit  alius  finifl, 
alia  etiam  necesse  est  esse  media.  Axioma  ergo  poteat  locum  habere  in 
eodem  ordine,  ut  quod  ultimum  est  in  executione  in  ordine  naturae,  yel 
grati»,  sit  etiam  primum  in  intentione ;  sed  non  valet  ubi  agitur  de  dis- 
paratis,  et  ubi  fit  saltus  ab  una  dispensatione  ad  aliam,  ab  ordine  nnturah 
providentias,  ad  ordinem  supematuralem  prvsdestinadonis^  ut  hic  res  se 
habet. 

XXIY,  Ita  autem  concipienda  est  ista  subordinatio^  ut  non  su^jeetive  d 
a  parte  Dei  sit  intelligenda ;  quia  cum  omnia  unico  et  simplicissimo  actn 
deoemantur,  qui  et  finem  et  media  simul  complectitur,  non  tam  subordina- 
tio  hic  locum  habet,  quam  coordinatio^  per  quam  varia  iata  objecta  simul  et 
semel  menti  divime  obversantur  et  unicum  decretum  constituunt;  Sed 
tantum  objective  et  a  parte  noatrij  quatenus  ad  faciliorem  intelligentisiD, 
concipimus  subordinate  juxta  variam  «rj^if  et  dependentiam,  quam  res  de- 
cretn  habent  ad  se  invicem,  quie  in  Deo  tamen  sunt  unita. 

Prov  xri  4  XXV.  Deus  uon  fecit  improbum  qua  improbum,  pro- 

ductione  physica,  mftlififtTn  il[i  instillando,  sed  quem  un- 
probum  propria  culpa  deprehendit,  fecit  id.  ordinavit  destinatione  morsliet 
juridica  ad  diem  malij  id.  ad  diem  calamitatis  et  interitus,  quod  alibi  Jndas 
dicit  impios  esse  scriptos  ad  judicium ;  sic  ti  wmff  8»pe  in  Scriptnra,  pro 
ordinatione  sumitur. 

XXVI.  Licet  objectum  Prasdestinationia  statuatur  homo  lapstt8,non 
sequitur  Prsddestinationem  demum  factam  in  tempore ;  quia  homo  UpsoB 
intelligitur,  quoad  esse  cognitum  et  prsevisum,  non  quoad  esse  reale,  et 
pr^escientia  lapsus  et  decretum  ejus  permissivum  non  minus  flBtemum  6St 
ac  ipsa  Prtedestinatio. 

XXVII.  Quamvis  Deus  dicatur  excitasse  Pharaonem  ad  hoc  ipsum  ut 
in  ipso  potentiam  suam  exereret,  Rom.  ix.  17,  non  sequitur  eum  in  rep^'' 
batione  sua  fuisse  consideratum  ante  creationem,  et  lapsum ;  quis  ^^^ 
agitur  de  prima  creatione,  sed  de  productione  ex  semine  immundo,  vel 
erectione  ad  Regnum,  quam  per  Providentiam  suam  procuravit  Dea&i  "^ 
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in  eo  quem  pnevidebat  rebeUem  fore,  et  indarandum  miraculis  et  plagis 
ejns  ex  justo  suo  judicio,  materiam  potenti»  sxm  exerend»  in  ejus  exitio 
liaberet. 

XXVIII.  Licet  Apostolufi  loquatur  de  potestate  et  jure  Dei  absoluto 
in  hominum  prsedestinatione,  per  similitudinem  figuli  qua  utitur,  Rom.  ix. 
^l,  23,  non  sequitur  eam  creationem  et  lapsum  hominis  prsecedere ;  quia 
liberxima  ilhi  potestas  et  jus  absolutum  Dei  in  prsBdestinatione  comparata 
hominum  lapsorum  satis  patet,  cum  ista  hominum  discretio  ab  invicem 
Biillam  aliam  causam  possit  habere  prnter  solum  ejus  beneplacitum. 

XXIX.  Quamvis  creatio  et  lapsus  cadant  sub  decretum  Dei,  et  sic 
pnBdestinata  possint  dici,  voce  prsdestinationis  late  sumpta  pro  omni  Dei 
coQsilio  circa  creaturam:  Non  minus  recte  tamen  Prssdestinatio  stricte 
dicta  a  hipsu  inchoatur;  quia  hoc  sensu  decretum  creationis  et  htpsus 
pertinent  ad  Providentiam,  non  ad  Prsedestinationem. 

XXX.  Calvinum  receptam  in  Ecclesiis  nostris  sententiam  circa  objec- 
tiim  Prsdestinationis  secutum  esse,  multis  ex  locis  colligi  potest  clarissime, 
potiBsimum  vero,  lib.  de  letem.  Priedest.  p.  978.  '^  Quum  de  Pnedestina- 
tione,"  inquit,  ^'  sermo  habetur,  inde  exordiendum  esse  constanter  semper 
docni  atque  hodie  doceo,  jure  in  morte  relinqui  omnes  reprobos  qui  in 
Adamo  mortui  simt  et  damnati."  £t  postea,  ^^  Qutestionem  hanc  non  ideo 
tantnm  parcius  attingere  convenit,  quod  abstrusa  est,  et  in  penitiore  sanc- 
tnarii  Dei  adyto  recondita ;  sed  quia  otiosa  curiositas  alenda  non  est,  cujus 
illa  ninus  alta  speculatio,  alumna  est  simul  et  nutrix.  Altera  pars,  quod 
ex  damnata  Ad»  sobole,  Deus  quos  visum  est  eligit,  quos  vult  reprobat, 
sient  ad  fidem  exercendam  longe  aptior  est,  ita  majore  cum  fiructu  tractatur. 
In  hac  doctrina  quie  naturas  humann  corruptionem  et  reatum  in  se  con- 
tinet  libentius  insisto,  sicut  non  solum  ad  pietatem  magis  conducit,  sed 
magis  etiam  Theologica  est''  Ita  Instit.  li.  iii.  c.  22,  s.  1  et  7,  et  c.  23, 
8.  3.  ^'  Ex  comipta  massa  si  desumpti  sunt  omnes,  non  mirum  si  damna- 
tioni  omnes  subjaceant.''  Sic  in  c.  ix.  ad  Rom.  censet  Paulum  loqui  de 
maasa  oorrupta,  ubi  inter  alia ;  ^'  Yerum  est,''  inquit,  "  propinquam  repro- 
faationis  causam  esse,  quia  sunt  omnes  in  Adamo  maledicti."  In  quo 
anmmi  Theologi  judicio,  quod  respondet  Articulo  xii.  Confessionis  Galli- 
caJUB,  nt  et  in  Sjnodi  Dordracenn  decreto,  omnino  aoquiescimus,  et  omnibus 
quibns  placet  sapere  sobrie,  acquiescendum  esse  putamus. 

XXXI.  Pneter  istas  duas  sententias  circa  Objectum  Priedestinationis, 
Tertia  datur  eorum  qui  volunt,  non  modo  hominem  lapsum  et  peccato 
corruptum ;  sed  etiam  ut  redemptum  a  Christo,  et  vel  credentem  in  ipmm, 
yel  incredubtmy  Deo  Pr»destinanti  objici ;  Qu»  sententia  fuit  Semipehi- 
gianomm,  et  nunc  recipitur  ab  Arminianis,  et  illis  omnibus,  qui  Christum 
pertendunt  esse  fundamentum  Electionis,  et  fidem  pr»visam  ejus  causam, 
vel  sahem  conditionem  pnecedaneam.  Verum  quia  qusdstio  ista  in  eam 
readit,  qusB  agitanda  erit  postea,  de  fundamento  et  causa  impulsiva  Elec- 
tionis,  de  ea  nihil  nunc  addimus :  Nam  si  semel  probatum  fuerit,  nec 
Christum  nec  fidem  antecedere  Electionem,  sed  in  ea  includi  tanquam 
media  ejus  et  efFectus,  eo  ipso  evictum  erit,  non  posse  hominem  qua  Re- 
demptum,  et  qua  credentem,  aut  incredulum,  esse  Objectum  Pnedesti- 
nationis. 
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QU^STIO  X. 

DE  ELBCHOlllS  CAt78A« 

An  Christus  sit  ccmsa  et  fitndatneniwn  EleeHonuf     Neg.  eontni  Ainiiii.  et 

LntheranoB. 

I.  Prima  de  Electione  Controversia,  a  qna  csBtene  omnes  pendeBt, 
respicit  ejus  Causam;  An  prsdter  solum  Dei  beneplacitnm,  alia  detur 
causa  impulsiva  extra  ipsum,  qua  motus  decretum  electionis  condiderit. 
Orthodoxi  enim  solam  tHwmf  locum  habere  statunnt,  et  nuUam  ejos 
causam,  aut  dari  posse,  aut  quserere  fas  esse  censent.  Sed  AdyerBarii, 
qui  Pelagianismum  vel  Semipelagianismum  fovent,  alias  etiam  posse  in 
ordinem  venire  arbitrantur,  puta  vel  Christum  ejusque  meritum,  vel  fidei^ 
et  operum  provisionem.  Unde  tripertita  oritur  qusBstio,  de  Christo,  de 
Fide,  de  Operibus :  An  Electio  facta  sit  propter  Ohristnm,  et  intaitu 
meriti  ejus  ;  An  ex  fidei  prsevisione ;  An  ex  operibus  prsevisis.  De  priou 
nunc  agitur. 

II.   Ad  Statum  Qutestionis  observa;   Non  qusri,  An 
^**  t^nb?*^     ChristuB  ingrediatur  decretum  Electionis ;  vel,  An  nulloB 

sit  intuitus  meriti  Christi  in  destinatione  salutis.  Non 
negamus  enim  ingredi  illud  eonsequenter^  tanquam  medium  prmarim 
executionis;  Nec  volumus  nobis  destinari  salutem  sine  ullo  intuitu  meriti 
Christi;  agnoscimus  enim  Dcum,  qui  destinavit  nobis  salutem,  eodem 
actu  destinasse  nobis  Christum  Mediatorem  qui  eam  nobis  acquireret  Sed 
quseritur,  An  Christus  ingrediatur  decretum  antecedenter,  ut  causa  iaf^ 
siva  et  meritoria,  propter  quam  nobis  destinetur ;  quod  volunt  Adversani; 
Nos  negamus. 

III.  Non  quseritur,  An  Christus  sit  causa  meritoria  et  fundaioentain 
salutis  decreta  a  parte  rei;  Sed,  An  sit  decreti  salutis  a  pixrte  Dei;  ^oHj 
An  sit  causa  a  parte  effectus  voliti  terminative ;  Sed,  An  sit  causa  a  pvte 
actus  volendi  formaliter ;  Non,-  An  sit  fundamentum  Electionis  exeqmnuifl 
a  posteriori;  Sed,  An  sit  fundamentum  Electionis  deoemend«a  prion; 
Non,  An  Decretum  Electionis  sit  absolutum  a  mediis  consequentibus,  qo« 
necessaria  agnoscimus,  et  inter  ea  Christum ;  Sed,  An  sit  absohttum  a 
causa  impulsiva,  et  conditionibus  antecedentibns :  Ita  Qu«stio  redigitar 
ad  hos  terminos ;  An  Christus  sit  fundamentum  et  causa  meritoria,  non 
salutis  a  posteriori,  sed  electionis  a  priori;  non  a  parte  effectas  in  h^ 
mine,  sed  a  parte  actus  volendi  in  Deo;  An  Decretum  sit  absolatoni, 
non  a  mediis,  sed  a  causa  antecedente.  Quod  negamus;  Adventfu 
affirmant. 

IV.  Arminiani  passim  hoc  adstruunt  tanqnam  sententiie  susb  pnxpsnion 
fundamentum ;  ut  liquet  ex  CoUat.  Hagi.,  Actis  Synoda.,  Ex  Arminii,  Cor- 
vini,  et  Orevinchovii,  aliorumque  scriptis:  quod  potuerunt  haurirea  *o°" 
tificiis,  qui  perteiidunt  Christi  merita  pnevisa  esse  causam  PrsBdeslMiatioms, 
ut  Dida.  Alvarez  de  auxiliis,  lib.  v.  disp.  39..  Yasquez,  disp.  xcL  c.  !• 
Suarez  in  3  q.  xix.  art.  4.  disp.  43.  quanquam  non  pauci  nec  ignobilefl 
Scholastici  reclament,  Tho.  in  3  q.  xxiv.  art.  4.  Bonavent  in  3  Dist.  xi. 
Durandus  in  3  Dist.  x.  et  alii.  Lutherani  cum  Arminianis  hic  faciunt,  auni 
asserunt  Christum  esse  causam  meritoriam  Electionis ;  ut  Eckar.  in  nsci' 
contro.  Gherar.  Brokman.,  et  alii.  Scopus  eorum  est  sub  prsetextu  glonaffl 
Christi  extoUendi,  Gratiam  universalem  stabilire,  et  absolntam  eleetionem 
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Dei  Mttr  tid«s/sf  destniere.  Ad  ipsos  etiam  accedunt  illi  ex  Nostris,  qui 
Gratiam  universalem  tuentar,  qui  ut  facilius  uniyersalem  Redemptionem 
adstruant,  statuunt  decretum  de  mittendo  Christo  pro  salute  generis  humani 
prsecedere  decretum  Electionis,  quod  volunt  versari  circa  dandam  fidem,  et 
ex  ptX»fi^0^M  Dei  generali  promanare,  atque  adeo  latius  eo  esse. 
Cliristiis  non  est  ^*  R*t>one8  Orthodoxorum  sunt ;  1.  Quia  £lectio  est 
AtndAmentam     facta  ex  solo  Dei  bcneplacito;  Ergonon  propter  Christum, 

ElectknuB.  q^i^  beneplacitum  excludit  omnem  causam  extra  Deum,  a 
ua  Electio  pendeat ;  hinc  apud  Mosem,  inquit,  miserebor  cujus  misereboTj 
Sic  Matt.  xi.  25.  '^  Confiteor  tibi  Pater,  quod  occultaveris  hsQC  a 
Bapientibus,  et  intelligentibus,  et  ea  revelaveris  infantibus.  Etiam  Pater, 
qui  ita  placuit  tibi,''  et  Rom.  ix.  11.  '^  Ut  propositum  Dei  secundum 
Eleetionem  firmum  maneret,  non  ex  operibus,  sed  ex  vocante,"  &c.  et 
T.  16.  '*  Non  est  volentis,  nec  currentis,  sed  miserentis  Dei,"  Luc. 
xiL  32.  *'  Ne  time  parve  grex,  quia  (tviUn^)  libuit  Patri  vestro  dare  vobis 
Regnum."  Si  vero  omnia  in  solidum  soli  beneplacito  Dei  adscribuntur, 
non  potest  nec  debet  alia  extra  ipeum  causa  qusBri.  Nec  juvat  excipere, 
beneplacitum  istud  in  Christo  fundari  ut  erga  nos  exeratur ;  quia  aliud  est 
debere  in  Christo  fiindari,  ut  causa  antecedente  a  qua  pendeat,  quod  ne- 
gamus ;  cum  ex  eo  Christus  ipse  sit  ordinatus  in  Mediatorem :  Aliud  vero 
fundari  in  ipso,  ut  fiindamento  Rederoptionis,  ab  ipsa  Dei  iu>«itfW  prseordi- 
nato ;  quod  concedimus. 

y I.  2.  Quia  effectum  Electionis  non  potest  dici  ejus  causa ;  At  Chris- 
tos  est  effectum  Electionis,  utpote  qui  electus  ipse  sit  et  prseordinatus  in 
Mediatorem,  Isa.  xlii.  1,  1  Pet.  i.  20,  et  Joan.  iii.  16,  ubi  dilectio  Dei 
erga  mundum  prtecedit  ordine  missionem  Filii  tanquam  ejus  causa.  Sic 
1  Joan.  iv.  10.  '*  In  eo"  dicitur  *'  charitas  esse  Dei,  non  quod  dilexeri- 
mufl  Deum,  sed  quod  Deus  prior  nos  dilexerit,  et  dederit  Filium  suum 
pTo  nobis."  Frustra  Corvinus  et  alii  excipiunt,  supponi  quidem  missioni 
Christi  aliquem  amorem  seu  affectum  in  Deo  miserendi  ad  salutem ;  sed 
esse  communem  et  universalem  respectu  omnium,  non  specialem  respectu 
electorum :  Quia  hoc  gratis  supponitur,  non  probatur ;  nuUum  enim  talem 
amorem  universalem  salutarem  ex  Scriptura  agnoscimus,  sed  tantum  spe- 
eialem  erga  electos,  quibus  Christus  tantum  Servator  et  Caput  destinaba- 
tor,  ut  suo  loco  probabitur. 

VII.  3.  Tertio,  confirmatur  ex  eo,  quod  objectumprius  debet  esse  actu, 
qui  eirca  illud  versatur :  At  Objectum  meriti  Christi  sunt  Electi ;  Ergo 
Electio  prtecedere  debet  et  Redemptionem  et  decretura  ejus.  Objectum 
antem  mortis  Christi  esse  Electos,  ex  illis  locis  evincitur,  quad  statuunt 
Christum  pro  populo  suo,  Matt.  i.,  pro  ovibus,  Joh.  x.,  pro  amicis,  Joh.  xv., 
pro  Ecclesia  se  dedisse,  Eph.  v.  25.  Nec  si  Scriptura  alibi  latius  videtur 
extendere  mortem  Christi  ad  omnes,  continuo  universalitas  absolute  est 
intelligenda,  sed  limitata,  vel  respectu  universitatis  fidelium,  vel  respectu 
genenim  eingulorum,  non  singulorum  generum,  ut  postea  demonstrabitur. 

YIII.  Quarto,  intentio  finis  pr^cedere  debet  destinationem  mediorum : 
At  salus  est  finis,  Christus  est  medium ;  Ergo  prius  concipi  debet  destinari 
salutem  electis,  quam  destinari  Christum  ad  finem  illum  obtinendum.  Ut 
intentio  sanandi  flegrum  pr»cedere  debet  Medici  inquisitionem,  et  remedio- 
rum  applicationem :  Ita  necesse  eet  ut  in  mente  Dei  concipiamus  prius 
fuisse  oogitationem  de  eligendis  illis  quibus  salutem  destinabat,  quam  de 
eligendo  Servatore  qui  ipsis  salutem  procuraret.  Alias  fine  incerto  venis- 
set  Christus,  et  destinatus  ^sset  Redemptor,  antequam  nihil  apud  Deum 
de  illis  qni  reipsa  redimendi  erant  constitutmn  fuisset. 
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IX.  Licet  Christua  sit  fimdameabum  salutiSj  non  Btatim 
^TLmu^*"       potest  diciJundameiUum  EUctioms^  quia  multo  pluies  q»xm» 

requiruntur  ad  salutem,  quam  ad  Electionem.  Nam  media 
Electionis  fiunt  causae  salutis ;  Nec  Electio  potest  dici  salus,  cum  nihil  ad- 
huc  ponat  in  electo,  sed  tantum  principium  et  cauaa  salutis. 

X.  jEJ^r^t  dicimur  in  Christo^  Ephes.  i.  4,  non  jam  existenteSj  quasi  sapplea- 
dum  sit  participium  (^trMf ;  quia  nemo  potest  esse  in  Chiistb,  quin  prius  da- 
tus  sit  a  Patre  Christo,  Johann.  xvii.  6,  7,  et  per  fidem  et  charitatem  ad 
quam  eligimur  iUi  sit  insitus ;  sed  in  Christo  JuturoSj  et  per  Christom  re- 
dimendos,  ut  suppleatur  infinitivus  tiMM,  ut  hic  statuatur  Christus  primariam 
electioms  exequendas  medium,  et  causa  salutis  qu»  per  eam  nobis  destiiia- 
tur,  non  causa  decreti  per  quod  decemitur.  Hanc  esse  Pauli  mentem 
multa  evincunt  1.  quia  Paulus  dicit  nos  el^  m  ChristOy  non  propter 
Chrisium;  illud  notat  intuitum  Christi  in  electione,  tanquam  medii  subor- 
dinati,  quod  concedimus ;  hoc  vero  ejus  causalitatem,  quod  neqnit  dici, 
nisi  yelimus  medium  prius  intendi  ipso  fine.  2.  Quia  dicit  nos  eligi  in 
Christo  ut  simus  sancti  ;  Ergo  non  possumus  spectari  in  Christo  existentes 
antecedenter,  ita  enim  jam  essemus  saucti,  eed  ut  futuii  oonseqnenter. 
3.  Paulus  seipsum  alibi  interpretatur,  quum  ait,  1  Thess.  y.  9,  Deum  noi 
constituisse  ad  obtinendam  salutem  per  Christum :  Ita  eligi  in  Christo  nihil 
aliud  est,  quam  destinari  ad  salutem  in  Christo  seu  per  ChiiBtum  adipi- 
scendam,  ut  Christus  sit  causa  salutis,  non  electionis.  Sic  2  Thess.  il  13, 
dicimur  electi  ad  sahUem  m  scmctificatUme  SpirituSy  et  fide  veritatisy  non  ut 
sanctificatio  sit  causa  electionis,  cmn  sit  ejus  finis  in  hoc  loco,  sed  ad  sala- 
tem  consequendam  per  sanctitatem  et  fidem. 

XI.  Non  eodem  plane  modo  eligimur  in  Christo,  quo  in  ipso  benedici- 
mur.  Nec  est  par  ratio  benedictionum  qu»  nobis  dantur  in  tempore,  et 
decreti,  seu  actus  intemi  et  immanentis  in  Deo,  qui  fit  ab  jetemo :  Ili^B 
fundantur  in  Christo  ut  in  causa  meritoria  et  efficiente,  quia  sine  ipso  nihil 
commonicari  potest  Creatune,  et  propter  ipsum,  et  ab  ipso  ut  Capite,  qmc- 
quid  grati»  nobis  confertur,  promanat ;  Sed  decretum  nullam  causam  agno- 
scit  praster  ftdMiWf.  Nec  reponendum  est  Electionem  esse  benedictionem ; 
quia  Electio  quidem  est  fons  et  principium  onmium  benedictionum,  sed 
non  potest  proprie  dici  benedictio,  qun  in  nos  reipsa  transit,  et  ad  qotfQ 
nos  habemus  subjective,  quod  dici  non  potest  de  Electione  qus  manet  m 
Deo :  Particula  ergo  »tMt  qu»  adhibetur  a  Paulo,  Eph.  L  4,  non  notat  p«n- 
tatem  Electionis  et  benedictionis,  ut  eadem  sit  utriusque  causa;  sed  fimda- 
mentum  et  originem  benedictioniun  qu»  derivant  ab  electione,  ut  doceat 
nihil  fieri  in  tempore,  quod  ab  aetemo  non  sit  prsBstitntum,  et  fideles  non 
benedici  a  Deo  in  Christo,  idsi  quomodo  Deus  ab  letemo  constituit  in  eiec- 
tionis  decreto,  ut  in  ipso  benedicerentur. 

XII.  Gh-atia  dicitur  nobis  data  in  Christo,  w^  x^Mn  mimnm,  2  T>^r' 
destincttione,  propter  certitudinem  eventus,  non  actuali  collatione;  inCnrutOf 
ut  fundamento  redemptionis  et  salutis,  quia  destinatur  salus  confeienda  per 
Christum :  Sed  non  propter  Christum  tanquam  causam  ipsius  £lectionis. 

XIII.  Propter  quod  Deus  nos  salvat  in  tempore,  etiam  ab  «teino  de- 
crevit  nos  salvare  propter  illud,  verum  est,  si  ^  propter  referatur  ad  rw» 
decretomj  non  ad  ipsum  deeretum^  ad  voUtum,  non  ad  volitionem :  q^ 
Deus  nos  decrevit  salvare  propter  Christum,  ut  reipsa  nos  salvat  propter 
ipsum  in  tempore :  Sed  falsum  est,  si  t\  propter  referatur  ad  ipaum  •cniffl 
Dei  decementis,  et  decretum  ipsum;  quia  missio  Christi  est  effectus  dccreti, 
non  causa. 

XIV.  Licet  propter  Christum  non  eligamur,  non  tamen  eligin*^  ^iw 
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Christo  et  extra  Christam ;  quia  eodem  decreto  qno  deBtinata  est  nobig 
salos^  destinatiis  etiam  est  ChristOB  ad  eam  nobis  acqnirendamy  nec  aliter 
destinata  est,  qnam  ut  per  Christum  acquireretur.  Electio  ergo  non  ex- 
dudit,  aed  includit  Chnstum,  non  ut  jam  datum,  sed  ut  dandum,  nec  un- 
quam  ista  duo  sunt  ab  invicem  divellenda;  quod  faciunt  tamen  Sophismata 
Adversariorum. 

XV.  Quamyis  caw3T  ben^icerUias  et  complacenlm  non  possit  erga  nos 
ferri,  nisi  propter  Christum  antecedenter ;  quia  placatio  actualis  Dei  qu» 
per  Christum  fit,  supponi  debet  necessario  amoris  divini  erga  nos  reali  com- 
nranicationi ;  Non  pariter  hoc  necessarium  est  respectu  amoris  henevolenUx 
qui  in  Deo  manet.  Deus  potuit  nobis  bene  velle  antecedenter  ad  Christum, 
iicet  non  potuerit  nobis  benefacere  nisi  propter  ipsum.  Nec  ullum  inde 
affertur  justiti»  praejudicium,  quia  amor  iste  non  excludit,  sed  indudit,  et 
post  se  trahit  necessario  satismctionem ;  quia  enim  nobis  bene  vult,  ideo 
Christum  constituit  in  Mediatorem,  ut  nobis  per  ipsum  actu  benefaciat : 
Nec  si  noB  amat,  jam  placcUua  debet  censeri,  sed  tantum  placandus :  nam 
beneficentia  quidem  requirit  reconciliationem  jam  factam ;  sed  ad  benevo- 
lentiam  sufficit,  ut  sit  prestanda  suo  tempbre. 

XVI.  Aliud  est  Christum  qua  A«ytf  esse  cattscmi  ^fficieniem  Electionis ; 
Aliad  eum  qua  S^t^^mm  et  Mediatorem  esse  caueam  objectham  et  meritO' 
riam  ejus.  Prius  asseritur  a  Christo,  Johan.  xiii.  18.  Scio  quos  elegerim^ 
et  Jo.  XV.  16.  Vos  non  me  eUgistiSy  sed  ego  vos  elegi :  sed  non  posterius. 

XVIL  Si ''  prssdestinamur  ad  conformitatem  imaginis  Filii  Dei,  ut  sit 
ptimogenitUB  inter  multos  fratres,"  Rom.  viii.  29,  sequitur  quidem  Charistnm 
esse  primarium  medium  execntionis,  a  quo  c»tera  omnia  pendent,  sed  non 
esse  causam  ipsius  Electionis.  Imo  cum  prfficognitio,  qun  £Ilectionem 
perBonarum  hic  significat,  nt  supra  dictum,  pr»ponatur  PrsBdestinationi, 
quatenus  signcBcat  destinationem  ad  media ;  satis  innuitur,  primo  Electos 
ease  a  Deo,  qui  erant  servandi,  antequam  dati  fuerint  Christo,  et  prsedesti- 
nati  ad  conformitatem  imaginis  ejus.  Nec  si  Christus  dicitur  primogenitus 
inter  multos  fratres,  necesse  est  ut  primo'  dectus  sit  omnimode ;  sufficit  ut 
primum  locum  obtineat  in  executione,  ratione  causalitatis  et  dignitatis. 

XVin.  Quod  nititur  misericordia  Dd  effective  considerata,  illud  etiam 
debet  niti  merito  Christi,  quia  Christus  est  canalis  per  quem  misericordia 
Dei  ad  nos  transit,  fons  omnis  benedictionis  et  gratisB ;  sed  quod  nititur 
mlsericordia  Dei  affective  spectata,  et  quatenus  in  Deo  manet,  qualis  est 
electio,  non  statim  debet  niti  merito  Christi  antecedente,  suffidt  ut  illud 
involvat  consequenter. 

XIX.  Licet  a  quibusdam  Theologis  Orthodoxis,  Electio  Christi  statua- 
tnr  prior  Electione  hominum,  non  propterea  censendi  sunt  favere  Novato- 
ribuB :  Primo,  qnia  hoc  ita  ab  illis  intdligitur,  ut  sit  prioritas  tantum  ordi- 
niB,  non  causalitatis,  nt  volunt  Arminiani :  Deinde  ut  non  latius  extenda- 
tor  Electio  Christi  in  Mediatorem,  quam  Electio  hominum  qui  salvandi 
e;imt,  ut  non  pro  pluribus  destinatus  sit,  et  misBus,  quam  pro  dectis,  cujus 
contrarium  statuunt  GratisB  universalis  patroni.  Intexim  observandum, 
omnem  illam  ordinis  differentiam  non  esse  intelligendam  respectu  Dei,  cui 
omnia  simul  pnesentia  sunt,  et  a  quo  omnia  unico  et  simplicissimo  actu 
decreta  sunt,  tam  ea  qu»  ad  finem,  quam  qun  ad  media  spectant;  sed 
tantum  respectu  nostri,  qui  proipter  finitudinem  nostri  intdlectus,  ista  ina- 
diequate  concipimus,  ea  dividendo,  qu»  in  se  tamen  unita  sunt. 
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QUiBSTIO  XI. 

An  ElecUo  faeta  sit  ex  prcmshne  fidd^  axU  openm  ;  An  vero  ex  tola  Dei 

Qratia  f     Prius  Neg.,  Poster.  A&m. 

I.  Hic  pr»cipuu8  Cardo  «st  ControverBiflB  Pelagianfe ;  ad  quem  oea 
communem  Scopulum  impegerunt,  quotquot  Pelagianiamum,  Tel  Semipe- 
lagianiflmum  hoc  seoulo  renovarunt 

II.  Ad  qutestionis  Statum  observa  1.  Non  qu«eri ;  An  de* 
^**  tlon^"""      ^^^  Electionia  sU  absoltUum  consequenter  et  a  medns :  Fa- 

temur  enim  meritum  Christi,  fidem,  et  opera,  esse  media 
ad  illius  executionem  neoessaria :  Sed,  An  sit  tale  antec^ienterj  a  motims 
et  conditione  prcBcedaneOj  qua  moveatur  Deus  ad  hunc  potius  quam  ad 
illum  eligendum  ;  quod  negamus. 

III.  2.  Non  qu»ritur,  An  ullse  sint  istius  decreti  causn  penes  Deum ; 
ut  enim  sapientissimus  est,  nihil  AxiytH  facit,  et  rationes  dispensatioiiis 
su»  habet  proculdubio  gravissimas,  licet  iUsB  nos  lateant.  Sed,  An  ra- 
tiones  ill»  sint  in  homine  eztra  Deum  ;  quod  negamus. 

IV.  3.  Non  qu»ritur,  An  fides  sit  conditioy  vel  causa  saltem  organica 
salutis  decreUE  extra  Deum,  hoc  enim  nemo  nostrum  negat :  Sed,  Aa  sit 
conditio  vel  causaapsius  decreti  in  Deo.  Unde  Quiestio  eo  redit;  An 
sola  Dei  Gratia  et  %\iwUm  ita  sit  cansa  Electionis,  ut  nequaquam  bub- 
pendatur,  vel  ex  operum,  vel  ex  fidei  prs9visione,  sive  ea  causa  ejns 
statuatur,  sive  tantum  conditio  prerequisita  ?  Adversarii  negant;  Nos 
affirmamus. 

y.  Pontificii  hic  in  varia  abeunt.  £t  ne  repetamus  ScholastiGonun 
antiquiorum  sententias,  qui  parum  concordes  inter  se  deprehenduntur,  et 
quorum  plerique  aperte  ad  Pelagium  deflectentes,  praedestuaationem  ex 
pr»visione  meritorum,  et  bono  liberi  arbitrii  usu  suspendunt :  certom  est 
Theologos  Pontificios  in  Concilio  Tridentino  abiisse  in  partes ;  nonnullis 
gratuitam  Dei  Electionem  oum  Augustino  asserentibus,  aliis  vero  cum 
Pelagianis  et  Semipehigianis  eam  ex  prsovisis  hominum  meritis,  et  bono 
liberi  arbitrii  usu  suspendentibus.  Quas  contentio  continuata  fuit,  et  acri- 
ter  agitata  exinde,  inter  Dominicanos  et  Franciscanos ;  £t  nunc  fervet 
adhuc  inter  Jansenistas  et  Jesuitas,  illis  pro  gratuita  Dei  Pr»de8tinatione, 
istis  contra,  pro  praevisione  operum  decertantibus.  Fatendum  tamen  Je- 
suitas  ipsos  non  plane  esse  concordes ;  Nam  quidam  volunt  homines  ad 
primam  quidem  gratiam  gratis  eligi;  sed  ad  gloriam,  non  gratis,  sed 
propter  prsvisa  et  futura  merita,  ut  Stapleto.  in  Antido.  in  c  ix.  ad  Ro., 
Becanus  de  Praedest.  q.  4,  n.  8,  Petavius  lib.  x.  Theol.  dogm.  c.  iL,  et  alii 
plures  ex  eo  Sodalitio.  Alii  vero,  homines  non  splum  ad  gratiam,  sed 
etiam  ad  gloriam  omnino  gratis  eligi  pertendunt,  ut  Beilarminus  pne  caeteris, 
qui  fuse  et  proxime  ad  mentem  nostram  totum  hoc  argumentum  exequitur, 
iib.  ii.  de  Gratia  et  libero  Arbit  c.  6,  7,  10,  11,  et  seqq.,  ubi  asserit, 
quod  '^  Praedestinationis  divioe  nullaratio  ex  parte  nostri  assignari  potest. 
Dicimus,''  inquit,  *'  nullam  rationem  assignari  posse,  ut  excludamus,  non 
solum  merita  proprie  dicta,''  &c.,  ''  sed  eliam  si  non  dicatur  esse  meritum 
nisi  de  congruo,  et  etiamsi  non  dicatur  vera  causa,  sed  tantum  conditio 
sine  qua  non  pr»destinaretur  qui  prssdestinatttr,"  £t  cap.  11,  atatuit 
*'  quod  haec  sententia  non  quorumvis  Doctorum  opinio,  sed  fides  Elcclesiie 
CatholicaB  dici  debeat,"  quam  probat  variis  argumentis,  c.  10,  11, 12,  &c.; 
ut  totus  noster  hio  videatur ;  quanquam  alibi  ea  statuat  de  libero  Arbitrio, 
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Gratia  aiifficiente,  ealutis  incertitadine,  et  openim  meritis,  qufe  cmn  ista 
doctrina  simt  «rvmvr».  QnaliBcunqae  autem  sit  ejus  sententia,  et  aliorum 
qai  Augostinum  hic  sequuntur,  et  a  yeritatis  stant  partibus :  Certum  est 
commoniorem,  tum  apud  Jesuitas,  tum  apud  plerosque  Pontificios  8enten« 
tiam  eorum  esse,  qui  Pr»destinationem  ad  vitam  seu  Electionem  suspen- 
dunt  a  prKviflione  operum,  et  boni  usus  liberi  Arbitrii ;  adversus  quos  hic 
disputamus. 

VL  Lutherani  hic  etiam  inter  se  scinduntur ;  QuamTis  enim  ab  initio 
nulla  controversia  circa  hoc  Capnt  mota  fuerit,  magno  Yiro  Dei  Luthero 
doctrinam  Augustini  de  gratuita  Pnedestinatione  retinente,  ut  illam  solide 
aasemit,  lib.  de  8ervo  Arbitrio ;  Factum  tamen  est  postea,  ut  dum  lis  ex 
lite  seritur,  alii  ab  ejus  mente  paulatim  deflectentes  durius  locuti  sint,  et 
Electionem  ex  fide  pr»yisa  suspenderint,  ut  rationem  habeat,  vel  caussQ 
impulsiv»,  vel  saltem  instrumentalis,  quomodo  se  habet  respectu  Justifi- 
eationis,  (nec  enim  inter  se  hac  in  parte  satis  consentiunt  Jctcobus  An" 
drea,  Himmt»,  Oherardus,  et  alii,)  qu»  communior  est  apud  ipsos  jam 
sententia ;  Licet  non  desint  alii  qui  sanius  hio  et  sentiunt  et  loquuntur,  et 
inter  cateros  Celeb.  CaUxtuM, 

VII.  Arminiani,  qui  Papismum,  et  Pelagianismum  per  posticum  re- 
▼oeant,  in  eundem  scopulum  impegerunt:  Licet  enim  magno  molimine 
conentor  probare,  se  non  &cere  fidem  causam  Electionis,  ut  dedinent 
invidiam  Semipelagianismi,  qui  ipsis  merito  impingitur,  non  negant  tamen 
esae  eausam  sine  qua  non,  seu  conditionem  praerequisitam  necessariam  in 
eligendis.  Imo  non  obscure  coUigi  potest,  eos  ulterius  progredi,  et  cau- 
Balitatem  aliquam  fidei  tribuere,  ut  Deus  ejus  pnevisione  moveatur  ad  huno 
podas  quam  illum  eligendum ;  Cur  enim  alias  dicerent  toties  £lectionem 
niti  praBvisione  fidei,  nisi  statuerent  intuitum  fidei  aliquid  conferre  ad 
electionem  imius  prsB  alio  ?  Hinc  Collatores  Hagi.  p.  109,  ^'  Absnrdum 
esse,"  aiunt,  *'  ponere  absolutam  Dei  voluntatem  in  decreto  electionis,  pro 
caosa  prima,  quse  reliquas  causas,  Christum  puta,  fidem,  aliasque  omnes 
antecedat,"  et  Corvinus  adversus  Molinaeum,  p.  351.  relinquit  in  medio, 
Anjides  ddfeat  voeari  eausa^  An  eondiiu>,  Duplex  autem  hic  faciunt 
Electionis  decretum:  Primum  ffenerdley  servandi  credentes;  Secundum 
«peeia/e,  servandi  hos  et  illos  nominatim,  quos  Deus  praevidit  credituros ; 
Primi  nollam  aliam  causam  dari  volnnt  quam  puram  Dei  voluntatem,  sed 
quoad  secundum,  licet  in  divina  voluntate  etiam  fundetur,  volunt  fidei  in- 
tnitam  et  respectum  supponere,  ut  Deus  ea  moveatur  ad  eligendum  potiua 
imam  quam  alterum.  Hic  vero  non  agitur  de  primo  decreto,  cnjus  vani- 
tas  alibi  demonstrabitur,  sed  de  secundo. 

VIII.  Ad  Keformatos  quod  attinet,  unanimi  consensu  Ecdesise  statuunt 

£leetionem  esse  mere  gratuitam,  nec  ullam  dari  prasvisionem  fidei  ant 

openun,  et  meritorum,  vel  de  oongruo,  vel  de  condigno.     Nec  obstat, 

qaod  quidam  aliter  sentire  videantur,  dum  electionem  ad  salntem  juxta 

i^ostrom  ooncipiendi  modum  posteriorem  statuendo  electione  ad  fidem, 

^asent  Deum  primo  decrevisse  dare  fidem  homini,  quam  illum  ad  vitam 

deatinarit ;  atque  ita  praedestinationem  ad  gloriam  et  vitam  volunt  esse  ex 

fide,  tanquam  conditione  a  Deo  praevisa  in  eo  qui  eligitur,  ut  Testardus 

loqoitur  in  Ireni.  th.  39,  '*  Nemo  negaverit  Electionem  ad  justificationem 

ot  glorifieationem,  si  distincte  considerentur  esse  ex  fide  praevisa,  ejusque 

objectun  esse  hominem  credentem,  quatcnus  credentem."     £t  Cappellus 

'I^«  de  Elect.  th.  13.     ''  Destinatio  ad  vitam  aetemam  et  gloriam,  sive 

▼oluntas  Dei  de  glorificando  homine,  nititur  conditione  fidei  et  pcenitentife, 

^  qwrn  Deus  ipse  in  nobis  efficit,''  &c.     Nam  licet  haec  opinio  in  causa 
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fidei  differat  ab  Anninianonun  placitiB,  qnia  tamen  in  cfeteris  ad  ipaa  pro- 
pius  accedit,  et  a  recepta  hactenus  in  Ecdesiis  nostris  aententia  recedit, 
qum  constanter  pro  Electione  mere  gratoita  citra  pnevisionem  ullam  fidei 
aut  operum  pugnamnt,  merito  tanquam  nimis  eruda  et  periculosa  lejicitar. 

IX,  H»c  ergo  Ecclesiamm  nostrarum  est  sententiai  Eleclionem  tam 
ad  gloriam  (|uam  ad  gratiam  plane  gratuitam  esse ;  ita  ut  nuUa  causa,  yel 
conditio,  Tel  ratio  in  homine  fuerit,  ad  cujus  intuitnm  Deus  hune  potius 
quam  alium  elegerit ;  Sed  hoc  a  sola  ejus  Mvimlf  pependerit,  qua,  ut  cer- 
tum  hominum  numerum,  aliis  nec  meliorum  nec  digniorum,  ex  nuusBa 
corrapta  selegit,  quibus  salutem  destinaret,  ita  decrevit  pariter  ipsis  dsre 
fidem  tanquam  medium  ad  salutem  obtinendam  necessarium ;  vide  Synod. 
Dordr.  th.  7,  9,  10,  de  Prsedest 

X.  Rationes  cur  hoc  statuant  sunt  ist»  potassimum.  1. 

flde%n^i5a.^'  Quia  fides  et  obedientia  est  Electionis  fructus  et  effectos. 
Ergo  non  potest  esse  causa,  Tel  conditio  prsevia ;  repagnat 
enim  idem  esse  sunul  causam  et  effectum,  eligi  ex  fide,  et  eligi  ad  fidem. 
Fidem  autem  et  obedientiam  esse  fructum  Electionis,  loca  varia  probant, 
Ro.  viii.  29,  Quos  proBdestmavitj  has  et  vocavit.  At  vocatio  est  ad  fidenif 
et  fides  finis  ejus,  ut  vocatio  effectus  Prsedestinationis.  Eph.  i.  4,  Ekgit 
nos^  ut  essemus  scmctif  Ergo  non  quia  eramus,  et  v.  5,  PrcBdeslinaM  nos  tk 
vi«#Muir  ad  ctdoptionemj  Ergo  ad  ndem,  per  quam  adoptio  iUa  nobis  obtin- 
git,  Jo.  i.  12 ;  Act.  xiii.  48,  CrecUderunt  quotquot  ordinati  erant  ad  vitam 
(Btemam,  Ergo  iHi  demum  credunt,  qui  sunt  electi,  et  qnia  sont  electi, 
non  vero  electi  sunt,  quia  credunt,  unde  Fides  Electorum  ^citur,  Tit  i.  1| 
quia  ea  solis  Electis  datur.  Hinc  August.  de  Pnedest  Sanctonmi,  cap. 
17,  '^  Intelligimus  vocationem,  qua  fiunt  electi,  non  qui  eliguntor  quia 
crediderunt,  sed  qui  eliguntur  ut  credant  Nam  si  propterea  electi  enmt, 
quoniam  credidenmt,  ipsi  emn  prius  utique  elegerant,  credendo  in  emn,  nt 
eligi  mererentur." 

XI.  Nequicquam  hic  excipitur,  1.  ad  locum  Rom.  viii.  29,  non  intelligi 
vocationem  ad  fidem,  sed  ad  crucem,  in  qua  conformes  nos  esse  deceat 
Filio  Dei,  ut  simus  illi  conformes  in  gloiia,  et  predestinationem  non  aliam 
intelligi  quam  conditionatam,  si  nimir.  homines  velint  sequi  Deum  eligen* 
tem.  R.  Nam  vocatio  non  alia  potest  intelligi  quam  ad  fidem  et  obedien- 
tiam,  licet  conditionem  crucis  annexam  habeat,  quia  agitur  de  vocatiotte 
secundum  propositum,  id.  efficaci,  quae  electorum  tantum  propna  est, 
opposite  ad  vocationem  inefficacem,  qu89  aliis  etiam  competit ;  2.  qniapre- 

Sonitur  justificationi,  et  cimi  ea  inseparabiliter  cohasret ;  3.  qnia  est  inune- 
iatum  effectum  Electionis,  quod  de  cruce  dici  nequit  Nec  si  est  vocado 
ad  fidem,  sequitur  Deum  gratos  habuisse  peccatores  antequam  crediderint 
amore  complacentiae,  licet  Deo  placuerit  amore  benevolentiae  ipsos  proBe- 
qui,  ut  ipsis  benefaceret.  4.  Pnedestinatio  non  alia  potest  intelligi  qvam 
ea  qu»  certo  conjuncta  est  cum  justificatione  et  glorificatione,  et  secundnm 
quam  onmia  cooperantur  in  bonum  Deum  diligentibus :  quod  de  abeolnta 
tantum  dici  potest,  non  de  conditionali  quam  fingunt  Adversarii,  qnc  non 
obstat  quominus  multi  deficiant  et  danmentur. 

XIL  2.  Ad  Eph.  i.  4,  Perperam  regeritur  fideles  posse  etiam  e^gi  Bd 
sanctitatem.  R.  Quia  hoc  ipso  quod  sunt  fideles,  jam  supponuntarBancti, 
siquidem  fides  purificat  corda :  Et  cum  Apostolus  doceat  benedicfiones 
(Mnnes  spirituales  dari  nobis  in  Christo  ex  Electione,  inde  necessario  ae- 
quitur,  fidem  qum  primaria  est  ex  illis  benedictionibus,  fluere  ex  electione : 
Nec  si  Apostolus  loquitur  de  electione  completa  singulorum,  seqnitnr 
omnes  Ephesios,  ad  quos  scribit,  debuisse  esse  electos ;   quia  locutionefl 
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iattb  simt  STnecdoehiciB,  in  qnibQS  denominatio  fit  a  potiori :  Adde  qu6d 
Panlas  potuit  ita  loqui,  quia  bene  sperabat  de  illis  ex  judicio  charitatis ; 
Sed  cum  hic  certsB  electionis  not»  ponantur,  patet  Electionis  elogium  iis 
demmn  vere  competere  potuisse,  qui  notas  illas  habebant.  Licet  vero  fides 
se  habeat  antecedenter  ad  adoptionem,  non  sequitur  se  habere  pariter  ad 
electionem,  quia  non  est  causa  adoptionis,  nisi  quatenus  medium  est  a  Deo 
per  electionem  ordinatum  ad  eam  conferendam. 

XIII.  Falso  supponunt  Adyersarii  Act.  xiii.  48,  non  agi  de  Electione 
«etema,  tum  quia  non  dicuntur  illi  w^nnaiyftifM  a  Deo,  sed  simpliciter  Tmy 
^«PM,  tum  quia  inde  sequeretur  revelatum  fuisse  Paulo  et  Luc»  omnes 
illoa^  qui  sermonem  vite  acceperant,  electos  fuisse  ab  »temo,  quod  absur- 
dum.  R.  Quia  verbum  simplex  <mwyM<fM  ponitur  pro  composito,  ut  Rom. 
ix.  22,  maxime  cum  respectu  Dei,  cui  omnia  sunt  prtesentia,  non  tam  sit 
prseordinatio  quam  ordinatio :  Deinde  licet  non  dicantur  a  Deo  ordinati, 
Mnsus  tamen  alius  esse  non  potest,  nisi  velimus  a  seipsis  ordinatos  esse, 
quod  Pelagianum  est  3.  Non  opus  fuit  reyelari  extraordinarie  Paulo 
^ectionem  horum  yel  illorum  ;  sed  suffitHebat,  ut  Apostolus  coUigeret  ex 
fide  electionem,  tanquam  causam  ex  efiectu.  I^on  melior  est  alia  ipsorum 
glofisa,  qua  post  Socinum  locum  istum  corrumpere  conantur,  ordipationem 
istam  referendo  ad  dispositionem  ad  fidem,  sive  aptitudinem,  qua  quis  ido- 
neiis  efficitur  ad  credendum,  ut  sit  sensus,  crediderunt  quotquot  ad  vUcan 
aiemoaa  erant  ditpodtL  Nuspiam  enim  phrasis  illa  in  Scriptura  ita  sumi^ 
tnr,  et  pugnat  ciun  textu,  ubi  ordinatio  non  habet  relationem  ad  fidem,  seu 
dispositionem  in  subjecto,  sed  ad  vitam ;  non  dicitur,  qui  erant  dispositi 
adjidem^  sed  ad  vitam.  Nec  irmtrt  opponuntur  tmjp  rtrmyfHmi^  sed  fvr«w- 
T«K,  qui  ordinem  positum  rite  servant.  Locus  1  Gor.  xvi.  15,  non  huc 
pertinet,  quia  non  notat  dispositionem  intemam,  sed  ordinationem  ad 
mimuS)  qua  illi,  de  quibus  agitur,  se  addixerant  ministerio  Sanctorum. 
Denique  supponitur  gratis  hominem  irregenitum,  quales  erant  illi  de  qui- 
biu  loquitur  Lucas,  posse  esse  dispositum  ad  vitam  sBtemam,  antequam  in 
diTifltam  credat,  quod  toti  Scriptune  repugnat,  et  rei  natur»  adversatur : 
nam  bona  illa  dispositio,  vel  esset  ab  homine  ipso,  et  ita  seipsum  discer- 
neret,  vel  a  Deo,  et  sic  arcessenda  esset  a  liberrima  Dei  £Ilectione. 

XIY.  Tit  L  1,  Fide$  Eleetarum  dicitur,  quia  non  est  omnium,  2  Thes. 
iii.  2,  sed  tantum  eorum  qui  ad  vitam  setemam  sunt  ordinati,  quibus  eam 
dat  Deus,  non  aliis,  Matt  xiii.  11.  Non  quod  sit  in  Electis  antecedenter, 
ut  sine  ejus  intuitu  nemo  eligatur,  sed  quia  est  in  illis  consequenter,  ut 
nnllus  fidem  habere  possit  nisi  ex  electione,  et  dependenter  ab  ea. 

XV.  Licet  Apostolus  2  Thess.  ii.  13,  intelligeret  tantum  electionem 
temporariam,  seu  vocationem,  qu»  fit  per  Evangelium  ad  grati»  partici- 
pationem,  non  vero  »temam  ad  salutem,  non  mmus  valeret  argumentum 
nostrum,  propter  utriusque  inter  se  connexionem  et  analogiam  :  sed  facOe 
oontrarium  colligitur  ex  ipsis  verbis,  quia  loquuntur  de  electione  quie  facta 
est  mw  i^fj  id.  jam  ab  stemo,  ex  stylo  Scriptur»,  et  quaa  perficitur  per 
▼ocationem,  v.  14.  Ita  Apostolus  non  hic  commemorat  causas  electionis, 
sed  salutis,  et  verba  th  sanei^icaiianej  non  jungenda  sunt  cum  verbo  eiegit^ 
aed  cum  voce  eahdisy  quasi  dacat,  elegit  aa  salutem  obtinendam  in  sancti- 
ficatione  Spiritus,  et  per  fidem  veritatis,  ut  alibi  loquitur,  1  Thess.  v.  9. 

XVI.  Secundo,  quia  Electio  facta  est  ex  solo  beneplacito,  et  non  ex 
operibus  ullis ;  loca  sunt  expressa,  Rom.  ix.  11,  ^^  Ut  propositum  secundum 
Electionem  Dei  firmum  maneret,  non  ex  operibuA,  sed  ex  vocante.''  Unde 
additur,  v.  16,  "  Non  est  volentis,  nec  currentis,  sed  miserentis  Dei,"  sic 
c.  xi.  5,  6,  vocatur  electio  grati».     Ita  Matth.  xi.  25,  Christus  loquens  de 
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reyelatione  myBteriorum  ad  salutem,  quiB  pendet  ab  Eleettone,  Olain  flolt 
beneplacito  fert  acceptam,  Etiam  PaUr^  quia  Ua  placuU  Ubi;  Nee  aliter 
Paulus,  2  Timoih.  L  9,  10,  dicit,  ^^  Deum  nos  aalTaaae  et  vocaase,  non  ez 
operibuB,  sed  secundum  Dei  propoeitum,  et  gratiam  qu»  nobia  data  est  ib 
ChriBto  ante  tempora  secularia.'' 

XVII.  Perperam  RemonatranteB  beneplacitum  Dei,  de  quo  Scriptan 
loquitur  in  electioniB  negotio,  pertendunt  illud  esae,  quo  ex  multiB  condi- 
tionibus  poBsibilibuB  statuit  solam  fidem  eligere,  et  acoeptare  in  conditioneni 
communicandiB  salutis  :  Licet  enim  non  negemuB  hoc  a  Deo  oonstitatani 
esfle,  negamus  tamen  decretum  esse  electionis,  de  quo  Apostolusloqiiitar; 
nam  iUud  decretum  est  practicum,  particulares  personas  ordinans  ad  sa- 
lutem,  non  res,  vel  rerum  connexionem  in  ordine  ad  salutem  disponens,  et 
ad  ipsas  cieaturas  terminatur,  non  ad  qualitates.  Elegit  noB^  inquit  Paalofl, 
Bcilicet  bomines,  Epk.  i.  4,  qtti09  prtBdestmaoilf  Bo.  viii.,  nempe  homines. 
At  qnalitas  ipsa  fidei  hoc  sensu  non  electa  dicitur,  sed  electis  pr»8cripti, 
et  donata,  et  ab  letemo  pneparata. 

XVIII.  Fides  potest  consistere  cum  beneplacito  et  gratia  Dei,  quando 
iUi  subordinatur,  tanquam  effectum  seu  medium  ab  eodem  beneplacitopen- 
dens,  qnod  non  minus  media  pr»parayit  quam  ipsum  finem  pnestitiiit;  et 
ita  Paulus  asserit  Rom.  iv.  16,  Ent  ex  fide^  ut  sit  per  gratian^  quia  sola 
fides  potest  cum  gratia  consistere  in  Justificati<mis  negotio,  sed  mimm 
est  cum  iUa,  quando  consideratur  ut  causa  antecedens,  quia  quisolamgn- 
tiam  dicit,  causas  omnes  alias  extra  Deum  excludit 

XIX.  Locus  PauU  Rom.  ix.  11,  12,  non  potest  consistere  cum  pneri- 
■ione  fidei,  aut  operum,  1.  quia  agitur  de  gemeUis  qni  nibU  boni  vd  nuh 
fecerant,  quo  inter  se  d^stinguerentur ;  2.  qnia  eiq[>re8se  dicitur  electio  esse 
ex  vocante,  non  ex  operibus ;  3.  quia  versu  15,  16,  wHi  Dei  miflericordift 
hoc  totum  adscribitur,  MtKrttur  cujus  vutt,  et  non  ett  eurrentisj  et  voUs^ 
$ed  miserentis  Dei :  At  si  ex  fide  pt»visa  Deus  h^Hninum  miseretor,  Bshs 
potest  dici  volentis  et  currentis,  non  tantum  miserentis  Dei ;  4.  Sidsretdr 
pmvisio,  nuUus  esset  locus  objectionibus  et  scrupolis  qui  moventnr  ab 
Apostolo,  V.  14,  quasi  Deus  injustus  esset,  qui  hunc  pre  ffloeligeiet; 
niUJa  enim  injnstiti»  species  est  in  eo,  qui  credentes  eUgit,  et  ineredQlw 
reprobat 

XX.  Nequicquam  hic  obtenditur ;  Non  agi  in  hoc  capite  de  electio&e 
vel  reprobatione  quorundam,  sed  de  decreto  Justificationis,  ^uo  DeoB  jos- 
titia  et  salute  donaxe  credentes  in  Christum  cohfitatuit,  rejectis  iis  qui  j^' 
titiam  ex  Lege  sectantur :  Nam,  prsterquam  quod  Paulus  de  hoc  tfgO' 
mento  fusissime  egerat  in  capitibus  praecedentibua,  ut  aihU  opuB  foerit  ad 
Ulud  redire,  scopus  Apostoli  contrarium  satis  evincit,  qui  est  ostendere 
promissiones  Dei,  et  fcddus  cum  Abrahamo  initum  non  excidisfle,  etsi 
magim  Judfloorum  pars  resisteret  EvangeUo ;  ratum  quippe  esse  semper  Ib 
fiUis  promissioniB ;  tales  autem  qui  sint  vel  non,  boc  pendeM  a  divina  p^' 
destinatione.     Series  etiam  ipsa  orati<mis  satis  docet  eo  deveniendum  esse, 


maxime  qusd  habentur,  v.  11,  15,  16,  quie  de  justificatione  per  fidem  non 
possunt  exponi,  sed  ad  electionem  et  vocationemmanifeste reflpicinnt;  ubi 
opera  non  opponuntur  fidei,  sed  eleetioni  et  vocatio&i  Dei ;  non  dicit  Paoltt^ 


non  per  opera,  sed  per  fidem,  ut  dicendum  fuisset,  aed  esc  vocanU,  et  ^- 
16.  Non  est  vdentis  aut  curreniiaj  non  addit,  sed  credentis,  ut  addeie  de- 
buisset,  8ed  nMerentia  Dei.  Et  sane  quum  agitur  de  causa,  curex  duo2w« 
in  |>eccato  pariter  conceptis,  et  per  omnia  paribus,  hunc  iUi  pr»tulerit,  «o» 
Dei  misericordia  et  electio  gratuita  consideranda  est,  non  fides,  qi>«  ^' 
tionem  sequitur,  non  prsecedit :  Quod  vero  habetur,  v.  30,  «c.  de  }^^ 
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titia  fidei  quam  GenteB  eonsecutie  sunt,  non  evincit  Paulum  egise  hoc 
ci^ite  de  Justificatione,  8ed  consectarium  est  ex  pnecedentibus  elicitum, 
aempe  ex  hac  electione  et  vocatione  gratuita  gentes  obtinuisse,  ut  jus- 
titi«  per  fidem  fierent  participes,  Judaeos  vero  magna  ex  parte  sectantes 
opera  Legis,  jujrto  Dei  judicio  salute  excidisse :  Unde  elicitur  fidem  esse 
medium  unicum  salutis,  sed  non  causam  electionis. 

XXI.  Ldcet  rejectio  et  electio,  que  proponitur  in  persona  Esavi  et 
Jacobi,  possit  quodammodo  posteros  ipsorum  respicere  secundario,  pri- 
mario  tamen  ipsos  spectat,  ut  ostendatur  causam  discriminis  inter  filios 
eanus  et  iNromissionis,  quie  proponitur,  v.  6.  7,  non  in  operibus  bonis 
vel  malis  pnscedentibus  et  prsevisis  quierendam  esse,  sed  in  stemo  Dei 
propofiito,  Jacobum  ex  gratia  eligentis,  et  Esavum  reprobantis :  Ita  ista 
non  proponuntur  tantom  ^pice^  sed  etiam  paradignutticey  quemadmodum 
exempla  priora  IsraSlis  et  Isaaci  personas  singulares  respiciunt. 

XXII.  Tertio,  Si  Ellectio  est  ex  fide  prievisa,  oportet  ut  iUam  in  nobis 
prasviderit  Deus,  vel  tanquam  actum  naturte,  qui  a  nobis  proficiscatur,  vel 
nt  actum  grati»,  qui  a  Deo  pendeat,  vel  ut  actum  communem  qui  ab  ut- 
roqne  conjunctim,  partim  a  Deo,  partim  ab  homine  oriatur ;  Si  ut  actum 
Dei,  ergo  pravidit  eam  ut  donum  suum,  id  est  a  se  decretam  ex  electione, 
et  sic  electionem  sequetur,  non  prsBcedet ;  Si  ut  actum  naturse,  ergo  nos 
ipsoB  diflcemimus,  contra  Paulum,  1  Cor.  iv.  7,  et  vicit  Pelagius ;  Si  nt 
actiim  ciAnmunem,  vel  specificatur  actus  Dei  ab  actu  hominis,  et  sic  homo 
est  architectuB  suie  salutis,  et  habet  quod  sacrificet  reti  suo,  cum  conferat 
ad  aui  saltttem  quod  prscipuum  est,  vel  specificatur  actus  hominis  ab  actu 
Dei,  et  sic  electio  erit  causa  fidei,  non  contra :  ita  vel  ascendendum  est  cum 
Scriptaia  ad  Deum  discriminantem  hominem  dono  suo,  vel  descendendum 
eum  Pelagio  ad  hominem  se  discementem  libero  suo  ar^bitrio,  nec  ullum 
datur  medium. 

XXm.  Quarto,  Si  Electio  est  ex  fide  praevisa,  Deus  non  eligeret  ho- 
minem,  aed  homo  potius  eligeret  Deum,  et  sic  prtedestinatio  dicenda  po- 
tiiifl  esset  postdeslinatio,  prima  causa  fieret  secunda,  et  Deus  penderet  ab 
honine,  quod  falsum  esse,  et  res  ipsa  damat,  et  Christus  expresse  testatur, 
Job.  xv.  16.  Non  vos  me  eiegistisy  sed  ego  vos  degi^  quod  oraculum 
sepe  ab  August  repetitur,  prsecipue  lib.  de  prsdestinatione  Sanctoram, 
c.  19,  '^  Electionem  quam  significat  Dominus  dicens,  Non  vos  me  elegistis, 
sed  ego  vos  elegi,  nec  ipsa  fides  prtecedit :  Non  enim  quia  credidimus,  sed 
ut  credamuB  elegit  nos,  ne  priores  eum  elegisse  dicamur.'' 

XXIY.  Quinto,  Si  Electio  est  ex  fide  prsevisa,  nullus  dabitur  locus 
objectionibtts  que  circa  eam  moveri  solent,  et  nihil  proclivius  erit  quam 
Batisfacere  quaBStioni,  cur  ille  eligatur  potius  quam  iste,  et  frustra  exclama- 
ret  Paulus,  Z  (U^  Ro.  xi.  33.  Frustra  idem  velut  injectis  lupatis  ho- 
minia  curiositatem  reprimeret  increpando,  «-v  rk  ^^  et  cum  luto  figuli  eum 
comparando ;  Nam  quamvis  admiranda  sit  oeconomia  qua  servantur  cre- 
dentes,  increduli  damnantur,  adeo  tamen  clare  nobis  est  revelata  in 
Evangelio,  ut  nihil  supia;  Ergo  in  Predestinatione  aliquid  ponendum 
est  admirabilitatb  plenum,  quod  nihil  aliud  esse  potest  quam  electio 
aliomm  pre  aliis  non  pejoribus,  et  reprobatio  aliorum  prs  aliis  non 
melioribus ;  causa  enim  hujus  discriminis,  cum  in  homine  nuUa  sit, 
nec  imaginando  fingi  possit,  necesse  est  mentes  hominum  hic  hcerere, 
aic  velttti  Sttb  velo  plennm  horroris  veneiandi  mysterium  adorare :  Nec 
Apostolo  confi^endum  fuisset  ad  solum  Dei  beneplacitum,  qui  miseretur 
cujus  vuUy  ai  causa  discriminis  istius  esset  in  homine  ipso ;  nDiil  enim  fa- 
cilitts  fttit  qiiam  respondere  Deum  nullam  cuiquam  injuriam  facere,  quia  si 
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damnat,  damnat  ineredulos,  si  eligit,  eligit  credentes ;  cum  ergo  nihil  tale 
efficiat,  sed  solius  beneplaciti  mentionem  laciat,  eo  ipso  testatur  clarissime, 
se  nullam  discriminis  istius  causam  agnoscere  quam  solam  ejus  iHmmf,  at- 
que  adeo  electionem  non  esse  ex  fide  pnevisa. 

XXV .  Alia  ratio  est  amaris  benevolentia  et  benefieenda, 
^^Uu  ^^^       *^*  amoris  complacenticB  et  amicitias ;  ille  quidem  antece- 

dit  fidem  necessario,  quia  illam  dat,  hic  vero  eam  supponit ; 
ille  ex  amantis  dignatione,  et  sola  ejus  tviBiua  pendet,  iste  ex  amati  digni- 
tate,  seu  convenienti  dispositione  fluit.  Quum  Paulus  ait  ad  Hebneos,  c. 
xi.  6,  sinejide  in^posstbHe  esse  placere  DeOy  non  intelligit  primum  amorem, 
sed  secundum,  quia  loquitur  de  fide  actuali  Patrum,  per  quam  obtinuenmt 
testimonium  justitiae ;  binc  ergo  recte  infertur  quales  Deo  placeant  in  tem- 
pore,  non  quare  elegerit  Deus  ab  aetemo  ut  placerent 

XXVI.  Aliud  est  hominem  placere  Deo^  aliud  vero  placere  Deo  hom- 
nem  eUgere  ;  prius  supponit  fidem  in  subjecto  existentem,  et  de  hoc  loqni- 
tur  Paulus  Hebr.  xL  6,  sed  non  posterius :  Nec  si  Deo  placet  gratiam 
bomini  facere,  statim  sequitur  hominem  illum  placere  Deo;  alioqui  se- 
queretur,  quia  placuit  mundum  sibi  reconciliare,  mundum  etiam  placuisee 
Deo  antequam  reconciliatus  esset,  quod  est  iervrrtiw ;  prius  notat  oompla- 
centiam  quse  terminatur  in  homine,  et  actum  ejus  supponit,  posterius  tan- 
tum  eam  quae  teiminatur  in  ipso  decreto,  et  actum  Dei  dicit.  Quamyis 
vero  sine  fide  placeat  Deo  nos  eligere  ab  setemo,  non  sequitor  sine  fide 
pariter  nos  placere  posse  Deo  in  tempore ;  quia  potest  i^acere  Deo,  ut 
bene  velit  creaturae  antecedenter  ad  fidem,  sed  non  potest  Deus  sibi  com- 
placere  in  Creatura  nisi  consequenter  ad  ipsam. 

XXVII.  n^iyjtt9%f  de  qua  Rom.  viii.  29,  non  speculatwe  inteUiffenda 
o.^t  pro  nuda  prsscientia,  quia  nihil  potest  prsevidere  in  homine  quod  ipse 
Hon  dederit,  Bedpractice  pro  gratuita  ejus  electione,  ut  supra  visum ;  Nee 
Ri  Paulus  ait,  Deum  quos  prascognot^it^  prcedestinasse  rvfifU^wf  tmagimFilu 
sui,  intelligit  tales  fuisse  antecedenter ;  quia  hoc  non  potuerunt  obtinere, 
nisi  ex  vocatione  qu»  sequitur,  sed  ut  essent  tales  consequenter,  nt  sup- 
plendum  sit  jf^  r*  tffMj  ut  mdicentux  pradestinationis  ^ecta  et  mediaj  non 
causae  et  motiva  :  atque  hinc  patet,  non  quare  hunc  prae  alio  pnedestinarit, 
8cd  ad  quid  praedestinet,  et  quibus  mediis,  nimirum  ad  gloriam,  et  ad  con- 
formitatem  cum  Christo,  tum  in  sanctitate,  tum  in  cmce :  ita  w^^wrtf  de- 
cretum  de  fine  seu  destinationem  ad  salutem,  w^—^icjiuf  decretum  de  mediis 
ad  finem  illum  consequendum  necessariis  notat,  ut  Eph.  L  5. 

XXVIII.  Quod  Jacobus  dicit  cap.  ii.  v.  6,  Deum  elegisse  pauperes  hgug 
mtmdi  divitesjide,  innuit  quidem  ad  quid  Deus  elegerit,  nimirum  ad  fidem, 
sed  non  per  quid  et  propter  quid  eos  elegerit,  ut  verba  ista  dxmt/esfidA^  non 
causaUter,  sedJinaUter  sint  accipienda  per  ellipsim  infinitivi  ffvm,  ut  £ph. 
i.  4.  quod  patet  a  pari,  quia  eo  modo  elegit  divites  fide,  ut  kceredes  regni, 
sed  haBredes  regni  electi  sunt  ut  tales  reddei*entur,  non  quod  jam  actu  tales 
essent  ante  sui  electionem. 

XXIX.  Aliud  est  noUe  electionem  suspendere  a  fide  et  operibus,  quod 
volumus ;  Aliud  statuere  salutem  nobis  esse  decretam  citra  uUum  respee- 
tum  obedientiaB  et  fidei,  quod  per  calumniam  nobis  affingitur.  Decretum  de 
salute  in  tali  respectu  non  fiindatur,  sed  tamen  ipsa  salus  decreta  ex  obe- 
dientia  fidei  pendet,  quam  Deus  in  nobis  operatur. 

XXX.  Aliud  est  electos  esse  credituros ;  aliud  electos  esse  redupUea- 
ftrc,  et  causaliter^  quia  vel  qua  credentes,  et  credituros ;  prius  datur,  quia 
neminem  servare  decrevit,  quin  quoque  decreverit  illi  fidem  dare,  ut  pro- 
positiones  istae  sint  convertibiles,  omnis    credens  est  electus,  et  omnis 
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electus  est  credens ;  sed  posterins,  de  quo  hic  agitur,  negatur.  Hinc  loca 
quDB  statnunt  neminem  nisi  credentem  servari,  probant  quidem  necessita- 
tem  fidei  ad  salutem  consequendam  in  tempore,  sed  non  fidei  prsByisio- 
nem,  qu»  electione  sit  prior  ab  «etemo ;  quia  aliud  est  Deum  yelle  cre- 
dentes  servare,  aliud  decrevisse  eos  salvare,  quia  prfevidit  eos  credituros. 

XXXI.  Si  Deus  salvat  credentes  qua  tales,  sequitur  quidem  eum  de- 
crevisse  eos  salvare  qua  tales,  sed  non  qua  tales  elegisse  ad  salutem,  quia 
fides  que  est  causa  salutis,  est  tantum  effectum  et  medium  electionis :  Sic 
verum  est  Deum  in  tempore  servare  eodem  modo  quo  decrevit  servare,  et 
ut  servat  in  tempore  per  fidem,  ita  decrevisse  ab  aetemo  servare  per  fidem, 
id.  ut  fides  sit  conditio  et  medium  consequend»  salutis  ;  Sed  non  valet 
pariter,  si  de  causa  decreti  intelligatur ;  quia  fides  qiue  est  causa  antecedens 
salutis  qu»  nobis  decemitur,  non  potest  esse  causa  decreti,  sed  tantum 
medium,  quo  salus  nobis  decreta  obtinetur.  Licet  autem  nihil  fiat  in  tem- 
pore  quod  non  decretum  sit  ab  «temo,  non  tamen  propterea  debet  eadem 
esse  ratio  decreti  qu»  executionis.  Nam  decretum  incipit  a  fine,  et  desinit 
in  mediis;  At  executio  incipit  a  mediis,  et  desinit  in  fine ;  Deus  in  eligendo 
concipitur  prius  decrevisse  servare,  deinde  intendere  dare  media  ad  salu- 
tem,  sciL  fidem  et  obedientiam ;  sed  in  executione  prius  dat  media  quam 
perdncat  ad  finem  :  Unde  quod  est  causa  salutis,  non  statim  debet  censeri 
causa  electionis,  imo  potius  effectum  :  Sic  Medicus  prius  intendit  sanatio- 
nem  tegri  quam  cogitet  de  remediis,  sed  in  exequendo  prius  adhibet  reme- 
dia  quam  sanet.  Lacet  ergo  Deus  in  exequendo  prius  det  fidem  quam 
salutem^  non  tamen  inde  inferri  potest  Deum  in  eligendo  prius  considerare 
fidem  quam  salutem. 

XXXII.  Licet  Deus  prsedestinet  homines  ad  fidem,  ut  ad  medium, 
per  quod  ad  salutem  perveniant ;  non  necesse  est  ut  pariter  Deus  prfedes- 
tinet  reprobos  ad  incredulitatem  et  ad  impoenitentiam :  quia  alia  sunt 
media,  qu»  Deus  invenit  in  nobis,  alia  qu»  facit ;  incredulitas  et  impoeni- 
tentia  non  ponuntur  a  Deo,  sed  inveniuntur  in  nobis  ;  At  fides  a  solo  Deo 
oritur,  non  a  nobis. 

XXXIII.  Licet  reprobatio  facta  sit  ex  intuitu  peccati,  non  sequitur 
'eleetionem  pariter  factam  fuisse  ex  intuitu  fidei  et  bonomm  operum ;  quia 

reprobatio  est  actus  justitiaB,  qu»  supponit  necessario  peccatum;  sed  elec- 
tio  est  aetus  misericordiee,  qu»  nihil  supponit  nisi  miseriam :  Ita  homines 
potuerunt  in  prsBdestinatione  spectari  in  statu  ndsericB^  in  quam  sua  culpa 
inciderunt,  sed  non  in  staiu  grada^  ad  quem  per  decretum  electionis  tan- 
tom  erant  traducendi. 

XXXIV.  Voluntas  dandi  salutem,  ut  coronam  et  prtemium  fidelibus, 
pnesnpponit  fidem  et  perseverantiam  in  homine  qui  salvandus  est,  qui  sine 
illis  salvari  non  posset,  sed  non  in  Deo  qui  servat,  quasi  voluntas  ejus  a 
pr»visione  taiis  fidei  pendeat,  cum  haec  ipsa  fides  ab  illo  decreto  oriatur : 
Justitia  ergo  postulat  ut  prsemium  non  detur  nisi  post  obedientiam,  sed 
non  postulat  ut  destinetur  propter  obedientiam  prsevisam,  maxime  cum 
merces  iUa  sit  mere  gratuita,  quse  a  Deo  non  modo  promittitur  ut  pr«emium 
ad  nos  excitandos  ad  officium,  sed  destinatur  etiam  ut  donum  et  haereditas. 
Sie  Deus  preparavit  regnum  coelomm  diligentibus  se,  1  Cor.  ii.  9,  ut 
dilectio  sit  conditio  prsecedens  possessionis ;  sed  non  propter  dilectionem, 
ut  sit  causa  impulsiva  prfeparationis.  Neque  hic  bene  distinxeris  inter 
rj^f  PcUria,  qu»  obtineat  in  Prfedestinatione,  et  rj^m  Judids^  quae  locum 
habitura  sit  in  die  Judicii,  ut  collatio  salutis  non  tam  sit  actus  gratifle,  qui 
pendeat  ex  electione,  quam  actus  justitiae,  qui  retribuat  unicuique  secun- 
dum  opera  sua.    Licet  enim  justitia  fidelitatis  in  remuneratione  gratuita 
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fideliiim  sese  exerere  debeat,  non  ideo  negari  potest  miflerieordiam  Dei 
Patris  ex  gratoita  electione  fluentem  hic  locnm  eese  babitiiram ;  cnm  vita 
»tema  nobis  detur  nt  hsereditas  filiorum  ex  benepladto  Patrie,  Loc  zii. 
32.  Ne  tme  pttsiUe  greXj  ncan  beneplaeitum  Patns  est  tObi  daare  B^mtau 
£t  Matth.  XXV.  34.  Vemte  benedicii  Fatris  meij  hwredate  reffmtm  vobis  pa- 
ratum  ajaetis  mundi  fimdamentis  ;  £t  £lectio  in  Seriptura  non  tantom  refe> 
rator  ad  media,  fldem  scilicet  et  sanctitatem,  nt  ista  hypothesifl  statait; 
Sed  etiam  ad  flnem,  salutem  nimiram  ipsam,  et  vitam  etemam,  2  Thess. 
ii.  13  ;  2  Tim.  L  9  ;  Rom.  vi.  23,  et  alibi  s»pe. 

XXXY.  £lectio  qu»  fit  inter  dispares,  et  secundum  inhterentes  qua- 
litates,  fieri  debet  ejus  quod  est  melius ;  sed  non  eadem  est  ratio  iUius  quis 
fit  inter  pares,  et  in  eadem  miseria  constitutos,  tune  enim  eliguntur  non 
meliores,  sed  asque  mali,  ut  boni  fiant,  qu»  electionis  nostr»  est  conditio. 

XXXVI.  Quamvis  sanctificatio  sit  nota  a  posteriori  £lectioniSy  qua  et 
nobis  innotescit,  et  aliis  fit  manifesta,  quo  sensu  Paulus,  2  Tha,  iL  21, 
dicit  eum  qui  se  purgaveriij  fore  vas  ad  decus,  id.  dedaratum  iri,  ut  Matt. 
y.  44,  et  Joan.  yiii.  31 :  non  propterea  potest  censeri  cauaa,  tcI  eonditio 
£lectionis. 


QU^STIO  XII. 

D£  EltEGTIONIS  CEBTITUDINE. 

An  constana  sit  et  tmmutabilis  certorum  homimm  ad  sabUem  Electio  f 

Affir.  contra  Remonst 

I.  Qunstio  ista  oritur  ex  pr»cedentibus,  et  cum  iisdem  Adversariis 
nobis  intercedit ;  Neo  mimm  eos  incertitudinem  et  mutabilitatem  £leetio- 
nis  tueri,  qui  eam  a  conditione  inconstanti  et  mutabili  suspendunt. 

II.  Arminiani,  ut  Apostasiam  Sanctorum  tueantur,  £lectionis  matabili- 
tatem  statuunt ;  ideo  duplicem  eam  fingunt :  aliam  incompletam  et  non 
perefmptoriam  eorum  qui  eredituri  sunt,  qu»  revocari  possit  et  iirita  fieri, 
ex  inconstantia  hominum,  qui  possunt  deficere  a  fide ;  aliam  vero  compU- 
tam  et  peremptoriam  in  fide  perseverantium,  et  morientium,  qusB  sit  inunu- 
tabilis. 

III.  Orthodoxi  vero,  licet  fateantur  varios  actus  in  electione  assignari 
posse  ratione  variorum  objectorum,  finis  scilicet  et  mediorum;  negant 
tamen  Scripturam  meminisse  vel  diversorum  graduum,  vel  speeierum 
Ellectionis ;  sed  unicam  tantum  cum  ea,  completam  et  peremptoriam  agnos- 
cunt ;  non  indefinitam  hominum  credentium,  etperseverantium,  sed  defini- 
tam  certorum  hominum  ex  eadem  massa  coirupta  ad  salutem  per  et  prop- 
ter  Ghristum  obtinendam  destinatorum,  que  ita  sit  certa  et  immuti^iliia, 
ut  revocari  nunquam  possit,  sed  finem  suum  tandem  infallilnliter  conse- 
quatur. 

lY.  Ad  Statum  Questionis,  observa,  1.  Non  qusari  de 
^***tioni»r*"      cer^tutHne  £lectionis  subfectwaj  quae  est  SLparte  noeirij  et 

respectu  sensus  quem  de  ea  habcanus,  de  qua  postea  age- 
tur;  Sed  de  dbjecHoa^  et  s^parte  rei,  Non,  An  £lectus  possit  excidere  a 
parte  sui,  quod  nimis  verum  esse  experiretur,  si  sibi  relmqueretur ;  Sed, 
An  possit  excidere  a  parte  decreti,  quo  ad  salutem  electus  est. 

y.  Non  quferitur,  An  ita  dt  certa  electio,  ut  nulla  sint  amplius  neces- 
saria  media,  et  quicquid  homo  praestiterit  necessario  salvandus  sit  ?  nola- 
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mtts  enim  finem  a  mediis  separare,  qu»  inter  se  Deua  conjunxit ;  Sed,  An 
certa  eit,  positifl  mediifl  a  Deo  ordinatiB  ?  Qu^Betio  ergo  eo  redit ;  An  de- 
cretnm  electionis  ita  finnum  ait  et  immutabile,  ut  electi  necessario  et  inM- 
libiliter  ad  salutem  tandem  perduci  debeant :  Negant  Adversarii ;  Nos  af- 
finnamus. 

Seetionia  immn-       ^^'  ^^0^^  ^unt,  Primo  quia  eadem  est  ratio  decreti 
tebilitM  proiMr  Elcctionis,  qu»  aliorum  Dei  decretorum,  quie  sunt  immu- 
*^-    ^  ^«*>'  tabilia,  ut  supra  visum  ex  Ps.  xxxiii.  H ;  Num.  xxiii.  19 ; 
'  Mal.  iiL  6 ;  Jac.  L  17 ;   Is.  xlvi.  10.  CansUium  meum 

Udbity  et  perfidam  omne  beneplacUum  meum^  ubi  ciun  immutabilitate  de- 
creti,  notatur  infiallibilitas  eventus,  Hinc  Scriptura  Electioni  tribuit  M^Jk- 
hrm  tiK  ^AiK  tmmutabiliiaiem  cansiluj  Heb.  vL  17,  etpropositum  quodfir- 
mium  manety  Rom.  ix.  11.  £t  alibi  testatur,  Dona  et  vocaOonem  Dei  esse 
mfttnfii^nrm^  Rom.  xi.  29.  Si  vero  dona  et  vocatio,  quie  ab  Electione 
fluunt,  sunt  sine  poBnitentia,  quidni  et  ipsa  £lectio,  eorum  causa,  erit 
mftwmfti^ttwH?  Neo  dicendum  bic  Deum  quidem  non  poBnitere  donorum 
suorom,  sed  hominem  posse  poenitere  doni  accepti,  vel  retenti.  Quia  licet 
homo  a  parte  sui  in  sensu  diviso  posset  deficere,  non  potest  tamen  in 
sensu  composito,  et  qua  electus  et  vocatus,  siquidem  h«c  ipsa  electio  et 
Tocatio  mfmmfuksTH,  irresistibiliter  in  eo  operando  dat  velle  et  perficere, 
et  facit  ut  eum  doni  accepti  nunquam  pceniteat,  produoendo  pcenitentiam 
■^ntw^iA^p,  2  Cor.  vii.  10. 

YIL  Huc  pertinet  locus  illustris  Pauli,  2  Tim.  ii.  19,  Firmum  stat  Dei 
Jundameniumj  habene  hoc  ngUkmij  Deus  novU  qui  sui  eunt.  Ubi  quot  sunt 
▼erba,  tot  sunt  lationum  pondera.  Quia  enim  Ecdesia  domus  est  Dei 
ynyi,  et  salutis  opus  edificium  quod  in  ea  extruitur,  ne  de  ejus  firmitate 
aliqua  dubitatio  oriretur,  fimdamentum  iUi  tribuit  Apost.,  etemam  sciL 
eleetiiMiein,  in  qua  salus  nostra  tota  fundatur,  sed  fundamentum  ATiminiw^ 
non  hominis,  sed  Deiy  tum  originaUter,  quia  ab  ejus  manu  sola  positum 
eet,  Hebr.  xL  10, 1  Petr.  ii.  6,  tum  subjectivej  quia  eo  velut  Rupe  Seculo- 
mm  nititur,  Matt.  xvi.  18,  adeoque  non  fluxum  et  mobile,  qualia  sunt 
Ibndamenta  terrena  et  humana,  quts  variis  casibus  tandem  concidunt,  sed 
finmtm  et  tmmotUTn,  quod  everti  non  potest,  et  quidem  quod  iVmia  id.  fir- 
mum  et  inconcussum  staiy  perpetua  nempe  stabilitate,  que  nullas  temporis 
diferentias  agnoscit,  idque  obsignaltum  notitia  Dei  non  simplicis  inspec- 
tionifl,  sed  practica,  discemente  suos  a  non  suis :  Quippe,  ut  homines 
sigillo  aolent  confiimare  scripta  qu»  rata  et  firma  esse  volunt ;  Ita  Deus 
deeretum  Electionis  sigillo  munire  voluit,  ne  ullus  de  eo  dubitandi  esset 
locns  :  Haiene  sigiUum  hocj  notnt  Deus  qui  sui  sunt^  et  recedat  ab  iniqui' 
tatCj  qui  nominat  nomen  Christij  quod  duplex  velut  emblema  exhibet  ad 

enam  confirmationem ;  Unum  resp.  Dei,  alterum  resp.  nostri :  Prius  ad 
i  amorem  et  custodiam;  posterius  ad  sanctificationis  studium,  quod 
Deus  in  suis  gignit,  pertinet,  quo  utroque  Electionis  certitudo  constat : 
Nam  81  posset  irrita  fieri,  vel  a  parte  Dei  hoo  oriretur,  vel  a  parte  nostri ; 
Sed  neutrum  dici  potest :  Non  prius,  quia  Deus  novit  qui  sui  sunt,  id. 
amat  et  protegit,  ne  unquam  denciant :  Non  posterius,  quia  idem  curat, 
ut  quisquis  profitetur  nomen  Christi,  et  est  ex  numero  suorum,  recedat  ab 
imquiiate. 

YIIL  Quid  fortius  dici  potuit  ad  immutabilitatem  Electionis  adstruen- 
dam?  Quid  enim  excipi  potest?  An,  non  agi  de  Electione,  sed  tantum  de 
doctrina  resurrectionis,  de  qua  egerat  in  versu  precedenti?  R.  Sed, 
pr»terquam  quod  doctrina  resurrectionis  involvit  totam  salutis  rationem, 
gQ«  in  electione  fundatur ;  Scopus  Apostoli  contrarium  evincit,  qui  est 
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confinnare  fidem  veronim  fidelium  adveTSUB  defectionem  Hymenfti  et 
Phileti^  et  alionim  idgenus  Apostatamm,  ne  propterea  conturbarentar, 
qnasi  actnm  esset  de  saLute  sua,  quia  diverBissima  sit  ratio  fidei  istonun 
ir(»9iuu^m,  et  fidei  electorum ;  illam  concuti  posse  et  evertt,  quia  Btabili 
iion  erat  gradu,  sed  istam  nequaquam^  utpote  quie  rupi  seculorum  immotas 
inniteretur ;  licet  ergo  Hymenseus  et  Pkiletus,  et  alu  aberraverint  a  fide, 
•  furri  rrt^  tWwa  Buv  B-tftiXif^  firmum  nUiSiOmmus  manet  Dei  fnndamen- 
tum  respectu  verorum  fidelium,  quos  Deus  pro  suis  agnoscit  et  amat  An 
addent  agi  de  fundamento  quod  nititur  prsescientia  fidei,  quia  dicitur  habeie 
hoc  sigiUum,  Deua  novit  qtu  sui  suntf  Sed  ne  sic  quidem  quicquam  pro- 
movebunt,  tum  quia  notitia  ista  non  est  speculativa,  sed  practica,  qu«e  ob- 
jectum  non  supponit,  sed  facit ;  tum  quia  hic  proponitur,  non  antecedenter 
ad  fundamentum,  sed  ut  sigiUum  consequens,  quodque  ideo  electionem 
sequitur  non  pnecedit.  An  denique  dicent  proponi  quidem  reoessum  ab 
iniquitate,  ut  officium  hominis,  qui  hoc  debeat  facere,  sed  non  statim  ut 
ejus  actum^  qui  hoc  reipsa  impleat  ?  Sed  hic  actus  hominis  ab  ejus  officio 
non  separatur,  quia  idem  qui  jubet  Deus,  ut  recedamus  ab  impietate,  id 
ipsum  operatur  in  nobis  spiritu  suo,  qui  ne  recedamus  unquam  a  Deo,  fiBbcit 
ut  per  sanctam  apostasiam  recedamus  a  mundo  et  peccato,  mortificando 
&cta  corporis,  Rom.  viii.  13,  et  crucifigendo  camem  cum  suis  concupi- 
Bcentiis,  Gal.  v.  24. 

IX.  Secundo,  Quia  Electi  seduci  non  possunt.  Matth.  xxiv.  24.  Chris* 
tus  de  Pseudophrophetis  loquens,  dicit,  tot  et  tanta  signa  et  prodigia  fac- 
turos,  ut  seducerenif  si  fieri  posset^  xmt  twvy  mJmxmfi  ipsos  etiam  eteetos^  id. 
si  qua  vis  valeret  adversus  electionem ;  quod  dici  non  posset,  nisi  revera 
electos  seduci  esset  impossibile,  non  respectu  cujusvis  erroris  levioiis,  in 
quem  non  repugnat  eos  cadere,  sed  exitialis  et  finalis :  Nec  ad  eludendam 
vim  istius  loci  juvat  excipere,  Primo,  electos  notare  hic  tantum  prsestan- 
tes  :  Quia  nuspiam  vox  ista  in  N.  Test.  prsecellentiam  innuit  sine  respectu 
ad  decretum,  quod  loca  ab  ipsis  Adversariis  ailata,  Luc.  xxiii.  35,  1  Pet. 
ii.  4,  Act.  ix.  15,  probant;  nec  hoc  aliter  intelligendum  hic  esse,  ex  Marc. 
xiii.  20,  constat,  ubi  describuntur  per  electos,  quosDeus  elegit;  Secundo,  u 
^vMM-o  non  absolutam  quandam  impossibilitatem,  sed  magnam  tantum 
difficuUatem  indicare,  qufe  referenda  sit,  non  ad  ipsius  seductioniB  even- 
tum,  sed  ad  seducentium  consilium  et  studium ;  ut  sit  senBUS,  quantom  in 
ipsis  est,  nQ  intentatum  relinquent,  quo  possint  electos  aeducere,  lUud 
autem  si  ipsorum  machinationes  non  efficiant,  nihil  obstat  tamen,  quin 
seipsos  prodant  electi,  et  ex  innata  labilitate  pereant ;  alia^  quid  opus 
fuisset  monitione  ne  seducerentur,  si  impossibile  fuit  eos  seduci  ?  R.  Sed 
scopus  Christi  contrarium  evincit,  qui  est  exaggerare  summum  discri- 
men  ultimorum  temporum,  quod  imminebat  fidelibus  a  PseudochriBtis 
et  Pseudoj^rophetis,  qui  taiia  signa  erant  edituri,  ut  non  tantum  w^U- 
xm^t,  sed  ipsi  etiam  electi,  si  possibile  eBset,  subverterentur ;  quod  locum 
non  haberet,  si  difficultas  tantum  notaretur,  et  impossibilitas  moralis  ex 
parte  seductorum ;  quasi  sensus  esset,  nil  intentatum  relinquent  Pseudopro- 
phetsB,  ut  quantum  in  ipsis  est  noceant  electis ;  sed  quid  opus  erat  hoc 
prsedici,  de  quo  nemo  dubitabat,  cum  hoc  sit  ingenium,  et  h»  artes  seduc- 
torum  ?^  Deinde  difficultas  iUa,  vel  superabilis  fuit  a  Pseudoprophetis  talia 
molientibus,  vel  non ;  si  potuit  superari,  nihil  novi  aut  magni  hic  prtedici- 
tur  a  Christo;  si  non  potuit,  obstaculiun  non  est  ab  eorum  impoten- 
tia  yel  ignorantia,  sed  a  superiori  causa,  quam  ipsi  firustra  oppngnani» 
nimirum  electione;  unde  non  ait  u  ivHtt^f  «miV  sed  li  >vNrrM.  quod 
non  simplicem  difficultatem,  sed  eventus  impossibilitatem  notat,  ut  Gal.  iv. 
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15.  Nec  si  imposflibilis  est  sedactio  propter  electioiiis  immtttabilitatein, 
sequitttr  frustraneas  esse  Christi  hortationes  ad  yigilantiam,  qnia  sunt  mo- 
dia,  qnibtts  Deos  constituit  consilium  suttm  exeqm ;  alias  frastra  Cbristus 
praemoneret  Petrum  de  lapsu,  quia  erigendns  erat,  et  Panlus  Centurionem 
de  nattfragio,  Act.  xxvii.  31,  cum  omnes  seryandi  essent. 

X.  Tertio,  Quia  datur  nexns  inseparabilis  inter  Electionem  et  gloriam, 
ut  quotquot  electi  sunt,  iidem  etiam  sint  glorificandi :  Patet  ex  catena 
anrea  salutis,  quse  ab  Apostolo  nectitur  Rom.  yiii.  29,  30,  ubi  initio  facto 
ab  fetema  Dei  electione,  per  singulas  gratias  inde  manantes,  progreditur 
ad  ttltimttm  salutis  complementum,  ab  2Btemo  in  seteraum,  ab  setemo  re- 
specttt  praedestinationis,  in  aetemum  respectu  glorificationis.  "  Quos  Deus 
pnenoTit,  eos  pnedestinavit  conformandos  imagini  Filii  sui.  Quos  vero 
priedestinavit,  eos  vocavit,  quos  vocavit,  eos  etiam  justificavit,  quos  justi- 
ficavit,  eos  etiam  glorificavit.''  Ubi  Paulus  loquitur  de  glonficatione  in 
prsterito,  tum  respectu  inchoationis  in  gratia  et  sanctitate,  qufe  gloria  est 
incboata,  2  Cor.  iii.  18,  tum  respectu  certitudinis,  quia  ceque  certa  est  et 
infallibilis,  ac  si  reipsa  in  coelos  jam  introdiicti  essent.  Si  ergo  gratite 
istsB  arctissime  inter  se  junctss  sese  ita  comitantur,  ut  nemo  prsedestinattts 
sit,  qoi  non  vocetur,  nemo  vocetur,  qui  non  justifieetur,  nemo  justificetttr, 
qui  non  glorificetur,  ex  eo  invicte  patet  Electionem  immutabilem  esse, 
quie  infallibLliter  eventnm  suttm  debet  consequi. 

XI.  Quidam  ex  Pontificiis,  ut  BeecmuB  et  Tirinus^  ttt  se  ex  hoc  loco  ex- 
pediant,  confagiunt  ad  hjperbaton,  quasi  ita  legendum  foret,  Deu8  eos 
prxBdestinaoitf  quos  scknt  fore  co^formes  Christo.  Sed  Bellannintts  ipse 
agnoscit  hanc  esse  depravationem  Textus,  qui  contrarium  habet.  Alii 
volunt  agi  de  prsescientia  eorum,  quos  Deus  prsenovit  finaJxter  crecUturos, 
Sed  glossa  illa  textum  ipsum  corrumpit,  nam  Paulus  dicit  Deum  prius 
prsenovisse  eos  qttos  prseaestinavit,  nt  conformes  essent  Filio  suo ;  Ergo 
non  poterant  prsesciri,  ut  jam  conformes,  multo  minus  ut  credentes,  et  ad 
finem  usque  perseverantes.  Pnecognitio  ergo  ipsa  est  practica  personarum, 
non  theoretica  qualitatum,  unde  non  dicit  quarum  fidem  praecognovit,  sed 
quo8  praenovit.  Non  melins  elabimtur,  qui  ista  omnia  con^tionata  esse 
pertendunt,  dttmmodo  Dettm  amare  non  desinamus;  Apostolum  scilicet 
ostendere,  quid  ex  parte  sua  facturus  sit  Deus,  nimirum  quod  credentes  et 
perseverantes  sit  gloiificaturus ;  sed  non  dicere,  an  qui  semel  credunt  et 
Deiun  amant,  perpetno  in  officio  Stto  sint  permansttri ;  alias  firttstra  exci- 
tatttrtts  fttisset  fideles  ad  patientiam  in  cmce.  Nam  gratis  supponunt  con- 
ditionate  ista  sumenda  esse,  cum  conditio  ipsa,  nimirum  fides,  sttb  promis- 
sionem  cadat,  utpote  vocationis  fractus ;  alioquin  vana  esset  gloriatio 
Apostoli,  et  triumphus  fidei,  quid  enim  juvaret  tutum  esse  ab  hosti- 
btts  extemis,  si  pericnlum  nobis  a  propria  nostra  inconstantia  semper 
immineret? 

XII.  Id  ipsum  vero  Paultts  alibi  confirmat  clarissime,  quum  inter  des- 
tinationem  gloriae,  et  salutis  consecntionem,  nexum  proponit,  Rom.  xi.  7,  i 
Ux*yn  nctrvjc^f  EUctio  assecuta  est^  cceteri  occaUuerunt ;  ubi  non  dicit  sim- 
pliciter  Electos  assecutos  esse,  nimirum  justitiam  vel  salutem,  quam 
Jttdaei  cfeteri  perperam  in  Lege  qnserebant,  sed  electionem^  nt  notet  non 
modo  subjectumy  id.  iUos  qni  salvantur,  sed  causamy  cur  salutem  potins  isti 
quam  alii  obtineant,  nimirum  fletemam  Dei  electionem.  Ideo  v.  2,  dixe- 
rat  Apost.  Deum  non  abjicere  poptdum  quem  prcenovit,  propter  electionis 
certitttdinem. 

XIII.  Quarto,  Quia  Electorom  nomina  scripta  sunt  ih  coelis,  in  libro 
vitflB,  Phil.  iv.  3,  Apoc.  xiii.  8,  Heb.  xii.  23,  qui  lituram  nullam  patitur : 
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Unde  Gluristus  jubet  discipulos  suos  Uetari,  non  quod  dflamoneB  ipsis  sub- 
jicereatur,  eed  pneeipue  quod  nomina  eorwn  aeripta  enent  m  c6b2w,  Loc* 
X.  20,  cujufl  gaudii  uulla  eseet  ratio,  ai  inBciiptio  illa  facile  deleri  poeaet, 
et  a  tenui  tantum  yoluntatis  human»  mutabilis  filo  penderet.  Yenuii 
enim  demum  gaudium  est,  quod  eet  solidum  et  M^^^frw.  £t  hoc  lueu- 
lentius  patet,  siye  inscriptio  in  genere  spectetur,  qua  Scriptura  solet  fir- 
mitatem  et  infeJlibilem  executionem  decretorum  Dei  designare,  tum  in  ira, 
ut  Isa.  Ixy.  6,  Ecce  stT^tum  est  eoram  me,  nempe  peccatum  Israelitaruia, 
non  iacebo  rdsi  rependero  m  sinum  ipsorum  ;  tum  in  gratia,  ut  Malac  iii. 
16,  dicitur  L3>er  memoricB  eonscriptus  coram  Deo  timentibue  Jehovam  ;  mve 
in  specie  author,  et  subjeetum  inacriptionis  istius  attendatur :  Nam  quam- 
yis  ad  multiplicem  ritum  alludere  hac  phrasi  potuerit  Spiritus  S..,  siye  ad 
dbum  amicorum,  siye  ad  militum  conscriptionem,  siye  ad  matriculam  Oi- 
yium,  qui  jure  ciyitatis  fruuntur ;  Certum  est  hoc  libro  designari  «stemom 
Dei  consilium ;  quo  in  mente  sua  inscripsit  nomina  eorum,  quos  in  nume- 
rum  fidelium  suorum  recipit,  et  quos  in  Jerusalem  coelestem  admittere 
statuit,  cujus  inyicta  potentia,  et  constantia  immota  inscriptionem  istam 
indelebilem  reddit ;  Nam  si  homo  dixii,  quod  eertpd^  ecripei;  an  Deu»  quem" 
quam  scribit  in  libro  vitoi  et  deletf  ut  loquitur  Augusti.  Si  Regum  Per- 
sarum  deoreta  erant  irreyocabilia,  quanto  magis  Be^s  Regum,  in  quem 
nec  cadere  potest  ignorantia  in  decemendo,  nec  impotentia  in  exequendo. 
Accedit  etiam  titulus  ipse  libri ;  nam  cur  yocaretur  Liber  Vitce^  in  qno 
qui  scribuntur,  scr&uniur  ad  vitcan,  Is.  iy.  3,  si  in  letemum  perire  possunt? 
Denique  loci  ipsius  conditio  hoc  eyincit ;  ut  enim  terra  inconstanti»  et  fra- 
gilitatis  sedes  est,  ita  impii,  quorum  portio  est  in  terra^  et  qui  cum  ea 
peritttri  sunt,  dicuntur  ecripti  in  terra^  Jer.  xyiL  13.  Sed  fideles  diountur 
ecr^  m  caUsj  non  modo  quia  ipsorum  v?Jnufi»  est  in  coelis,  Phil.  iii.  20, 
et  jus  habent  ad  patriam  coelestem,  sed  et  quia  htereditas  incorraptibilis 
ipsis  asseryatur  in  coelis,  1  Pet.  i.  4,  a  qua  exoidere  nequeunt.  Unde 
dibi  Christus  promittit  yictori,  Apoc.  iii.  5,  C^uod  nan  dekUirus  aU  nomen 
qjus  ex  Ubro  vitcs^  et  Apoc.  xxi.  27,  Johannes  protestatur,  quod  nemo 
faciens  iniquitatem  sit  ingressuras  in  ciyitatem  coBlestem,  ti  fti  h  yty^iy 
fiiPM  o  rf  /S//9Af  ^  ^MK,  praUer  inscriptos  m  IStro  vites,  Ut  ergo  nemo  ex- 
tra  eos  potest  hoc  expectare ;  Ita  quotquot  sunt  ex  eo  numero  hoc  jure  sibi 
polliceri  possunt 

Xiy.  Perperam  hic  disting^tur  Liber  Agnij  eilAber  VUes^  quasi  in  iUo 
inscripta  sint  nomina  perseyerantium  in  fide,  adeoque  eorum  qm  salyantar ; 
in  isto  yero  inscripti  sint  onmes  fideles  sub  conditione  perseyerantiiB.  Quia 
eundem  esse  librum  Agni,  et  Vitie  constat  ex  Apoc.  xiu.  8.  ubi  Liber  Agni, 
simul  yocatur  Liber  vitos  Agni.  Frustra  etiam  inscriptio  duplex  fingitor, 
alia  facta  secundum  sBtemam  prasdestinationem  ex  prseyisione  perseyeraa- 
tisB,  qu£e  sit  indelebilis,  alia  yero  temporalis,  qu»  dicatur  fieri  secundum 
prsesentem  fidei  et  justitiiB  statum,  qu89  sit  delebilis ;  quia  indignum  est 
Majestate  et  Sapientia  Dei  fingere  Deum  «AAMr^MwAA*»,  cujus  decreta  sos- 
pendantur  ex  yolubili  yoluntatis  humanae  flexu,  ut  toties  noya  ineat  consilia 
quoties  iUa,  yel  in  pejus,  yel  in  melius  mutatur. 

XV.  Sed  longe  aliter  perfectissima  Dei  natura  ratiocinari  nos  jubet ; 
Nam  si  Electionis  decretum  mutaret,  yel  inde  fieret,  quod  praeyidere  nes- 
ciyerit  quod  eyentunun  erat  ex  ignorantia,  yel  quod  exequi  non  potuerit 
ex  impotentia,  yel  quod  perficere  noluerit  ex  inconstantia.  At  cum  nihil 
tale  cadere  possit  in  Deum  sapientissimum,  potentissimum,  et  optimum, 
ao  fidelissimum,  consequens  est,  ut  quod  semel  statuit  ratum  maneat  ac  Bx- 
um,  et  eyentum  suum  remotis  omnibus  impedimentis  infidlibiliter  sortiatur. 
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XVI.  Ekcth  nostra  potest/rjnart  aj^Mtortori,  respectu 
^*'a^m!'^      «enww  nostri  in  corde ;  Et  hoe  sengu  verba  Petri  intelli- 

genda  siinty  2  Pet.  i.  10.  qnum  jubet  fideles  vocationein 
snam  et  electionem  fiAntth,  fatnam  reddere,  quia  per  praxim  bonorum  ope- 
lum,  et  flanctificationis  studium,  veritas  electionis  magis  ac  magis  nobis 
innoteseit,  et  in  cordibus  nostris  confirmatur ;  Sed  non  inde  sequitur  eam 
debere  eonfirmari  a  priori,  et  respectu  ipsius  consilii  Dei,  quod  ut  tutnmkrtff 
idem  semper  manet,  nec  irritum  fieri  potest 

XYII.  Yox  mimifit  non  necessario  sumitur  participialiter  pro  eo  qui  re- 
probatus  est  a  Deo,  et  ad  setemam  mortem  pmdestinatus,  sed  rummdUter 
8«pe  usurpatnr  pro  inepto,  inidoneo,  sicut  vicissim  }«u^  significat  eum 
qui  probflB  est  notte,  et  aptus  ac  idoneus  ad  opus  ad  quod  vocatur.  Quum 
ergo  Paulus  dicit,  1.  Cor.  ix.  27.  Se  caniundere  carpus  swimj  ne  cum  aUis 
prcedUuwerity  ipae  vweniatur  Miufutj  non  vult  supponere  se  posse  ex  electo 
fieri  reprobum,  sed  innuit  tantum  se  corpus  suum  in  servitutem  redigere, 
ne  ob  vitam  licentiosiorem  Muf$H  et  ad  £vangelii  predicationem  ineptus 
redderetur ;  alludit  scilicet  ad  pugiles,  quorum  ii  qui  desidiosi  erant  et 
pigri  ex  nimia  saginatione  rejiciebantur,  tanquam  inepti  et  minus  idonei : 
adde  quod  soUicitudo  Pauli  non  poterat  infringere  certitudinem  decreti, 
qu4e  uflum  mediorum  non  excludit,  sed  includit. 

XYIII.  Electus  potest  deficere  in  sensu  dwisoj  qua  bomo  in  se  consi- 
deratns :  sed  non  in  sensu  composito  quatenus  electus,  relate  ad  decreti 
divini  immutabilitatem,  et  invictam  Dei  custodiam. 

XIX.  Liber  de  quo  Moses  optat  deleri,  £xod.  xxxii.  32.  non  est  Uber 
vUas  aiermcBy  seu  priedestinatioms ;  sed  Uber  providentiiB^  seu  vitos  prcBsen" 
tisy  ut  doceat  se  tanto  erga  Dei  gloriam  zelo,  et  tanta  charitate  erga  popu- 
lum  ferri,  ut  interitu  suo  paratus  sit  redimere  totius  populi  exitium,  et 
optet  potius  mori,  quam  universam  illam  gentem,  in  foedus  Dei  adscriptam, 
tot  miraculis  elaram,  cum  magna,  ut  videbatur,  Nominis  divini  ignominia 
in  deserto  perire :  Neo  diffioile  est  hoc  colligere,  tum  ex  eo  quod  mentio 
fit  tantum  Hbri  Dei,  dde  me  de  Uln^  tuo,  non  libri  vit» ;  tum  quod  votum 
Mosis  respondere  debet  poBiUB,  quam  adversus  populum  Deus  interminatus 
fiierat,  qu»  fiiit,  destruetio,  et  mors  corporea,  ex  v.  10.  Dimitte  me,  ut 
irascatur  Juror  meus,  et  deleam  eos,  faciamque  te  in  gentem  magnam  ;  £rgo 
de  eodem  mortis  genere  debuit  loqui,  quod  etiam  m  simili  casu  intelligit, 
Num.  xL  15«  Si  sic  meeum  agis^  obsecro  ut  tnterfidas  me.  2.  Licet  de  libro 
vit«  hoo  intelligeretur,  non  statim  inferri  inde  posset  £lectionis  mutabOi- 
taa,  quia  votum  est  quod  tacitam  habet  conditionem,  si  res  fieri  posset,  et 
£ftceret  ad  Dei  gloriam.  Ita  non  uo\Aixir  facU  possU^UitaSj  sed  orantis  ar^ 
dor^  et  zdus  et  charitas  summa,  qua  impellitur,  ut  proprio  exitio,  siquidem 
hoc  fieri  posset,  fratrum  suorum  salutem  redimere  vellet:  quomodo  Chris- 
tus  orat  Patrran,  ut  a  se  transeat  calix  passionum,  non  quod  hoc  fieri  pos- 
set,  per  decretum  Dei,  sed  ut  intimmn  ir»  divin»  sibi  imminentis,  et 
dirissiiny  mortis  sensum  exprimeret.  £odem  pertinet  votum  Pauli,  qui 
aptal  anathemafieri  a  Ckristo  pro  fratribusj  Rom.  ix.  3.  non  ut  separare- 
tur  a  Christo  quoad  graiiam  et  sanctitatemj  quod  non  modo  Deo  esset  in- 
gratum,  sed  petenti  impium,  sed  quoad  glariam  et  feUcitatemj  siquidem 
hoc  per  rei  naturam,  et  Dei  voluntatem  fieri  posset. 

XX.  Aliud  est  deleri  reaUter,  et  positive  ex  libro  vitie,  quando  expun- 
guntur  qui  antea  scripti  fuerant ;  Aliud  deleri  tantum  xmirtk  }«{^y,  et  nega- 
tive,  quum  declaratur  aliquem  non  esse  scriptum.  Priori  sensu  nemo 
deleri  potest  reipsa  ex  libro  vit» ;  Sed  posteriori  hypocrit»  et  T^imu^ 
deleri  dicuntur,  quum  larva  ipsis  detraJiitur,  et  ex  ipso  eventu  constat 
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nunqaam  inscriptos  fuisse.  Sic  exponit  Aug.  in  Ps.  lxix«  ^^  Isti  ergo,  quo- 
modo  inde  delentur,  ubi  nunquam  scripti  fiierunt?  Hoc  dictum  est  secun- 
dum  spem  ipsorum  quia  ibi  se  scriptos  putabant ;  qoid  est  deleantur  de 
libro  vit»  ?  Ut  ipsis  constet  non  illos  ibi  esse,  nam  versus  qui  sequitur  ex- 
ponit  quod  dictum  est,  et  cum  justis  non  scribantur  /"  Ita  Apoc  xxii.  19. 
Deus  dicitur  "  ablaturus  partem  e  libro  vitae  illius,  qui  abstulerit  verba 
istius  Propheti»/'  non  delendo  positive  eum  qui  nunquam  scriptus  frut, 
sed  ostendendo  eum  nunquam  scriptum  fuisse,  quomodo  dicitur^r»  ejus 
auferenda  ex  sancta  CwUate^  non  quam  habuerit,  vel  habiturus  erat,  sed 
ne  uUam  habeat. 

XXI.  Cum  certitudo  finis  non  exdudat  necessitatem  mediorum  sed  eam 
supponat,  perperam  doctrina  de  immutabilitate  Electionis  tollere  dicitar 
usum  monitionum,  et  comminationum,  et  securitatem  camalem  inducere, 
quia  ista  sunt  media  a  Deo  instituta  ad  decreti  sui  executionem :  Hinc 
iidem  Sancti,  qui  certissime  sibi  spondent  constantiam  in  via,  et  firuitio- 
nem  in  patria,  non  desinunt'esse  solliciti  de  salute  sua,  quia  norunt  hoc 
non  posse  prsestari  sine  intermediis  sanctitatis  officiis,  et  oppoffltonun 
fuga,  1  Joha.  iii.  3.  Qwt  habet  hanc  spem  se  purificat ;  vide  1  Cor.  ix.  ^^ 
Phil.  iii.  14. 

XXII.  Unde  patet  quam  impia  sit  profanorum  ratiocinatio,  qui  ex 
Electionis  certitudine  stdutem  suam  putant  esse  in  tuto  quomodoconque 
vivant.  Quia  hic  dividuntur  conjungenda,  finis  a  mediis,  salus  scilioet  a 
fide  et  sanctitate,  et  conjunguntur  dividenda,  vitium  scilicet  cum  fclicitat^ 
malum  ethicum  cum  bono  physico :  Ita  enim  ex  electionis  decreto  ad 
finem  priedestinantnr  fideles,  ut  non  aUter  quam  per  media  a  Deo  mstitnts 
ad  eundem  perducantur.  Quamvis  ergo  verum  sit  quemlibet  electum  sal- 
vandum  esse  nccessario,  falsissimum  tamen  est  quovis  modo,  aut  snppo- 
sito  quovis  casu,  salvum  fore ;  nam  Deo  quidem  decemente,  certa  est  et 
firma  salus  electorum,  sed  eodem  Deo  decemente,  nonnisi  per  viam  fidei 
et  sanctitatis  certa  est,  grMta  (xbsqwe  sanctitate  nemo  videbit  Deum,  Heb.  xn. 
14.  Et  quam  necessarium  est  electum  salvari,  tam  necessarium  est  salvan 
hac  via  et  ordine.  Et  contradictio  est  in  adjecto  dicere  Electum  servatum 
iri,  licet  impoBuitentem,  quia  non  modo  electus  est  ad  salutem,  sed  et  aa 
sanctitatem. 

XXIII.  Aliud  est  privari  jure  regni  demeritorie^  aliud  vero  (ffecMj 
Fideles  quum  peccant,  excidunt  jure  regni  quoad  demeritum,  sednon  pan- 
ter  de  facto  ;   id  est  merito  suo  quidem  sunt  damnandi,  sed  finno  tamen 
Dei  iproposito  sunt  absolvendi.  Unde  ist»  duaa  propositiones  possunt  siffi«| 
consistere ;   Impossibile  est,  ut  David  electus  pereat,  Impossibile  est  ut 
David  adulter  et  in  adulterio  perseverans  servetur.  Sed  nodum  hunc  oiv'- 
na  misericordia  et  providentia  solvit,  curando,  ut  non  moriatur  m  nw 
statu,  in  quo  a  vita  «tema  exduderetur,  sed  ut  ante  vit»  exitum  w 
poenitentiam,  tanquam  ad  salutis  viam  revocetur.  Quamvis  ergo  in  atroci- 
bus  peccatis,  fideles  reatum  damnabilem  contrahant,  et  pr«sentem  ad  reg- 
num  coelorum  aptitudinem  amittant,  quia  tamen  actus  hominis  non  P^?^ 
actus  divinos  rescindere  ;  Non  propterea  vel  adoptionis  status  convemtur, 
vel  jus  ad  regnum  coslorum  aufertur,  quod  gratuita  Dei  electione  ^^^ 
et  merito  Christi  ipsius  partum  est ;   Nec  amor  specialis  qno  eos  y^ 
prosequitur,  patitur  ut  in  odium  hosiUe  incurrant,  quod  cum  pro^it<>.***^' 
nandi  conjunctum  est,  licet  non  impediat  patemam  Dei  inSgMti^^^ 
contra  filios  rebelles,  ut  eos  a  peccatis  revocet.  , 

XXIV.  Alia  est  electio  ad  sahitem,  alia  ad  Apostolatum,  iB»  "^TJ^' 
bilis  est,  sed  non  ista ;  Judas  Christi  proditor  electus  dicitur  ad  Apostolatuui, 
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«f  o.  ri.  70.  Nec  jparticula  u  fuiy  Jo.  xvii.  12,  (quum  uemo  dicitur  periigse  ex 
onmibuB  iis,  qm  dati  sunt  Christo,  nUi  fUus  perditioms)  est  exceptha,  sed 
adtenadvaj  ut  s»pe  alibi,  non  ut  excipiatur  Judas  ex  illiB  qui  dati  sunt 
Cliristo,  et  non  perierunt,  sed  ut  illis  opponatur ;  ut  pateat  non  fuisBe 
«latom  Christo,  quia  periit  ut  filiuB  perditionis,  id.  exitio  jam  antea 
devotus. 

XXV.  Insitio  m  oleanij  alia  est  extemoe  vocationie  per  professionem, 
mlia  est  intema  commimionis  per  fidem  salvificam  ;  ab  illa  potuerunt  re- 
scindi  Judiei,  qui  pro  populo  Dei  habebantur,  Ro.  xi.  23,  sed  non  ab 
ista,  qus  electis  propria  est,  et  est  immutabilis.  Alia  sunt  argumenta 
qiue  pro  Apostasia  Sanctorum  afferuntur,  quflB  loco  de  Perset^erantia  excu- 
tientnr. 


QU^STIO  XIII. 

AnfdeUs  poseit  esse  eertus  de  Electione  eua,  certiiudine^  non  tantum  cor^ec- 
turalij  et  MoraUj  sed  tftfdOibili,  et  fiddf  Aff.  contr.  Ponlificios  et  Re- 
monstr. 

I.  Asserta  Certitudine  objectiva  Electionis,  De  mbjectiva  dicendum, 
quam  Pondficii  et  Arminiani  pariter  impugnant :  Quamvis  vero  plena 
ejus  tractatio  ad  locum  de  Justificatione  et  Perseverantia  pertineat,  quia 
tamen  circa  Electionis  doctrinam  movetur  etiam  QuAStio  h»c  ab  Adver- 
sariiB,  de  ea  paucis  est  agendum. 

II.  Pontificiorum  sententia  non  certius  potest  coUigi, 
^"fiSS^m?"**"  q^^  «^  Concilii  Tridentini  decreto,  Sess.  6.  c.  9.  et  Cano. 

13,  14,  15,  quod  Negat  quemquam  scire  posse  certitudine 
fdeij  cm  non  potest  suhesse  fcUsum,  se  gratiam  Dei  consecutum.  Negat  opor- 
tere,  eos  qui  vere  justificati  sunt,  absque  ulla  omnino  dubitatione  apud  se 
statnere  se  esse  justificatos.  £t  anathema  denunciat  iUi  qui  dixeritj  hominem 
renatum  etjusti/ieatum  teneri  exfde  adcredendum  se  certo  esse  ex  numeropra" 
desttnatorwn.  Licet  vero  de  sententia  decreti  Synodici  non  satis  inter  se 
consentiant  Adversarii,  aliis  eam  ad  certitudinis  confirmationem,  quam 
tuebantur,  aliis  ad  ejus  oppugnationem  trahentibus,  singulis  sensum  Con- 
cilii  versatilem  ad  suam  vertiginem  inflectentibus ;  Certum  tamen  pleros- 
quc,  et  Jesuitas  inprimis  ita  illud  interpretari,  quod  fidelis  ex  conjecturis 
et  signis  probabilibus  equidem  de  futura  felicitate  sua  bene  sperare,  nihil 
tamen  certo  concludere,  vel  certitudine  fidei  de  ea  cognoscere  possit. 

III.  Arminiani  negant  dari  uUum  sensum  electionis 
^*iioruB^^     in  hac  vita  nisi  conditionatum,  et  laudabile  ac  utile  esse 

ducunt  dubitare,  an  ii  scmper  futuri  simus,  qui  nunc  sumus, 
nt  loquuntur  CoUatores  Hagi.  Yerentur  sc.  ne  certitudo  talis  sit  peccato- 
ribus  loco  pulvinaris,  quo  seipsos  moUiter  fovere,  et  suaviter  demulcere 
possint ;  XJnde  sufficere  arbitrantur  eam  certitudinem,  qua  fideles  sciunt, 
se,  siquidem  in  fide  perseverent,  permansuros  in  Dei  gratia,  et  vitam  ceter- 
nam  consecuturos ;  id.  certitudinem  conditionalem,  non  absolutam,  idque 
de  prsBsenti  solummodo,  non  de  fiituro.  Fons  erroris  est,  falsa  de  elec- 
tione  opinio,  quam  demum  in  articulo  mortis  compleri  aiunt,  .cum  antea 
incompleta  fuerit,  ut  quandiu  quis  ia  vivis  est,  singulis  momentis  deficere 
possiti  sicque  plane  dubitare  debeat  de  electione  sua,  quod  ei  non  constare 
possit,  an  ad  finem  usque  sit  pcrseveratunis. 
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IV.  HiDo  QiinadoiiiB  Status  eolligitar.  1.  Non  quieri- 
UoiSs!**  tur,  An  Electio  a  priori  nobis  fiit  pereeptibilig ;  Quis  enm 
novit  mentem  Dammi,  quis  iUijvk  a  comHHs  f  Rom.  xi.  34. 
Sed  a  posteriori  tantum ;  non  ia  coeium  ascendendo,  xxt  m  cauaaa  Elec- 
tionis  inqtiiramus,  et  librom  vit»  evolvamus,  quod  nobis  est  inteidietaBi; 
Sed  in  nos  descendendo,  ut  librum  conscientiiB  vecBemiis,  et  fructus  elec- 
tionis  in  nobis  observantes  ab  effectis  ad  causam  asoendamus.  Hoc  autem 
non  fit  certius  quam  per  syUogismum  praeticum^  cujus  major  est  in  Verbo, 
minor  in  corde  legitur.  Qulsquis  yere  credit  et  resipiscit  electus  est ; 
Atqui  ego  credo,  &c.  Ergo  electus  simi. 

V.  2.  Non  quaeritur  de  extraordinaria  revelatione ;  An  aliquis  possit 
esse  certus  extraordinarie  de  electione  et  salute  sua ;  hoc  enim  non  di£i- 
tentur  Adversarii  respectu  quorundam,  quibus  peculiarem  hanc  gratiam 
Demn  concessisse  volunt  Sed  de  modo  ordinario  et  communi,  qui  fiat 
per  fidei  in^mf  et  srAn^*^*^».  Non  de  certitudine  probabili  et  conjec- 
turali,  cui  possit  subesse  falsum,  quam  agnoscunt ;  Sed  de  certitudine  fidei. 
Non  de  certitudine  electionis  et  salutis  aliense,  quae  nonnissi  ex  judicio 
cbaritalis  colUgi  potest,  sed  de  certitudii^  electionis  propri». 

VI.  3.  Non  quferitur  de  omnimoda  certitudine,  qu«B  omnem  contrarii  for- 
midinem  excludat,  et  in  eodem  gradu  semper  maneat,  qualis  erit  beatorum 
in  codis,  qui  nullis  amplius  tentationibus  futuri  sunt  obnoxiL  Agnosci- 
mus  enim  certitudinem  illam,  innatce  imbecillitatis  respectu,  ooncuti  sspios 
ct  fluctuare,  prssertim  in  vocationis  primocdio,  vel  in  Cruce,  et  lucts,  imo 
ad  tempus  etiam  supprimi,  ut  in  tentationum  paroxysxnia,  quum  soladum 
fidelis  sic  nonnunquam  intercluditur,  et  lumen  divini  vultns  sic  absoondi- 
tur^  ut  in  excessu  mentis  fidelis  queratur  cum  Davide,  ae  projectum  afiicie 
Dei,  Ps.  xxxL  22.  Sed  qusdritur  de  tali  certitudine,  quas  in  actum  ali- 
quando  exeat,  ut  nemo  sit  fidelium,  qui  hac  persuasione  ante  mortem  ali- 
quando  ad  sohitium  suum  non  imbuatur. 

VII.  4.  Non  qunritur,  An  certitudo  illa  possit  in  actum  exire  in  qao- 
libet  hominis  statu,  etiam  extra  studium  sanctitatis,  et  usum  mediorom; 
quasi  homo  perseverans  in  peccatis,  possit  et  debeat  sibi  persuadere  se  ad 
vitam  letemam  esse  electum,  et  certo  servandum ;  haec  enim  atataimns 
«rvrr#m,  et  inani  ac  fifvlaissima  spe  sese  lactaret,  qui  hasc  apud  se  oogitaret 
Sed  qu»ritur,  An  dum  fidelis  est  in  via  sanctitatis,  et  utitur  mediis  a  Iko 
institutis,  possit  hanc  persuasionem  habere ;  quia  in  ista  tantnm  via  ambu- 
lantibus  Deus  promissiones  dedit,  et  ibi  sunt  vera  Ym^/rftm^m,  et  indubitata 
M^niM  EHectionis  et  Justificationis. 

VIII.  Quaestio  ergo  eo  redit,  An  fidelis  adultus  possit,  non  qnoad 
actum  continuum,  et  non  interruptum,  sed  quoad  fimdamentum,  et  habitum 
nunquam  amissum,  non  de  pr»senti  tantum,  sed  et  de  futuro  statu  certos 
esse ;  An  debeat,  non  ex  propri»  dignitatis,  sed  dignationis  divin^  ^ 
potentis  custodi»  ejus  intuitu,  certitudinis  actum  elicere,  non  probabiiis 
tantum  et  conjectuialis,  cui  falsum  subesse  possit,  sed  versB  fidei  de  elec- 
tione,  et  salute  siuu  Negant  Adversarii ;  Nos  affiimamus. 
EieistipoBiimteBse      I^-  Rationes  sunt,  1.  Quia  fideles  possunt  scire  ae  ^0se 

oerti  <!•  Electi-  fiUos  Dei,  et  80  credere ;  Ergo  possunt  scire  se  esae  Elec- 
one  roa.  ^^  ^^  adoptio  et  fides  sunt  efifectus  et  fiructus  infiJlibu«« 

Electionis.  Possunt  sdre  se  esse  filios  Dei,  non  tantum  ex  amore  filivf, 
quo  feruntur  ad  invocandum  eum  ut  Patrem,  sed  etiam  ex  testuso2U<>  ^p'" 
ritus,  qui  testatur  eos  esse  filios  Dd,  Rom.  viii.  15,  16.  Posaunt  scire  ae 
credere,  ex  natura  fidei,  quae  non  tantum  aetu  direeto  fertur  in  rem  promw- 
sam,  sed  et  actu  reflexo  in  propriam  apprehensionem  ;  alias  si  fideles  non 
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posBunt  ecire  se  credere,  Apostoli  non  possent  dicere  Nommm^  et  credidi' 
mitt,  Joh.  vi.  69.  £t  Pater  Lunatici,  Credo  Dcmine,  suceurre  mcreduU' 
taii  mecBj  et  Joh.  i*.  ii.  3,  Novimus  quod  cognovimua  tpsumj  &c.  Nec 
poeset  Paulns  dicere,  Novi  cui  credidenm^  2  Timot  i.  12,  et  alios  hortari, 
Ui  se  eay>lorerUy  an  sint  infidey  2  Cor.  xiii.  5,  niai  hoc  sciq  posset.  Unde 
Aug.  de  Trinitate,  lib.  xiii.  c.  1,  Fidem  suam  quisque  qui  eam  Juzbetj  videt 
in  corde  suo^  et  tenet  cerHssima  sdentia,  et  clamante  conscientia.  Nec  obstat, 
quod  vatii  inani  spe  se  lactare  possunt,  et  per  temerariam  prsesumptionem 
gloriari  de  fide,  quam  non  habeant  tamen  ;  quia  inanis  hypocritarum  jac- 
timtia  non  toUit  veram  fidelium  fiduciam ;  Nec  si,  qui  Spiritu  isto  destitu- 
untiir,  eum  non  norunt,  bene  colligitur  eos  qui  illum  possident,  hunc  igno- 
Tare,  neque  illis  n^nn^i^  posse  illum  dignoscere.  Fateor  notas  istas  non 
semper  aequalem  daritatis  vel  certitudinis  gradum  habere,  sed  propterea 
non  Bunt  censendsB  fallaces  et  mere  conjecturales.  Tam  certo  enim,  ac  qui 
Tivit,  scit  se  vivere  ex  actionibus  vitalibus,  quas  in  se  persentiscit ;  Ita,  qui 
▼ivit  vita  spirituali  fiHorum  Dei,  potest  scire  se  vivere  ex  Spiritu,  qui  in 
ipso  opeiatur. 

X.  Secundo,  idem  colligitur  ex  Dei  ^mus  inicriptione,   Quemadmodum 

eaim  ab  »temo  in  libro  vita  nomina  electorum  inscripsit ;  ut  in  Ubro  Scr^ 

tura  promissiones  perseverantiie  ad  confirmationem  fidei  nostrie  consignat ; 

Ita  in  Ubro  eonsdeniiaSj  et  in  tabulis  non  lapideis,  sed  cameis  cordis,  non  atra- 

mento,  sed  Spiritu  Dei  vivi,  2  Corinih.  iii.  3,  apographum  electionis  nos- 

tne  exscribit,  gratiam  et  legem  insculpendo  animis  nostris,  ut  nos  de  SBter- 

nitate  amoris  sui^  et  cuia  sua  ac  custodia  perpetna  certos  reddat,  Jerem. 

xixxi.  33.  Atque  huc  apprime  flBtcit  ^^  Xunui  caieulus  aUmSj  quem  Christus 

poUicetur  se  victori  daturum,  Apoc.  ii.  17.  Cui  tnscribendum  sit  novum  no- 

menj  quod  nemo  novitj  nisi  qui  recepit.     Sive  enim  allusio  fiat  ad  Jvdida 

Vetemm^  in  quibus  absolutio  per  calculum  album,  et  condemnatio  per  ni- 

gmm  fieri  solebat,  unde  illa  ^^h  nv^Mww,  ista  vero  «fii(*tm  dicebatur,  ut 

notetur  plena  fidelis  justificatio ;  sive  ad  ComUia  publica,  in  quibus  Ma- 

gistratns  creabantur  per  suffingia,  inscriptis  tesserulis  seu  albis  calculis 

nominibus  electorom,  unde  suffinigium  vocabatur  ^f^d^*^  quo  sensu  in- 

nueietar  summa  filiomm  Dei  dignitas,  qui  Reges  et  Sacerdotes  Deo  fiunt, 

Apo.  L  6 ;  sive  ad  Certamina  et  ludos  gjmnicos,  in  quibus  calculus  albus 

STmbolnm  erat  victort»,  ut  ita  triumphus  fidei  et  fellcitas  fidelium  desig- 

netur ;  Certum  est  nomen  illud  novtfm,  quod  isti  calculo  inscribendum  di- 

citor,  non  aliud  esse  quam  nomen  FiUorum  Deij  quod  quamvis  alios  lateat, 

cognitum  tamen  Deus  esse  voluit  accipienti.    At  hoc  dici  neutiquam  pos- 

set,  si  nec  electio,  nec  adoptio  cuiquam  fidelium  cognita  esse  posset.     Fa- 

leor  quidem  promissionem  istam  perfecte  impleri  demum  in  coelis,  absoluto 

stadio  etconsummata  felicitate  nostra ;   sed  nihil  obstat  quominus  hic  jam 

inchoetor  ad  fidelium  solatium,  quum  inn^wtShTts  coelestis  fi^mfimv  jam  pri- 

mitias  percipiunt 

XI.  Tertio,  Confirmatur  ex  testimonio  et  obsignatione  Spiritus  8.j  qui 
non  modo  testatur  nos  esse  filios  Dei,  Rom.  viiL  16,  sed  et  nos  obsignat 
m  diem  reden^tionisj  £ph.  iv.  30.  Qu(»nodo  vero  vel  testaretur  vere  nos 
esse  filios  Dei,  et  hieredes  regui  coelomm,  vel  obsi^aret  nos  in  diem  re- 
demptiomB,  si  nihil  certe  de  eo  nobis  constaret,  et  si  fieri  posset,  ut  testi- 
momum  ejus  esset  falsum,  vel  obsignatio  fallax  ?  Sed  oontrarium  evincit 
ipsa  vox  sigiSij  qu»  immotam  rei  certitudinem  designare  solet,  quomodo 
inviolabiUa  dicuntur,  qu»  principis  aigiilo  sunt  obsignata.  Unde  Patres 
QgiDum  illndvocaat  mmdhvr^»  indissoiubile.  J^ec  si  Diabolus  ncmnun- 
quam  se  transformat  in  Angelum  lucis,  continuo  sequitur  Spiritus  testi- 
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monium,  vel  sigillam  esse  fallax  et  Ineertum ;  vel  £delem  qui  serio  iUud 
observat  posse  semper  decipi,  ut  nunquam  de  ejus  veiitate  persuadeatur ; 
tanta  enim  est  suavitas  et  potentia  istius  operationis,  tam  admirabilis  lucis 
istius  divin»  splendor,  et  tam  invicta  ad  captivandum  cor  in  obsequiom 
fidei  efficacia,  tam  inenarrabile  gaudium  et  solatium,  quo  conscientiaa 
perfundit,  ut  fidelem  latere  nequeat,  sed  indubitatis  argumentis  se  a  teme- 
raria  profanorum  gloriatione  facile  secemat.  Unde  1  Joba.  iii.  24,  In  hoc 
cognosdmuBj  inquit,  quod  manepiua  in  ipso,  et  ipse  in  nobisj  quia  de  Spiritu 
8UO  nobis  dediL 

XII.  Nec  aiio  pertinet,  quod  Paulus  ait,  1  Corint.  iL  12.  Noe  accepisse 
non  Spiritum  mundij  sed  Spiriium  qui  est  ex  Deo^  ut  eciamus  qucB  Deus 
nobis  eat  g^ratificatus.  Nimirum  Deo  propter  gloriam  suam,  et  salutem 
nostram,  non  satis  est  bona  nobis  largiri,  nisi  sensum  et  notitiam  eonun 
animis  nostris  imprimat,  ut  et  de  iUis  gratias  agere  possimus,  et  iis  cum 

faudio  et  solatio  frui.  Nec  dicere  juvat  cum  Becano,  Apostolum  loqoi 
e  donis  gloriae,  qu»  ab  setemo  nobis  prs&paravit,  non  de  donis  giatisB, 
de  quibus  quaeritur.  Qtda  de  utrisque  loquitur  Paulus,  et  de  utrisque 
disputamus,  et  si  certitudo  datur.  per  Spiritum  donorum  glori»,  qnae 
sunt  futura,  quanto  magis  dabitur  donorum  grati»  qus  sunt  prsesentia? 
Nec  si  dicuntur  illa  in  cor  bominis  non  ascendisse  respecta  naturalis 
notitiiB,  statim  sequitur  non  posse  a  corde  fideli  percipi  ex  supematurali 
revelatione. 

XIII.  Quarto,  Praxis^  et  Exempla  Sandorum^  qui  de  Electione  et  sa- 
lute  sua  certi  fuerunt,  docent  non  modo  possibilem  esse,  sed  necessariam 
istam  certitudinem.  Patet  in  Abrahamo  Patre  credentium,  qui  conira  spem 
sub  epe  credidit^  non  infirmatus  infide^  eed  9rA]u«^«^^  plenissime  persuasuSj 
quod  iHe  qui  promzserat  potis  erat  ^fficerej  Kom.  iv.  18,  19.  In  Davide, 
qui  certo  sibi  persuadet,  se  non  motum  iri,  Ps.  xvi.  8,  sed  misericordiam 
Dei  eum  comitaturam  omnibus  diebus  vitse  su»,  Ps.  xxiii.  6,  et  quod  in 
SBtemum  non  debeat  confundi,  P.  xxxi.  1.  In  Pauto^  qui  expresse  testatur 
se  persuasum  esse,  nibil  eum  separare  posse  ab  amore  Dei,  inwu^fuu,  in- 
quit,  neque  nwrtem^  neque  vitamy  neque  Angelos,  neque  Potestates^  ^.  posse 
me  separare  db  amore  Dei  in  Ckristo^  Roman.  viii.  38.  Quale  auteni  funda- 
mentum  esse  potest  istius  insultationis,  nisi  certitudo  electionis,  et  adop- 
tionis  fidelium  ?  propter  quam  fit,  ut  in  omnibus  vxt^uKmn^  et  securi  de 
bostibus  omnibus  suis  triumpbare  possunt,  v.  31,  32,  33.  Neque  hic  leve- 
latio  qujBdam  extraordinaria  est  obtendenda,  quasi  boc  peculiari  privilegio 
quibusdam  a  Deo  sit  indultum,  non  vero  cseteris ;  quia  Abrabami  fides 
proponitur  in  exemplum  cseteris,  Rom.  iv.  23.  Et  Paulus  certitudinem 
suam  petit,  non  ex  peculiari  revebitione,  sed  ex  fundamentis  et  motivlB 
generalibus,  (etema  scilicet  Dei  electione,  Christi  morte,  et  interoessione, 
amore  Dei  immutabili ;  qu»  cum  sint  fidelibus  omnibus  communia,  patet 
eos,  non  minus  ac  Paulum,  actum  istum  certitudinis  fiducialem  elicere 
posse,  ac  debere. 

XIY.  Quarto,  Effecta  fidei  hanc  certitudinem  postulant,  quaHa  sunt 
9n9r«i'^r<(,  Eph.  iii.  12,  frX%^<^c^U^  Heb.  x.  22,  xmvx^^^  Rom.  v.  2,  x^* 
'ttnxxdxnrf,  1  Pet  i.  8,  quae  a  nobis  tolli  non  potest,  Joha.  xvL  22 ;  quo- 
modo  enim  vel  fiduciam,  et  plenam  persuasionem  habere  possumua,  per 
quam  ad  thronum  gratise  cum  confidentia  accedere  licet,  vel  pacem  habere 
apud  Deum,  et  spem  quiB  non  confundit ;  vel  gloriari,  et  gaudio  ineffiibili 
et  glorioso  exultare,  si  perpetuo  metu  et  dubitatione  agitarentur  conscien- 
tias,  et  nonnisi  conjecturalem  et  incertam  opinationem  de  amore  Dei  et 
salute  nostra  possemus  obtinere  ? 
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Xy .  Licet  certitado  grati»  Dei  ex  ieventu  externo,  siye 
FontM  Soiutw.    prospero,  sive  ad verso,  non  possit  haberi,  quo  Bensu,  Eccles. 

ix«  1.  SapienB  dicit,  hommem  nescire  odium  et  amorem^ 
id.  non  posse  cognoscere  ex  eventibus  extemis,  qui  bonis  et  malis  pari- 
ter  contingant,  an  sit  In  odio,  ui  in  amore  Dei :  quia,  ut  statim  additur, 
gamaDV  Van  id  est,  non  ut  vitiose  reddidit  V.  V.,  omnia  in  Juturum  ser- 
vantur  mcerta^  sed,  omrda  sunt  coram  fade  ipsorum^  vel  ut  Arias  Mont, 
omma  ad  fadea  eorum,  id  est,  bona  et  mala  ex  «equo  omnibus  eveniunt ; 
Non  sequitur  fidem  non  posse  iUam  indubitato  habere  ex  Verbo  Dei,  et 
Spiritus  Sancti  testimonio.  Nec  potest  hic  totalis  et  absoluta  incertitudo 
orgeri  tam  respectu  piorum  quam  impiorum :  quia  impii  sciie  possunt  et 
debent  se  odio  dignos  esse,  dum  perseverant  in  peccatis,  et  fideles  pos- 
siint  nosse  ex  fide  et  pietate  se  esse  filios  Dei,  atque  adeo  in  ejus  gratia 
et  amore. 

XVI.  Aliquid  potest  esse  incertum  respectu  indispositionis  et  indigni* 
tatis  nostr»,  quod  tamen  certum  sit  respectu  fidei  cordis  regeniti,  qun 
non  nititur  virtute  sua,  sed  immutabilitate  electionis,  et  infallibilitate  Dei 
promittentis ;  incerti  sumus  respectu  nostri,  sed  certi  ex  parte  Dei ;  Cer- 
titudo  nostra  non  consistit  in  dispositioiiis  affectu,  sed  divins  gratiso  in- 
fallibili  efiectu. 

XVII.  Pca>or  et  /rntor,  qui  commendantur  in  Scriptura,  Proverb.  xxviii. 
14 ;  Phil.  iL  12 ;  1  Pet  i.  17 ;  Securitatem  tantum  camalem  excutiunt, 
sed  certitudinem  Electionis  et  Justificationis  non  evertunt,  notant  solicitu- 
dinem  de  mediis,  per  qu»  ad  finem  perveniunt,  non  hsBsitantiam  de  fine, 
et  eventu,  qui  Dei  nititur  decreto.  Timor  est,  non  servilis,  diffidentiie,  et 
desperationis,  qui  charitatem  expellit,  1  Jo.  iv.  18,  et  fiducia  adversatur ; 
«ed  filialis,  humilitatis,  reverentia,  et  piae  soUicitudinis,  qui  cum  fiducia  op- 
time  consistit,  Ps.  ii.  11,  Phil.  ii  12,  sed  prsosumptionem  temerariam  et 
eamalem  destruit 

XVIII.  Licet  ad  tempus  in  filiis  Dei  sopiri  possit,  et  suppriim  sensus 
amoris  divini,  quoad  actum  secundum,  sive  in  malis  culp»,  sive  in  malis 
poen»,  ut  ipsi  dubitationibus  variis  vexentur.  Nunquam  tamen  excutitur 
qnoad  actum  primum,  et  certo  tandem  ex  illis  tentationibus  eluctantur,  ex 
Dei  eligentis,  et  erigentis  gratia,  qua  fit,  ut  reddat  illis  Deus  gaudium  sa- 
lutis  suie,  et  faciat  ut  exultent  ossa  contrita,  Ps.  li.  8,  12.  Nam  ut  Deus 
fidelis  est,  vult  quidem  tentari  fideles,  sed  non  vult  eos  vinci ;  patitur  labi, 
sed  non  permittit  dejici ;  si  judicat  expedire  eos  nonnunquam  premi,  nun- 
quam  tamen  vult  eos  opprimi ;  sed  sustinet  et  erigit  labantes,  2  Cor.  iv. 
8,  9. 

XIX.  Quamvis  Certitudo  salutis,  qua  oritur  ex  actu  reflexo  fidei,  et 
cognitione  experimentaii,  non  nitatur  immediate  Dei  Verbo,  quod  dicat 
me  credere  et  resipiscere,  non  desinit  tamen  in  eo  fundari  mediate,  quate- 
nus  illud  veriB  fidei  et  resipiscenti»  naturam,  proprietates,  et  effecta  de- 
scribit,  ex  quibus  veritatem  fidei  et  resipiscentisB  nostr»  facile  colligere 
possumus.  Unde  non  minus  censenda  est  certitudo  fidei  divinse,  quas  non 
pendet  a  principio  incerto  et  dubio  rationis  humansB,  sed  divino  et  infalli- 
bili  Verbi  et  Spiritus  testimonio,  cujus  opera  ut  fides  et  resipiscentia  in 
nobis  producitur,  ita  per  ejusdem  operationem  videtur  et  cognoscitur. 

XX.  Ut  fidelis  seiat  quid  ab  fetemo  de  se  Deus  decreverit,  vel  quid  in 
«temum  ab  ipso  sperare  debeat,  non  debet  temere  in  arcana  Dei  irrumpere ; 
Sed  ex  cognitione  status  prtesentis,  facile  potest  et  prseteritum  et  futurum 
colligere.  Cum  enim  gratia  sit  vinculum  electionis,  et  glorificationis,  ut 
illius  fructus  necessarius,  et  medium  ad  istam  infallibile ;  quisquis  se  in 
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gratiA  Dei  ease  novit ;  novit  antem  quisquiB  credit  et  poenitentia  ducitnr ; 
Ib  etiam  certo  statuere  potest,  se  electum  esse  a  Deo,  et  tandem  infkllibi- 
liter  ab  eo  glorificandum ;  atque  ita  certitudo  salutis,  quae  tria  includit,  cer- 
titudinem  electionis  pr»teritffi,  gratiie  pnesentis,  et  glorite  futune,  non  ali- 
unde  potest  haberi  quam  ex  sensu  gratite«pr«sentis. 

XXI.  Licet  vero  certitudo  gratiie  prsesentis  snpponat  ex  parte  nostrm 
impletionem  conditionum  quas  Deus  nobis  praescribit,  pnta  fidei  et  poeni- 
tentise  :  Non  propterea  censenda  est  impossibilis ;  quia  etsi  incerta  sit  im- 
pletio  talium  conditionum  a  parte  nostri ;  non  est  tamen  a  parte  Dei,  qui 
iias  ipsas  conditiones  se  nobis  daturum  promisit ;  licet  certi  esse  non  poB- 
simus  de  impletione  perfecta,  et  omnibus  numeris  absoluta,  possumus  ta- 
men  auxiliante  Spiiitu  Sancto  persuaderi  de  impletione  vera,  sincera,  et- 
absque  h^ocrisi ;  alias  nec  Apostoli  profiteri  possent  se  credere,  Johan. 
vi.  69,  nec  Eunuchus  potuisset  respondere  Philippo  se  credere  Chriitum 
esse  FiUum  tUum  Deiy  Act.  viii.  37. 

XXII.  Tantum  abest  ut  doctrina  de  certitudine  gratise  sit  securitatia 
mater,  et  obstetrix  licentiae,  ut  nullum  ad  veram  pietatem  sit  majus  incen- 
tivum,  quam  vividus  sensus  amoris  Dei,  et  eorum  qute  Deus  nobis  gratifi* 
catus  est,  qui  ita  potenter  rapit  et  incendit  animum,  ut  totus  ardeat  reci- 
proco  illius  amore,  a  quo  tantum  beneficium  habet,  et  habet  gratis  pns 
aliis  in  communi  perditionis  massa  relictis. 

XXIII.  Ut  duplex  est  fidelis  status,  vel  luctcSy  vel  victoria^  vel  dum 

?ugnat  et  manus  cum  hoste  conserit,  vel  dum  prostrato  hoste  triurophat ; 
ta  diversimode  se  habet  in  utroque  fides,  et  certitudo  quie  ex  ea  oritnr : 
In  illo  languida  est,  in  isto  vivida ;  In  piimo  timet  et  fiuctiiat,  in  secundo 
confidit  et  Isetatur ;  In  primo  suspiria  et  gemitus  fundit  ex-sensu  irae  Dei 
et  gravitatis  peccatorum,  in  altero  gaudium  inefiabile  percipit  ex  gratifB 
liberatricis  suavitate.  Licet  ergo  fidelis  in  lucta  non  possit  elicere  actum 
certitudinis ;  Non  obstat  quominus  superata  tentatione,  et  resumptis  per 
gratiam  viribus,  fortior  et  confirmatior  emergat. 

XXIV.  Exempla  Sanctonun,  qui  dubitarunt  de  amore  Dei  erga  se, 
probant  quidem  certitudinis  actum  non  esse  perpetuum  in  ipsis,  sed  diver- 
simode  interrumpi ;  sed  non  evincunt  ab  illis  semper  abesse,  nec  in  ullo 
statu  eos  posse  illum  elicere.  Imo  iidem  qui  aliquando  dubitant  attoniti, 
dum  gravi  tentatione  premuntur,  alibi  exultant  et  Isetantur  securi.  Idera 
David  qui  in  excessu  mentis  queritur  se  a  Deo  derelictum  Psal.  xxiL  1. 
et  a  facie  ejus  projectum,  Psal.  xxxi.  22,  alibi  tamen  plenus  fide  et  gandio 
sibi  persuadet  se  non  confusum  iri,  et  nihil  sibi  nociturum,  licet  ambulet 
in  valle  umbrse  mortis,  quia  Deus  illi  semper  adest,  Psal.  xxiii.  4.  et  PsaL 
cxvui.  5.  Idem  Paulus  qui  se  camalem  et  venundatum  sub  peccato  queri- 
tur,  et  miseriam  suam  deplorat,  Miser  ego  homo,  quis  me  liberMt  ex  hoe 
eorpore  mortis  f  Rom.  vii.  24,  paulo  post  gratias  Deo  agit  quasi  de  vie- 
toria  reportata,  ver.  25,  et  secure  omnibus  hostibus  insultat,  Qtds  nos  sepa^ 
rabit  a  dilectione  Deit  Rom.  viii.  35. 

XXV.  Cum  certitudo  actualis  fidelium  non  possit  in  actum  exire  extra 
usum  mediorum,  frustra  qusereretur  illa  cum  continuo  peccandi  propositOy 
et  in  gravibus  Sanctorum  lapsibus.  Tantum  abest  enim,  ut  in  eo  statu 
certi  esse  possint  se  esse  in  gratia  Dei,  ut  oontra  debeant  sibi  persuadere 
se^  esse  in  gravissimo  reatu,  et  damnationis  statu,  in  quo  cerdssimum  im- 
minet  ipsis  exitium,  nisi  per  poenitentiam  ad  se  redeant 

XXVI.  Magna  ergo  cum  cautione  Doctrina  ista  salutaris  est  propon- 
enda ;  ad  solamen  conscientiarum  afflictarum,  non  ad  fovendam  securitatem 
profanorum,  ut  sit  remedium  adversus  dcsperationem,  sed  non  nt  sit  pul- 
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Tmar  licentiae  earnls.  Ideo  nunquam  ista  Certitudo  urgenda,  quin  illico 
aanctifieationis  studium  adjiciatur,  tanquam  conditio  neccBsaria  ad  eam 
obtinendam. 

XXVII.  Quamvis  certitudo  ista  necessaria  sitad  fidelis  consolationem, 
tamen  ad  fidei  ipsius  veritatem,  non  opus  est  ejus  actu  explicito  singulis 
momentis  ;  nec  protinus  fide  carere  dicendus  est  qui  nondum  est  in  hac 
certitudine  con&rmatua.  Nec  si  interdum  caret  illo  sensu,  debet  statim  se 
reprobis  accensere,  et  de  divina  misericordia  dubitare,  sed  illum  ardenti- 
bus  a  Deo  votis  postulare  et  exposcere  debet,  et  a  parte  sua  sedulo  in  id 
incumbere  tenetur,  ut  per  fidei  et  bonorum  operum  praxim  eum  in  seipso 
excitare,  et  magis  ac  magis  radicare  possit.  Non  ergo  ad  ultimum  usque 
vit^  halitum  homo  expectare  debet,  ut  se  certo  electum  pronunciare  possit, 
quod  Adversarii  vellent,  tunc  enim  non  consideratur  amplius  ut  eligendus, 
sed  ut  in  vitam  letemam  introducendus,  nec  ullius  posset  usus  esse  fideli 
fUeetionis  consideratio,  si  in  exitu  tantum  vit»  de  ea  certus  redderetur ; 
fied  totis  viribus  illi  enitendum  est,  ut  in  progressu  sanctificationis  vividio- 
rem  in  dies  ejus  sensum  ad  solatium  suum  consequatur.  Sed  de  his 
pluribus  dicenda  erunt,  quum  de  Certitudine  Salutis  agetur. 


QUJESTIO  XIV. 

DE  REPROBATIOME. 

An  absolutum  -sU  Beprobationis  Decretum^  quod  asola  Dei  tv^^xM  pendeat ; 

An  vero  peccahm  propria  sit  ^ua  causa  f  Dist. 

I.  Exposita  Electionis  doctrina,  ad  Eein*obaiionem  veniendum  est,  quie 
hic  sumitur,  npn  in  tota  sua  latitudine  pro  quovis  proposito,  vel  personas, 
vel  res  aliquas,  vel  a  oertis  officiis  et  beneficiis,  vel  a  certis  usibus  re- 
movendi ;  quo  sensu  Scriptura  loquitur  de  argento  reproho^  Jerem.  vi.  30, 
et  de  Christo  lapide  electo,  impie  a  Pharisseis,  et  Sacerdotibus,  et  aliis 
aedificatoribus  rg?ro6ato,  Act.  iv.  11.  et  1  Pet.iL  7.  Non  pro  reproba- 
tionis  executione,  seu  ipso  reprohandx  actu,  qui  fit  in  tempore ;  Sed  pro 
ipso  decreto,  quod  ab  a&temo  sancitum  est,  quod  describitur,  iCtemum, 
immutabile,  et  liberrunum  Dei  propositum,  quo  certomm  hominum,  in 
sequali  prorsus  cum  aliis  corruptione  et  reatn  jacentium,  decrevit  non  mi- 
sereri,  sed  in  peccatis  relictos  propter  ea  »temum  damnare  ad  demonstra- 
tionem  gloriosse  susb  justitise,  Ubertatis,  et  potentiie. 

II.  Yix  opus  est  qmerere,  An  detur  Reprohado ;  licet  enim  non  de* 
fnerint,  qui  eam  sub  pr«Btextu  extollendie  Dei  misericordie,  negare  sus- 
tinuerint,  ut  Samuel  Huberus^  qui  superiori  seculo  universalem  onmium 
hominum  in  Christo  electionem  ad  salutem,  sive  illi  credant,  sive  non, 
asseiere  non  dubitavit ;  Dlam  tamen,  non  modo  Electio  illi  opposita  neces- 
aario  evincit,  quia  non  potest  dici  electio  quommdam  sine  aliorum  prsQteri- 
tione ;  et  daannado  impioram,  qusB  fit  in  tempore,  eam  supponit,  nisi  velimus 
Deum  temporalia  ex  postfacto  consilia  capere;  Sed  8criptura  ita  dare 
eam  adstruit,  ut  nemo  nisi  projectsB  audaci»,  non  dico  eam  negare,  sed 
neque  de  ea  ipsa  dubitare  aueat. 

IIL  £o  pertinet  quod  oicit  de  Dei  amore  erga  Jacobum,  et  odio  erga 
Esavum,  Malach.  L  2,  3,  Nonne  frater  JacobuB  Esavo  erat  f  ait  Jehava^ 
At  dUexi  Jacobumj  et  Esavum  odio  habuij  quod  a  Paulo  Electioni  et 
Beprobationi  applicatur,  Rom.  ix.  11,  12,  de  Deo  miserante,  etindurante^ 
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Miseretur  cujus  vu&,  et  quem  vult  tnduratj  v.  18,  de  vasis  nusericordia, 
quse  Deus  preparavit  ad  gloriam,  et  de  vasis  irce  qnsB  parata  sunt  ad  m- 
teritum,  V.  21,  22,  de  illis  qui  sunt  positi  ad  salutem,  et  illis  qui  ad  iram 
et  MfruBuMf,  1  Thess.  v.  9,  1  Petr.  ii.  8,  qui  inscripti  sunt  libro  vits  Agni, 
Apoc.  xiii.  8,  et  de  aliis,  qui  prcBscrvpU  sunt  fidjudicium^  Jud.  4,  de  bene- 
dictis,  qui  a  Deo  in  regni  possessionem  vocantnr,  et  de  maledictis,  quos 
ut  nunquam  novit,  procul  a  facie  sua  rejicit,  IMIatt.  vii.  23,  et  xxv.  41.  Nec 
propterea  periclitatur  vel  bonitas  Dei,  vel  summa  ejus  misericordia,  qui  ita 
est  Donus  et  misericors,  ut  sit  etiam  summe  justus ;  et  quemadmodum  iUam 
erga  electos  demonstrat,  ita  istam  in  reprobos  reos  et  peccatores  juste  exerit.       i 
Dnpiex  Reproba-      ^'  ^*  ^®™  Reprobatiouis  natura,  et  Qufestionis  pro-       1 
tionis  actos,  po-  positffi  Status  melius  percipiatur,  distinctiones  qusedam  hic 
sitivuB  et  nega-  gunt  priBmittendie.  Primo  distinguenduB  venit  ante  onmia 
'^^  dupU^  Reprobationis  actus;  licet  enim  a  parte  Dei  nnico 

et  simplicissimo  actu  peragatur,  solet  tamen  juxta  nostrum  concipiendi 
modum  inadsequatum  ad  faciliorem  rei  intelligentiam,  in  duos  dispesci  a 
Theologb;  quorum  prior  negativus  dicitur,  posterior  vero  affirmatimj 
seu  posUhms :  Ille  refertur  ad  prceteritianem ;  Iste  ad  priBdamnationem. 
Quamvis  enim  uterque  suo  sensu  sit  posithus  a  parte  Dei^  quia  notat 
actum  voluntatis  divinas,  per  quem  non  tantum  non  vult  illos  Uberare,  sed 
vult  illos  in  reatu  et  miseria  sua  relinquere ;  recte  tamen  prior  negatim 
dicitur  respectu  terminorum,  qui  sunt  non  misereri,  et  non  dare  gratiam, 
quia  consistit  in  negatione  gratise ;  alter  vero  posUivuSj  quia  affinnat  de 
illis  aliquid  positivum,  nimirum  judicium  et  poenam. 

V.  Distinctio  autem  ista,  non  est  divisio,  aut  generis  in  species,  ant 
totius  in  partes,  aut  subjecti  in  accidentia,  sed  di^nctio  unius  actus  for- 
malis,  respectu  variorum  terminorum  et  objectorum,  qu»  «Urv  xmi  5-kv 
constant ;  qu»  in  ipsa  Scriptura  fundatur,  quatenus  de  reprobatione  ali- 
quando  loquitur  negative^  dum  eam  constituit  in  praeteritioBe  quonundam, 
tum  m  destinatione  gratiae,  Matt.  xi.  25,  et  xiii.  11,  tum  in  destinatione 
gloriae,  Matt.  vii.  23 ;  Apoc.  xx.  15,  interdum  postHoe  in  destinatione  ad 
majorem  indurationem,  Jo.  xiL  39,  40 ;  Rom.  ix.  18,  et  ad  damnationem, 
Rom.  ix.  11,  12,  Jud.  4. 

ActuB    neflatiyiis      ^^'  ^^^  negatwus  duo  includit,  tum  prcsteritionem, 
incindit  pnete-  per  quam  in  aliorum  electione,  tum  ad  gloriam,  tum  ad 
^*^*™'  «*  ^®-  gratiam,  illos  neglexit  et  insuper  habuit,  quod  patet  ex 
^  se    onem.  eventu  Electionis,  tum  desertionem  negativam^  qna  ipsos 

in  massa  corrupta,  et  sua  miseria  reliquit ;  quod  ita  tamen  intelligendnm ;        ! 
1.  ut  non  excipiantur  legibus  communis  providentiae,  sed  illis  maneant       ^ 
subjecti,  nec  omni  gratial)ei  statim  priventur,  sed  tantum  salutari  et  vivi- 
fica,  qufls  electionis  est  fructus,  2.  ut  ad  illam  prsteritionem  et  desertionem 
sequantur  omnis  generis  peccata  actualia;  non  quidem  ex  natnra  preten- 
tionis  et  desertionis  ipsius,  et  vi  ipsius  grati»  negatae,  sed  ex  natnra  liben 
arbitrii  corrupti,  et  vi  corruptionis,  quae  in  illo  est ;  Ut  flle  qui  non  curat 
morbum  in  aegroto,  nott  est  causa  morbi  per  se,  neque  illorum  quse  ab  illo 
morbo  resultant ;  Ita  peccata  sunt  consequentia  potius  quam  ^ecta  rejro- 
bationis,  ut  quaB  futuritionem  eventus  necessario  inferat,  sed  malitiam 
tamen  non  innuat,  vel  infimdat ;  non  removendo  quod  adest,  sed  non  ad- 
movendo  quod  sustentaret     Nec  si  Sol  non  illuminans  terram,  est  causa 
per  accidens  tenebrarum ;  statim  Deus  deserens  hominem,  et  non  eorans        ^ 
wiB  corruptionem  potest  dici  causa  per  accidens ;  quia  non  illuminationcm 
Solis  necessitate  naturae  sequuntur  tenebrae,  sed  negationem  grati»  «c- 
quuntur  peccata  voluntarie. 
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VII.  Licet  Deus  per  iBtam  desertionem  neget  homiui  illud  dine  quo 
vitari  non  potest  peccatimi,  non  propterea  peccati  causalitas  illi  tribui  po- 
test,  1.  quia  Deus  jure  illam  negat,  nec  tenetur  gratiam  illam  cuiquam 
dare ;  2.  ex  illa  negatione  non  sequitur  potentiapeccandi,  quam  homo  habet 
a  seipso,  sed  tantxmi  non  curatio  istius  impotenti» ;  3.  Deus  negat  gratiam, 
quam  nolunt  ipsi  accipere,  nec  retinere,  et  quam  ultro  aspemantur,  cum 
nihil  minus  cupiant,  quam  regi  a  Spiritu  S. ;  4.  non  negat  iUam  gratiam  ut 
pecoent,  sed  ut  ob  peccatum  luant. 

Aet&B  iti  di-  ^^^^'  Actus  positwus  cst,  quo  homiues  pr»teritos,  et  in 
cii  'dMtiiuitio^  ^^^  suae  comiptionis  relictos,  vel  natursB,  vel  Evangelii 
nem  ad  damnar  lumiue,  quod  per  communem  providentiam  ipsis  fuit  ad- 
dM^nenu  "^    miuistratum,  sua  sponte  abusos,  meritis  poenis  statuit  affi- 

cere,  qui  dicitwc  prcBdamnatio  ;  quse  duo  includit,  destina- 
tionem  ad  damnationem,  per  quam  sunt  vasa  J^yiif  Ktcmfrtrfunt  us  $nrm- 
xtM^  coagmentata  ad  interitum^  tum  destinatio  ad  judicia  mtermedia,  inter 
qiue  praecipuum  est  excsecatio,  et  induratio,  qusB  solis  ««-dAAvplvMc  contin- 
git.  Unde  patet  reprobationem  latius  patere  damnatione,  licet  quandoque 
Gonfundatur  per  synecdochen  integri,  quia  non  est  tantum  decretum  dam- 
nandi,  sed  etiam  decretum  non  miserendi,  non  dandi  Christum  Mediato- 
rem,  non  vocandi  efficaciter,  &c. 

i>aplesr;^i#i#Bei,       ^-^*  ^ecundo,  hic  accurate  etiam  distinguenda  duplex 

utDomini^etut  r^ii  Dei  in  hoc  negotio ;  qu»  respondet  duplici  actui 

Jndicis.  Reprobationis  antea  notato ;  alia  est  «i)rd»Mr«^«f  et  Supre- 

ttti  Domini^  qui  de  suo  potest  facere  quod  vult,  alia  Judtcis  qui  poenam 

debitam  peccatori  irrogare  juste  statuit ;  prior  se  exerit  in  actu  negathoj 

seu  pneteritione,  in  qua,  ut  liberrimus  bonorum  suorum  dispensator,  gra- 

tiam  indebitam,  quam  uni  largitur,  alteri  negat,  de  qua  agit  Christus, 

Matth.  xL  25,  26,  et  xx.  15,  et  Paulus  Rom.  ix.  11,  18 ;  posterior  vero 

in  actu  positivo  seu  pr»damnatione ;  per  quam,  ut  justus  Judex,  reos  pos- 

nis  debitis  ex  ordine  justitiaa  addicit,  de  qua  agitur  Prov.  xvi.  4,  Matt. 

3LXT.  41,  Rom.  ix.  21,  22,  1  Thess.  v.  9.      Utraque  Dei  reprobantis  ma- 

jestatcm  et  gloriam  demonstrat,  reprobatorum  audaciam  compescit,  quippo 

qui  nec  cum  Deo  jure  expostulare  possunt,  quod  liber  vel  quod  justus  sit, 

vel  quod  utraque  ista  proprietate  circa  h«ec  vel  illa  individua  utatur. 

Reprobatio  «pec-       ^'  Tertio,  Reprobatioj  non  minus  ac  Electioy  vel  abso- 

iaim,  Tel  iA«o-  lute  consideratur  respectu  unius,  vel  comparate  et  relate 

inte  vel  eompa-  respectu  plurium  :  priori  sensu  qu«Bri  potest,  quare  hunc 

^*^  reprobarit,   vel  elegerit;    posteriori  quare  hunc   potius 

quam  illum  elegerit,  et  illum  potius  quam  hunc  reprobarit ;  diversimode 

enim  ad  utrumque  responderi  potest  juxta  diversum  reprobationis  actum, 

et  reprobantis  o^nfj  ut  statim  dicetur. 

XI.  Quum  agitur  de  Absoluto  Beprobationis  Decreto^  Non  quseritur,  An 
sit  absolutum,  Vel  a  causafinali;  Nemo  enim  dubitat,  quin  Deus  in  omni- 
bus  decretis,  et  in  isto  potissimum,  finem  optimum  et  sapientissimum  sibi 
proposuerit :  Yel  a  causa  ^^d«ydv/te$ni  et  intemOj  qua  movetur  Deus  ab  in- 
trinseco  ad  agendum ;  Certum  quippe,  eam  Deo  sapientissimo  etiam  non 
defuisse :  Ycd  a  conditione  et  quaUtate  praecedanea  in  objecto  ;  Nam  cum 
objectum  Prsedestinationis  antea  evicerimus  esse  hominem  consideratum 
ut  lapsum,  peccatum  necessario  debet  supponi  tanquam  conditio  in  eo  qui 
reprobatur,  non  minus  ac  in  eo  qui  eligitur :  Sed,  An  sit  absolutum  a 
causa  proprie  dicta^  procatarcHca  et  extema,  qua  Deus  extra  se  impulsus 
sit  ad  hominem  reprobandimi  ? 

XIL  Non  quasritur,  An  reprobatio  quoad  actum  positlvum^  seu  /?r«- 
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damruUionem,  pendeftt  a  sola  i>ei  iv^^nM,  Nam  ut  est  acttfs  Dei  Jndicis 
delHtaizi  pcBnam  peccatori  decementis,  certmn  est  peccati  connderationem 
hie  intercessisse.  Nec  enim  potest  dari  rn  Deo  votuntas  pmiiendi,  nbi 
peecatorera,  nec  poenee  inflictio  vel  destinatio  jnsta  esse  potest  sine  cnlpfl. 
Sed  non  est  p«r  ratio  actus  negatwi,  seu  prceteriHonis :  quse  ab  eo,  nt  sn- 
premo  Domino  pro  jnre  sno  autocratorico  oritnr;  illia?  enim  cansa,  praeter 
^ejus  •v^mter,  nulla  proprie  dari  potest. 

XIII.  Interim,  ut  absolute  vel  comparate  spectatur,  diverBnnode  3e  ea 
respondendum  est ;  Nam  si  ahsolute  consideratur,  recte  adscribitor  corrap* 
tioni  hominis  nativw,  quae  cum  effecit  juste  reprobabilem  :  si  vero  cowtpa' 
rate^  ad  solum  Dei  beneplacitum  est  referenda,  pro  Mberrima  sua  po- 
testate,  quos  vult  eligentis,  et  cateros  praetereuntis.  Quum  erge  qnsB' 
ritur,  Gur  hic  vel  ille  reprobatus  sit,  bene  respondetnr  hoc  ideo  fac- 
tura,  quia  propter  peecatum  dignus  fuit  qui  reprobaretur :  Non  quod 
peceatum  sit  proprie  causa  reprobationis,  aKas  omnes  reprobati  fuissenf^ 
qui  erant  pariter  peccatores;  sed  quia  est  conditio  et  qualitas  in  ob- 
jecto  praecedanea,  ex  qua  oritur  in  homine  reprobabilrtas,  vel  cama  sine 
qua  non^  quia  nisi  homo  peccator  csset,  a  Deo  non  reprobaretur,  Ifcet  non 
reprobetur  statim  omnis  qui  peccator  est.  At  quum  quseritur,  Cur  hunc 
potius  quam  nium  reprobarit,  cum  ambo  essent  ex  squo  peccatores,  ideo- 
qne  reprobabiles,  hic  peocatum  allegari  non  potest,  quia  est  commime 
ntrique,  at  communia  non  faciunt  discrimen :  Et  causa  nufia  reddi  potest 
prseter  solum  Dei  beneplacitum,  quia  ita  illi  Iibuit.  Qno  respicit  Paulus 
in  exemplis  Esavi  et  Jacobi,  Rom.  ix.  11,  qui  licet  inter  se  pares,  discrcti 
tamen  sunt  ab  invicem  per  odium  et  amorem  Dei,  nihil  quippe  in  Jacobo 
boni  fuit  pne  Esavo,*  propter  quod  prse  illo  eligeretur,  nihil  in  Esavo  pr» 
Jacobo,  propter  quod  pr»  illo  reprobaretur.  Unde  soli  Dei  beneplacito 
hoc  est  adscribendum.  Atque  hic  se  prodit  actus  Dei  «wT«g«T«^flf,  et  su- 
premi  Domini,  qui  ut  liberrimus  bonorum  suorum  est  dispensator,  potest 
de  suo  facere  quod  vult,  hnnc  eligendo,  altemm  prsetereundo,  huic  dando 
gratiam,  alteri  denegando,  absque  cujusque  iirjuria. 

XIV.  Qu«estio  ergo  eo  redit,  An  Decretum  Dei  aetemuni  Reprobationi», 
non  tam  affirmativas,  quam  negativ«e,  non  tam  absolutsB,  quam  comparat», 
sit  absolutum,  non  a  mediis  consequentibus,  vel  causa  finsJi,  vel  conditione 
seu  qualitate  prfecedanea,  sed  a  causa  procatarctica  extema,  ut  a  solaiA- 
»1«  Dei  pendeat  ?  An  vero  prsBvisum  peccatum,  et  infidelitatem  tanquam 
causam  meritoriam  reprobationis  unius  prse  alio  semper  supponat.  Pos- 
terins  affirmant  Adversarii ;  Nos  prius  tuemur. 

XV.  Arminiani,  ut  Decretum  Electionis  ex  prjevisa  fide  suspendunt; 
Ita  decretnm  Reprobationis  prsevisam  incredulitatem  supponere  pertcn- 
dunt,  ut  nemo  mera  Dei  voluntate  sit  prtBteritus,  sed  reprobatio  omnis  sin- 
gularum  personarnm  facta  sit  secundum  considerationem  antecedane» 
infidelitatis,  et  in  eadem  perseverantias  finalis ;  atque  ita  objectum  Re- 
probationis  statuunt,  non  tantum  hominem  peccatorem ;  sed  finaliter 
incredulum  et  impoenitentem,  nt  mentem  suam  explicant  'm  Ad^  ^P^' 
daUbus, 

XVI.  Nos  vero,  licet  objectnm  Reprobationis  non  minus  ac  Electionw 
etatuamus  hominem  peccatorem,  ut  supra  visum,  ut  ea  non  facta  sit  sme 
intuitu  peccati;  Negamus  tamen  prsevisum  peccatum,  vel  infidelitatem 
posse  censeri  causam,  Cur  unus  prie  alio  reprobetur ;  et  non  aliam  qualita- 
tem,  vel  conditionem  in  praBterito  priesnpponi  dicimus,  quam  qu«B  in  electo 
reperta  est,  et  quae  toti  massae  comiptaB  est  communis,  adeo  ut  sola  I^' 
itJW*  inter  electos  et  reprobos  discrimen  constituat,  non  vero  ulll*,  '^'^* 


^JSST.  XIV.]  D£  PH.I£D£STINAT10N£.  S-iS 

bona,  vel  mala  qualitaa,  que  in  ipBis  prievideatur ;  quo  Benau  recte  abao- 
hUwn  posse  dici  censemus  ReprobaHanis  decretum. 

XVII.  Rationes  sunt,  1.  Quia  Reprobatio,  non  minus 


lis.ab-  ac  Electio,  facta  est  ex  beneplacito;  Ergo  non  ex  prte- 
to*probatur?"  ^sa  infidelitate:   patet  ex   Rom.  ix.  18,  Indurat  quem 

vult;  si  voluntas  est  causa  indurationis,  ergo  etiam  re- 
probationis,  quia  quod  est  causa  causse,  est  etiam  causa  causati;  At 
induratio  est  causa  damnationis,  ergo  quod  illius  causa  est,  est  etiam 
hnjas;  boc  vero  probat  Paulus,  1.  ex  exemplo  gemellorum,  quorum 
aniis  electus  est,  alter  reprobatus,  antequam  boni  vel  mali  quicquam 
fecissent,  v.  11,  ergo  ex  solo  beneplacito  Dei,  vel  vocantis,  vel  reji- 
cientes,  non  vero  ex  operibus;  2.  ex  simHHudme  figuli;  nam  si  figulus 
banc  potestatem  habet  in  lutum,  ut  possit  ex  eadem  massa  adomare 
▼aa  ad  decus,  vel  ad  dedecus,  quidni  etiam  Deus  tantam  habeat  potes- 
tatem  in  Creaturas,  ut  unam  possit  reprobare,  alteram  eligere;  Acce- 
dit  discriminis  ratio ;  ut  ut  enim  magna  sit  figuli  potestas  iu  lutum,  finita 
tamen  est  et  limitata,  Dei  vero  potestas  in  hominem  infinita.  Deinde  homo 
.est  Creatura  Dei,  At  massa  non  est  figuli ;  Unde  fortius  exurgit  argumen- 
tum  ;  si  figulus  in  lutum,  ut  ut  non  opus  suum,  tantam  habet  potestatem, 
quidni  Deus  majorem  habeat  in  hominem  Creaturam  suam  ? 

XVIII.  Nec  juvat  excipere,  Decretum  revera  priecedere  omnes  condi- 
tiones  prcesUtas^  sed  non  prassdtas ;  opera  omnia,  sed  non  pr»visjonem 
operum.  Nam  hoc  Pelagianorum  Kw^vyrrw  verba  ipsa  Pauli  praecludunt, 
(at  Auffust  ep.  1 05,  ad  Sixtum,  fuse  docet, )  qu»  nullam  rationem  discriminifl 
inter  duos  istos  firatres  sequales  afierunt,  qualn  ir^iko%f  luvr  f»x«yvy,  quce  inde 
asseritur  esse  ex  vocante  tantum,  non  vero  ex  operibus,  vel  priestitis  vel 
pnevisis,  quia  infantes  possunt  reprobari,  quorum  opera  nunquam  pr»standa 
non  possunt  esse  prasvisa.  £t  hoc  confiimatur  ulterius  ex  iis,  qu»  in  per- 
Bona  Judflsorum  Apostolus  sibi  immediate  objicit,  nimirum,  «i  propositum 
Dei  tantum  facit  inter  pares  discrimen,  injustitiam  videri  fore  apud  Deum, 
V.  14.  Quid  vero  Paulus  ?  An  hic  recurrit  ad  fidem  vel  infidelitatem,  ut 
(sausam  istius  discriminis  reddat,  quod  facile  ora  Judseis  obstruere  poterat  ? 
l^ihil  minus ;  sed  ad  solius  Dei  beneplacitum  assurgit,  AMt^  inquit,  Deus 
ipse  pro  se  respondeat,  et  liberrimam  suam  potestatem  asserat,  Exod.  xxxiii. 
*'  Miserebor  cujus  misertus  fuero,"  v.  15,  unde  infert,  "  Non  est  ergo  vo- 
lentis  nec  currentis,  sed  miserentis  Dei."  Et  ne  quis  diceret,  hoc  elec- 
tionem  absolutam  facere,  sed  non  reprobationem,  addit  statim,  Itaque  mise- 
retur  cufus  mUt,  et  quem  vult  indurat, 

XIX.  Frustra  etiam  additur,  *'  Oraculum  de  Jacobo  diligendo,  et  £savo 
odio  habendo,  non  posse  referri  ad  absolutam  aliquam  electionem  aut  re- 
jectionem  a  salute,  scd  ad  collationem,  vel  negationem  extemse  praeroga- 
tive  primogenitur»,  et  huic  annexte  promissionis  terrse  Canaan,  non  tam 
de  personis  Ipsis,  quam  de  eorum  posteris  esse  intelligendum,''  ut  Malac. 
i.  2,  exponitur,  "  alias  omnes  posteri  Jacobi  essent  electi,  et  omnes  posteri 
Esavi  reprobi."  R.  Nam  licet  Oraculum  istud  ad  posteros  etiam  exten- 
datur,  Gen.  xxv.  23,  et  Mala.  i.  3,  et  in  sensii  historico  referatur  ad  bene- 
ficiimi  vel  judiciura  extemum  domimi,  vel  servitutis :  Non  obstat  tamen 
quominus  m  sensu  mystico  referatur  proprie  ad  electionem  et  reproba- 
tionem  respectu  ipsonim  Patrum,  qui  hic  non  excluduntur  sed  induduntur, 
et  respiciuntur  primario  a  Spiritu  Sancto.  Quod  Paulus  ^%^wrH  probe 
intelligens  ad  scopum  suum  rite  applicat ;  nimimm  ut  doceat  non  exci- 
disse  promissionem  Abrah«  factam,  licet  major  pars  Judaeorum  re- 
jiceretur,  qiiia  non   omnes   sint   genuini   filii  ejus,  sed  alii  filli  carnis. 
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ad  qnoB  non  spectet  promissio,  alii  JUii  promissionis,  in  quibus  nta 
est;  quod  declarat  exeniplo  gemino  Isaaci  et  ImaeUsj  Jacdbi  et  Esad; 
£t  quia  in  faoc  erat  poritas  summa  inter  fratrea  ex  uno  Patre  et  Matre,  et 
uno  eonceptu  genitos,  causam  exponit  diseriminis  inter  ipsos,  non  in  ope* 
ribus  bonis  vel  malis  utriusque  prsevisis,  sed  in  solo  Dei  proposito,  hunc 
amantis  et  eligentis,  ilkim  vero  odio  habentis  et  reprobantis  :  Unde  non 
sequitur  idem  locum  habere  posse  respectu  omnium  posteromm,  quasi  vel 
posteri  Jacobi  omnes  eligi,  vel  posteri  Esavi  omnes  reprobari  debueiint ; 
quia  non  est  par  ratio  eomm  qu»  in  Oraculis,  historice,  et  que  mystice 
enunciantur.  Ita  Esavushistorice  jogam  servitutis,  nec  subiit,  nec  excussit, 
sed  mystice  subiit,  et  nunquam  excussit,  ut  firmum  maneret  Dei  propositam. 

XX.  Secundoy  Quia  reprobatio  temporalis,  qu»  est  actus  transiens  extra 
Deum,  est  a  solo  benepladte,  ergo  muito  magis  letema,  qosB  est  actus  im- 
manens  in  "D^o ;  patet  ex  Matt.  xi.  25,  ubi  Chriptus  causam  revelationis, 
et  occultationis  mysteriorum  refert  ad  solam  tiitttUfy  Etiam  Pattr^  quia 
placuit  tibi.  Nec  dici  potest,  Vel  hoc  ad  eventum  tantum,  non  ad  Dei  con- 
silium  pertinere ;  nam  verba  ipsa  nimis  clara  sunt  quam  ut  uHa  sophistica 
possint  ehidi :  Vel  revelari^miZw,  id.  ib  qui  doeUes  sunt,  probi  et  hnmiles, 
et  occultari  sapientSnu^  id.  qui  propri»  sapientiiB  opinione  torgidi  pertinaciA 
sua  fiunt  indociles  et  incuiabfles;  Nam  gratis  supponitiiT  parvuhs  hic 
humiles,  et  bene  dispositos  notare.  1.  quia  gratia  humiles  facit,  non  in- 
venit,  2.  agitur  hic  ae  imtio,  non  de  incremento  fidei,  3.  mirum  non  esset 
Deum  se  docilibus,  potius  quam  superbis  revelare,  cujus  ratio  patet,  nec 
opus  luisset  recurrere  ad  Dei  ni^atUf.  Interim,  ut  reprobatio  temporaris, 
vel  posita  est  in  prseteritione  ^t  negatione  gratisB,  qufe  aliis  conceditur,  vel 
in  substractione  gratite  oblat»,  sed  reject»  et  contemptte ;  sic  ista  bene 
dicitur  fieri  ob  peccatum,  quia  est  actus  justitisB  punientis,  sed  iUa,  de  qua 
kic  agitur,  est  actos  domini,  qui  de  suo  facit  quod  vult. 

XXl*  Tertio,  Quia  infidelitas  est  consequens  Reprobationis :  Ergo  non 
potest  eam  prsecedere ;   Propterea  vos  non  audUiSj  qum  non  estis  ex  Deoj 
mquit  Christus,  Jo.  viii.  47,  ad  Phariseos,  et  x.  26,  Vos  non  creditis,  quia 
non  estisexombus  meis,  id  est,  non  estis  ex  numero  ekctorum,  et  c.  xiL  39, 
40,  Propterea  non  poterant  credere,  quia  dixit  Isaxatj  exctBcamt  oeulos  ^wo- 
runtj  Soc,;  hinc  Petrus  dicit  rqprobos  positos  esse  ad  irtittmw  1*,  c  ii.  8. 
Nec  ullius  est  ponderis  quod  excipitur,  Jo.  viii.  47^  et  x.  26,  nilul  haberi 
de  reprobatione,  sed  tantum  doceri  eos,  qui  non  sunt  dociles,  et  disoendi 
ciipi<£,  sed  contrariis  affectibus  et  vitiis  aguntur,  contra  omnem  rectRm 
rationem,  non  posse  audire  sennonem  Christi,  nee  ei  credere,  qu»  caasa 
sit,  cur  non  sint  ex  Deo,  sed  ex  Diabolo.    Nam  pneterquam  quod  falso 
Sttpponitur  dari  in  homine  aliquam  dispositionem  ad  fidem  antequam  cre- 
dat,  sic  invertitur  Christi  oratio,  qui  non  dicit,  eos  non  esse  ex  Deo,  et 
oves  Christi,  quia  non  credunt,  sed  non  credere,  quia  non  sunt  oves 
Christi  et  ex  Deo^  nim.  quia  a  Deo  sunt  praeteriti,  in  electione  eonim  qni 
dati  sunt  Christo,  ut  sint  eju8  oves.    Falso  etiam  volunt,  Jo.  xii.  39,  nihil 
aliud  indicari,  quam  populum  illum  eommeritum  esse,  ut  in  sua  csecitate 
et  stupoie  relinqueretur,  et  hanc  actionem  poenalem  fuisse,  propter  peccata 
prflecedentia,  non  ex  solo  beneplacito.  R.  Sed  qualiscimque  fuerit  conditio 
populi,  manet  semper  verum,  contumaciam  ejus  secutam  fuisse  ejus  exctt- 
eationem,  atque  adeo  non  antecedenter  se  haouisse  ad  ejus  reproDationem. 
Denique  quoad  locum,  1  Pet.  iL  8,  perperam  volunt  eos  positos  dici  ad 
jwnam  iwuetMty  non  vero  ad  ipsam  mruHmry  quia  alias  desmeret  esse  ino* 
pedientia,  utjpote  qu»  nequit  esse  actus  divin»  destinationis.     Nam  veri» 
ipsa  contranum  evincunt,  qui  offendunt  ad  semionem  mwuMmf,  ut  •  ««i 
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htHn^Mf,  id  est  immcrigeri^  et  corUumaces,  ad  quod  etiam  potiti  suntj  utiqae, 
a  Deo,  et  judieio  ipsius,  ut  alibi  Scriptura  testatur,  1  Thess.  v.  9 ;  Jud.  4 ; 
non  ut  iuranderet  ipsis  infidelitatem,  sed  quia  constituerat  illis  non  dare 
fidem,  et  rebelles  ipsos  adversus  Evangelium  gravius  exofldcare,  et  tandem 
«temum  damnare.  Unde  imt^  nondesinit  esse  inobedientia,quiapo8itio 
ad  eam,  quas  fit  a  Dei  decreto,  non  fit  ad  eam  effidendam,  sea  ad  homi* 
nem  in  ea  deserendum,  et  ipsam  justo  judicio  aggravandam. 

XXII.  Quarto,  Si  Reprobatio  fieret  ex  prtevisa  infidelitate,  non  esset 
mysterium  inscrutabile,  nec  Apostolus  ad  arcanum  Dei  judicium  et  «M{f- 
^wmrw  ascendere  debuisset  ad  homini  os  obturandum  in  objectionibus, 
quas  caro  hic  movere  solet,  si  tam  facilis  suppetebat  responsio,  petita  ex 
ipsia  hominibus,  et  eorum  infidelitate ;  quod  cum  faciat  non  semel,  Ro, 
ix.  14,  et  xi.  33,  34^  Deuter.  xxix.  29,  eo  ipso  testatur  non  aliam  causam 
ab  eo  agnosci  igtius  discretionis,  quam  solum  Dei  beneplacitum. 

XXIII.  Quamvis  doctrina  ista  sancta,  tanquam  dura, 

^**Sraim?""      et  crudelis,  adeoque  consolationi,  pietati  ac  Religioni  omni 

inimica  impie  traduci  soleat  ab  Adversariis,  qui  reprobo- 
mm  adversus  Deum  suscepta  causa,  ipsum  injustiti»,  simulationis,  crude- 
litatis,  prosopolepsias,  immani  blasphemia  insimulare  solent ;  facile  tamen 
est  Denm  ab  istis  hominum  ciiminationibus  falsissimis  liberare,  et  rationem 
humanam  tumultuantem  et  insanientem  compescere. 

XXrV.  Nam  posito  absoluto  reprobationis  decreto ;  Non  laborat  Dei 
Justitiaj  vel  hominem  ad  mortem  destinando,  quia  neminem  nisi  peccato- 
lem  damnat,  vel  lequalibus  iniequalta  dando,  fdios  eligendo,  et  alios  prsB* 
tereundo ;  Quia  tunc  non  agit  ut  Judex,  sed  ut  Dominus,  qui  potest  sine 
cujusquam  injuiia  eequalibus  in»qualia  tribuere,  quando  agitur  de  re  in- 
debita,  qualis  est  gratia.  Ita  electi  habent  quidem  de  quo  gratias  agant 
Deo  ob  colhitionem  grati»,  quam  meriti  non  sunt,  sed  reprobi  non  habent 
de  quo  querantur ;  tum  quia  Deus  nuUi  tenetur  benefacere,  nec  ulla  pro- 
missione  se  obstrinxit  reprobis  ad  conferendam  eahdem  gratiam  quam 
electis  largitur;  tum  quia  si  seipsos  excutiunt,  justissimum  et  prteteri- 
tionis  et  punitionis  sun  fundamentum  in  peccato  suo  deprehendunt. 

XXV.  Non  laborat  Veritas  ejus,  dum  vocat  ad  salutem,  quos  tamen 
absoluto  decreto  a  salute  exdusit ;  Qnia  vocatio  ilhi  extema  non  deckrat 
uUam  volitionem,  vel  intentionem  Dei,  qua  velit  illos  salvare,  sed  tantum 
propositionem  officii,  et  dedarationem  modi  vd  medii,  per  quod  salus  po- 
test  contingere,  cum  promissione  illius  iis  qui  conditionem  prcescriptam 
habuerint :  Ut  ergo  oblatio  salutis  qu»  illis  fit,  non  est  absoluta,  sed  con- 
ditionata,  non  potest  did  Deus  cum  illis  simulate  agere,  quum  eos  vocat, 
licet  ab  etemo  eos  pr»teiire  et  damnare  decreverit :  Sane  si  aliam  salutis 
viam  monstraret  ipsis  in  Evangdio,  quam  eam  qun  ad  salutem  ducit,  vel 
si  ex  coide  credentes  et  resipiscentes  a  salute  excluderet  propter  decretum 
reprobationis,  posset  dici  mmus  sincere  cum  illis  agere ;  Sed  hic  nulla 
potest  esse  hypocrisis,  vel  respectu  Dei,  quia  sincere  ostendit  unicam  et 
in£dlibilem  viam  ad  sdutem,  serio  hortatur  ad  illam  sequendam,  et  pro- 
mittit  verissime  salutem  iis  omnibus  qui  illam  secuti  fuerint,  credentibus 
nimirum  et  poenitentibus ;  Yel  quoad  homines,  quia  oblatio  non  fit  ilUs 
absolute,  sed  sub  conditione,  quam  illi  sua  sponte  et  propria  culpa  asper- 
nantur. 

XXVI.  Non  laborat  ejus  ftXafi^tiwU  et  Miaericordia,  quod  majorem 
hominum  partem  in  peccato  suo  relinquere,  et  propter  illud  damnare  de- 
creverit ;  Nam  quamvis  summa  sit,  propterea  oniversdis  esse  non  debet 
ad  onmes  salvandos ;   imo  ut  libera  est  et  indebita,  potest  Deus  eam  pro 
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libita  exercere,  vel  non  exercere  erga  creatoram  peccatricem,  nec  tenetor 
in  omnes  illam  diffundere  ;  sed  ut  illam  patefacere  in  qaonmdam  electione 
Tolnit ;  Ita  Btatuit  etiam  justitiam  suam  in  aliorum  reprobatione  ostendere. 

XXVII.  Non  laborat  ejus  Sanctitas,  quasi  peccati  causalitas  illi  possit 
adscribi,  quia  peccandi  necessitas  conjuneta  est  cum  denegatione  gratie, 
et  indurandi  decretum  videtur  homines  prsedestinare  ad  peccatum.  Nam 
preeterquam  quod  Deus  in  homine  reprobo  peccatum  non  &cit,  sed  invenit, 
vel  prasvidet  futurum  ex  permissione  sua :  Necessitas  peccandi  qute  repro- 
bationem  sequitur,  non  potest  peccati  causalitatem  Deo  impingere,  tum 
quia  hrt0wtta-r4f  est,  et  voluntaria  in  homine  peccante ;  tum  quia  seqaitnrad 
reprobationem,  ut  conseqnena  tantum,  sed  non  ut  effeetam,  Effectum  pne- 
gupponit  causam,  sed  consequens  tantum  antecedens  :  inter  antecedens  au- 
tem  et  consequens  non  intercedit  causalitas.  Ut  Sol  non  potest  dici  tene- 
brarum  causa,  quia  ad  ejus  absentiam  sequuntur  tenebras,  sic  succedit  re- 
probationi  peccatum,  sed  non  causatur  a  reprobatione.  Nec  consequens 
est,  (ut  bene  olim  Aug.  in  lib.  de  arti.  &lso  impositis,  ad  artic.  15.)  Deum 
qwbus  pcenitentiam  non  dat,  resipiseentkm  auferre^  et  quos  non  levoperit  alU- 
dere :  hinc  tantum  bene  colligas,  hominem  necessario  niere,  nisi  Deus  illum 
Bustentet ;  sed  nequaquam  Deum  peccare,  quia  homini  non  dat,  quod  non 
debet.  Licet  vero  Deus  possit  dici  prflBdestinasse  homines  ad  indurationem 
tanquam  poenam,  quo  sensu  immorigeri  dicuntur  positi  Uf  ««m/^iwp,  1  Pet. 
ii.  8.  et  impii  pmscripti  ad  judicium,  Jud.  4  ;  Non  sequitur  prsedestinasse 
ad  eam,  qua  est  iffMm^  et  si  quis  id  affirmarit,  anathema  dicere  illi  non 
dnbitamus  ciun  Synodo  Arausicana :  Nec  necesse  est  ut  destinet  eo  modo 
ad  media,  quomodo  ad  finem ;  nam  pro  mediomm  natura  diversimode  cirea 
ea  versatur  in  destinatione  eorum,  vel  ut  alia  efficiat,  vel  ut  alia  permittat 
tantum,  et  dtrigat ;  quo  sensu  potest  dici  prtedestinare  ad  peccatum  et  in- 
durationem,  non  effective,  sed  permissive  et  directive,  quatenus  iUam  per- 
mittere  et  ordinare  decrevit. 

XXyill.  Qui  ideo  aliquem  punit,  vel  punire  decemit,  eo  quod  ca  noB 
fecit  quffi  facere  nuUo  raodo  potuit,  vel  per  substractionem  virium  injuBte 
factam,  vel  per  impedimentum  actionum  extemarum,  manente  nihiiominus 
inclinatione  ad  iUas,  Is  potest  dici  inique  agere  :  Sed  absit,  ut  tale  quid 
statuaraus  in  Deo ;  dicimus  Deum  in  tempore  punire,  et  ab  tetemo  consti- 
tuisse  punire  peccatores,  quod  non  fecemnt  qu»  facere  debuemnt,  ac  initio 
etiam  potuemut,  sed  postea  sua  culpa,  nec  potuemnt  amplius  nec  voluemnt. 
Nec  si  Deus  deserit  hominem  in  reatu,  quem  proprio  suo  vitio  in  se  attraxit, 
et  denegat  gratiam  necessariam  ad  ejus  erectionem,  potest  iniquitatis  incusa- 
ri,  quia  ut  liberrim»  potestatis  Dominus  est,  nullo  jure  tenetur  vires  ad  fa- 
ciendum  quod  debet  restituere  ei,  qui  vires  illas  propria  voluntate  perdidit, 
ut  justissime  potest  ab  homine  quod  debet  semperrepetere,  et  propter  ejus 
omissionem  iUum  punire,  licet  vires  ad  iUud  exequendum  amiserit ;  eum 
debitum  non  magis  esset  post  amissionem  virium,  quam  debitum  pecunia- 
rium  cessat  post  dilapidationem  bonomm. 

XXIX.  Cum  w^9Tm^»Xn4^  proprie  cadat  in  Judieem,  qui,  neglecto  legi- 
ttmo  juris  fundamento,  respicit  in  judicio  ad  qualitates,  vel  conditiones 
exteraas,  qu»  nihU  faciunt  ad  causam  :  perperam  in  Pr»destinatione  incu- 
satur  Deus  tanquam  w^^mvr^xifmif,  dum  unnm  pr»  alio  elegit,  quia  non  agit 
tunc  Judicem,  sed  Dominum  et  Principem,  qui  potest  indebitam  gratiam 
huic  dare  et  ilU  negare  sine  cujusquam  injuria,  quia  potest  facere  de  suo 
quod  Ubet,  nec  uUam  in  salute  destinanda  respexit  conditionem.  Quod 
August.  epist.  105,  ad  Sixtum,  bene  explicat ;  "  Quod  Personamm  accepto- 
rem  Deum  se  credere  existimaht;  si  credant  quod  sine  ullis  prfecedentibua 
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meritis,  CTijus  vult  miseretnr,  et  quos  dignatur  vocat,  parum  attendunt,  quod 
debita  rcddatur  pcena  damnato,  indebita  gratia  liberato,  ut  nec  ille  ee  in- 
dignum  queratur,  ncc  dignum  se  iste  glorietur,  atque  ibi  potius  acceptionem 
nullam  fieri  personamm,  ubi  una  eademque  massa  damnationis  et  offensio- 
nis  involvit,  ut  liberatus  de  non  liberato  discat,  quod  etiam  sibi  supplicium 
conveniret,  nisi  gratia  subveniret ;  si  autem  gratia,  utique  nullis  meritis 
debita,  sed  gratuita  bonitate  donata.  Sed  injustum  est,  inquiunt,  in  una 
eademque  mala  causa  bimc  liberari,  iUum  puniri  :  Nempe  ergo  justum  est 
utnunque  puniri.  Quis  hoc  negaverit  ?  Agamus  ergo  gratias  Salyatori, 
dum  nobis  redditum  non  cemimus,  quod  in  damnatione  similium  etiam 
nobis  debitum  agnoscimus."  £t  postea.  '^  Cur  illum  potius  quam  illum 
Hberet,  aut  non  Hberet,  scmtetur  qui  potest  Judiciomm  ejus  tam  magnum 
profuudum ;  verumtamen  caveat  prscipitium  :  Nunquid  enim  est  iniquitas 
apud  Deum?  Absit,''  &c, 

XXX.  Quamvis  Deus  dicatur  velle  omnium  salutem,  1  Tim.  ii.  4,  et 
non  delectari  morte  peccatoris,  Ezecb.  xviii. ;  Non  propterea  sequitur  eum 
neminem  reprobasse,  quia  eadem  Scriptura  testatur  alibi,  Deum  non  mise- 
reri  quommdam,  et  prsescribere  illos  ad  Judicium.  Aliud  ergo  est  velle 
talutem  bominum  voluntate  twt^nrritct,  id  est,  ea  delectari ;  Aliud  eam  velle 
▼oluntate  •v^vuaif,  id  est,  eam  intendere.  Aliud  velle  omnium  salutem  in- 
discriminatim  ;  Aliud  omnium  et  singulorum  universaliter :  posterius  cum 
Reprobatione  iovrram,  sed  non  prius. 

XXXI.  Cum  Deus  nemini  in  hac  vita  velit  reprobationem  suam  certo 
oonstare,  sed  possit  etiam  perditissimos  peccatores  ultima  hora  ad  se  vo- 
care  ;  Non  potest  doctrina  reprobationis  bene  intellecta  in  desperationem 
homines  adigere,  sed  potius  ad  vigilantiam  et  solicitudinem  eos  excitare 
debet,  ut  cognoscendo  severitatem  Dei,  non  efferantur  superbia,  sed  time- 
ant,  et  recedentes  a  via  peccati,  qu»  eos  in  hoc  prsecipitium  abduceret, 
ambulent  constanter  in  via  sanctitatis,  qu«e,  ut  £lectionis  fructus,  ad  vitam 
infallibiliter  eos  perductura  est. 

XXXII.  Quamvis  nemo  damnetur  nisi  propter  peccatum,  non  sequitur 
pariter  neminem  reprobari  nisi  propter  illud,  quia  reprobatio  latius  patet 
daimuitione  ;  nec  est  tantum  actus  justitifle,  in  prsedamnatione,  qu»  revera 
fit  ex  intuitu  peccati,  sed  etiam  actus  dominii  in  prieteritione  comparate 
spectata,  qun  a  liberrima  Dei  potestate  proficiscitur,  quseque  non  potest 
«%inf  babere  ad  peccatum,  quod  tam  electis  quam  reprobis  commune  est. 

XXXIII.  Licet  ad  decretum  reprobationis  sequatur  necessario  hominis 
exitium ;  Non  tamen  Deo  potest  transcribi  ejus  causa,  sed  homini  soli, 
juxta  illud  Osese  xiii.  9,  Ex  Tt  perdiHo  tua,  Israel^  quia  non  reprobat  quem- 
quam  nisi  peccatorem,  adeoque  merito  reprobabilem  ;  Unde  exitii  ratio  est 
justissima,  tum  a  peccato  originali,  quod  in  homine  reprobando  supponitur, 
tom  actuali,  quod  etsi  denegationem  fidei  non  possit  non  sequi,  atque  ita 
Bit  neeessarium,  est  tamen  spontaneum  et  Yoluntarium,  et  non  coactum. 

XXXIV.  Si  porro  Caro  tumultuari  pergat,  et  obstreyere  adversus  in- 
fiemtabile  hoc  Mysterium,  meminerimus  Apostoli  doctnnam  iisdem  telis 
fuisse  oppugnatam,  Rom.  ix.  14,  19,  quod  invictum  est  conformitatis  doc- 
trin»  nostrss  cum  doctrina  Pauli  argumentum  t  Ideo  iisdem  etiam  cum 
ipso  armis  utamur,  ad  tela  ista  ignita  Diaboli  extinguenda,  ^'  O  homo  tu 
quis  es,  qui  ex  adverso  responsas  Deo  ?"  &c.  £t  cum  ipso  severitatem, 
et  benignitatem  Dei  attendentes,  Rom.  xi.  33,  34,  exclamemus,  '*  O  alti- 
tudo  divitiamm,  sapientise,  et  cognitionis  ejus,  quam  inscmtabilia  sunt  ejns 
judicia,  et  impervestigabiles  ejus  vi»  ?  Quis  enim  novit  mentem  Domini, 
aut  qtiis  fnit  illi  a  consiliis  ?  Aut  quis  prior  dedit  ei,  et  reddetur  ei  ?  Nam  ex 
co,  ct  per  eum,  et  in  ipsum  sunt  omnia.     Illi  sit  gloria  in  secula."  Ameu. 
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QU^STIO  XV. 

AninJtdeUUiSfVdimTeduUtaSj  adversus  EvangeUxafn^  prcsstqtpimatur  ut  causa 

in  ReprchaUone  f  Neg.  contra  Remonstr. 

I.  Quasstio  hsec  pendet  a  praecedenti,  et  licet  ex  iis  qo»  dicta  sont  fjBtcile 

solvi  possit,  quaBdam  tamen  majoris  illnstrationifl  ergo  addenda  sunt. 

Incredolitas    da-       ^^^  InfidelitoSy  Tel  increduUtas,  alia  est  naiuraUs,  alia 

piex,  natnralis  acquisita.    Dla  est  naturalis  cttcitas  et  corruptio  hominis 

et  a«qni8ita.       peccatoris,  qua  non  capit,  nec  capere  potest  ea  qu»  sunt 

Dei,  1  Cor.  ii.  14,  2  Cor.  iii.  5,  ista  est  voluntana  contumacia  adversns 

Evangelium,  quae  illud,  vel  non  suscipit,  vel  susceptum  rejicit :  Priorrur- 

sus  spectari  potest,  vel  quoad  originem  et  habitum,  quatenus  est  commu- 

ULs  omnibus  hominibus,  qui  natura  sunt  filii  irsQ,  Eph.  ii.  3,  et  sic  antece- 

dit  Praedestinationem,  quia  supponitur  ut  conditio  in  prffidestinando ;  vel 

quoad  adum  et  exerdUum^  quod  est  in  reprobis  non  vocatis,  qui  deseruntur 

in  illa  corruptione,  et  ita  consequens  est  reprobationis.     Posterior  est  pro- 

.  .    pria  reproborum  vocatorum,  qui  non  tantum  negatxoe  sunt 

Negativa,^t  poai-  jj^^j^^^  ^^^  propter  corruptionem  insitam,  fidem  nec 

habent  ex  se,  nec  habere  possunt,  sed  etiam  podtivej  qua» 
tenus  positiva  incredulitate  Chiistum  rejiciunt,  vel  ab  ejus  fide  deficiunt. 

III.  Non  quasritur  de  infidelitate  naturali,  et  negativa 

^**  tlo^"*       quoad  originem,  An  praesupponatur  Beprobationi,  hoc  enim 

ultro  fatemur :  Sea  de  infidelitate  acquisita,  et  positivsk, 
quas  fit  per  actualem  incredulitatem  contra  Evangelium,  quam  Arminiaoi 
volunt  semper  hic  prsBcedere,  ut  nemo  reprobetur,  nisi  qui  praevidetur  a 
Deo  ut  incredulus,  et  quidem  perseveranter  et  finaliter ;  Sic  Remonstrantes 
loquuntur  in  declaratione  sententias  susb  circa  1.  Arti.  th.  8,  "  Reprobatio 
a  vita  »tema  facta  est,  secundum  considerationem  antecedaneso  infidelita- 
tis,  et  perseverantiaB  in  ea.^' 

IV.  Non  quieritury  An  ab  omni  setemitate  Deus  prs&sciverit  pr»teritoB 
morituros  in  sua  infidelitate,  hoc  enim  Deum  omniscium  hitere  non  po- 
test ;  Sed  An  praavisa  illa  infidelitas  fuerit  causa  non  electionis,  sen  pr»- 
teritionis ;  quod  negamus,  quia  nemo  pr»videtur  in  infidelitate  certo  mo- 
riturus,  nisi  quem  Deus  in  destinatione  gratiaa  efficacis  decreto  antecedaneo 
prsBterivit  Quiestio  ergo  est,  An  praevisio  incredulitatis,  non  jiaturalis  et 
originalis,  sed  actualis,  et  acquisitas,  non  negativae,  sed  positivas,  Bepro- 
bationem  praecedat,  et  sit  ejus  causa,  An  vero  sequatur.  Remonstxantes 
volunt  praecedere  :  Nos  vero  sequi. 
Incrednlitas   non      ^'  R&tiones  sunt,  1.  Quia  incredulitas  ista  sequitur  Re- 

est  cansa  Re<  probatiouem,  £rgo  non  potest  eam  pnecedere ;  patet  ex 

probationia.  \q^  ^nte  allatis  et  vindicatis,  Jo.  viiL  47,  et  xii.  39, 
Matt  xi.  25,  et  xiii.  11,  1  Pet  ii.  8.  Nam  si  ex  praeteritione  Dei  sequi- 
tur  hominum  induratio  et  contumacia  adversus  Evangelium,  perperam  di- 
cetur  ejus  causa. 

VI.  2.  Quia  Reprobatio  versatur  circa  homines  pares,  et  aequaliter  cor- 
mptos  cum  electis,  quum  ex  eadem  massa  peccati,  alii  fiunt  vasa  ad  de- 
cus,  alii  ad  dedecus,  vel  destinantur  ad  vitam,  vel  destinantur  ad  mor- 
tem,  quod  dici  non  posset,  si  fieret  ex  praevisa  incredulitate,  quae  praeteri- 
tis  est  propria. 

VII.  3.  Quia  sic  sequeretur  nullos  reprobari,  niai  infideles  et  contuma- 
ces  adversus  Evangelium,  id  est  nullos  posse  dajnnari  nisi  vocatos  per 
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Evangeliuin.  Atque  ita  nec  Gentiles,  Tareas,  et  alios,  qui  nec  vocati 
simt  unquam  per  Eyangelium,  nec  de  Ghristo  quicquam  audiverunt,  re- 
probari  posse.  Sic  nuUa  peccata  forent  damnabilia,  nisi  qute  committun- 
tur  adversus  Evangelium :  Sic  nec  peccati  originalis  reatus  sufficiens  ad 
condemnationem  esset,  propter  quod  tamen  nascimur  irn  filii,  £ph.  ii.  3, 
et  dicimur  in  Adamo  mori,  1  Cor.  xv.  22.  Nec  peccata  actualia  adversns 
Legem  naturaB  et  Mosis,  vera  causa  essent  damnationis,  contra  loca  ex- 
pressa  Scriptune,  quie  damnationi  subjicit,  tam  Gentiles,  qui  adversus  so- 
lum  natur»  lumen  sine  Lege  Mosis  peccarunt,  Act  xiv.  16,  Rom.  ii.  12, 
et  iii.  19,  et  v.  12,  quam  Judieos,  qui  cum  Lege  peccarunt.  Frustra  hic 
excipitur,  Eos  quibus  prsadicatum^non  fuit  Evangelium,  nihilominus  dam- 
natnm  iri  propt^  ejus  contemptum,  quia  ie  per  Legem  natursB  ad  Evan- 
gelium  audiendum  non  disposuerunt.  Nam  supponitur  gratis  id  quod  est 
in  qusBStione,  nimirum  eos  contempsisse  EvangeHum,  quibus  nunquam  in« 
notuit.  Sed  si  ex  Apostolo  sine  Lege  peribunt,  qui  sine  Lege  peccarunt, 
quidni  etiam  dici  debet  eos  sine  Evangelio  perire,  qui  Evangelium  non 
audiverunt :  Nam  quod  additur,  eos  reos  peragi  Evangelii  contempti,  quia 
non  se  disposnerunt  per  legem  natur»  ad  illud  audiendum,  reponit  cram- 
bem  Pelagianam  de  dispositionibus  naturalibus  ad  bonum,  quas  Paulus 
totiea  rejicit ;  et  statnit  perperam,  homLnem  teneri  se  disponere  ad  id  reci- 
piendum,  de  quo  nihil  unquam  audivit,  nec  auditurus  est.  Non  felicius 
se  expediunt  ex  hac  difficultate,  qui  vocationem  ad  gratiam  quserunt  in 
revelatione  naturali,  quia  hoc  est  confundere  t«  yMWT«y,  et  t)  wtrnf,  naturanf, 
et  gratiam,  et  male  Paulus  diceret  Deum  reliquisse  gentes  ire  viis  suis, 
Act  xiv.  16,  et  eas  esse  procul  a  foBderibus,  et  sine  Deo  in  mundo,  Eph. 
ii.  12,  si  pnBconium  Evangelii  per  Creaturas  potuit  quocunque  modo  illis 
innotescere. 

VIII.  Quum  Paulus  ait  Rom.  ii.  16,  Deum  jmdicatu- 

FoDtesSolu-     ^^  homines  secundum  EvcmgeUum  suum.  non  proponit 

Evangeuum  quod  prflodicabat,  ut  normam  judicu  umver- 
saliB,  quod  fieri  debet  de  omnibus  et  singulis  hominibus,  cum  expresse 
dixisset  v.  12,  Eoa  quipeccarunt  sine  Lege,  perituros  sine  Lege^  et  qui  cum 
Lege  peccarunt^  ex  Lege  judicandos  esse;  sed  arcessit  fiituritionem  certam 
jumcii,  et  ejus  authoris  ab  infallibili  ejus  dedaratione,  quce  facta  est  in 
Evangelio,  cujus  erat  Minister.  Ita  innuitur,  non  secundum  quid,  sed  per 
quem  sit  judicaturus  Deus,  nempe  per  Mediatorem  tanquam  Judicem  vi- 
ventium  et  mortuomm,  quod  non  in  Lege,  sed  in  Evangelio  docetur,  Jo. 
V.  22,  27,  Act.  xvii.  31. 

IX,  licet  Evangelium  neminem  addicat  damnationi  ob  solum  pecca- 
tnm  originale;  Non  sequitur  nec  Deum  quemquam  ob  illud  reprobare 
posse ;  hoc  enim  non  ideo  fit,  quasi  nemo  damnetur  propter  peccatum  ori- 
ginale,  sed  quia  aliud  est  officium  Evangelii,  Jo.  iii.  36,  et  aliud  Legis, 
Rom.  iii.  18,  19,  et  ii.  12. 

X.  Quamvis  omnes  vocati  qui  resistunt  vocationi,  et  gratiam  per 
Evangelium  oblatam  respuunt,  propter  incredulitatem  condemnentur, 
quo  sensu  verba  Christi  sunt  inteUigenda,  Jo.  iii.  18,  36,  non  infert  hoc 
tomen,  neminem  reprobari  nisi  qua  incredulum ;  Quia  alia  est  ratio  repro- 
bationis,  alia  damnationis ;  alia  vocatorum  per  Evangelium,  alia  non  voca- 
torum,  qui  non  possunt  damnari  propter  rejectionem  Christi  de  quo  uihil 
unquam  audiverunt.  Nec  si  increduli  dicuntur  condemnandi,  ponitur 
statim  solos,  et  non  alios,  esse  condemnandos ;  Nuspiam  enim  Evangelium 
habet  aut  ponit  exclusivam. 

XI.  Licet  doctrina  Electionis  ex  solo  Evangelio  petenda  sit,  quia  tota 
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est  gratuita,  Rom.  xi.  5 ;  Non  eadem  eat  ratio  Reprobationis,  qam  t 
ex  Lege,  qiiam  ex  Evangelio  colligitur.  Nec  si  sola  fidoB  est  mediom 
salutis,  sola  incredulitas  esse  debet  causa  meritoria  damnationis:  quia 
salus  vi  foederis  grati»  tantum  potest  haberi,  quod  nullam  conditionem  nisi 
fidem  exigit,  opposite  ad  Legem  qu»  opera  postulabat :  Sed  damnatio 
oritur,  non  modo  ^x  violatione  foederis  grati»,  sed  etiam  ex  violatione 
foederis  operum,  et  peccatis  contra  Legem  admissis,  tam  originali,  quam 
actualibus.  Dicere,  Deum  novum  foedus  in  Adamo  cum  toto  Geneie 
bumano  inivisse,  et  cum  Noacho  renovasse,  ut  nemo  damuetur  propter 
peccata  contra  vetus  foedus,  est  gratis  supponere,  quod  probandum  fuit^ 
quodque  non  modo  in  Scriptura  fundamentum  non  habet,  sed  illi  aperte 
adversatur,  dum  fcedus  istud  particulare,  non  universale  esse  asserit,  ut 
fiuo  loco  demonstrabitur. 


QU^STIO  XVI. 

An  voltmtas  Dei  servancU  pergeveranter  credentea,  et  damnandi  mcreduloSj 
sU  totum  Decretum  FrcBdestinationis  f  Neg.  contra  Remonstrantes. 

I.  Inter  varios  Errores,  quibus  Remonstrantes  doctrinam  de  Prsddesti- 
natione  corruperunt,  prsecipuus  est  iUe,  quo  pertendunt  voluntatem  Dei 
liiervandi  credentes  et  perseverantes,  et  damnandi  finaliter  incredulos  eaae 
totum  Praedestinationis  Decretum,  ut  illi  loquuntur  in  Aeiis  Synod.  circa 
i.  Arti.  p.  48,  ^^  Voluntas  Dei  peremptoria  de  salute  et  exitio  homiaum  in 
Evangelio  patefacta,  est  totum  et  integrum  Prs&destinationis  Decretom. 
Perseverantes,  vel  morientes  in  fide  velle  salvare ;  super  incredulis  vero 
et  impoenitentibus  iram  velle  relinquere,  est  troluntas  Dei  de  salute  et 
exitio  hominum  in  Evangelio  patefacta."  Ergo,  Quia  vero  sub  verbis 
ambiguis  male  san»  doctrin»  suse  venenum  occultare  solent,  expedit 
paucis  eorum  mentem  aperire,  ut  constet  quantum  a  vefitate  in  Verbo  Dei 
tradita,  hac  etiam  in  parte  discedant. 

II.  Hoc  vero  non  difficile  est  intelligere,  si  spectemus 

StatuB  QuiBS-     quem  in  finem  Decretum  istud  generale  et  indefinitum 

statuant ;  Nimirum  ut  doceant,  non  quid  de  personis  sin- 
gularibus  decreverit  Deus,  sed  quid  circa  qualitates  ealoandorum^  et  dam" 
nandorum  constituerit,  fidem  ex  omnibus  conditionibus  pos«bilibus  eligen- 
do  in  conditionem  salutis.  Licet  vero  non  negemus  huno  ordinem  a  Deo 
constitutum  esse,  ut  fides  sit  medium  salutis ;  Negamus  tamen  in  eo  posi- 
tam  esse  Prsedestinationem,  multo  minus  ut  totum  et  integrum  ejus  decre* 
tum  hac  constitutione  Includatur. 

III.  Rationes  sunt,  1.  Quia  Prsadestinatio  ex  usu  Scripturte  semper 
respicit  personas  singulares,  separans  illas  in  communi  massa  peocati,  et 
illas  ad  vitam,  istas  ad  mortem  destinans,  MuUi  vocati,  paud  d^^  Matt 
XX.  16.  Quos  prcBcognovit^  eos  prcedestinavitj  &c.,  Rom.  viii.  29,  30,  et 
ix.  16,  18 ;  Act,  xiii.  48,  Credtdenmt  quotquot  ordincUi  eraM  ad  vUam 
cetemam^  nec  uspiam  refertur  tantum  ad  qualitates.  At  voluntas  ista  oc- 
cupatur  circa  qualitates,  circa  personas  nonnisi  contingenter  et  eventua- 
liter,  idque  propter  qualitates  citra  distinctionem  aut  separation^n  singu- 
larium  ;  Notat  quidem  quales  Deus  servare  statuerit,.  sed  jum  quos  isk  m" 
gulari  salvare  vel  damnare  decrevexit.  Quippe  decretum  hoc  indefinitum 
neminem  in  particulari  praedestinat  et  segregat,  neminom  libro  vita» 
inscribit ;  et  iUo  stante  fieri  potuisset,   ut  vel  nullus  damBaretur,  vei 
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nulltts  salyaretur,  et  sic  Servator  fiiisset  sine  servandis,  et  Caput  sine 
Membris. 

IV.  2.  Prsedestinatio  qualis  in  Scriptura  nobis  proponitur,  est  voluntas 
Dei  efficaz,  qu»  media  Electionis  efficaciter  operatur  in  Electis,  et  finem 
etiam,  id.  salutem  infallibiliteF  confert.  £t  in  mediis  Reprobationis  alia 
permittit,  alia  justo  judicio  efficit,  et  damnationem  reprobis  certissime  in- 
fligit,  Rom.  viii.  29,  30,  et  ix.  11,  18,  22,  23,  et  xi.  7  ;  £ph.  i.  4,  5.  At 
Toluntas  illa  est  it^y^  et  otiosa,  utpote  quas  suspendatur  i^b  arbitrio  hu* 
mano  mutabili,  incertissimo  eventu. 

y.  3.  Predestinatio,  ut  supra  probatum,  prscedit  fidem  et  perseveran* 
tiam,  ut  causa  suum  effectum,  et  incredulitatem,  ut  antecedens  suum  con- 
sequens.  At  credenies^  et  incredulij  qui  dicuntur  servandi,  vel  damnandi 
ista  voluntate,  intelliguntur  tales  antecedenter  ab  Adversariis,  non  conse- 
quenUr^  quod  nihil  aliud  est,  quam  pervertere  seriem  causarum  salutis,  et 
ex  Pneidestinatione  facere  Postdestinationem. 

yi.  Christus  et  Apostoli  totam  Dei  voluntatem  de  ho- 

^**S«iim^"'      nainum  salute  annunciarunt,  quantum  ejus .  scire  nostra 

refert,  Act.  xx.  27,  dum  modum  obtinendss  per  Christum 
salutia,  et  conditiones  ejus  nobis  plenissime  revelarunt.  At  quos  eligere 
voluerit  ab  sBtemo,  et  quibus  velit  dare  fidem,  ut  pertinet  ad  arcanum 
Dei  consilium,  non  ad  voluntatem  ejus  revelatam,  quse  est  objectum  prse- 
dicationis  £vangeIicsB,  non  mirum  si  occultum  manet  penes  Deum,  et  ex 
eventu  demum  nobis  manifestatur.  Licet  vero  nomlaatim  non  declaretur 
in  Evangelio  quinam  sint  salvandi,  satis  tamen  prospectum  voluit  fide- 
lium  consolationi  Deus,  characteres  et  signa  verse  electionis  in  yerbo 
nobis  dando,  ex  quibus  possunt  certitudinem  habere  susb  electionis. 

yil.  Decretum  absolutum  de  salute  personarum  singularium,  non  ob- 
stat  qaominus  sapienter  pr»scribantur  hominibus  ejus  obtinend»  condi- 
tiones  ;  quia  Deus  decrevit  quidem  salutem  absolute  et  antecedenter  sine 
intuitu  uUius  causa  precedane»,  sed  non  consequenter  absque  mediis, 
▼erum  per  media  obtinendam.  Nec  magis  absurdum  est,  posita  voluntate 
peremptoria  de  salvandp  aliquo,  aliquid  illi  pr»cipere  ad  eam  obtinendam, 
etiam  sub  comminatione  mali  contrarii,  quam  absurdum  erat  £zechifl3 
prsscribere  ciborum  usum,  licet  prolongatio  vit»  a  Deo  decreta  fuisset,  et 
Paulum  vetare,  Act  xxvii.  31,  egressum  eorum  qui  erant  in  navi  sub 
periculo  naufragii,  licet  revelatione  divina  certus  esset  de  omnium 
conservatione.  Nam  certitudo  finis  non  excludit  necessitatem  et  usum 
mediorum. 

yilll  NuIIa  est  contradictio  inter  Decretum  absolutum  £Iectionis, 
quod  paucos  respicit,  et  yoluntatem  revelatam,  quA  salutem  indiscrimi- 
natim  omnibus  offert  per  fidem  in  Christum  :  Quia  oblatio  salutis  quie  fit 
per  £vangelium,  non  fit  absolute,  sed  conditionate,  sub  conditione  fidei  et 
poBnitenti» ;  Licet  autem  duo  ista  sint  inter  se  diversa,  offerre  salutem 
omnibus  iodiscriminatim  sub  conditione  fidei,  et  decemere  absolute  salu- 
tem,  et  fidem  paucis :  non  possunt  tamen  censeri  contradictoria,  quia  non 
ad  idem  respiciunt,  nec  eodem  respectu  sunt  intelligenda ;  illud  ad  volun- 
tatem  revelatam  approbationis  pertinet,  istud  vero  ad  voluntatem  arcanam 
decementem. 

IX.  Quamvis  promissio  hypothetica  de  dandasalute  omnibus  credentibus, 
indiscriminatim  onmibus  vocatis  proponatur,  non  sequitur  eam  fluere  a 
decreto  generali  de  servandis  omnibus  credentibus,  et  de  fide  ex  omnibus 
conditionibus  possibilibus  eligenda  in  conditionem  communicandiB  salutis, 
quod  pr»cedat.decretum,8peciale  de  personis  singularibus  servandis,  ut 
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pertendont  Adversarii :  Quia  ut  est  decietiun  de  mediis  salutifl,  debet 
necessario  subordinari  decreto  de  salute,  qvod  habet  rationem  fiiois :  ut 
Deufl  non  concipiatur  cogitasse  prius  de  fide  in  medium  salutiB  constita- 
enda,  quam  cogitaverit  de  illis,  quibus  dare  volebat  salutem,  quam  ut 
ipsis  conferret,  media  ad  id  necessaria  selegit,  et  inter  alla  fidem.  Qoia 
vero  connexio  ista  inter  fidem  et  salutem,  est  immutabilis  veritatis, 
hinc  fit  ut  indiscriminatim  proponatur  omnibus  vocatLs,  licet  ex  Dei  con- 
silio  quoad  eventum  impleatur  in  solis  electis,  quibus  constituit  dare 
fidem. 


QUiESTIO  XVII. 

An  Deo  irtbui  debeat  Vohmtas  oMqua  condiUonaUs^  seu  propositum  tmmr- 
sale  miserendi  toHus  Oeneris  kumani  tn  peccatum  prolapsij  omnibua  et 
einffuUs  Ckristum  Mediatorem  destinandi^  et  eos  omnes  adsalutarem  bene- 
ficiorum  iUius  communionem  vocandif    Neg. 

I.  Quttstio  b«BC  ex  superiori  oritur,  et  cum  variis  nobis  intercedit,  qni, 
licet  non  per  omnia  inter  se  consentiant,  omnes  tamen  a  recepta  bactenits 
in  Ecclesiis  nostris  doctrina  recedunt. 

II.  Lutheranorum  sententia  communior  huc  redit :  PrsedestinationCTi 
esse  voluntatem,  seu  consilium,  et  beneplacitum  Dei  setemum  de  homini- 
bus  per  Christum  fide  apprehendendum  salvandis,  quse  Voluntas  distingaatnr 
in  antecedentem^  et  consequentem :  Illam  esse  volimt  consilium  et  decretmn 
Dei  {Btemum  de  omnibus  in  universum  hominibus  peccato  perditis  per 
Christum  fide  apprehendendum  salvandis,  que  tribus  fundamentis  nitatur, 
untversali  Dei  misericordiaj  unioersaU  CknsU  merito^  et  universaU  Verdi 
nUnisterioj  seu  vocaUone  ;  Istam  esse  consilium  Dei  setemum  de  salvandis 
credentibus,  et  damnancQs  incredulis,  et  causam  istius  particularitatis  non 
oriri  ex  Deo,  qui  serio,  constanter,  et  ardenter  vult  ut  onmes  homines 
credant,  et  per  fidem  in  Christum  serventur ;  sed  ex  hominibus  ipsis,  qni 
benigno  Dei  et  universali  beneplacito  non  obsequuntur  nec  credunt,  qute 
verba  sunt  Haffenrefferi^  in  Locis  comm.  lib.  iii.  sta.  3,  cui  adstipulantur 
Eckardusj  Fascicu.  Controv.  c,  xv.  q.  2,  Hutterus^  HunniuSy  GherarduSj  de 
Elect.  et  Reprob.  c.  4,  &c.,  et  aUi. 

III.  Arminiani  cum  Lutheranis  hic  faciunt,  et  ulterius  etiam  ipsis  pro- 
grediuntur :  quatuor  quippe  decreta  hic  sibi  subordinata  statuunt,  l^  de 
dando  Christo  in  Mediatorem  toti  Gcneri  humano ;  2™*  de  ralute  in 
Christo  fidelibus  conferenda,  et  de  damnandis  infidelibus ;  8"™  de  admi- 
nistrandis  mediis  sufficientibus  ad  salutem  omnibus  et  singulis ;  4"™  de 
personis  singularibus  credituris  servandis,  et  non  creditnris  dajnnandis. 
Tribus  prioribus  decretis  fundamenti  instar  substemunt  GhyxUam  umversa- 
lem,  sive  affectum  et  misericordiam  Dei  erga  totum  genus  humanum,  qua 
impulsus  Christum  in  Mediatorem  omnibus  destinant,  et  omnibus  m^Ua 
sumcientia  ad  salutem  largiri  constituerit,  ut  mentem  suam  in  CoUatione 
Hagiensij  Aciis  SynodaUbus^  et  scriptis  aliis  ab  Arminio,  Corvino,  Grevin- 
chovio,  Episcopio  et  csBteris,  adomatis  exponunt. 

IV.  Non  dissimulandum  etiam,  non  idem  per  onucda  hic  sentire  ipsos 
Theologos  Reformatos,  et  nonnullos  esse,  qui  licet  nobiscum  conveniant  in 
centro  Controversi»  Pelagianie  de  EUectione  mere  gratuita,  et  de  decreto 
particulari  de  danda  fide  his,  non  iUis,  ut  et  de  Yocatione  efficaci,  et  irre- 
sistibili,  quique  hac  in  parte  ab  Arminianifl  dissentiunt ;    tamen  pio  quo* 
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dam,  ut  Tidetor,  pacis  EccleBiafltic»  promovendfle  consilio,  et  fortius  cum 
RemonstrantibuB  disputandi  studio,  quamvis  successu  minus  felici,  hypo- 
theses  quasdam  ipsorum  adoptarunt,  peripheriam  gratifle  latiorem  ducendo, 
et  Misericordi»,  Redemptionis,  et  Yocationis  universalitatem  tuendo,  dum 
pertendunt  Deum  ^iXwf^^tMriei  sua  et  generis  humani  misericordia  impulsum, 
decreyisse  ab  aetemo  Filium  suum  in  mundum  mittere,  qui  prestita  pro 
peccatis  satisfactione,  remissionem  peccatorum,  et  salutem  SBtemam  ea  lege 
omnibus  acquireret,  si  ipsum  per  fidem  amplecterentur,  nec  dedignarentur 
tant»  salutis  esse  compotes.  Ita  statuunt  Deum  aliquo  modo  voluisse, 
et  homines  pariter  potuisse  servari  omnes,  modo  crederent ;  Sed  addunt, 
Deum  non  amplius  sua  ^i^Mt^^ttwU  communi,  sed  singulari  quodam  amoris 
et  misericordi»  genere  permotum,  nonnullos  ex  universitate  hominum  ele- 
gisse,  quibus  fidem  indulgeret,  eo  animo  ut  eos  ad  salutem  certissime  per- 
duceret,  adeo  ut  non  amplius  eos  voluerit  servare,  modo  credant,  sed  sta- 
tuerit  eos  ad  fidem  adducere  ut  serventur.  Duo  itaque  praecipue  hic  Dc- 
creta  spectanda  esse  pertendunt.  Aliud  Gfenerale  de  servandis  per  Chris- 
tnm  credentibus,  quo  Deus  statuit  omnium  et  singulorum  misereri,  et 
Christom  omnibus  Mediatorem  dare,  et  omnes  ad  salutem  vocare.  Aliud 
SpedaUf  quo  decrevit  quosdam  efficaciter  vocare,  et  illis  fidem  prae 
eaeteris  largiri:  Quoad  prius  cum  Remonstrantibus  conveniunt,  quoad 
posterius  ab  iis  dissident.  Yide  Amyrald,  Diss.  de  Gfra,  Uni,  et  Testar, 
m  Irem. 

y .  Recepta  vero  apud  Reformatos  sententia,  aliud  longe  statuit ;  Deum 
sciHcet  non  omnium,  sed  quorundam  tentum  ex  humano  genere  in  pecca- 
tum  et  mortem  prolapso  misereri  voluisse,  quos  propterea  ex  lapsu  erigere, 
et  ad  salutem  deducere  constituerit,  csBteris  rn  nativa  sua  cormptione  re- 
lictis :  quia  vero  non  poterat  misericordiam  suam  erga  ipsos  exerere,  nisi 
satisfieret  prius  Justiti»  suie ;  Ideo  destinasse  ipsis  Christum  Mediatorem, 
qui  tanquam  Yas  pro  ipsis  satisfaceret  et  salutem  impetraret,  et  ut  Caput 
per  Spiritus  efficaciam,  fidem  operando,  salutem  acquisitam  iis  applicaret. 
Ita  condpitur  primo  Deus  cogitasse  de  fine,  id.  de  salute  quibusdam  dan- 
da,  postmodum  de  mediis,  et  primo  de  medio  acquisitionis,  deinde  de 
medio  applicationis ;  sed  ita  ut  unum  decretum  non  sit  latius  altero,  nec 
ftliis  destinasse  statuatur  salutem,  vel  Christum,  quam  quibus  destinavit 
Spiritum,  et  fidem.  Nam,  ut  tres  partes  prsscipu»  gratise  salutaris  ad  tres 
Fersonas  S.  S.  Trinitatis  refemntur  per  appropriationem,  EUcUo  ad  Pa- 
trem,  MedempHo  ad  Filium  et  Sanctificatio  ad  Spiritum  Sanctum  ;  Ita 
aequalem  peripheriam  et  amplitudinem  obtinere  debent,  ut  nemo  electus  sit 
a  Patre,  qui  a  Filio  non  fuerit  redimendus,  et  a  Spiritu  sanctificandus,  et 
nemo  vicissim  redimi  debuerit  a  Christo,  qui  a  Patre  electus  ab  fetemo 
non  faerit,  et  per  Spiritum  suo  tempore  sanctificandus. 

YI.  Hinc  facile  colligi  potest  vems  Qusestionis  istius 

^'^^iS""       Status.     1.  Non  quseritur,  An  omnes  et  singuli  homines, 

sive  credant,  sive  non  credant,  ad  salutem  sint  prsedesti- 
nati ;  Nam  hoc  Samtielis  Hvberi  Ecclesiarum  Helveticamm  quondam  tur- 
bonis  commentum,  pridem  explosum,  et  nigro  theta  notatum. 

VII.  2.  Non  quffiritur,  An  Deus  amore,  et  ^tXnf^^iMrut  generali  feratur 
in  homines,  tanquam  creaturas  suas,  et  varia  etiam  beneficia  temporalia 
circa  t«  fintruuk  illis  largiatur :  Non  diffitemur  enim  hac  in  parte  Deum 
nunquam  se  relinquere  «^ut^^a»,  Act.  xiv.  17.  Et  facile  damus  neminem 
esse,  qui  aliquam  gratiam  Deo  non  debeat,  et  qui  quicqnid  est,  aut  potest, 
gratisB  Creatoris  sui  acceptum  ferre  non  teneatur.  Sed  agitur  de  Amore 
gpedaU  et  aakUarij  qui  tendat  ad  beneficia  spiritualia,  et  quo  ipsomm  ad 
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aalutem  misereri  volueiit,  quem  particularem  eBse  8oli8  electia,  non  imiTer- 
aalem  et  communem  omnibus,  cenaemus. 

YIII.  3.  Non  quseritur,  An  detur  in  Deo  voluntas  aliqua  procipiens  et 
approbans  fidem  et  salutem  hominum ;  seu,  An  Deus  mandet  in  Evangelio 
ut  homines  credant  et  resipiscant,  si  salyari  velint;  et  An  iUi  gratnm  esset 
homines  credere  et  servari.  Nemo  enim  negat  Deum  deleetari  potius  con- 
versione  et  vita  peccatoris,  quam  ejus  morte,  et  subscribimus  libenter 
Synodo  Dordracenie,  qute  in  C.  4,  th.  8,  statuit,  '^  Denm  serio  et  verissime 
ostendere  Verbo  suo,  quid  sibi  gratum  sit,  nimirum  ut  vocati  ad  se  veniant" 
Sed  quseritur ;  An  ex  tali  voluntate  approbante  et  pnecipiente  hominibus 
quid  sui  sit  offieii  ad  salutem  obtinencUma  possit  colligi  voluntas  aliqua,  seu 
consilium  Dei,  quo  intenderit  salutem  omnium  et  singulorum  sub  conditione 
fidei,  et  pro  illis  Christum  in  mundum  mittere  decreverit.  Unde  patet 
aberrare  eos  a  Qusestionis  vero  ordine,  qui  pertendunt  agi  hic  tantum  de 
voluntate  tm^^rms,  non  vero  ffd«M«K,  quia  patet  agi,  non  de  eo  quod  Dens 
vult  a  nobis  fieri,  sed  quod  vult  ipse  facere  ad  salutem  hominum,  et  de 
decreto  mittendi  Chiistum  pro  ipsis,  quod  pertinere  ad  voluntatem  ty^tMMs^ 
non  vero  »M*(irfMtf ,  nemo  non  videt. 

IX.  4.  Non  quseritur,  Au  Decreto  quodam  absoluto  omnium  et  singu- 
lorum  salutem  intenderit,  hoc  enim  absurdum  esse  nobiscum  fatentor  illi 
cum  quibus  nunc  agimus,quia  si  hoc  foret,  omnes  infallibiiiter  servarentar; 
cimi  contra  multi  sint  vocati,  et  pauci  eUcti,  Sed,  An  decreto  quodam  con- 
ditionato,  et  voluntate  maxime  seria,  Deus  omnibus  et  singnlis  constituerit 
dare  salutem  sub  conditione  fidei.  Licet  enim  nonnunquam  negent  Viri 
Fratres  se  decretum  uUum  canditianatum  statuere,  sed  tantum  voluntatem  I 
conditionatam,  ut  declinent  sententiam  latam  in  Synodis  Gallicanis,  adver- 
flus  eos  qui  ita  loqui  voluerint :  Non  possunt  tamen  diffiteri  Primarios  ex 
ipsis  a  decreti  coriditionati  voce  non  abhorruisse,  et  eam  siibinde  oecnneie 
in  Scriptis  Celeber.  Yirorum  Amyraidi,  Testardij  Placm^  CqpeHiy  et  aliorum. 
£t  res  ipsa  quam  statuunt  hoc  postulat ;  cum  enim  nullua  detur  actos 
propriie  et  intrinsecsd  volitionis  in  Deo  de  rei  alicujus  eventn,  qui  decre- 
tum  non  importet,  quisquis  voluntatem  conditionatani  in  Deo  agnoscit,  is 
pariter  decretum  conditionatum  in  eo  admittat  oportet. 

X.  5.  Non  quftritur  de  Universalitate  Redemptionis,  vel  Vocationis,  de 
his  enim  Deo  dante  suo  loco  agendum  erit,  sed  de  Untversalitate  miseri- 
cordicBy  et  graticB,  quoad  intentionem  salutis.  Ut  Questio  redigatur  ad 
hos  terminos  ;  An  detur  in  Deo  decretum  aliquod  generale,  sive  consilium 
et  propositum  dicatur,  sive  voluntas  conditionata,  qua  vere  et  serio  Deus 
(Hunium  et  singulorum  misereri  ad  salutem  intenderit,  non  fidem  dando, 
sed  pro  omnibus  et  singulis  Christum  mittendo,  et  omnes  ac  singulos  ad 
salutem  vbcando  sub  conditione  fidei  et  pcQnitentiie  ?  Quod  Grati»  uni- 
versalis  Patroni  statuunt ;  Nos  negamus. 

XI.  Quia  vero  Quaestio  ista  tanquam  minus  necessaria,  et  intempestivs 
quibusdam  videtur,  eo  quod  in  ea  agatur  tantum  de  Methodo  quadam  di- 
versa,  circa  quam  nemini  lis  sit  movenda,  non  vero  de  ullo  doetrinJB  ca-* 
pite  ;  In  antecessum  observandum,  quod  si  de  sola  Methodo  ageretnr,  qM 
rei  ipsiuB  diversitatem  post  se  non  traheret,  facile  hic  Controversia  earere 
possemus :  Nec  enim  de  solo  r^ir^  wtuitmt  cum  quoquam  litigandnm  oen- 
semuB,  modo  sana  doctrina  sit  in  tuto  :  Yerum  si  res  ipsa  paulo  attentius 
expendatur,  facile  patebit,  non  agi  tantum  de  methodo,  sed  sub  prfletoxtu 
nov«  Methodi,  novam  doctrinam  invehi.  Quis  enim  dixerit  ad  simj^eem 
Methodum  pertinere  dogmata  quae  hic  proponimtur  de  Misericordia,  Re- 
d^mptione,   et  Yocatione  universali  ?    An  eat  methodus  tantom,  docere 
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Deum  «liquid  serio  et  ardenter  vdle,  quod  iieit  nec  futurum  unquam,  nec 
fieri  poase,  et  ad  quod  media  neoesBaria  homini  largiri  non  vult,  qui  solus 
potest  ?  An  est  Methodus,  docere  Mediatorem  illis  destinari,  quibus  nun- 
quam  innotnit,  ethomines  vocari  sufficienter  ad  salutem,  si  non  immediate, 
saltem  mediate,  ex  contemplatione  coeli  et  terrse ;  impetrationem  saluds 
iatius  patere  ejns  applicatione,  et  Christum  proprie  nobis  non  meritum  esse 
fidemi,  &c.  8ane  qni  b«c  et  similia  accurate  perpenderit  facile  deprehen- 
det,  non  tantum  de  methodo,  sed  de  momentoso  dogmate  agi,  ut  illi  cum 
qnibuB  agimus  non  possunt  diffiteri. 

XII.  Interim,  quscimque  hic  deprehendatur  inter  Nostpos  sententiarum 
discrepantia,  salvum  utrobique  manet  hactenus  per  Dei  gratiam  fidei  fon- 
damentom,  dum  utrinque  asseritur,  1.  Unwer$aiis  cmnium  et  singulorum 
hominom  Corruptio,  et  universaUs  ac  invicta  ex  ea  emergendi,  cujuscunque 
&la  generis  sit,  impotentia  sine  efficaei  Dei  gratia«  2.  Electio  ex  ista  mi- 
seria  ad  salutem  partictdaris,  et  plurimorum  pr»teritio  immota,  quos  Deus 
in  saa  miseria,  liberrimo  quidem,  sed  justissimo  tamen  judicio,  qui  omnes 
relinquere  poterat,  relinquere  voluit.  3.  Oratia  ^fficax,  qnm  sola  fidem 
istam  operari  potest,  et  sine  qua  haberi  nequit,  ut  donum  particulare  soHs 
«  Deo  ^eetis  destinatum  ab  «temo,  illis  etiam  solis  concessum  in  tem- 
pore,  sine  quo  tamen  nemo  salutem  consequi  potest.  4.  Sohm  Evange- 
£wm,  nt  mhmterium  Spiritus,  et  instrumentum  unieum  ingenerand«B  fidei 
in  Christum,  cteteris  omnibus  revelationibus  ad  salutem  omnino  insufii<»en- 
tibns,  m  non  objective,  saltem  subjective,  propter  innatam  hominis  corrup- 
timem ;  Qu«  capitalia  sunt  fidei  dogmata,  qnis  adversus  Pelagianos  et 
Semipelagianos  constanter  omnes  tuemur. 

XIII.  Ut  ut  vero  conveniamus  omnes  in  exitialibtts  Pelagianorum,  et 
qui  eorum  eastra  sequuntur,  erroribus  oppugnandis ;  nihilominus  nova  ista, 
qusB  a  Yiris  magnis  excogitata  est,  metiiodus,  quamvis  ad  auram  popula* 
rem,  et  pkudta  hominum  magis  videatur  aecommodata,  et  venditari  soleat 
tanquam  commodior  ad  jnstitiam  Dei  adversus  reprobos  tuendam,  et 
eauBam  totam  exitii  hominum  in  ipsos  transferendam,  non  desinit  variis 
absordis,  et  difficultatibus  inextricabilibus  urgeri;  quie  ideo,  ut  Deo  minus 
eonveniens,  parum  sibi  constans,  ab  vx^nw^ru  saniorum  sermonum  rece- 
deas,  et  propter  multiplices,  quas  post  se  trahit  consequentaas,  periculosa, 
ab  Ecelesiis  nostris  jampridem  damnata  est,  et  rejecta :  Quod  non  sine 
gravi  causa  factnm  esse,  salva  dissentientium  pace,  paucis  jam  proban* 
dom,  et  quidem  circa  primnm  Caput,  de  quo  nunc  agitur,  voluntatem  sci« 
licet,  seu  propositum  universale  omnium  miserendi  ad  salutem. 

KnUam  dari  mue-  XIV.  Talem  nullam  dari  voluntatem,  vel  propositum 
Tfooidian  luii.  in  Deo  probamus,  1.  £x  Electionis  et  ReprcbcsUoms  decre- 
▼malea  probar  0^  QmsL  Scriptura  propositum  miserendi  particulare  fiacit, 

non  universde,  quam  testatur  Deum  quorumdam  tantum 
misereri,  alioe  amare,  et  libro  vitas  inscribere,  alios  vero  odisse,  indurare, 
ad  iram  ponete,  et  ad  damnationem  prescribere.  Rom.  ix«  11, 12,  13,  18, 
22 ;  1  Thess.  v.  9 ;  1  Pet.  ii.  8 ;  quis  enim  dixerit  Deum  misereri  velle 
ad  salutem  illomm,  quos  ab  leterno  reprobavit,  et  maxime  serio  intendisse 
illis  fiaem  sub  conditione,  quos  eodem  voluntatis  actu  a  medio  ad  illum 
onqnam  perveniendi  exclusit  ?  et  quis  non  videt  destrui  consilium  condi- 
tionatum  de  danda  salute  innumeris,  per  consilium  absolutum  de  non  dan- 
daaiisfide? 

XV.  Frustra  hic  excipitnr,  1.  Decretum  particulare  miserendi  quorum- 
dam,  non  evertere  universale,  quia  nmr  «Ua«  xmi  «Ua«  de  Deo  dicuntur ; 
partieiilare  deevetum  esse  jmbt  i(eA«y«y,  sed  universale  non  item ;  Nec  adver- 
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Bari  sibi  invicem  duos  istos  actos,  ut  primo  Deus  voluerit  omnium  et  sin- 
gulorum  salutem,  si  credant,  et  secundo  quibusdam  dare  voluerit  fidem,  ut 
certo  serventur.  R.  Gratis  enim  supponitur  dari  duplex  illud  miserendi  pro- 
positum,  cum  Scriptura  onme  Dei  propositum  miserendi,  ab  «etema  illias 
electione  arcessat,  imo  in  eo  ipsanmiet  Electionem  constituat,  Rom.  viiL 
28,  29,  et  ix.  11 ;  Ephes.  i.  11 ;  2  Tim.  i.  9.  £t  res  ipsa  docet  non  posse 
sine  absurditate  concipi,  ut  Deus,  in  quo  non  potest  dari  prius  et  posterius, 
et  qui  unico  et  simplicissimo  voluntatis  actu  omnia  decemit,  eodem  acta 
voluerit  maxime  serio  aliquibus  salutem  sub  aliqua  conditione  intendere, 
et  simul  conditionem  istam  sine  qua  haberi  nequit  salus,  illis  negare  consti- 
tuerit,  qui  solus  dare  potest ;  quid  hoc  aliud  esset,  quam  velle  misereri,  et 
non  velle  simul  ?  Fateor  unicum  voluntatis  divime  actum  in  varios  posse 
dividi,  qui  concipiantur  per  prius  et  posterius,  sed  hoc  tantum  intelHgen- 
dum  de  illis,  qui  in  se  non  arietant,  et  seipsos  non  destruunt ;  Jam  dicere 
Deum  omnibus  salutem  intendisse,  et  simul  decrevisse  alios  eligere  et 
amare,  alios  vero  odisse  et  reprobare,  sunt  «0vrr«T«,  nec  simul  apud 
Deum  stare  possunt,  nequidem  successive,  nisi  voluntas  ejus  obnoxia  ma- 
tationi  statuatur,  quod  de  Deo  cogitare  blasphemum. 

XYI.  Secundo,  non  felicius  distinguitur  hic  ATnor  Dei  iu  conqHsmtum, 
et  absoluium,  et  statuitur  Paulum,  quum  locutus  est  de  amore  Jacobi,  et 
odio  Esavi,  voluisse  tantum  innuere  Deum  iUum  magis  amasse,  et  huic 
prsetulisse,  quomodo  r«  odtsse,  non  semel  in  Scriptura  ponitur  pro  mirm 
amarej  Gen.  xxix.  31 ;  Ita  etsi  quosdam  peculiari  amore  complexus  dica- 
tur  Deus,  ut  illis  fidem  daret,  non  sequi,  quod  alios  salvare  noluerit ;  va- 
rios  enim  gradus  in  amore  Dei  erga  homines  non  minus  concipi  posse, 
quam  erga  Creaturas.  R.  Licet  enim  demus  facile,  nonnunquam  odiam 
poni  pro  amore  diminuto  inter  homines,  negamus  tamen  apud  Paolam 
odium  Dei  erga  Esavum  sic  posse  inteUigi,  quia  opponitur  jimori  Jacobi, 
qui  dicitur  esse,  mct  Ux^t ;  ut  ergo  amor  iste  necessario  inclndit  proposi- 
tum  miserendi  Jacobi,  et  illum  servandi,  ita  odium  illud  negat,  et  notai 
propositum  reprobationis,  quo  a  Deo  libere  praeteritus  est,  et  a  salute  ex- 
clusus,  ut  hactenus  Theologi  Reformati  hoc  constanter  tenuerunt.  Nec  si 
in  effectibus  amoris  Dei  generalis^  et  commmds  providenticR,  quo  fertur  in 
omnes  Creaturas  suas  pro  varietate  subjectorum,  quse  majori  vel  minon 
naturse  prsestantia  pollent,  sunt  gradus,  statim  sequitur  dari  gradus  a£Fec- 
tive  in  Amore  Dd  speciali  et  sahitari;  cum  enim  amor  ejus  non  possit  esse 
inanis  et  inefficax,  quos  amat  ad  salutem,  debet  amare  plene,  et  usque 
ad  finem,  Joh.  xiii.  1. 

XVII.  2.  Qui  vult  alicui  serio  finem,  is  etiam  vult  et  confert,  quantum 
in  se  est,  media  ad  eum  obtinendum  necessaria,  maxime  si  ea  omnia 
in  manu  sua  habet,  et  si  ab  eo  solo  pendent.  Si  ergo  Deus  vult  voluntate 
generali  omnium  et  singulorum  salutem,  debet  velle  etiam  media  ad  ealu- 
tem  ducentia ;  qualia  sunt  Yerbi  praeconium,  fides,  pcenitentia,  sine  quibus 
salus  non  potest  haberi  :  Sed  ea  nec  vult,  nec  confert  quantum  in  se  est 
innumeris,  quibus  nec  indulget  Yerbi  prseconium,  nec  fidei  donum ;  ^^g^f 
Nec  hic  dici  debet,  hoc  valere  de  eo,  qui  velit  finem  abaohUa  et  plena  vo- 
Juntatej  non  vero  voluntate  diminuta  et  conditionata.  Quia  probandum  est, 
non  supponendum,  dari  talem  ullam  voluntatem  in  Deo  diminutam  et  con- 
ditionatam,  cujus  contrarium  antea  evicimus :  In  Creaturis  quidem  locum 
habere  posse  non  diffitemur,  quae  impotentes  sunt,  et  omnia  sub  arbitno 
suo  non  habent ;  sed  Deo  omnipotenti,  qui  omnia  in  manu  sua  habet,  tabs 
voluntas,  sine  gravi  absurditate  tribui  nequit  Vide  supra  Lo.  IU.  Q-  ^' 

XVIII.  Frustra  etiam  additur  Deum  posse  dici  veUe  media,  non  qm- 
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dem  Qt  efficiat  reipsa,  ut  omnes  mediis  ad  salutem  obtinendam  necessariis 
actu  utantur,  sed  ut  ea  omnibus  offerat,  ita  ut  iUi  quibus  offeruntur,  possint 
iis  uti  si  volunt ;  nam  nec  Princeps  subditos,  vel  Parens  liberos  ideo  nega- 
buntur  voluisse  bene  et  sapienter  yivere,  quod  non  effecerunt,  ut  iis  mec^s, 
qu<e  ad  istum  finem  consequendum  ipsis  offerebant,  in  rem  suam  uterentur. 
K.  Nam  qui  vult  serio  alicui  fbaem,  debet  ei  quantum  in  se  est,  non  aliqua 
tantum,  sed  omnia  ad  finem  assequendum  media  necessaria,  non  tantum 
offerre,  sed  etiam  conferre  et  suppeditare,  si  hoc  penes  ipsum  solum  est. 
Atque  hinc  patet,  quam  parum  huc  faciant  similia  Principis  et  Patres,  qu» 
afferuntur :  Nam  licet  Princeps  et  Pater  optent  subditos  et  liberos  bene 
vivere,  et  id  procurent  omnibus  modis  qui  penes  ipsos  simt ;  non  possunt 
tamen  hoc  reapse  efficere,  alias  si  possent,  nec  facerent  tamen,  signum 
esset  certissimum  eos  hoc  serio  non  voluisse ;  At  Deo  nihil  impossibile  et 
invium.  Itaque  si  non  confert  media  omnia  necessaria  omnibus  ad  salu-  • 
tem,  quse  ab  ipso  solo  pendent,  argumentum  est  eum  hoc  reipsa  noluisse. 

XIX.  Tertio,  Si  Deus  voluntatem  universalem  habet  omnes  servandi, 
vel  est  absoluta,  vel  conditionata ;  Si  absoluta,  omnes  actu  servabuntur ; 
Si  conditionata,  vel  conditionem  ad  salutem  necessariam  vult  in  hominibus 
efficere,  vel  exigere  tantum ;  Si  tantum  exigere,  talium  salutem  non  vult 
et  intendit,  exigendo  ab  iis  actum,  quem  novit  homini  impossibilem.  Rur- 
sus,  conditio  illa  vel  erit  certo  futura,  vel  certo  non  fiitura ;  Si  illud,  om- 
nes  et  singuli  certo  servabuntur ;  Si  hoc,  statuetur  Deus  vehementer  id 
velle,  quod  tamen  probe  novit  nunquam  extiturum,  utpote  pendens  ex  tali 
conditione,  quse  nunquam  sit  futura  hoc  respectu,  quia  ipse  non  vult  eam 
efficere,  qui  solus  id  potest.  At  si  in  Yirum  Sapientem  non  cadit,  aliquid 
velle  sub  conditione  quam  novit  impossibUem ;  quanto  minus  Deo  sapien- 
tissimo  hoc  tribui  poterit  ? 

XX.  Nec  solvitur  nodus,  si  dicamus,  Deum  ssBpe  in  Scriptura  testari 
se  velle  salutem  eorum,  in  quibus  tameu  non  vult  conditionem  fidei  efficere, 
sed  exigere  tantum :  Nam  licet  hoc  concedatur  de  volimtate  approbationis, 
qu»  ad  prcBcipientem  refertur,  non  potest  pariter  dici  de  voluntate  decer- 
nente,  a&asDeus  fine  suo  excideret,  et  posset  id  intendere,  quod  certo  novit 
se  nunquam  assecuturum.  Nec  plus  proficiet  qui  addiderit,  Deum  non  teneri 
dare  fidem  homini,  ideo  neminem  conquerendi  de  eo  ansam  habere,  si  illam 
exigit  tantum  a  reprobis,  non  vero  efficit.  Quia  licet  nihil  a  parte  hominis 
illum  ad  dandam  fidem  ulli  obUget,  tamen,  supposito  quod  serio  velit  sa- 
Intem  hominibus,  videtur  inde  colligi,  quod  ipse  teneatur  illam  ipsis  dare, 
ut  salutem  quam  ipsis  intendit  consequi  possint.  Sane  si  vires  homini  ad 
credendum  suppeterent,  vel  si  gratia  objectiva  sufficiens  poneretur,  non 
posset  dici  Deus  hoc  velle  sub  conditione  impossibili.  Et  hac  in  parte 
placita  Arminianorum  melius  cohserent  et  sibi  constant,  qu»  gratiam  istam 
Bufficientem  statuunt,  et  liberi  arbitrii  «)««^o(mf  ;  sed  quandiu  impotentia 
statuetur  esse  in  homine  invicta  et  iasuperabilis,  cujuscunque  sit  generis, 
vel  moralis,  vel  naturalis,  de  hoc  enim  nunc  non  quserimus,  ut  asserunt 
Viri  Fratres  cum  quibus  agimus ;  hinc  bene  adversus  ipsos  concludetur 
Deum  ex  illa  hypothesi  maxime  serio  aliquid  yelle  sub  conditione  im- 
possibili,  et  quam  Deus  novit  nunquam  futuram,  quia  ipse  eam  implere 
non  vult. 

XXI.  Quarto,  Si  Deus  vult  onmes  et  singulos  servari ;  Yel  omnes  de 
facto  servari  debent,  quod  falsum ;  Vel  voluntas  qu»dam  Dei  manet  irrita 
et  inefficax,  quod  absurdum.  Neque  satisfaceret  qui  dixerit,  non  semper 
fieri  quicquid  Deus  vult,  cum  nec  fiant,  quiecunque  iUi  grata  sunt  et  pla- 
cent,  et  multa  fiant,  quae  non  pUicent  ipsi,  et  quas  non  vult ;  Quicquid  Deus 
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vult  facere,  id  proculdubio  fieri,  8ed  non  statim  fieri,  quie  ipse  non  TnU 
efficere,  sed  ab  aliis  pnBStari.  R.  Qnia  aliud  est  loqui  de  voluntate  appro- 
bativa  et  priBcipiente,  quo  senBu  certum  eat  multa  fieri  qute  non  vult,  et 
multa  non  fieri  qua  vult,  id.  approbat  et  precipit ;  ut  vult  homines  Legem 
implere  et  illi  obsequi,  quod  non  fit  tamen ;  Aliud  vero  de  voluntate  de- 
cemente,  qu«  consilium  et  intentionem  Dei  importat,  quo  sensu  nifail  po- 
test  velle  et  intendere,  quod  non  reipsa  fiat ;  Imo  ea  ipsa  qute  non  vult 
voluntate  prtecipiente,  et  fiunt  tamen,  non  fiunt  msi  ea  velit  voluntate  de- 
oemente,  ut  ita  non  fiat  prcBter  voluntatem  €;t»,  quod  fit  eontra  ^us  volun- 
tatem,  ut  olim  loquebatur  Angustinus.  At  hic,  ut  antea  dictum,  non  agi- 
tur  de  voluntate  duntaxat  approbante,  qua  gratam  habet  salutem  hominum, 
«ed  de  decemente,  qua  intendit  mittere  Christum  in  mundnm  ad  Balutem 
omnibus  aoquirendam  si  credant ;  quam  irritam  et  frustraneam  esse  opor- 
.  tet  ex  hae  faTpothesi. 

XXII.  Dices  aliqaem  frustra  posse  dici  aliquid  velle  duobus  modis ; 
vel  ut  id  temere  nullaque  ratione  eum  velle  significetur ;  vel  ut  id  quod 
vult  minime  factum  intelligatur ;   Absurdum  esse  Deum  aliquid  frnstra 
velle  priori  sensu,  nec  locum  hic  habere,  siquidem  quod  eos  qui  perennt 
salvos  fieri  voluit,  non  temere  factum,  sed  ex  bonitatis  suie  ratione  voluit : 
Sed  secundo  non  esse  absurdum  Deum  aliquid  frustra  velle,  qnod  reipsa 
non  fit.     R.  Sed  faoc  non  solvit  nodum  ;    Nam  illud  frnstra  esse  dicituv 
quod  finem  intentum  non  assequitur,  quod  hic  fieri  nemo  negare  potest ; 
Nam  voluntas  ista,  vel  pro  fine  habuit  salutem,  ve)  non  ;  Si  non,  non  po- 
test  dici  Deus  voluisse  eos  servari ;    Si  habuit,  et  non  obtinuit,  sequitvr 
Deum  fine  suo  excidisse.     Regeres  voluntatem  istam  posse  dici  ^caeem 
et  in^fficacem  variis  modis  ;   ^fficaeem  ratione  multorum  actuum  quos  illa 
exerit,  cujusmodi  sunt  Decretum  de  mittendo  et  morti  tradendo  Filio  Bno 
ad  Justitiie  satisfactionem,  de  conservando  mundo,  et  de  salutaris  cogni- 
tionis  luce,  qua  faomines  vocantur  diversimode  ac  pro  variis  temporibus  dis- 
pensanda ;  tneffieaeem  vero,  si  ad  faominum  animos  eorumque  actua  refera- 
tur,  quod  minime  efficiat,  ut  quod  vult  eos  facere,  id  est  eredere  et  resipis- 
cere,  id  reipsa  faciant.     R.  Sed  ne  sic  quidem  toUitur  difficultas ;    Nam 
quacunque  demum  ratione  effieax  dicatur,  ineffieax  semper  manebit  le- 
epectu  finis  a  Deo  intenti,  scilicet  salutis  faominum.     Deinde  concipi  non 
potest,  qui  factum,  ut  Deus,  qui  voluerit  efficaciter  respeetu  aiiignlorura 
id  quod  longe  majus  est,  nimirum  dationem  Filii,  non  voluerit  emcaciter 
id  quod  longe  minus  est,  nempe  ut  homines  crederent  et  resipiseerent,  cum 
alias  satis  intelligeret,  absque  eo  c»tera  frnstra  fore,  nec  cuiquam  profu- 
tura. 

XXIII.  Quinto,  Dlos  non  vult  salvari  Deus,  quos  nequidem  Yerbo  svo 
vult  vocare  ad  fidem  et  salutem.  Nam  cui  denegantur  media,  illis  etiam 
denegari  censetur  finis.  At  innumeris  denegavit  Verbi  prteconium,  quod 
solum  est  medium  ad  fidem  et  salutem,  ut  sub  Y.  T.  omnibus  gentibus, 
sub  N.  vero  variis  adhuc  Populis,  quibus  nunquam  afiulsit  lux  Evangelii, 
et  qui  in  tenebris  densissimis  Paganismi  adhuc  jacent.  An  vero  credibile, 
si  Deus  propensissimam  illam  voluntatem  miserendi  omnium  et  singulorum 
ad  salutem  habuisset,  et  ilUs  Christum  Mediatorem  mittere  decrevisset ; 
illum  pcr  quatuor  circiter  millia  annorum  omnes  Gentes,  excepto  uno  po- 
pulo  Israelitico,  permissumm  fuiese  ire  viis  suis,  et  nihil  illis  de  Mediatore, 
qui  pro  ipsis  venturus  erat  in  mundum  dicturum  fuisse,  et  exdusuram  eas 
fuisse  a  Verbi  eni  priBconio,  qnod  unicum  est  ad  fidem  et  salutem  medium ; 
Rom.  X.  17  ?  Ubi  tum  bona  illa  voluntas  se  exeruit,  quam  dicitur  Deus 
horlniisse  in  gratiam  ipsarum  ?     Et  cui  bono  Chrintus  illis  destinatus  cst, 
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qnibiis  niinquatn  revelator  ?  Sane  vel  haec  Bola  Dei  erga  Gentes  alienas  a 
fcederibus  dispenBatio,  satis  superque,  si  nullum  aliud  suppeteret  argumen- 
tmn,  evincit  absurdam  esse,  et  nuUo  solido  fundamento  subnixam,  de  vo- 
luntate  et  misericorcQa  Dei  universali  ad  salutem,  hypothesim. 

XXIV.  Scio  affeni  ad  ejus  confirmationem  loca  Act.  xiv.  16,  17,  ubi 
DeuB  dicitur  non  '^  se  reliquisse  mU^^^f  erga  homines  benefaciendo  illis, 
mittendo  pluvias  et  tempestates  fru^eras,  et  corda  implendo  cibo  et  lasti' 
tia,"  &c.  xvii.  26,  27,  ubi  Paulus  testatur,  **  Deum  non  procul  esse  ab 
unoquoque  nostrum,  et  determinasse  statuta  tempora,  ut  homines  quterant 
Dominum,  si  forte  palpando  eum  possent  invenire.''  K.  Sed  neuter  locus 
lavet  isti  sententisB.  Non  prior,  quia  licet  Deus  dicatur  non  se  reliquisse 
mfui^^09  per  varia  benefioia  temporalia,  qu«  Gentibus  indulsit,  ibidem  ta- 
men  testatur  eum  tivuse  gentes  ire  viis  suis,  quoad  revelationem  salutis, 
quod  non  refertur  ad  solam  derelictionem  intemam,  sive  privationem  Spi* 
ritus,  sed  etiam  ad  derelictionem  extemam,  seu  defectum  vocationis  exter- 
nje,  quia  non  dedit  iliis  statuta  sua  et  Leges  ut  Jacobo,  Ps.  cxlvii.  19,  20. 
Non  posterior,  quia  statim  addit  Paulus,  Deum  disshnuktsse  tempora  ig- 
noranii€Bj  et  nunc^  id.  sub  Evangelio,  denunciare  ubique  ommbus  utpcsniten- 
Oam  agantj  quod  antiihesim  expressam  instituit  inter  tempus  V.  T.  et  N. 
rqjate  ad  vocationem  extemam  ad  poenitentiam ;  nam  si  diseimulabat  olim 
tempora  ignorantifld,  et  nunc  demum  denunciat  hominibus  ut  poenitentiam 
«gant,  argumento  est  Deum  hoc  non  denunciasse  olim  hominibus,  adeoque 
vocationem  extemam  ad  salutem  ipsis  defuisse.  Quicquid  ergo  ipsis  reve- 
latum  fuit,  pertinet  ad  revelationem  Dei  Creatoris  et  Conservatoris  Mundi, 
non  vero  Redemptoris,  et  ad  Sapientiam,  quee  in  operibus  Providentise 
generalis  elucet,  non  vero  eam  qu»  abscondita  est  in  Mysterio,  et  quse  in 
operibus  gratifld,  et  Evangelio  solo  revelatur,  1  Corint.  ii.  5.  Nec  abo  per* 
tinet  tI  yftfrrlf  fv  &uv  apud  Paulum  Rom.  i.  19,  ut  probatum  fuit  suprA 
Loc.  I.  Q.  4. 

XXV.  Sexto,  Id  ipsum  confirmatur  ex  prima  promissione  Evangelica, 
Gen.  iii.  15,  quie  non  ad  omnes  et  singulos  pertinuit,  sed  ad  solos  fideles, 
qui  per  Semen  mulieris  sub  Christo  Capite  suo  designantur,  contradistincte 
aid  reprobos,  qui  per  Semen  serpentis  notantur  :  Nam  licet  Dsemones  etiam 
sub  Semine  serpentis  possint  contineri  ;  non  obstat  quominus  et  ipsi  re- 
probi,  qui  vocantur  progenies  v^perarum^  Matt.  iii.  7,  vi»i  mn^tv,  Matt.  xiii. 
38,  Joa.  viii.  44,  eo  nomine  etiam  veniant,  eo  vel  magis,  quod  quaecunque 
de  semine  serpentis  dicuntur,  in  ipsos  optime  quadrent,  quippe  ut  in  illis 
est  venenum  Serpentis,  malitia  scilicet  et  ingenium  ejus  per  illius  imita" 
Uonem,  in  quibus  caput  exerit  et  vivit  serpens,  et  per  quos  agit ;  ita  illis 
intercedit  inimicitia  perpetua  cum  Semine  mulieris,  illi  observant  ejus  cal- 
caneum,  et  ipsum  Isedunt,  nec  in  iis  aut  ab  iis  Caput  Satanse  unquam  con- 
tritum  est,  vel  conterendum  ;  Imo  eomm  caput  conteritur  a  Semine  mu- 
lieris.  Unde  liquet  promissum  hoc  haudquaquam  esse  universale  toti  Ge- 
neri  humano,  sed  particulare  Christo  et  fidelibus,  qui  nomine  Seminis  mu-» 
lieris  exprimuntur :  Ille  qu^dem  primario  et  ^ix^^  y  ^^^  ^^^^  eecundario, 
et  dependenter  a  Christo,  pro  quibus  et  in  quibus  solis  Christus  Caput  Sa- 
tame  conterit,  id.  SatansB  imperium  et  potentiam  destmit,  Rom.  xvi.  20^  et 
qnibus  perpetua  inimicitia  intercedit  cum  Diabolo  et  Mundo. 

XXVI.  Nec  obstare  potest,  quod  Reprobi  etiam  semen  rnulieris  dici 
possunt  ratione  ortus,  quatenus  ex  muliere  prognati  sunt :  Quia  semen  mu-* 
Ueris  hic  intelligitur,  non  sensu  pkgsico  duntaxat,  alias  Christus  nullam  hic 
pnerogativam  haberet  supra  impios,  qui  per  semen  serpentis  designantur ; 
Sed  praecipue  sensu  moraU^  tum  respcctu  Christi,  qui  «emen  futurum  erat 
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extraordmarium,  a  Spiritu  Sancto  conceptum,  tum  respectu  fidelium,  qui 
sub  Capite  suo  debebant  in  statu  gratife  esse  Semen  iUius  mulieris,  cui 
Deus  promissionem  gratie  proposuit,  et  quam  erectam  voluit  a  lapsu,  non 
tam  physice  per  generationem,  quam  ethice  per  imitationem  ex  Spiiitus 
virtute,  qua  fiunt  non  filii  camis,  sed  promissionis  :  Ita,  licet  Semen  muli- 
eris  absolute  positum  non  designet  homines  qua  fideles ;  at  quum  ponltur 
comparate  et  contradistincte  ad  Semen  serpentis,  recte  de  illis  prffidicatnr : 
quamvis  enim  semen  hoc  indmduaiiter^  et  «rrap«^u(rrfie«f  ad  Christum  refe- 
ratur,  qui  propria  yirtute  magnum  hoc  opus  erat  executurus,  secundario 
tamen,  et  sumptum  coUective^  bene  extenditur  ad  solos  fideles,  qui  sunt 
Christij  et  membra  Corporis  ejus  mystici,  in  quibus  Christus  etiam  debuit 
Caput  serx>entis  conterere,  non  tantum  merito  suo  per  satisfactionemj  sed 
etiam  ^ffiajtcia  per  aanctijicaUonem^  sine  qua  prior  contritio  vana  fuiBset  et 
frustranea. 

XXVII.  Hujus  autem  particularitatis  non  obscura  dare  yoluit  argu- 
menta  Deus  in  promissionis  complemento,  quod  in  Foedere  gratiflB  postea 
exhibuit,  tum  in  Adami  familia  per  distinctionem  factam  inter  Cainum  et 
Abelem,  in  familia  Noachi  inter  Semum  et  Chamum,  in  familia  Abrahami 
inter  IsmaSlem  et  Isaacum,  in  familia  Isaaci  inter  Esavum  et  Jacobum  : 
Quorsum  enim  Deus  tam  sollicite  discretionem  facere  yoluit  in  familiis 
Patriarcharum,  alios  sumendo,  et  alios  relinquendo,  nisi  ut  testaretur,  gra- 
tiam  istam  salutarem  imiyersalem  non  esse,  sed  particularem  illis,  quos 
pecidiari  priyilegio  a  caeteris  seligere  yoluit  ? 

XXYIII.  Denique,  ut  alia  multa  nunc  mittamus,  Cum  ex  hac  hjpo- 
thesi  velleitates,  et  yehementia  desideria,  sed  yana  et  irrita,  Deo  tribuan* 
tur,  quibus  statuitur  id  intendere  et  serio  velle  quod  volens  novit  tamen, 
nec  futurum  unquam,  nec  fieri  posse ;  proclive  est  cuiyis  colligere,  An 
summi  Numinis  Majestatem  ista  deceant ;  annon  repugnent  ejus  Sapien- 
tiffi  et  PotentiflB  ?  Annon  sub  prtetextu  extollendas  GratisB  et  bonitatis 
divinss,  non  parum  obscuretur  et  unminuatur,  dum  vana  et  inefficax  sta- 
tuitur,  et  qu»  non  alium  eyentum  sortitur,  quam  augere  hominis  reatum, 
et  eum  reddere  «F«)raAoyvrM  ?  Nec  hoc  absurdum  tolli  potest,  si  dixeris, 
Scripturam  desideria  et  yelleitates  istiusmodi  yideri  Deo  affingere,  ut  Psal. 
Ixxxi.  13,  Is.  xlyiii.  18,  quia  liquet  locutiones  esse  anthropopathicas, 
qute  ^ttv^iwHi  debent  inteUigi,  et  qu»  referend»  sunt  ad  voluntatem  pr»- 
cipientem,  ut  doceatur  quid  Dieo  gratum  sit,  et  quodnam  nt  hominis  offi- 
cium,  non  ad  voluntatem  decementem,  ut  notetur  quid  intenderit,  et  quid 
circa  hominem  fieri  yoluerit,  ut  supra  ostensum  L.  III.  Q.  16,  p.  207. 

XXIX.  Dileciio  de  qua  agitur,  Joan.  iii.  16,  quum 
Deus  dicitur,  ita  dilexisse  Mundum^  ut  FiUum  suum  dede- 
rii,  &c.,  non  potest  esse  uniyersalis  erga  omnes  et  singn- 
los,  sed  specialis  erga  paucos,  1.  quia  agitur  de  summo  et  intenso  Dei 
amore,  quo  major  nec  datur,  nec  concipi  potest  erga  eos,  pro  quibus 
suum  Unigenitum  dedit ;  quod  patet,  tum  ex  particula  tmrteruf^  m^«(,  ^ 
qu88  magnum  hic  pondus  habet,  tum  ex  reipsa,  quia  ut  majorem  charita- 
tem  nemo  habere  potest,  quam  ut  ponat  animam  suam  pro  amicis,  Joan. 
XV.  13  ;  ita  nulla  major  inveniri  potest  dilectio,  ea,  qua  Deus,  cum  ho- 
mines  adhuc  essent  inimici,  Filium  suum  morti  tradidit  pro  ipsis.  £t  ut 
Abrahamus  non  potuit  evidentius  Deo  suam  probare  pietatem,  quam  ofi*e- 
rendo  Filium  in  sacrificium,  sic  Deus  hominibus  illustrius  non  potuit  de- 
monstrare  amorem  suum,  quam  Filium  suum  illis  indulgendo  in  victimam 
i}iMwruuif ;  2.  quia  amor  Dei  quo  FDium  dedit,  omnia  reliqua  ad  salutem 
necessaria  post  se  trahit ;  nam  quiproprio  FiUo  wm  pepereit,  sed  tradidit 


Fontea  Solntio- 


nuin. 


QUi£ST.  XVU.j  DE  FR^DESTINATIONE.  361 

eumpro  noHns^  quomodo  cum  eo  omnia  non  gratificaJbitur  nobisf  Rom.  viii. 
32.  Sed  non  omnibus  et  singulis,  sed  solis  electis  omnia  eum  Christo 
largitor ;  Ergo,  3.  quia  finis  amoris  istius  quem  Deus  intendit,  est  salus 
eorum  quos  tali  amore  prosequitur ;  unde  v.  17,  addit,  Nam  Deua  non 
misit  FiUum  suum  m  mundum^  ut  damnaret  mundum^  sed  ut  Mundus  serve- 
tur  per  ipeum ;  Si  ergo  in  eum  finem  misit  Deus  Christum,  ut  mundus 
servaretur  per  ipsum  :  vel  fine  suo  exciderit  oportet,  vel  necesse  est  ut 
mondus  de  facto  servetur.  At  certum  est  non  totum  mundum,  sed  tan- 
tum  electos  ex  mundo  servari ;  Ergo  ad  eos  proprie  amor  iste  respexit. 
Nec  concipi  potest,  si  dilectio  universalis  hic  inteUigitur,  qui  talis  ac  tan- 
tus  amor,  qui  longe  maximi  et  prsestantissimi  boni  causa  est,  puta  mis- 
sionis  Christi,  possit  consistere  cum  odio  innumerorum,  quos  prteterire 
voluit,  et  ad  damnationem  prsescribere,  quibus  vel  Filium  suum  nunquam 
revelavit,  vel  fidem,  sine  qua  firustra  proponitur,  largiri  noluit;  Yel  quomodo 
tantopere  hic  commendetur  ista  Dei  dilectio,  quae  tamen  manet  vana  et  ineffi- 
cax  propter  defectum  gratiss  subjectivfle,  quam  Deus  denegare  constituit. 

XXX.  Mundi  nomen  non  evincit  dilectionem  istam  esse  universalem, 
quia  licet  m  communi  et  mdefinite  sumatur  pro  Chnere  Humano,  ut  Calvi- 
nus  noster,  Belg»  Interpretes,  et  alii  interpretantur ;  Non  sequitur  ad  om- 
nes  et  singulos  amorem  illum  referri,  sed  tantum  peculiare  privilegium 
Generi  humano  respectu  alicujus  partis  collatum  fuisse,  ne  tota  species 
penitusinteriret;  et  quidem  opposite,  1.  ad  Societatem  Angelorum,  quibus 
in  simili  peccato,  similem  non  fecit  gratiam.  Unde  ^tXuy^^M^jr^^  quidem 
dicitur,  sed  non  ^i>.dyyiXti.  Ut  si  Princeps  ex  duabus  civitatibus  rebelli- 
bus,  alteram  quidem  funditus  deleat,  nemini  parcendo ;  alteri  vero  eatenus 
parcat,  ut  quosdam  ex  communi  supplicio  cseteris  destinato  eruat,  omnino 
istam  prse  illa  dilexisse  dicetur,  licet  non  omnia  illius  membra  ex  aequo 
dilexerit,  quia  bonum  partis  redundat  ad  totum,  et  a  potiori  fit  denomina- 
tio ;  2.  ad  aeconomiam  Vet  Test,  ubi  non  mundo,  sed  soli  Genti  Judaice 
salus  proponebatur,  ut  innuat  non  pro  Judaeis  tantum,  sed  et  pro  Gentibus 
indiscriminatim  mitti ;  quod  imprimis  faciebat  ad  scopum  Christi,  ut  Nico- 
demo  erip^ret  vanam  gloriationem,  qua  jactare  se  solebant  Judsei,  et  qua 
proculdubio  et  ipse  fascinatus  erat,  quasi  Messias  su»  duntaxat  Genti  pro- 
missus  esset  et  mittendus,  et  Gentes  csBterte  vel  subigend»  essent,  vel  ex- 
scindendae ;  ut  ergo  inolitas  istius  gentis  opinioni  obviam  iret,  et  myste- 
rium  vocationis  Gentium  jam  aperiret,  dixit  Deum  dilexisse  Mundum^  non 
unam  tantum  gentem,  aut  populum.  Hoc  sensu  voclEitur  a  Samaritanis 
Joan.  c.  iv.  42,  Salvator  mundi,  id.  non  tantum  Judaeorum,  ut  sub  Yet. 
Test.,  quum  salus  erat  tantum  Judteorum,  teste  Christo  v.  22;  Sed 
etiam  Gentium,  ita  ut  cultns  Dei  non  amplius  ad  Templum  Jerosoly- 
mitanum  ut  antea  restringeretur,  sed  veri  adoratores  possint  ubivis  eum 
adorare  in  Spiritu  et  veritate.  Nec  aliter  Christus  a  Joh.  Baptista 
vocatur,  Agnus  Dei  qui  toUit  peccata  mundi^  Joh.  i.  29,  et  ab  Evange- 
lista  1*  c.  ii.  2,  PropitiaHo  pro  peccaiis  non  sohm  nastrisy  id.  Judssorum, 
sed  et  totius  mundi,  id.  cseterarum  gentium,  ut  toti  EcclesisB  commune  bo- 
num  hoc  faciat,  et  designet  eos,  qui  simul  creditnri  erant,  et  qui  per  va- 
rias  mundi  plagas  dispersi  erant,  ut  Calvinus  exponit.  Nec  novum  et  in- 
solitum»  ut  Mundus,  non  in  tota  sua  latitudine  semper  sumatur,  sed  ad 
quosdam  ex  mundo  restringatur,  ut  quum  ponitur  pro  Gentibus  opposite 
ad  Judseos,  Rom.  xi.  12,  Si  eorum  rejectio  diviiics  mundi,  ^. ;  pro  Mundo 
unpiorum,  de  quo  Christus  ait,  Joan.  xvii.  9.  Se  pro  mundo  non  orare, 
et  Joan.  1*.  c.  v.  19,  mundum  totum  in  malojacere  ;  pro  Mundo  fidelium, 
qnum  Christus  ait,  se  daturum  camem  pro  Mundi  vita^  Joan.  vi.  51,  non 
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satie  mundi  reprobonim,  qui  manent  semper  in  morte,  Bed  electomm,  qoi 
per  Christum  vivificantur,  et  2  Cor.  v.  19,  Deus  ercU  in  Christo  mmdum 
reconciUans  sibiy  et  non  imputam  qnfia  pecccUa  ipsonan  ;  de  solis  enim  elec- 
tis  verum  est,  quod  Deo  actu  reconcilientur,  et  quod  peccata  ipsomm  illis 
non  imputentur.  Quidni  ergo  hic  Mundus  non  universaliter  pro  singnlis, 
fied  indefinite  pro  quibusvis  tam  Jud«is  quam  Gentibus  sumatnr,  sine  dis- 
crimine  gentis,  lingu»,  et  conditionis,  ut  dicatur  dilexisse  Genns  huma- 
num,  quatenus  noluit  illud  totum  deieri,  sed  quosdam  ex  illo  servare  de- 
crevit,  non  tantum  ex  uno  populo  ut  antea,  sed  ex  omnibus  indiscrimina- 
tim,  licet  dilectioiiis  illius  effecta  non  extendantur  ad  singula  individua, 
sed  ad  qusedam  tantum,  electos  scil.  ex  mundo  ?  Et  nihil  usitatius  est  in 
communi  sermone,  quam  ut  aliquid  Communitati  alicui  tribuatur  respectu 
quorundam  individuorum,  non  omnium. 

XXXI.  Yerba  qu«B  sequuntur,  ut  quicunqite  credii,  &c.,  non  sunt  ez- 
cepUva,  vel  restricHva  obfectij  quasi  ex  iUo  mundo  a  Deo  dilecto  soli  ore- 
dentes  statuantur  esse  reipsa  servandi,  sed  sunt  exegetica  seu  desigruxtiva 
medii  et  conditionis^  cujus  interventu  salus  promittitur  et  conferri  debet,  nt 
innuatur  neminem  nisi  per  fidem  tanti  beneficii  participem  esse  posse; 
atque  ideo  ad  omnes  et  solos  credentes  pertinere  non  eventtuzUter,  sed  de- 
finite^  quotquot  scilicet  ex  Dei  decreto  credituri  erant.     Sic  Christus  uno 

versu  totam  salutis  compagem  complectitur ;  causam  w^iw/mvfMknf  Dei  amo- 
rem,  otjectum  Mundum,  tnedium  acquirens  Ckristum^  applicans  fidem^  et 
finem  scUutem  et  vitam  setemam.  Nec  potest  dici  distribui  mundus  quem 
dilexisse  dicitur  Deus,  et  ad  quem  servandum  Christus  venit,  in  cieden- 
tes,  et  non  credentes,  v.  18,  sed  tantum  confirmatur  necessitas  fidei,  eeu 
medii  unici,  sine  quo  Christo  frui  non  possumus ;  postquam  enim  dixit  se 
non  venisse  in  mundum,  id.  in  orbem,  ut  damnaret  mundum^  aed  ut  servare- 
tur  per  ipsum,  (quia  finis  adventus  Christi  non  est  hominum  exitium,  sed 
salus,  nihil  enim  opus  erat  Christum  venire  in  mundum  ad  perdendos  ho- 
mines,  qui  sua  culpa  satis  peribant ;)  Ne  quis  putaret  ad  omnes  et  singu- 
los  adventum  ejus  pertinere,  sive  crederent  sive  non,  confimiat  quod  priui 
dixerat  de  necessitate  fidei,  ut  significet  destinari  tantum  credentibus,  aliif 
omnibus  exdusis :  quicredit  in  eum  non  condemnabitur ;  At  qui  non  credttf 
jam  condemnatus  esty  v.  18. 

XXXII.  ParticulcB  universaks  qu«e  hic  ssepe  occurmnt,  non  semper  in 
tota  sua  latitudine  usurpantur,  sed  modo  latius,  modo  strictius  pro  sub- 
jecta  materia.     Aliquando  per  eas  notatur  Universitas  Oentium^  ad  discri- 
men  ceconomice  V.  T.,  ubi  salus  erat  tantum  Jud»oram ;  et  sic  exponendus 
IbcuB  Pauli,  Rom.  xi.  32,  quum  ait  Deum  conehtsisse  omnia  sub  peccatum, 
ut  omnium  misereretury  quod  non  debet  ad  omnes  et  singulos  homines  re- 
ferri,  sed  tantum  ad  populos  de  quibus  agebat,  ut  doceat  ttm  Jud«OB 
quam  Gentiles  sub  peccatum  condusos,  ut  misericordia  Dei  eiga  utros- 
que  distributive  tam  Judseos  quam  Gentes  exerceretur,  quod  patet  ex  ipsa 
serie  sermonis,  v.  30,  31.     Sic  intellige  ejus  verba,  c.  x.  11, 12.    "Quis- 
quis  credit,"  inquit,  '*  non  pudefiet,  quia  non  est  distinctio  Jndei  et  Grseci, 
idem  enim  est  Dominus  omnium.^'     Eodem  pertinet  locus,  Act  x.  34,  35. 
^'  Certe  deprehendo  quod  Deus  non  accipit  personam,  sed  in  quavis  gente, 
quisquis  eum  timet  illi  gratus  est."     2.  Aliquando  designatur  unwersaliias 
conditionum  et  statuum,  opposite  ad  politias  mundcmas,  in  quibus  dison- 
mina  ponuntur  inter  servos  et  liberos,  pauperes  et  divites,  viros  et  fcBmi- 
nas,  nobiles  et  ignobiles,  &c.  sed  in  gratise  dispensatione  nihii  tale  Deus 
attcndit,  nec  personam  accipit,  sed  indiscriminatim  omnes  cnjuscunque 
status  et  conditionis  ac  sexus  ad  communionem  suam  vocat.     Sic  intellige 
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locum  Tit.  ii.  ll^  12,  ubi  dicitur  gratia  sahitaris  a^pparuisse  ommbus  homi' 
fiibusy  id.  quibusviB,  cujuscunque  sint  conditionis,  sive  Domini,  siye  servi, 
de  bis  enim  loquebatur  v.  prsecedenti,  et  postquam  bortatus  erat  Dominos, 
ne  senros  inclementius  baberent,  illico  subjicit,  Gratia  enim  salutaris  ap- 
paruit  omnibus,  id.  tam  illis  quam  vobis.  Ita  Coloss.  iii.  11.  *'  In  Cbristo 
neque  circumcisio,  neque  prsBputium,  neque  servus,  neque  liber,  nec  Scy- 
tba,  nec  Barbarus,  sed  Cbristus  omnia  in  omnibus,''  non  in  omnibus  et 
BULgulis,  sed  in  omnibus  indiscriminatim,  cujuscimque  ordinis,  sexus,  gen- 
tis,  et  conditionis.  3.  Aliquando  umversitas  credenUum  ei  mundus  elec- 
tarumj  oppositus  mundo  reproborum  et  incredulorum,  Sic  1  Cor.  xv.  22. 
Omnes  dicuntur  '^  in  Cbristo  vivere,  quemadmodum  in  Adamo  omnes  mo- 
riuntur,"  non  quod  eadem  sit  latitudo  viventium,  qu»  morientium,  multo 
enim  plures  moriuntur  'm  Adamo,  quam  servantur  in  Cbristo ;  sed  ratione 
universitatisfidelium;  quia  ut  quotquot  pereunt  etmoriuntur,  moriunturin 
Adamo;  Ita  quotquot  vivificantur,  vivificantur  in  Cbristo:  conferuntur 
enim  ista  duo  Capita  inter  se,  non  quoad  ampUtudinem  objecti  sed  quoad 
analogiam  modi  communicaiiofds,  Quia  ut  Adamus  omnibus  suis  posteris 
peccatum,  et  per  peccatum  mortem  communicat;  ita  Cbristus  omnibus 
membris  suis  justitiam,  et  per  justitiam  vitam  largitur.  Ita  explicandus 
est  locus,  Rom.  v.  18,  19,  ubi  coUatio  fit  Adami  et  Cbristi,  non  quoad 
extensionem,  sed  quoad  aiinilitudinem  operationis.  Ita  Mundus  pro  uni- 
veraitate  electorum  et  fidelium  sumitur,  2  Cor.  v.  19,  quo  sensu  August. 
Tr.  87.  in  Joban.  duos  mundos  in  mundo  ponit ;  ^'  Totus  mundus,'' 
ait,  "  Ecclesia  est,  et  totus  mundus  odit  Ecclesiam  :  Mundus  igitur  Mun- 
dum  odit,  inimicus  reconciliatum,  damnatus  salvatum,''  &c.  sic  et  Pros- 
per  li.  i.  de  Yoc.  Genti.  c.  3. 

XXXIII.  Licet  Deus,  Ezecb.  xxxiii.  11,  protestetur  se  noUe  mortem 
peccatoriSj  sed  gus  conversionem  et  vitam^  non  sequitur  eum  ab  fttemo  vo- 
Inifise  et  iutendlsse  sub  aliqua  conditione  omnium  et  singulorum  conver- 
nonem  et  vitam ;  Nam  prseterquam  quodt  conversio  non  potest  intendi  sub 
ulla  conditione,  quia  est  ipsa  conditio ;  certum  est  bic  agi  de  voluntate 
•Mi^irfMK,  et  complacenticBj  non  de  voluntcUe  fv^MuW ,  quod  evincit  verbum 
ym  quod  passim  delectari,  et  gratum  babere  significat,  ut  innuatur  Deum 
delectari  conversione  et  vita  peccatoris,  tanquam  re  sibi  grata,  et  natur» 
mub  summe  misericordi  conveniente,  potius  quam  interitu  ejus,  atque  ideo 
eam  exigere  ab  bomine  tanquam  officium  debitum,  ut  se  convertat  si  vi- 
vere  cupiat.  Sed  quamvis  nolit,  id.  non  delectetur  morte  peccatoris,  prout 
notat  creaturs  destructionem,  non  desinit  tamen  eam  velle  et  intendere  ut 
exercitium  justitiie  su«,  et  ut  occasionem  manifestandie  gloriie,  Prov.^. 
26,  1  Sam.  ii.  34 ;  ut  pius  Magistratus,  qui  non  delectatur  morte  reorum, 
non  desinit  tamen  eorum  poenam  ex  Legibus  juste  decemere.  Nec,  si 
Deus  non  intendit  proprie  eorum  resipiscentiam  et  salutem,  frustra  dicitur 
improbis  qui  invitantur  ad  posnitentiam,  quare  moriemini  f  quia  recte  ipsis 
ostenditur  his  verbis  quid  debeant  facere  ad  mortem  declinandam,  et  quod 
sua  unposnitentia  voluntaria,  soli  sint  sui  interitus  causa,  non  Deus ;  licet 
enim  per  decretum  reprobationis  eos  preeterierit,  et  constituerit  non  dare 
ipsis  fidem,  non  minus  tamen  voluntarie  peccant,  atque  adeo  suum  sibi 
exitium  contumacia  sua  accersunt. 

XXXIV.  Quum  Paulus  ait,  1  Tim.  ii.  4,  Deum  veUe  omnes  homines 
servarij  ei  ad  agniiionem  veritatis  venire,  non  favet  Grati»  universalitati ; 
Sive  T»  veUe  referamus  ad  voluntatem  im^tvxite^  cum  quibusdam,  ut  docea- 
tur  Deum  gratam  habere  salutem  et  conversionem  hominum,  et  ad  eam 
invitare  ipsos  per  Yerbi  praeconium;  quo  pertinere  volunt,  quod  dicitur 
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Deus  yelle  rt^Mu  id.  servariy  sed  non  rtt^w  id.  servarey  quia  a  Toliuitate 
revelata  approbationis,  ad  volontatem  arcanam  beneplaciti  non  valet  con- 
sequentia :  Sive  intelligamus  voluntatem  beneplaciti  et  decreti  cum  Calvinoj 
et  aliis  ;  quod  convenientius  videtur,  quia  particula  omnes^  non  distribuUve 
pro  singulis  generum  hic  sumitur,  sed  collective  pro  generibus  singuhmm, 
id.,  uiBeza  vertit^  pro  quibusvis  ex  omni  gente,  conditione,  etate,  ac  sexu, 
ut  sensus  sit,  Deum  velle  non  omnes  sigiUatim  homines,  sed  ex  quibusvis 
hominum  generibus,   sive  ordinibus,  aJiquos  salvos  fieri,  et  ut  exponit 
August,  Enchi,  ad  Laur.  c.  103,  ^'  Omne  genus  humanum  per  quascunque 
differentias  distributum,  reges,  primates,  nobiles,  ignobilcs,  sublimes,  hu- 
miles,  doctos,  indoctos,  &c.  in  linguis  omnibus,  in  moribus  omnibus,  in 
setatibus  omnibus,  in  professionibus  omnibus,  in  volimtatum  et  conscien- 
tiarum  varietate  innumerabili  constitutis,  et  si  quid  aliud  di£Perentianim 
est  in  hominibus,"  &c.     Et  haec  expositio  primo  confirmaturex  eo  quod 
frequentissime  in  Scriptura  syncategorema  istud  eo  sensu  usurpatur,  ut 
quum  "  omne  animal'^  dicitur  ^*  fuisse  in  Arca,  Phariseos  omne  olus  de- 
cimasse,  Christum  sanasse  omnem  morbum  in  populo,  omnem  Jerosoly- 
mam  et  Jud»am  exivisse  ad  Johannem,  omnem  camem  visuram  salutem 
Dei,  omnia  quadrupedia  fuisse  in  linteo  Petri,  Deum  efiiisurum  Spiritum 
suum  in  omnem  carnem,^'  et  sim.,  que  non  ad  singula  generum,  sed  ad 
genera  singulorum  pertinere  nemo  non  videt.  2.  A  pari,  quia  Spiritus  S. 
hunc  sensum  alibi  nobis  suppeditat,  Apoc.  v.  9,  ubi  fideles  gratias  agnnt 
Christo,  quod  rcdemerit  ipsos  ex  omni  tribuj  Unguay  et  populOj  ac  natione^ 
id.  non  omnes  et  singulos,  sed  indiscriminatim  ex  omnibus  conditionibus 
et  populis.  3.  Scopus  Paidi  hoc  postulat,  qui  est  ostendere  Magistratus 
etiam  Ethnicos  sub  objecto  precum  contineri,  et  Deum  pro  illis  orandum 
esse,  quamvis  tunc  essent  hostes  Ecclesise,  quod  multis  scnipuliun  movere 
poterat,  quem  removet  Paulus,  quum  ait  Deum  velle  omnes  salvos  fieri, 
id.  ex  omni  ordine  hominum,  atque  adeo  posse  etiam  ex  Regibus  et  Impe- 
ratoribus  aliquos  assumere ;  cum  vero  nos  lateat,  quinam  illi  sint,  nostrum 
esse  pro  omnibus  orare.  4.  Circumstantifls  loci  hoc  confirmant;  Apost  vult 
ut  oremus  in  omni  loco^  v.  8,  non  in  omnibus  et  singulis,   in  quibus  esse 
non  possumus,  sed  indiscriminatim  in  quovis,  ad  discrimen  V.  T.,  ubi 
cultus  adstringebatur  ad  Templum  Jerosolymitanum  ;  vult  ut  pro  omnibus 
precemur,  non  quod  debeamus  pro  singulis  orare,  cum  non  sit  orandum 
pro  iis  qui  peccant  ad  mortem,  1  Johann.  v.  16,  sed  indiseriminatim  pro 
quibusvis,  ut  nullum  hominum  ordinem  et  statum  excludamus  a  precibus 
nostris,  cum  ex  quolibet  statu  possit  suos  electos  colligere;  5.  £o  modo 
vult  omnes  salvari,  quomodo  vult  ad  cognitionem  veritatis  venirej  quod  nec 
factum  esse  respectu  innumerorum,  nec  fieri  hodieque  patet.    Imosi  Deus 
hoc  vult,  qui  fit  quod  non  fiat,  cum  voluntas  proprie  dicta  sit  semper 
efficax,  ut  operetur  quod  vult,  nec  quidquam  illi  resistere  possit  ?  Rursus, 
vel  absolute  Deus  vult  eos  omnes  ad  agnitionem  veritatis  venire,  et  sic 
omnes  ad  eam  venirent,  quod  falsum,  vel  sub  conditione  :  At  qusnam  ilhi 
potest  esse  ?  An  si  eam  audiant  ?  At  innumeris  eam  pnedicari  non  curat ; 
An  si  credant  ?  At  credere  est  jam  pervenisse  ad  cognitionem  veritatis. 
6.  Eos  omnes  Deus  vult  servari  pro  quibus  se  Christus  dedit  iwnXvr^«fj 
ut  hoc  statim  additur  ab  Apostolo,  v.  6,  scOicet  ut  Mediator  ipsonim, 
seipsum  eorum  loco  substituendo,  et  poenas  ipsis  debitas  illorum  vice 
luendo.     At  hoc  de  omnibus  et  singulis  dici  non  posset,  quin  eo  ipso 
omnes  et  singuli  actu  servandi  essent,  quod  nemo  dixerit. 

XXXV.  Quamvis  dicamus  vocem  omnes  ad  genera  singulorum  referen- 
dam  esse,  non  ad  singula  generum^  non  sequitnr  preces  concipi  debere  pro 
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genenbus  tantom,  seu  pro  ideis^  nou  vero  pro  individuis :  Nam  distingaen- 
di  sunt  smffukxres  a  singuUs  ;  Volimtas  Dei  non  terminatur  quidem  ad  ge- 
nera,  sed  ad  singularia  ex  illis  collecta,  sed  non  ideo  ferri  debet  ad  sin- 
gula ;  sic  quum  orandum  dicimus  pro  quibusvis,  non  volumus  orare  pro 
statibus  et  conditionibus  hominum,  sed  pro  singularibus  individuis  in  uno- 
quoque  genere,  non  definite  pro  singulis,  sed  indefinite  pro  quibusvis,  non 
tam  positive,  quasi  omnes  et  singulos  precibus  nostris  includamus,  quam 
negative,  quia  neminem  prtecise  a  predbus  nostris  excludimus.  Nec  enim 
hoc  inteUigendum  prsecise  et  sensu  Philosophico,  quasi  nullum  absolute 
sit  genus  hominum,  vel  nulla  natio,  ex  qua  quovis  tempore  non  salventur 
aliqui ;  sed  sensu  populari,  quia  nulla  est  gens,  nulla  conditio  hominum, 
qu»  exclusa  sit  a  salute,  et  ex  qua  Deus  non  possit  aliquos  ad  communi- 
onem  saJutis  vocare  quando  libuerit,  licet  hoc  nec  in  omni  tempore,  nec  in 
onmi  loco  fieri  soleat.  Licet  vero  homo  sit  species  specialissima  ingenere 
entis^  non  tamen  in  genere  moris^  quum  homines  in  varios  ordines  vel 
ratione  originis,  vel  ratione  conditionum  vel  vitn  generis,  distribui  pos- 
sint. 

XXXY I.  Licet  Apostolus  jubeat  precari  pro  omnSmSj  non  statim  vult 
ut  preces  concipiantur  pro  omnibus  et  singulis,  cum  quidam  dentur  pro 
quibus  non  est  orandum ;  sed  tantum  ut  sine  discrimine  pro  hominibus 
oremus,  cujuscunque  sint  ordinis,  et  religionis,  etiam  pro  Imperatoribus, 
quamvis  Ethnicis,  et  Christi  hostibus.  Nec  si  orandum  esset  pro  omnibus 
et  singulis,  sequeretur  Deum  velle  omnes  et  siugulos  servari,  quia  preces 
nostrse  non  nituntur  decreto  Dei  de  salute  hominum,  quod  nobis  abscondi- 
tum  est ;  sed  tum  mandato  Dei,  qui  hoo  nobis  prsecipit,  tanquam  charita- 
tis  officium,  cui  tenemur  erga  proximum ;  tum  ceconomia  groHce^  in  qua 
scimus  Deum  indiscriminatim  velle  homines  vocare  ex  quavis  gente  et 
ordine  :  Cum  enim  nostrum  sit  de  omnibus  bene  sperare,  nec  quid  apud 
se  de  siogulorum  salute  vel  exitio  decreverit  Deus  sciri  a  nobis  possit,  ne- 
minem  nominatim  excludere  possumus,  quasi  jam  infallibOiter  perditum, 
nisi  constet  nobis  eum  pecasse  ad  mortem  ;  et  recte  pro  onmibus  ita  pre- 
camur,  ut  si  qui  sunt  ex  electione  Dei,  ad  salutem  adducantur.  Ita  recte 
procedet  argumentum  Apostoli,  orandum  esse  pro  Nerone,  non  quia  Deus 
Yult  servandos  servari,  sed  quia  etiam  ex  ordine  Imperatorum  et  Regum, 
nonnullos  potest  ad  salutem  elegisse,  et  quia  potest  habere  inter  illos 
quos  servare  vult,  quibus  ideo  precum  nostrarum  auxilium  denegare 
non  debemus,  ut  si  forte  aliqui  ex  illis,  quos  precibus  nostris  Deo  com- 
mendamus,  ex  illo  numero  fuerint,  possit  salus  ipsorum  votis  nostris  pro- 
moveri. 

XXXYII.  Quia  nov»  istius  Methodi  Authores  solent  subinde  ad  Cal- 
vinum  provocare,  quasi  nihil  doceant  nisi  quod  ab  ipso  traditum  jam  olim 
fderit;  juvat  hic  verba  summi  illius  Yiri  in  h.  1.  referre,  in  quo  ut  palmario 
prsecipuum  causiB  su»  prsesidium  collocant,  qu«  quam  alienus  fuerit  ab 
eorum  sententia  satis  probant.  Tantum  enim  abest  ut  faveat  ipsis,  ut 
diserte  neget  Apostolum  hic  de  singulis  hominibus  agere,  "et  doceat  sim- 
pliciter  intelligere  '^  nullum  mundi  vel  populum  vel  ordinem  a  salute  ex- 
clndi,  quum  onmibus  sine  exceptione  Evangelium  proponi  Deus  velit," 
&c.  £t  postea,  *'  At  de  hominum  generibus,  non  de  singulis  personis 
senno  est ;  nihil  enim  aliud  intendit,  quam  Principes  et  extraneos  popu- 
los  in  hoc  mundo  includere.^'  Quod  confirmat  Concione  13,  in  1  Tim.  ubi 
fuse  probat  non  de  singulis  generum,  sed  de  generibus  singulorum  agi,  et 
eo  devenit,  ut  pro  Turbonibus  et  pertinacibus  habeat,  qui  aliter  sentiunt. 
i^  Quomodo  potest  consistere  dictum  istorum  Torbonum,  Deus  vult  omnes 
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homines  servari,  id.  singuloa  ?  Si  hoe  rolt  hodie,  et  vohiit  aemper ;  si  vo- 
luit  semper,  quid  fiet  de  eo  quod  addit  Apostolus,  quod  vult  ut  omnea 
veniant  ad  oognitionem  veritatis?"  Ita  Tract.  de  Pnedesti.  Editionis  in 
8,  anni  1552,  qua3  prsefert  nomen,  ^^  Consensus  Ecclesie  Genevensis," 
p.  95.  ^'  Eo  modo  vult  salvos  fieri,  quomodo  vult  ad  cognitionem  veritatiB 
venire,  utrumque  enim  copulat  Paulus :  Nunc  quiero,  An  eadem  voluntas 
ab  initio  Deo  constiterit,  necne  ?  Nam  si  omnibus  notam  voluit  esse  suam 
veritatem,  cur  Legem  suam  non  publicavit  et  gentibns?  cur  inclusam  in 
angusdis  Jud»s  tenuit  vite  luoem  ?''  Idipsum  Calvinus  confirmat  sspius 
in  eodem  Tractu,  ut  p.  95.  ^*"  Nunc  jactet  Pighius,  Deum  velle  omnes 
salvos  fieri,  cum  ne  externa  quidem  doctrinse  prsedicatio,  quse  tamen  Spi- 
ritus  illuminatione  longe  inferiorest,  omnibus  sit  oommunis."  £t  pauio 
poat.  ''  Hoc  extorsi  Rghio,  ut  nemo  nisi  sensu  ac  judicio  privatus  credat 
areano  Dei  consilio  statutam  esse  omnibus  salutem."  Idem  antea,  p.  17. 
''  Quomodo  humUis  erit,  qui  nec  pristinam  miseriam  a  qua  liberatus  est, 
audire  sustinet,  Deique  beneficentiam  promiscue  ad  omnes  extendens, 
quantum  in  se  est  extenuat  ?  Certe  multum  abest,  quin  Dei  eratiam  pro 
merito  illustrent,  qui  eam  prsMiicant  omnibus  esse  communem,    &c. 

£t  pag.  156,  quum  Georgins  decantatum  locum,  1  Tim.  ii.  objicit, 
'^  At  Paulus  docet  Deum  velle  omnes  salvos  fieri,"  statim  respondet, 
'^  Ergo  aut  Deum  fateatur  non  esse  votorum  compotem,  aut  omnes  sine 
exceptione  salvos  fore.''  £t  ibid.  ^'  Si  respondent  velle  Deum  omnes 
salvos  fieri  quantum  in  se  est,  &c  Cur  non  ergo  omnibus  indifferenter 
Evangelium  ab  initio  mundi  prsdicari  voluit  ?  Cur  tot  seculis  tam  multas 
gentes  in  mortis  tenebris  errare  passus  est?'' 

Insti.  lib.  iii.  cap.  22,  s.  11.  '^Si  onmes  vellet  salvos,  custodem  illis 
prasficeret  Filium,  et  omnes  in  ejus  Corpus  sacro  fidei  vinculo  insereret : 
nunc  constat  fidem  esse  singulare  patemi  amoris  pignus,  filiis  quos  adop- 
tavit  reconditum.''  £t  c.  24,  s.  15,  '^  Qui  fit,  si  Deus  vult  omnes  salvos 
fieri,  ut  miseris  qui  ad  gratiam  paratiores  essent,  januam  poenitentiie  non 
aperiat?" 

£t  Respons.  ad  Artic.  i.  Castalionis.  ''  Quomodo  Deus  vult  omnes 
salvos  fieri,  non  anxie  dubitandum,  quia  h»c  duo  inter  se  cohcerent,  salus 
et  cognitio  veritatis  :  Nunc  responde;  si  voluit  Deus  suam  veritatem  om- 
nibus  innotescere,  Cur  ad  tot  gentes,  ex  quo  promulgari  coepit  Evangelium, 
nunquam  pervenerit  pura  ejus  Yeritas  ?  Deinde,  cur  non  omnium  oculos 
persque  aperuerit,  quando  interior  Spiritus  illuminatio,  qua  nonnisi  paucos 
dignatur  ad  fidem  necessaria  est  ?  Hic  etiam  tibi  solvendus  erit  nodus ; 
Cum  nemo  nisi  arcano  Spiritus  instinctu  tractus,  ad  Deum  accedat,  Cur 
non  promiscue  trahat  omnes,  si  omnes  vult  salvos  fieri?'' 

XXXVIII.  Licet  Deus  possit  dici  veUe  homines  servari,  qui  non 
servantur  tamen,  quando  agitur  de  voluntate  iMenrmf,  qu»  pnecipit 
homini  officium,  et  quid  Deo  gratum  sit  declarat :  Non  potest  tamen  id 
pariter  dici  de  voluntate  decreti ;  Nam  quotquot  Deus  vult  servari,  iUos 
etiam  vult  servare,  et  de  facto  servat  tempore  prsestituto,  ne  irrita  sit  et 
frustranea  ejus  voluntas.  At  in  hac  quttstione,  ut  jam  dictum,  non  agitor 
simpliciter  de  eo  quod  gratum  habet,  vel  quod  vult  ab  hominibus  fieri,  sed 
de  eo  quod  er^a  homines  vult  ipse  facere,  salutem  ipsis  destinando  sub 
conditione  fidei,  et  statuendo  mitteie  Christum  in  eum  finem  ut  ipsis  eam 
acquireret  Frustra  ergo  sunt  qui  ktibulum  captant  in  ista  distinctione, 
quasi  in  hoc  negotio  qu«reretur  tantum,  An  Dem  vdit  <mne9  hammei  ser- 
vari^  non  vero,  An  vdit  iilos  aervare;  cum  dum  ist»  propositiones  eodem 
recidant  intellect»  de  vohmtate  •iimmf,  de  qua  probavimus  antea  quaestio- 
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nem  nostram  institai,  et  neminem  hoc  sensa  velit  servari  Deus,  qaem 
etiam  non  velit  servare. 

XXXIX.  Cum  Petrus,  c.  iii.  2»  v.  9,  testatur  Devm  esse  pcUientem 
erga  noe  et  noUe  quemquam  perire,  sed  ut  (mnee  veniant  ad  pcmitentiam, 
nihil  habet  quod  causam  Universalismi  juvet ;  Nam  vel  hoc  refertur  ad 
vohintatem  pnecepti,  et  ivK^irrMf,  per  quam  invitantur  homines  ad  poeniten- 
tiam  pneconio  Evangelii,  et  per  poenitentiam  ad  vitam,  quam  male  traxeris 
ad  decretum  et  intentionem  Dei ;  Vel  si  referas  ad  decretum,  quod  aliis  pla- 
cuit,  et  latius  videtur,  non  ulterius  ea  eztendenda  erit,  quam  ad  eleetos  et 
fideles,  in  quorum  gratiam  Deus  differt  consummationem  seculi,  donec 
eompletofl  fuerit  eorum  numerus  ;  et  quibus  colligendis  ex  quatuor  mundi 
plagia  Evangelium  toto  orbe  predicari  debet.  £o  autem  spectare  Apos- 
tolom  patet,  tum  ex  pronomine  Nos  quod  praecessit,  quod  satis  aperte  elec- 
tofl  et  fideles,  ut  alibi  non  semel  designat,  et  ad  cujus  exegesim  addit, 
nolens  quenquam  perire,  id.  ex  nobis ;  ut  pronomen  repetendum  sit  mvl 
m§i9Wy  ut  s«pe  flolet,  tum  ex  eo  quod  Petrus  rationem  reddere  vult  illius 
patienti»,  per  quam  Deufl  differt  consummationem  seculi,  qu»  non  potest 
arcessi  ab  ejns  preecepto,  sed  ab  ejus  sapienti  consilio  in  gratiam  electo- 
rum,  quo,  ut  propter  eleetos  solos  mundum  conservat,  ita  difiert  promis- 
flionem  adventus,  usque  dum  omnes  et  singuli  ad  salutem  sint  perducti, 
ApocaL  vi.  11.  Nec  mirum,  si  propter  electos,  quorum  neminem  Deus 
vult  perire,  differatur  finis  mundi ;  cum  pariter  Christus  observet,  Matth. 
zxiv.  22,  guod  nisi  decurtati  Juissent  dies  iUi  maU  toti  Judtese  obventuri, 
perirei  omnis  earo  ;  sed  propter  electos,  inquit,  decurtabuniur  dies  ilU.  Ut 
ergo  hic  abbreviari  debuerunt  dies  maH  propter  electos  ex  Judttis,  he  sub 
onere  cahunitatum  fatiscerent ;  Ita  differtur  dies  ultimus  propter  electos 
Chriato  adduoendos,  donec  completus  sit  eorum  numerus.  Denique  de 
iUis  loquitur,  quos  Deus  vult  venire  ad  pcenitentiam,  non  tantum  ad  eam 
invitando  pneceptis  et  promissis  Verbi,  sed  eam  operando  efficacia  Spi- 
litufl,  cum  loquatur  de  illis,  in  quibus  promissio  Dei  debet  impleri,  v.  9, 
13,  qui  non  alii  sunt  quam  electL  Nec  si  Deus  potest  dici  foat^^ivfut  erga 
impios  per  dUationem  poenarum,  statim  sequitur  eandem  esse  fUM^»ivfu»9 
dfi  qua  Petrus  loquitur,  qua  differt  sua  judicia  in  mundum  propter  electos, 
et  expectat  tempus  quo  completus  eorum  sit  numerus.  Nec  inutile  fuit 
Christianofl  de  eo  moneie,  licet  hoc  sit  myflterium  indubitatce  veritatis, 
quia  maxime  faciebat  ad  oonsolationem  fidelium,  et  ad  confirmandos  eorum 
animofl  adversus  tentationea,  qu»  ex  dilatione  complementi  promissionum 
Dei  oriebantur. 

XL,  Ut  Deus  ^ix*9i^tm9  dicatur,  non  necesse  est,  ut  omnes  et  singulos 
homines  ad  salutem  amet;  sufficit  ut  aliquos  tantum  eo  sensu  diligat, 
quemadmodum  p$xixxn9  Llle  dicitur,  qui  Grsecam  nationem  amat,  licet  non 
statim  omnia  ejus  indiyidua :  Ita  bene  dicetur  ^txdfi^^v^^,  non  (pt^JYytXff 
quia  eum  neminem  ex  Angelis  lapsis  dilexerit,  quosdam  ex  hominibus 
amavit :  Nec  aliter  exponi  potest  locus  epistolse  ad  Tit.  iii.  4,  ubi  f  <A«y- 
i^mirtmf  semel  mentio  fit,  cum  certum  sit  ibi  agi  de  illis,  qui  de  facto  et 
reipsa  aervantur  per  justificationem  et  regenerationem,  quod  ad  solos 
electos  pertinet. 

XLI.  Eos  vult  salvos  fieri  Deus,  quos  vult  credere  et  resipiscere,  eo 
modo  quo  vult  eos  credere :  si  vult  decretive  et  effective  eos  credere,  ut 
respectu  electorum,  viilt  etiam  eos  servari  hoc  respectu,  et  ita  revera  ser- 
vantur ;  ai  vult  tantom  prieceptive  et  approbative,  ut  respectu  reproborum, 
quibas  pr»cipit  fidem  et  resipiscentiam,  eodem  modo  etiam  vult  eos  ser- 
vari,  id.  ut  oalutem  eorum  approbet  et  ea  delectetur:  sed  non  statim  ut 
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eam  destinet  ipsis,  vel  intendat  sive  absolute,  sive  conditionate  ;  quia  alia 
ratio  est  voluntatis  decementis,  alia  prtecipientis  et  approbantis :  Deos 
quidem  necessario  velle  debet  quod  jubet,  sed  eo  modo  quo  jubet,  id.  ut 
velit  ejus  prcBceptumemj  sed  non  semper  quoad  executtonenij  et  eyentom. 
Nec  statim  quod  prsecipitur  intenditur,  cum  multa  pnecipiantur,  qu»  ne^ 
quaquam  intenduntur.  Sic  Deua  Pharaonem  jussit  dunittere  populum, 
nec  tamen  potest  dici  intendisse  de  facto,  vel  absolute,  vel  conditionate 
ejus  dimissionem,  cum  contra  indurationem  Pharaonis  et  retentionem  po- 
puli  intenderet.  Jussit  Abrahamum  offerre  filium,  nec  tamen  intendit 
ejus  immolationem ;  Jubet  omnes  Legem  implere,  quod  tamen  non  ia- 
tendit.  Ut  ergo  ex  mandato  Legis  implendae,  male  colligas  Deum  inten- 
dere  onmimodam  sanctitatem  hominum,  et  ex  ea  eorum  justificationem  et 
vitam ;  Ita  ex  mandato  credendi  et  resipiscendi,  nonnisi  perperam  inferas 
Deum  eo  ipso  intendere  fidem  et  resipiscentiam,  adeoque  salutem  eorum 
onmiam,  ad  quos  tale  mandatum  exteme  promulgatur.  Licet  vero  finis 
mandati  in  actu  $igncUo  et  ex  parte  rei  possit  dici,  ut  illi  credant  et  resipis- 
cant,  tamen  statui  nequit  hunc  esse  finem  intentum  a  parte  Dei  et  m  aciu 
exercUOj  quia  si  hoc  intenderet,  media  necessaria  procuraret  et  efficeret 
quibus  hoc  assequeretur.  Prseceptum  ergo  significat  Deum  revera  id 
velle  nobis  prsBcipere,  sed  non  statim  Deum  revera  velle  seu  intendere,  ut 
id  quod  mandatur  eveniat.  Nec  huc  pertinet  exemplum  Legislatomm, 
qui  volunt  et  intendunt,  quantum  in  se  est,  ea  qun  civibus  suis  praeci- 
piunt ;  quia  in  illis  non  potest  distingui  ut  in  Deo,  volimtas  decreti  et 
priecepti,  nec  si  maxime  vellent  rem  prsestari,  continuo  id  possent  effectum 
dare,  ut  Deus. 

XLIL  Fides  et  pceniteniia  fOBBunt  considerari,  vel  ut  prcestilas  et  tm- 
pletce  in  homine,  id.  in  esse  suo  formali  et  absoluto,  et  prout  Deus  eas 
operatur  per  Spiritum  suum  in  eo,  vel  ut  prcBcepta  et  tnandatcB  tantum,  et 
in  esse  suo  materiali  et  intentionali,  id.  in  quantum  prsecipiuntur  sub  pro- 
misso  vit»  tetem».  Priori  sensu  bene  dicuntur  mecKa  ad  sahUem^  quia 
per  eas  salus  certissime  obtinetur ;  sed  posteriori  non  item ;  Imo  salus 
tunc  proprie  non  habet  rationem  finis,  quem  intendat  ille  qui  prsecipit,  sed 
potius  medii  et  motivi  ad  excitandam  obedientiam,  qui  finis  est  proprins 
praecepti,  qua  prseceptum  est :  Ita  Deus  vult  preceptive  reprobomm  re- 
spectu,  media  ad  salutem  in  suo  materiali,  sed  non  vult  ea  effective  in  sno 
formali ;  Vult  ea  prsecipere  reprobis,  quse  prsestita  sunt  media  ad  salutem, 
sed  non  vult  illa  efficere^  ut  prsestita  sint  ilUs  media  indubitata  salutis 
consequendie. 

XLIII.  Sahts^  quce  proponitur  in  promissione  Evangelica,  potest  spec- 
tari  bifariam ;  vel  utjinis  directe  intentus  ab  agente,  et  ut  bonum  reipsa 
conferendum;  vel  ut  bonum  tantum  qfferendum,  et  ut  motimLm  additum 
prsecepto  ad  excitandam  obedientiam :  priori  sensu  revera  cadit  sub  de- 
cretum  effectivum  Dei,  quia  non  posset  haberi  nisi  a  Deo  daretur :  sed 
posteriori  nequaquam;  sufficit  ut  cadat  sub  decretum  proponendi  non  effi- 
ciendi»  Rursus,  scUua  potest  pertinere  ad  voluntatem  prcecepti  bifariam, 
vel  proprie  et  directe^  vel  indirectej  et  reductive :  primo  sensu  non  potest 
cadere  sub  preceptum,  quia  prseceptio  et  promissio  diffemnt,  illa  est  officu, 
ista  beneficii ;  sed  secundo  nihil  obstat  quominus  dicatur  reduci  ad  pr8&- 
ceptum,  quatenus  illi  per  modum  stimuli  additur  ad  obedientiam  excitan- 
dam  in  eo  cui  proponitur. 

XLIV.  A  Promissione  ad  Decretum  non  valet  consequentia ;  nec  si 
promittit  Deus  aliquid  conditionate,  continuo  decrevit  conditionate  iBnd 
dare  ;  sufficit  ut  volitum  sit  conditionatum,  non  requiritur  ut  volitio  ipsa 
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sit  conditionata;  id.  yult  quidem  at  saliiB  detor  Bub  oonditione,  sed  non  sub 
conditione  vnlt  salutem  dari ;  intendit  absolate  promittere  salutem  sub 
conditione  fidei,  non  ut  decretum  conditionatum  notetur,  sed  ut  connexio 
inter  fidem  et  salutem  indicetur.  Fundamentum  ergo  veritatis  promis- 
sionis  Evangelic»  non  arcessendum  est  a  decreto  Dei  de  personis,  sed  ab 
ejus  sapienti  rerum  oidinatione,  et  eonnexione  inseparabili  mediorum  et 
finis,  fidei  et  poBnitentiie  cum  salute ;  non  ut  doceatur  proprie  quid  Deus 
actu  conferre  huic  vel  illi  decreverit,  sed  qusanam-sit  via,  et  quodnam  me- 
dium  ae  conditio  ad  salutem  obtinendam  necessaria,  et  quid  illam  condi- 
tionem  habentes  maneat.  Ut  ergo  promissio  tantum  fit  conditionem  haben- 
ti,  non  habenti  vero  nihil  promittitur ;  Ita  nihil  dare  de^n-evit,  nisi  illi  qui 
conditionem  pnescriptam  habnerit;  nec  modo  nihil  dare  vuh  aliis,  sed 
etiam  pcenam  iliis  innigere  decrevit ;  unde  cum  promissione  comminatio 
semper  jungitor  Jo.  iii.  36,  et  ut  Deus  vult  serio  omnem  credentem  et 
posnitentem  servari ;  Ita  vult  etiam  omnem  incredulum  et  impoenitentem 
damnari.  Dices,  Si  reprobus  crederet  ex  vi  promissionis  Evangelic»  ser- 
varetur,  sed  non  posset  «ervari,  nisi  supponatur  promissio  ista  extendi 
ad  omnes.  K.  Sed  quis  non  videt  perperam  hie  argumentum  duei  a  can- 
^^onato  ad  abtohUam  f  Nec  enim,  si  promissio  ad  eum  pertinere  deberet, 
si  crederet,  continuo  sequitor  ad  eum  jam  pertinere  antecedenter  ad  ejus 
fidem ;  Nam  cum  solis  credentibus  a  Deo  destinata  sit,  nemo  potest  illam 
«ibi  vindicare  nisi  actu  credat,  quod  nuUus  facit  qui  non  sit  electus*  £t 
frustra  talis  hTpothesb  fingitur,  qu«  ]  statuit  oppositum  in  apposito ;  nam 
fli  reprobus  civderet,  eo  ipso  non  esset  amptius  reprobus,  sed  electus,  ao 
per  cooaequens  promissionis  Evangelic»  verum  objectum. 

XLY.  Qaamvis  Deus  non  velit,  id.  non  intendat,  efficere  salutem  repro* 
borum  qui  vocantur,  non  potest  dici  VooaUo  ista  extema  propterea  fcUlax 
et  illusoria,  in  qua  Deus  miiius  sinoere  agat,  dum  promittit  serio,  quod 
tamen  non  vult  dare.  1.  Quia  promissio,  ut  jam  dictum,  non  est  absoluta, 
sed  conditionata,  qu»  nihil  promittit  nisi  posita  conditione,  quie  in  solis 
electis  impletur.  2.  Yocatio  ista  non  eo  respicit,  ut  pate&ciat  arcanum 
Dei  consilium  de  hujus  vel  iilius  salute ;  sed  tantum,  ut  in  genere  officium 
homini  prsoseribat,  et  proponat  infallibilem  salutis  viam,  quam  qui  secuti 
faerint,  necessario  salvandi  sunt.  At  in  utroque  maxime  serio  Deus  agit, 
nam  et  verissime  homini  prtescribit  officium  suum,  et  viam  unicam  salutis 
docet,  et  sincerissime  officium  facienti  promittit  beneficium,  nihil  ergo  pro- 
mittit  quod  non  velit  dare ;  nam  ut  promittit  tantum  ccmditionem  habenti; 
Ita  vult  etiam  et  intendit  tantum  salutem  dare  credenti,  et  non  credenti 
poBnam  denunoiat  3.  IUe  serio  non  vocat,  qui  vocatum  non  tmlty  id.  non 
pracipU  et  graium  habetj  venire  quo  vocat ;  Sed  non  desinit  serio  vocare, 
qui  non  vtdtj  id.  non  mtendit  et  decemU  effective,  vocatum  venire  quo  vo- 
cat ;  quia  ad  seriam  vocationem  non  requiritur  ut  sit  constans  intentio  eos 
adducendi  reipsa  qui  vocantur,  sed  tantum  ut  sit  voluntas  constans  prieci- 
piendi  officium,  et  facientibus  promittendi  beneficium.  Sic  Deus  serio 
vult,  id.  prsBcipit  homini  unplere  Legem  ut  vivat,  juxta  chiusulam  fcederis 
opemm,  Hocfae  et  viue»,  nec  tamen  propterea  potest  dici  veUe,  id.  inten- 
dere,  ut  homo  impleat  Legem,  et  eam  implendo  per  eam  vivat.  4.  Eodem 
incommodo  longe  forthis  urgetur  sententia  quam  oppugnamus ;  Nam  ex 
hac  hTpothesi  statuitur  Deus  maxime  serio  cupere  et  intendere  salutem 
hominum,  modo  habeant  fidem,  quam  scit  tamen  eos  non  habere,  nec  ha- 
bere  posse  ex  seipsis,  et  quam  decrevit  ipse  jam  ab  tetemo  irrevocabili  con- 
silio  non  dare,  qui  solus  potest ;  quod,  an  cum  sinceritate  Dei  consistere 
possit  fiicile  est  judicare;  $o  ipso  Qnim  Deus  inducitur  testans  se  veUe  sa- 

2  A 
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Itttemeonmi,  et  non  veDe  Bimul^qui»  ww  Tult  id  fim  qao  obtmeri  aeqvit; 
«c  si  quiB  diceiet,  Be  TeUe  ut  homo  vivaty  sed  aoIIb  tamen  ut  respiiet 

XLVI.  licet  Vocatio  extama  objioiatur  tam  teprobia  quam  eleetia,  non 
'objicitur  tamen  eodem  modo ;  Nam  ad  iatos  quidem  reBpicit  primariOf  di- 
rectCf  et  prine^MiUter,  quia  eomm  fidem  et  aalutem  intendit,  et  propter  eos 
miniBterium  iuBtituit,  et  ETangeliam  pnodicari  curat,  ut  filii  Dei  di^^ersi 
oongregentur,  JoYu  zL  52,  et  c<^Ug|ktur  ae  «dificetur  Eeclesia,  £phe&  iv. 
11,  12,  quod  non  fieret  si  nulli  eleoti  OBBent  in  mimdo :  unde  non  eoe  \^ 
oat  tantum  mperatwej  sed  et  operaiwe^  conditiai»em  ipBam  per  Spiritum  in 
iis  operando«  Sed  ad  iUob  apeetat  tantum  eeamdari^  et  iiuf^cts,  quia 
mixti  sunt  cum  eleotis,  quos  DeuB  per  Yerbum  ex  mundg  ad  salutem  per- 
ducere  intendit ;  non  ut  BaluB  ipsiB  a  Deo  destiaata  dicatur  conditionate, 
Bed  tantnm  «t  ipsis  ojScium  pcnseribatnr,  et  via  BBlutiB  ostendatur.  Non 
desioit  ergo  miiltiplex  finis  eBse  iBtiua  vocationis  illorw  respeotu,  licet 
non  decreverit  aut  intendat  Deua,  ut  veniant  et  salveQtur.  Nam  qua  Le- 
ffislator  vult  offieium  iUia  suum  prmoribere,  qua  Dominu»  vult  viam  fialQ- 
tis  illiB  benigne  pate&cere,  qua  JudexiYvli  eoe  contumacea  et  rebelles  eoo- 
▼inoere  et  tkmw^XiYifmtt  reddere. 

XLVIL  Quamvis  intentio  Pastoram  in  Vocatione  ista  conveniat  oiud 
intentione  Dei,  tum  in  eo  quod  nihil  ftciant  Qifli  ex  ordine  Dei,  siTe  agatur 
de  mandanda  fide,  sive  de  promittenda  aalute;  quo  sensn  dicuntar  esse  Os 
Dei,  et  nomine  CbjiBti  nos  hortari,  2  Gor.  ▼.  19, 20 ;  tum  in  eo  quod  utrique 
proprie  salutem  solorum  electorom  intendunt,  non  vero  reproborum;  noo 
per  omnia  tamen  conveniunt ;  Nam  quia  Ministri  nesciunt  djstingaere  inter 
electos  et  reprobos,  neo  norunt  eoB  noBoinatim,  qui  credituri  sunt,  vel  non 
-credituri,  promiBcue  omne^alk>qauntur,  et  nonnisi  indistmcte  possunt  ser- 
vire  saluti  eleetorum,  quia  ipaia  sunt  ignoti,  et  optarent  proculdubio  ez 
offioio  charitatifl  omnoB  salvari,  nee  de  oujuaquam  salute  absolute  desperaie 
.debent,  nisi  oonstiterit  eum  peecasBe  ad  morlem,  et  reipsa  esse  reproboa, 
oum  DeuB  poBsit  ultima  hora  hominQB  vocare :  Itaque  tenentur  secbilo  offi- 
cio  Buo  dcaungi  erga  omnea  peocatoreB,  et  ma^o  se   reatu  implicareBt 
coram  Deo,  A  in  uUo  pereunte  negleoti  cfficii  posBent  aecusari,  qoamdiu 
Bpes  aliqua  Buperest  emendationis.    £t  eo  pertinet,  quod  Paulus  ait,  Col. 
i.  28,  ^  Se  omnem  hominem  hortari,  ut  reddat  omnem  hominem  perfeeton 
in  GhriBto,"  ut  doceat  ae  &cere  quod  sibi  incumbebat,  ut  prodesset  qao- 
rumvis  saluti,  sive  Judseorom,  aive  Gentilium,  eventum  Deo  committendo: 
aliaB  ipse,  eognita  «ra^Mini  et  rejectione  Judmorum,  excnssiB  vestibos  eos 
relinqmt,  et  ad  gentes  se  oonvertit,  Act.  xviii.  6,  et  xiii.  46.  Sed  Deitf  q^ 
novit  qui  Bui  Bunt,  et  eos,  quorum  solorum  Baluti  et  conversioni  destinavit 
vocationem,  distincta  etiam  et  formaliter  eorum  salutem  intendit  per  ean), 
non  vero  aliorum,  quos  novit  a  ae  leprobatoB  ab  «eterao,  et  aut  Bon  Teie 
obsequi,  aot  nunquam  obaecuturoB,  quorumque  ideo  Balutem  n<^  P^^ 
intendere,  sed  pottuB  detectionem  maHtie  cordis  ipsorum,  Lue^  ii.  B5,^t 
eorum  inexcusabilitatem,  suppoBita  eorum  contumacia,  Bom.  i*20;  J<;- 
XV.  22;  ut  eventuB  ipse  satiB  oatendit  Nee  hic  dicendum  qu«Nri  devocofUis 
atdmoj  et  vohtntate^  non  de  vocaUonk  eeenltu :  Nam  ipse  eventus  qui  V^^} 
ex  liberrima  et  eapientiBBima  Dei  diimenfiatione^  Batia  indicat  qualis  nient 
vocantis  amiiniB  et  v<duntaB|  cum  nihii  proter  iUiuB  inteationem  ooating^ 
queat 

XLVIIL  Lieet  ChriBtnB  non  magia  destinatus  fiit  ad  salutem  rejffobo- 
ruin  quam  Daemonum,  et  hae  in  parte  aunilea  sinty  quod  tttroroDMiaA  ^^' 
natio  sit  irrevoeabiliB ;  Non  ideo  par  est  in  omAibus  utronunqae  n^* 
Primo,  quUs  nt  ChristuB  non  asBampsit  AngeloSi  aed  Semepft  A^fi^; 
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Heb.  li*  16,  et  mifisus  e»t  non  pro  d«m6nibus,  sed  pro  hominiboB ;  Ita 
aolis  hominibuB  recte  proponitur,  non  vero  diabolis,  quibua  sublata  omnis 
spes  salutis.  Secundo,  quia  d»mones  oum  damnatis  extra  viam  constituti^ 
jam  sunt  in  statu  poenali,  ubi  pconas  pendunt  suorum  criminum;  neo 
possunt  ampliuB  etiam  imperative  vocari ;  Sed  quoad  reprobos,  quia  sunt 
adhno  in  via,  quandiu  in  terris  versantur,  ubi  magna  patientia  a  Deo  tole- 
rantur,  dimi  difiertur  adhuc  eorum  poena,  nec  eorum  reprobatio  adhuo 
nobis  nota  est,  I^ihil  obstat  bos  vocari,  ut  quid  sui  sit  offieii  intelligant^  et 
ne  ignorantiam  impoBnitentiaB  su»  pnetexere  possint* 


QU^TIO  XVIII. 

PB  OBDIMS  DBCRBTOBUX  DBI  IN  PBjBDBSTINATIONB. 

An  aUquis  Ordo  m  Decreti$  Dwink  admiUendia  sitj^et  quie  iUe  sitt 

I.  Quamvis  Christiana  pietas  ista  QusBStione  facile  carere  potuisset,  si 
homines  revelatis  contenti,  sapere  voluissent  ad  sobrietatem,  nec  in  arcana 
Dei  irmmpere  unquam  sategissent,  ad  ocmsilia  ejus  unii^Antwm  temere 
scrutaBda,  et  deereta  ejus  minutim  partienda,  quasi  Deus  humano  metien- 
diw  esset  pede :  Neeessariaim  eam  tamen  quodammodo  reddidit  Adversa- 
ziorum  pertinacia,  qui  sub  novo  et  prtDpostero  Decretorum  Dei  ordinO) 
novam  et  pexiculosam  oontra  Dei  Gratiam  pro  libero  hominis  arbitrio 
doctrtnam  invexerunt ;  quibus  ut  oecurratur,  pauca  de  Decretorum  ordine 
dicenda,  ut  oonstet,  An  ordo  aliquis  in  illis  sit  admittendus,  et  quis  verus 
sit  et  genuinus  ex  Yerbo  Dei,  quis  vero  falsus  ? 

Aa  Otdo  in  De-  ^^*  Licet  in  Decretis  jfbrma2^(er,  eta|Miriei>6t  spectatis, 
cretu  Dei  sit  non  attendi  possit  proprie  ordo^  quia  non  Bunt  plures,  et 
admittendiu.  divisi  actns,  sed  unieuB  et  simpliciBsimus,  quo  omnia  ab 
«temo  decrevit:  Nihil  obstat  quominus  in  iUis  ordo  aliquis  statuatur, 
qttatenuB  objective^  et  a  parte  noeiri  eonsiderantur,  ratione  modi  nostri  con- 
eipieiidi,  quia  eum  res  decret«  multi[diees  sint  et  diversissim»,  quasque 
dependentiam  et  subordiBationaB  ad  se  invieem  habere  possunt,  necessa- 
ik)  m  illis  aliquis  ordo  coneipieiidus  est,  secundum  quem  alisd  aliis  vel 
priores,  yA  posteriores  dicantur,  et  a  nolns  distinete  percipiantur. 

III.  Gum  vero  duo  pr»eipua  sint  Dei  Opera,  qu»  a  DeoiBto  ejus  pro- 
fieisei  debuemnt,  Unum  Oreati<mis  ei  naturaa,  Alterum  Redmnptionk  et 
gratiffi,  dtto  prie  cieteris  hic  Decreta  concipienda  sunt,  primum  de  Opere 
Crealionis,  alterum  de  Opere  Redemptionis,  inter  quee  veluti  medium  in- 
teroedit  decretum  de  permittendo  Generis  humani  lapsu.  Rursus,  ut  Opus 
Redemptionis  varias  partes  habet,  quciruiU  ali»  habent  rationem  finis,  alisB 
medtonun ;  aliee  ad  missionem  Christi  pertinent,  aliee  ad  vocationem,  alies 
ad  g^oiificationem :  Ita  diversa  possunt  conoipi  deoreta  pro  earum  diver- 
atate*  Qno  vero  ordine,  quum  inter  se  Oonferuntur,  oollocanda  sint|  non 
una  est  omnium  sententia. 

PrimaSeateiitiB,        ^'  ^*°*  ^  supra  Lapsvm,  vel  Creationem  ascendunt, 

SvpndApwrio.    ad  Constituendum  Preedestinationis  Objeotum,  ita  censent 

r«h  de  ordine    disponenda  esse  varia,  quie  a  nobis  cirea  faominis  statum 

Deeretonmi.       coneimuntur  Decreta ;  Ut  Deowtum  Preedestinationis  sta- 

tuatur  prius  Decreto  Creationis,  et  permissionis  lapsus,  et  eoncipiatur  Deus 

primo  eogitasse  de  manifestanda  gk>ria  sua  in  exerckio  Misericordies  et 

Justitiie  quood  saiutem  vel  damnatton^m  honunuBk,  quam  cogitaverit  de 
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ereando  bomiiie,  yel  permittendo  ejns  lapsn,  ita  ut  Creatio  et  Pennififlao 
lapsos  habeant,rationem  medii  ad  patefactionem  misericordis  et  ju8titue 
snse  tanquam  finem.  Ita  piimnm  Decretum  secimdam  ipsos  est  de  mani- 
festatione  glorise  Dei  in  exercitio  misericordiie  et  jnsfitifls  per  salutem  et 
damnationem  hominum;  Secundum  de  Creatione;  Tertium  de  Permis- 
sione  lapsus ;  Quartum  de  Missione  Christi  pro  salute  eonun  quos  salvaie 
decreverat. 

V.  Yerum  licet  nihil  habeat  iste  Ordo,  quod  fundamento  salutb  et  ana- 
logiiB  fidei  absolute  repugnet,  et  Viris  magnis  et  de  Ecclesia  bene  meritis 
placuerit ;  varia  tamen  obstant  quominus  recipi  posait,  ut  fiise  probatum 
est  supra,  Qusest.  IX.,  quibus  et  hsec  addimus,  duriorem  et  minus  commo- 
dum  videri  hunc  ordinem,  1.  quia  ex  hac  hypothesi  primus  actos  volun- 
tatis  Dei  erga  nonnullas  ex  Creaturis  statuitur  esse  actus  odii,  quatenus 
justitiam  suam  in  earum  damnatione  demonstrare  voluit,  et  qnidem  anfe- 
quam  considerat»  sint  in  peccato,  ac  per  consequens  antequam  essent  odio 
dignse,  imo  dum  considerabantuT  ut  innocentes,  atque  adeo  objeetttm  po- 
tius  amoris,  quod  non  satis  videtur  convenire  inefiabili  ejus  bonitati. 
2.  Durum  etiam  est,  quod  juxta  hunc  ordinem  Deus  censetor  amoris  effecta 
longe  maxima  illis  impertiri  ex  odii  principio,  dum  statuitur  eas  creare  in 
statu  integritatb  in  eum  finem,  ut  in  eanun  damnatione  justitiam  suam 
illustret,  quod  nec  summe  bonum,  nec  summe  sapientem  et  justum  videtor 
dicere.  3.  Perperam  supponitur  Deum  actum  misericordise  et  justitise  exe- 
rere  erga  Creaturas  in  destinatione  salutis  et  exitii,  quae  nec  sunt  miserB, 
nec  re»,  imo  quse  nequidem  concipiuntur  sidhuc  existere :  At  cum  virtutes 
istse  sint  respectivse,  objectum  suum  prsesupponunt,  non  faciunt  4.  Gratis 
etiam  aaseritur  Creationem  et  Lapsum  esse  media  Electionis  et  Beproba- 
tionis,  cum  antecedenter  sid  illas  se  habeant,  alias  peccatum  esset  propter 
damnadonem,  cum  contra  damnatio  sit  propter  peccatum,  et  Deus  creasse 
diceretur  homines  quos  perderet. 

Becunda  S«nteii-  .  ^^'  Armimani  in  aliud  extremum,  sed  longe  periculo- 
tia,  qna  est  Ar-  sius  delapsi,  dogmata  Pehigisma  novi  ordinis  obtentu  oo' 
minuaonuii.  trudunt,  et  ita  ordinem  Decretorum  disponunt,  ut  quatuor 
sibi  subordinata  decreta  stabiliant  in  salutis  negotio.  Frmum  est  qoo  de- 
crevit  Filium  suum  Jesum  Christum  Ponere  in  Mediatorem  et  Salvatorem 
Generis  humani  lapsi,  qui  peccatum  morte  sua  aboleret,  amissam  salutem 
obedientia  sua  recuperaret,  et  virtute  sua  communicaTet.  Secundum,  qno 
decrevit  resipiscentes  et  credentes  in  gratiam  recipere,  eosque  perseve- 
rantes  in  finem  usque  per  et  propter  Christum  salvos  facere :  Contra  va- 
poenitentes  et  infideles  in  peccato  relinquere  et  aetemum  damnare.  ^  Ter- 
tiumj  quo  decrevit  media  sui  resipiscentisun  et  fidem  necessaria  sufficienter 
et  efficaciter  omnibus  administrare.  Qtfartom,  quo  decrevit  certas  qu&s- 
dam  et  singulares  personas  nominatim  salvsue  vel  danmare,  quas  ab  tsterno 
pr»vidit  credituras,  vel  non  creditoras.  Qu«  quatuor  decreta  ita  sibi  sob- 
ordinari  censent ;  ut  Primum  sit  (I.)  Destinatio  Christi  in  Mediatorem,  qiu 
acquireret  peccatoribus  jus  ssdutis.  II.  Ordinatio  fidei  et  perseveranti» 
in  conditionem  communicandse  salutis.  III.  Ordinatio  mediorumad  fidem: 
quoTum  beneficio  peccatores  possint  credere  et  perseverare.  IV.  OrdinatK) 
ipsius  salutis,  personis  singulsuibus  qua  credentibus  et  perseverantibus 
fsusta ;  cui  ordinatio  damnatioius  adversus  finaliteT  impoenitentes  et  incre- 
dulos  respondet.  Tria  prwra  decreta  generaUa  sunt,  qu«  totum  Genus 
humanum  indefinite  speetsmt,  citra  reflpeetnm  personarum  smgularium,  «* 
quibus  fundamenti  instar  substemitur  OraUa  Univ^^saUs,  tdve  benevolus 
X)ei  affectns  erga  totum  Genua  humanum^  quo  Cfaiistnm  in  Mediatoremf 
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fidem  in  conditionem  salutis,  media  quoque  ad  fidem  omnibus  etsingulis  pee- 
catoribus  indiscriminatim  ordinavit.  Fostremiim  est  partkulare^  quo  statuit 
de  singulorum  salute  vel  exitio,  prout  eos  credituros,  vel  non  credituros 
praevidit;  atque  ita  nexus  ejus  cum  prioribus  non  est  necessarius,  sed 
contingens  et  eventualis,  quatenus  fieri  potuit,  ut,  dato  Christo  in  Media- 
torem,  et  posita  lege  fidei  et  mediis  ad  eam  administratis,  nullus  crederet  et 
fiervaretur,  sed  damnarentur  universi ;  quia  gratia  quie  illis  confertur,  re- 
aiBtibilis  semper  supponitur,  id.  quam  homo  pro  libitu  potest  vel  recipere 
Tcl  rejicere.  Sic  Remomtrantea  exponunt  Sententiam  suam  de  Ordine 
Decretorum  in  Aetis  Synod.  p.  18,  19. 

YII.  Sed  Ordo  iste  multifariam  impingit  in  veritatem,  et  sanorum  ser- 
monum  formam,  et  gravissimos  errores  post  se  trahit.  1.  In  genere  capi- 
tale  est,  quod  in  eo  Prsedestinationis  gratuitse  doctrina  corrumpitur,  et  ad 
Pelagianorum  mentem  traditur,  dum  ab  homine  et  viribus  liberi  Arbitrii 
suspenditur,  quatenus  electio  fieri  supponitur  ex  fide  prsevisa,  et  ex  bono 
iisn  libeii  arbitrii.  2.  £x  illa  hypothesi  Electio  et  Reprobatio  sunt  actus 
jnstitiK,  qui  pendent  a  Deo  ut  Judice,  qui  eligere  dicitur  credentes,  et  re* 
pTobare  incredulos,  ubi  proinde  nullus  datur  amplius  locus  objectionibus, 
qu»  a  Paulo  moventur,  Rom.  ix.,  cur  hunc  non  illum  elegerit  aut  reproba- 
lit :  Gum  tamen  Scriptura  constanter  asserat,  eas  a  sola  Dei  iHoKM  pen- 
dere,  et  esse  actus  meri  beneplaciti  Dei,  tanquam  supremi  Domini,  qui 
potest  de  suo  facere  quod  libet.  3.  £x  ista  sententia  Deus  previdet  tan* 
tum  fidem,  sed  non  facit,  siquidem  gratia  sufficiens  qufe  conferri  dicitur, 
cum  sit  communis  omnibufl,  non  potest  homines  alios  ab  aliis  discemere, 
atque  ita  discretio  ista  erit  opus  naturse,  et  liberi  arbitrii,  non  grati»  et 
Spiiitns  Sancti,  contra  expressa  Scripturse  verba  quse  fidem  donum  Dei 
Tocat,  et  causam  discretionis  hominum,  non  hominibus,  sed  soli  gratise 
acceptam  ferre  solet,  1  Cor  iv.  7  ;  £ph.  ii.  8.  4.  £x  ista  hypothesi  nuUa 
datur  £lectio  ad  fidem,  sed  tantum  std  salutem,  cum  tamen  Deus  non  possit 
eligere  ad  salutem,  ut  finem,  quin  elegat  etiam  ad  fidem  tanquam  medium, 
Ps.  Ixv.  4  ;  Act  xiii.  48  ;  Rom.  viii.  30.  5.  Non  tam  sidvandorum  et 
damnandorum  diBcredo  ponitur,  qucun  mera  conditionis,  sub  qua  homines 
damnandi,  vel  salvandi  sunt,  prsestitutio.  6.  Si  penitius  finis  totius  istius 
doctrinflB  attenditur,  non  alius  esse  deprehenditur,  quam  Pelagianismum,  et 
Papismnm  novo  tectorio  incrustatum  instaurare,  liberi  arbitrii  idolum  in  arce 
reponere,  et  gratiam  Christi,  subtiliore  quidem  ratione,  sed  tanto  periculosiore 
quam  antea,  extenuare,  qu»  ex  singulorum  examine  facUe  colligi  possunt. 

YIII.  Nam  hoc  omnia  hsec  Decreta  vitio  laborant,  quod  £lectionis 
▼eram  naturam  ne  verbo  quidem  attingant.  Scriptura  enim  docet  £lec. 
tionia  decretum  esse  setemum,  immutabile,  absolutum,  adeoque  practicum 
et  efficax  seu  m^ynruMf,  Matt.  xi.  25,  et  xiii.  1 1 ;  Act.  xiii.  48  ;  Rom.  viii. 
28,  29.  Unde  quoties  fere  loquitur  in^$  r?;  ivioKt*f  in  hoc  mysterio,  con- 
tinuo  iiK  In^ytMf  mentionem  adhibet,  qua  Deus  omnia  in  omnibus  operatur, 
Eph.  i.  11,  Phil.  ii.  13,  ut  non  esse  Dei  contemplationem  otiose  prospec- 
tantis,  sed  esse  Dei  summum  et  efficacissimum  amorem  infallibiliter  ope- 
rantis,  doceret.  Sed  hic  omnia  varia,  revocabilia,  conditionata,  et  ab 
hominnm  fide  suspensa,  nihil  nisi  mere  speculativum  et  anceps  quoad 
eventum  Deo  ^buitur,  £lectionis  efficacis  et  irrevocabilis  mentio  nuUa : 
Nam  duo  iUa  decreta,  quse  prsecipue  nomine  Prsedestinationis  illis  veniunt, 
secundom  sciHcet  et  quartum,  non  possunt  pertinere  ad  £lectionem,  nec 
sunt  proprie  actiones  Dei,  nec  secundum  illa  quicquam  operatur.  Quippe 
secundo,  quo  statuit  credentes  servare,  et  incredulos  damnare^  eligitur 
tantum  fides  in  conditionem  salutis,  non  vero  mortalium  ullus  :  Quartum 
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veio  quo  decrevit  nominaiim  seryaFe  qaos  prievidit  ereditaxos,  niiul  novi 
decernit,  sed  prtescit  tantam  quinam  seoundam  reg^ulam  aecundi  docreti 
ad  salutem  sint  perventuri,  vel  non.  2.  Prsedestinatio  qualis  in  Yerbo 
traditur,  semper  refertur  ad  peraonas  singulares,  et  in  iis  detenninator, 
prout  vel  fiunt  vasa  gratisB,  vel  vasa  ir»,  vel  ad  vitam  destinantur,  vel  ad 
exitium,  Rom.  viii.  29,  30;  Rom.  ix.  11,  16;  Ephes.  L  4,  5;  Joban.  x. 
26,  et  xiii.  18,  et  xvii.  6,  12.  At  longe  aiiter  se  habent  decreta  Annini- 
ana ;  nam  primum  et  tertium  decretum  indefinite  occupantur  cirea  genus 
humanum.  Secundum  yersatur  tantom  oirca  quaiitates  salvandorum,  vel 
damnandorum,  citra  distinctionem  personarum.  Quartnm  vero  circa  per- 
Bonas  Bingolares  versatur  quidem,  sed  contingenter  et  eventualiter,  id. 
propter  illas  qualitates,  quie  adesse  et  abesse  possunt  a  subjecto  cui  insunt, 
nec  tam  respicit  personas,  quam  fidem  in  personis,  prout  praBvidetur  in 
homine  futura  ex  bono  usu  gratise  et  liberi  arbitriL  3.  Gratia  prsedesti- 
Bationis  ex  Scriptura  est  particularis  quibusdam,  non  oommunifl  omnibuB, 
Matt.  xi.  25,  26 ;  Rom.  viii.  29,  et  ix.  11,  16,  18 ;  Epk  i.  4,  6 ;  Sed 
Gratia  quss  tribus  primis  decretis  adstruitur,  est  omnibas  et  s]iigii&  eom- 
munis,  utpote  qu»  sita  est  in  Misericordiattniversafi,  Redemptione  nniver- 
et  Yocatione  universali. 

IX.  4.  Predestinatio  ad  vitam  iucladit  necessario  deoretam  fidei^  et 
perseverantin  a  Deo  donand»,  Act.  xuL  48 ;  Rom.  viiL  29,  30.  £t  pro- 
missio  de  danda  fide  eleetis,  non  minus  pertinet  ad  Evangelici  fcederia 
ambitum,  Heb.  viii.  10,  Eph.  ii.  8i,  Pbil.  L  29,  qoam  promissiQ  de  danda 
salute  fidelibos.  Sed  nibil  in  quatuor  illiB  decretis  habetur  de  dono  fidei ; 
Nec  in  primo,  quod  est  de  missioQA  Christi ;  Nec  in  secundo,  quod  fidem 
sancit  in  oonditionem  salatis,  sed  nihil  de  ejus  donatione  respeetn  certarum 
personaram  constitait ;  Nec  in  tertio,  quod  est  de  Vocatioiie  ad  fid^m,  et 
mediorom  ad  eam  administratione,  quia  cum  giatia  illa  sufficienB  npn  sit 
irresistibilis,  pendet  ab  hominis  arbitrio  ea  uti,  vdL  non ;  Nee  in  qnarto, 
quod  nititar  fidei  pmvisione,  quodque  eam  prwsupponit  ex  eommuni 
tantom  gratia  quoad  Deum,  ex  speciaU  autem  ipsiua  credentis  et  perseve- 
rantis  determinatione,  tanquam  propria  et  proxima  causa  utriaflque. 

X.  5.  Seriptura  anius  tantum  Electionis  meminit,  quse  fit  d^nita  et 
eompleta,  particularis,  et  abBoluta,  letenia,  et  irrevocabilis ;  Sed  sehola 
Arminii  duplioem  fingit,  unam  generalem,  indefinitam,  incompletam,  eon- 
ditionatam,  et  revocabilem ;  aliun  completam,  peremptoriam,  definitam  et 
irrevocabilem,  que  in  fine  demum  vitsB,  et  post;  mortem  obtinere  potest, 
quia  suspenditnr  a  perseverantia  finali.  Denique  ex  hae  hypothesi  objec- 
tum  Prsodeetinationis  sont  soli  oiedentes,  vel  inereJhili  vocati,  qaibuA  gra« 
tia  in  tempore  oblata  est,  atque  ita  in&ntes  omnes,  et  ^derique  Gentiles, 
qui  vocationis  participes  nonquam  fuemnt^  ab  ea  perperam  exclndnntur. 
Vid.  sup.  Qu.  XV. 

XI.  Si  vero  ulterius  in  examen  Deeretorum  istenua  descendi)DQias,  mul- 
tiplicem  eorum  repugnantiam  eum  genninA  PrsBdestinatioius  doetrina  in 
Seriptora  tradita,  non  difiicile  erit  depreheDdere»  Nam  ut  de  primo  dica« 
mus,  quod  spectat  missionem  CShrisli,  1.  Sor^tura  testatur  Chnstnm  ordi* 
natum  esse,  et  datnm  in  mortem  nominatim  pro  datis  sila  a  Patve,  Joh« 
xvii.  2,  6,  9,  pro  ovibus  sois,  Johan.  x.  11, 26,29,  pro  popolo  saoy  Matth. 
L  21.  et  pro  Eoelesis,  Eph.  v.  25»  At  dum  primo*  illo  deereto  deetinatur 
pro  genere  homano  universaMter,  ordinatio  illa  liBcta  sappooitnr  in  iaeer* 
tum,  antequam  quicqoain  apud  se  statuisset  Deus  de  qooqaam  nominatim 
seryando.  2.  Ghristus  ex  decretQ  Patris  non  potnit  finistra  mori,  sed  effi« 
eadter  debuit  redimere  et  sdvare  eos  pro  qaibus  est  mortuos,  Tit.  ii.  14 ; 
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Ckdst  ii*  31 ;  Epk  T.  25.  Sod  pouto  illo  pnrno  decietov  fieri  it6ttiit,  ui 
CSimtHB  esset  mortoiu,  et  nemo  tamen  servaretur,  at  nimitum  nuUi  eondi- 
tianis  foaderia  obeervaxeBt,  atque  ita  Senrator  eeset  aine  Servatis,  Caput 
sine  Membris,  et  Rex  sine  popnlo»  3.  Christua  ex  consilio  Patris  missus 
est  ad  aoquirendam  nobis  Mdutem,  et  obtinendam  aotu  pto  suis  remissio-. 
nem  peecatorum,  Spiritus  Sancti  donmn,  ei  vitam  »temam;  Nec  enim 
aiias  Tel  Salvator  noster  posaet  dici,  vel  Sponsor  tam  a  parte  Dei,  quam 
hMninnm,  vel  sotiior  et  Prineeps  solutis,  dux  et  consummator  fidei  nostr». 
Sed  ex  primo  isto  decreto  non  nobia,  sed  Patri  suo  acquisivit  possibilita- 
tem  sive  jns  dmno  agendi  cum  homine  peccatore,  et  novas  conditionea 
salntis,  addita  gratue  et  remissionis  peccatorum  promissione,  iUi  prsascri- 
bendL  £t  ita  oensetur  acquisivisse,  non  tam  salntem,  quam  po9mbi- 
Utaiem  sabtiis  ;  removendo  obstaeulmn  justitiA  qnod  obstabat  qnominua 
Deoa  nobiscum  novum  fcndus  pangere  possef,  quod  quid  aliud  eet  quan» 
enervare  Cbristi  cruoem,  et  meritum  ejus  perfeciissimnm  exinanire  ? 

XII.  In  Seamido  nan  minor  est  repugnantia,  diim  statuitdr  totum  et 
integnnn  Prmdestinatioiiis  deeretum,  quod  nequidem  ad  iUnd  pertinet.  1.» 
Quia  per  Pradestinationem  Deus  decrevit,  quid  de  nobis  ipee  velit  £a£ere| 
non  vero  qnid  naa  fiMore  jubeat.  Sed  hoe  decfetum,  quo  credentes  ser* 
vare,  et  incredulos  damnare  statuit,  respteit  tantum  vocationem  extemam^ 
qn»  prsBscribit  hominibns  offieium,  et  eo  tantum  tetidit,  ut  eligantur  c<m<» 
ditiones  et  qualitaies  salvandcMrum,  non  vero  personfS ;  qmUa  salvandi 
flint,  non  qumam,  2.  Electio  est  aetus  beneplaeiti  c^rtud  et  definitnil,  quo 
nonsnllomm  prs8  aliis  miseieri  vcduit  ad  salntem,  et  decrevit  ipsis  dare 
Christum,  et  fidem ;  Sed  decretum  istud  indefinitum  et  vagom,  quod  ne- 
minem  nominatim  respioit,  et  qnod  fidem  non  dat,  sed  supponit  In  Tertio 
qnod  verBatnr  circa  mediomm  dispensationem,  praoter  jam  dieta,  haec  etiam 
notamns  mrly^my  tum  respectu  okQtcHy  tum  respectu  modi,  1.  Quod  m^ 
dia  ad  fidem  et  sahitem  onmibus  et  singulis  sufficienter  et  efficaciter  sta- 
tnantnr  adminislrariy  nt  nemo  damnetur,  nisi  qui  medi*  Ula  libero  suo 
arbitrio  repudiarit,  cum  tamen  Scriptnra  non  uno  loco  testetur,  non  omni* 
bus  et  singnlifl,  sed  quibuadam  tantnm  ex  Dei  %fimif  administrari,  PsaL 
exiviL  19,  Matt.  xi.  25,  et  xiii.  11,  et  Rom.  viiL  28,  29,  tam  in  Yeteri 
qnam  in  N.  Testamento,  2.  Media  illa  dispensari  supponuntur  modo  re» 
tUtBnUi  et  communi,  ita  nt,  posita  qnaeunqne  operaticme  gTaticd  istius,  vo» 
hmtati  sua  semper  rdinquatui  miut^im  et  libeitas,  vel  eam  admittendi^ 
vel  repudiandi ;  Cum  Scriptuia  gratiam  istam  irresistibilem,  et  invictam 
esae  passim  doceat,  qns  non  tantum  vlres  adcredendum,  sed  actutb  ipsum 
fidei  largiatnr,  et  cui  nnllum  reflistere  possit  h<miinis  arbitrium.  Denlque, 
qnoad  Quartum  de  servandis  ere^turis,  prseterquam  quod  in  secundo  jam 
eontinetnr,  et  cnm  eo  ciMncidit,  nec  proprie  deorefum  est  quod  novi  aliquid 
sanciat,  sed  decreti  prsBcedentis  applicatio ;  prsBvisio  Pelagiaaa  hic  repo- 
nitnr,  qnss  Deum  ab  homine,  et  gxatism  a  libero  arlntrio  suspendit,  et 
talem  electioncm  statvit,  qnss  pro  objeoto  habeat  hominem  nonnisi  in  exitu 
vitsB  consideratum,  et  cujus  nuUns  sensus  ant  fiructus  a  quoquam  in  hac 
vita  pennpi  possit  nisi  eonditionatus.  Quse  omnia  cum  sint  non  modo  peri- 
eulofla,  sed  et  irf/9^^,  et  i^Atfyn,  qus9  gratuftam  Dei  Electioaem  penituB 
convellunt,  et  liberi  arb&trii  idolsm  denuo  erigunt^  merito  ab  Orthodoxis 
eonfltaater  haetenns  rejecta  flunt. 

Tertia  Sententia.        XIII.  Tcrtia  Setttentia  ciToa  Deeietomm  ordinem, 

eonm  «gttf  On^  eorum  cflt  ex  Befomiatis,  qni  Gratiam  Universakm  ttten- 

tiam  «iiiTen»-  fof^  qnique  propterea  ita  Decreta  divina  pilttinntur,  ut  in 

emtuMitur.      Y^riis  ad  Remoastnuitium  hjpo^heseii  aeeedant,  in 
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vero  ab  iiB  reeedant.  Quataor  enim  et  ipfii  Btataant  Deoretay  dno  ge&era- 
lia ;  et  dno  particalana.  Primum  generdU  de  dando  ChriHo  in  Media- 
torem  Generi  hmnano,  qui  satisfactione  sna  obstaciilum  jnatitise  dxriiuB 
zemoveret,  et  omnibnB  et  aingolis  viam  salntis  aperiret.  AUerum  de  V(h 
eatione  universaU,  qno  statoit  Dens,  posita  satisfactione  Christi,  omnes  et 
singnlos  ad  salntem  vocare,  et  gratiam  in  Ohristo  paitam  snfficientibaB  in 
86  mediis  offerre,  qnod  ntramqae  nitatar  f  «A«y|(MrM»  Dei  et  misericordia 
aniversali,  qua  Generis  hnmani  misertas,  Christom  tanqoam  remediaiB 
oniversale  oare  voluerit,  ut  quicunque  credit  in  eum  non  pereat,  sed  ha- 
beat  vitam  «temam,  et  enndem  offerri  curet  omnibus  et  singulis  sub  con- 
ditione  fidei,  et  poBnitenti».  Quia  yero  pmvidit  neminem  creditamm 
propter  innatam  hominis  pravitatem,  et  Christi  Evangelium  ab  omnibiu 
rejiciendum,  pertendunt  Deum  decreto  speciali  elegisse  tune  demum  non- 
nullos,  quos  Christo  darert,  fide  donaret,  quos  postmodum  servare  consti- 
tuerit,  aliis  in  incredulitate  et  impoenitentia  soa  yoluntaria  relictis ;  ut  hic 
Decretum  duplex  spectale  attendendum  sit,  aherum  de  danda  fidt  qoibas- 
dam,  alteram  de  dmda  iUis  MXxiiA^  quod  oriatur  ex  speciali  amore,  quo 
Deus  electos  suos  prosequitur.  Decretum  generale  Genus  humannm  pro- 
miscue  respicit,  et  nihil  de  personis  in  unguhiri  statuit.  Speciale  vero 
eirca  eas  nominatim  versatur,  alias  ab  aliis  secemendo.  Grenerale  verBs- 
tur  circa  ChraUam  objeetivam^  quflB  omnibus  et  singulis  datnr.  Speciaie 
circa  subjeetham^  ejusque  vel  dationem,  vel  denegationem«  GeneraLe  ten- 
dit  ad  toUendum  impedimenium  extemum  salutis,  positum  in  mivmfuf  satis- 
faciendi  justitise  Dei  pro  peccatis.  Speciale  vero  occupatur  in  remoyendo 
intemoj  posito  in  «^viw^  credendi.  Generale  nititur  velleitate  salutiK, 
seu  voluntate  serio  quidem  cupiente  salutem  hominum,  et  propterea  desti- 
nante  Christum  ad  eam  acquirendam,  sed  non  explicante  onmipotentiain 
ad  eam  conferendam ;  Sed  speciale  pendet  a  voluntate  potenter  qfficaei, 
seu  effectiva.  In  GeneraU  datur  Christus  omnibus,  sed  non  fides,  et  pro- 
mittitur  salus,  sed  sub  conditione ;  In  speciaU  promittitur  ipea  oonditio, 
et  datur  fides.  Generale  dicitur  esse  Dei  qua  Legislatoris^  qoi  fidem  in 
Christum  hominibus  pnescribit,  ut  conditionem  et  offidum  necessarium,  si 
servari  cupiunt,  juxta  formulam  Fosderis  EvangeUci,  Crede  et  servaberi». 
Speciale  vero  ab  eodem,  ut  Oeeonomo^  et  ei>entuum  dispemaJtore^  pendet, 
sub  qua  9%irff  determinat,  non  tantum  quid  homo  facere  debeat,  seid  qnid 
reipsa  facturus  sit,  vel  non  factnrus,  et  quid  Deus  ipee  in  eo  operare 
decreverit. 

XlV.  Quamvis  vero  Ordo  hic  in  prsecipuo  Capite  differat  ab  ordine 
Arminianorum  supniposito,  nimir.  in  Decreto  speaali^  quod  nolont  isti 
agnoscere,  ut  faciUus  liberi  arbitru  «}#«^«^v,  et  Gratin  resistibilitateDi 
tneantur,  atque  ita,  qui  in  ea  sunt  sententia,  conveniant  hac  in  parte  cnm 
iUis  qui  Gratie  particularitatem  urgent :  In  caeteris  tamen  Decretis,  qa« 
generaUa  sunt,  ad  Remonstrantium  ordinem  acoedere,  et  iisdem  ferme  ar- 
gumentis  confirmari,  negari  non  potest.  Atque  hinc  jam  satis  coUigi  pos- 
sunt  rationes,  propter  quas  nova  iUa  Methodus,  Ucet  finit  wX}^<  ^nrnnat 
obtnidatur  tanquam  commodissima  ad  explicanda  loca  Scripturse,  et  re- 
tundenda  tela  Adversariorum,  ab  Ecclesiis  nostris  recipi  non  potaerit 
Quod  xdterius  etiam  ex  incommodis,  quae  ordinem  hic'  positnm  in  decretis 
Divinis  sequuntur,  patere  poterit  Nam,  ut  non  repetamus  qu«  antea  in 
Decrelis  generalibus  Arminianorum  carpenda  diyiinna^  quse  adversns  ista 
non  minus  militant ;  Qnis  non  videt  in  duobus  istis  decretis,  generali  scili- 
cet,  et  speciali,  ea  connecti  quae  facile  conciUari  nequeant,  multo  minas  nt 
unico  et  simplicissimo  voluntatis  actu,  quo  omnia  decemuntar  a  Deo,  pcr- 
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agi  potuerint ;  cum  succesnonem  prioris  et  posterioris  necessario  posta* 
lent  ?  Qnippe  decreto  geneiali  onmiom  salutem  vult,  et  speciali  tantum 
pancorum :  Illo  amat  impense,  quos  isto  odit  et  aversatur :  Ulo  Christum 
darey  et  Tocare  ad  fidem  et  poenitentiam  statuit,  antequam  reprobet ;  Isto 
▼ero  leprobat  eos,  quos  rebelles  pr»Yidit  vocationi  futuros,  atque  adeo 
eoneequenter  tantum  ad  decretum  Yocationis ;  eoque  magis,  quod  ex  ista 
hjpothesi  statuitur  nullam  fore  sinceritatem  in  Vocatione,  nisi  decretum 
▼ocationis  praecedat  decretum  reprobationis :  Imo  eo  ipso  quo  decretum 
generale  prsamittendum  dicitur  necessario  speciali,  non  obscure  colligitur^ 
ista  non  tantum  non  posse  concipi  simul  et  semel  a  nobis,  sed  ne  quidem 
in  Deo  esse  posse  nisi  successive.  Frustra  vero  dicitur,  nos  etiam  prius 
et  posterius  in  Deo  ponere,  quum  decretum  de  fine  prcemittimus  decreto 
de  mediis,  decretum  electionis  ad  salutem,  decreto  de  mittendo  Christo,  et 
de  danda  fide :  Quia  longe  dissimilia  conferuntur  :  Nam  licet  propter  in- 
fimutatem  mentis  nostr»,  non  possimus  simul  concipere  decretum  de  fine 
et  de  mediis,  sed  cogamur  illud  partiri  in  duos  conceptus  inad»quatos : 
Certum  tamen  nihil  obstare  quominus  unico  et  simplicissimo  actu  in  Deo 
includantur,  quia  sunt  subordinata  et  inter  se  arctissime  connexa;  Sed 
qnis  dixerit  eandem  rationem  esse  decreti  istius  generalis,  et  specialis,  qu» 
res  diyersissimas  ponunt  respectu  ejusdem,  amorem  et  odium,  voluntatem 
aalyandi  et  damnandi,  decretum  yocandi,  et  decretum  hominem  vocatum 
et  rebellem  reprobandi  ? 

XY.  Secundo,  £x  hac  hypothesi  statuitur  Deus  primo  cogitasse  de  me- 
dtis  quam  de  fine,  puta  de  Christo,  qui  fuit  potissimum  exequendsB  Elec- 
tionis  medium,  quam  de  salute  Electorum ;  quod  rect»  rationi  repugnare 
nemo  non  videt.  Nam  in  omni  decreto  sapiens  prius  natura  finem  inten- 
dit,  antequam  cogitet  de  mediis  :  Jam  destinatio  Mediatoris  non  est  finis 
salutis  hominum^  sed  contra  salus  hominum  est  finis  destinatlonis  Media- 
toris ;  Nec  Deus  hominibus  intendit  salutem,  ut  mittat  Mediatorem,  sed 
intendit  Mediatorem,  ut  suis  salutem  procuret  Unde  constanter  hactenus 
inter  nos  creditum,  Christum  esse  primarium  Electionis  medium,  et  decre- 
tum  de  eo  mittendo  subordinandum  esse  Decreto  Electionis,  vel  potius 
coordinandum,  ut  unicum  decretum,  quia  eo  ipso  decreto,  quo  statuit  ho- 
mines  servare,  statuit  servare  per  Christunif  adeoque  simul  et  finem  hunc 
iUis  voluit,  et  per  hoo  medium.  2.  Confinnatur  ex  eo  quodfinis  missionis 
Christi  fuit  salvare  populum  suum  a  peccatis  suis,  Matth.  i.  21^  et  Eccle- 
siam  sibi  oolligere  ex  mundo,  quam  sibi  uniret  ut  Corpus  suum  mjsticum ; 
Unde  in  decreto  de  mittendo  Christo,  populus  ejus  jam  ut  talis  considerari 
debuit,  quod  non  potest  esse  nisi  ab  electione  Dei.  3.  Mediator,  et  illi 
quorum  Christus  debuit  esse  Mediator,  Redemptor  et  redimendi,  sunt  U 
rm  w^  rl^  adeoque  simul  natura,  nec  ille  potuit  considerari  ut  Mediator, 
nisi  iiii  simul  considerati  fuerint,  quorum  debuit  esse  Mediator ;  maxime 
cum  officium  istud  importet  necessario,  ut  sit  Vas  et  Caput  eorum  pro 
quibns  mittebatur,  nt  se  eorum  loco  substituendo  poenas  ipsis  debitas  in  se 
reciperet,  et  omnia  bona  ipsis  acquireret  et  communicaret.  Qui  vero  potuit 
eoneipi  decretum  de  Christo  mittendo,  quin  antecedenter,  vel  saltem  simul 
concipiatnr  electio  iUorum,  pro  quibus  se  debuit  ofierre,  et  quorum  Vas  et 
Capnt  fdturus  erat  ?  Cum  enim  ista  sint  ax;twuUiy  simul  esse  debent,  et  eo 
ipso  decreto,  quo  statuitur  Christum  mitti  in  mundum  ad  salutem  peccato- 
rum  obtinendam,  debuit  etiam  numerus  salvandorum  decemi  a  Deo,  et  illi 
pro  quibus  vadimonium  obire  debebat  designari,  ut  daretur  illis  solis,  qui 
illi  a  Patre  dati  erant  per  electionem,  Johan.  xvii.  2,  6,  9. 

XVI.    Dices,  Christum  spectandiim  quidem  esse  ut  medium,  sed  non 
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Electioiiis,  enjws  potios  sh  fitiidameiitaai,  sed  ftXttti^iarlm^  DA  et  miseii- 
eordiie  geneTalis,  qua  totnm  Genus  hmisiim  proBeqmtory  ad  removendun 
obstacmam  jusdtiiB  dhrin»  per  satisfibctioiiem,  ut  niliii  amplins  obstsie 
possit,  quomimis  serreiitar  lioiiiines,  pmter  ipaomm  inciednlitatenL    B. 
Sed,  pr»terqnam  quod  antea  piobavimus  non  poase  dici  fnndamentam 
Electionis,  aooedit  et  hoc,  quod  supponitiir  gratis  miaaoB  ex  ^iXmtifmwif 
generali,  qu»  indefinite  omnes,  sed  neminem  nominatim  lespicit,  quod  re- 
pugnat  Scriptune  et  missioni  Ghristi,  qiw  neeessario  versatmr  eiixsa  per* 
Bonas  singulares,  pro  quibus  venire  debnit.    2.  St  in  eum  tantam  finem 
Ghristtts  missus  est,  ut  obstaeulnm  justiti»  divinas  remorveret,  sequeretQr 
Christum  posnbiUttUem  tantum  iohaU  nobis  acquisivisBef  ncm  BaUdeni  ipsam, 
et  proprie  aliquid  Deo  aequisiTisBe,  non  nofais,  nimimm  potestafem  nobiB 
ealatem  dandi  sub  hac  tcI  iUa  conditione ;  quA  quam  aHeiia  sint  a  meiito 
mortis  Christi,  et  Scriptur»  doctrina,  nemo  non  Tidet,  qwe  vim  et  efficariam 
mortis  Christi  nobis  deseribit,  non  tantom  ut  Pater  possit  aliquid  nobia 
dare,  aed  ut  det  actu  salutem,  non  ut  sit  reeondUabdk  gimplicitezv  ^  ^ 
sit  actu  reconeiliaius  ;  unde  dicitur  HincqM  bojbI»,  qui  dat  €m3m$  mr  m- 
iam  ieUmam^  Joh.  x.  38,  qui  aeqmsimt  nobis  non  poeaibilitatem  BBlutii, 
sed  rtdempHonem  cBtemamj  Heb.  ix.  12,  qui  aetu  reconeSiaioit  nos  Deopaet 
per  eanguinem  faeta^  Col.  i.  20,  et  sic  innumeris  in  locia.     Addes  foite^ 
Christum  non  huno  finem  generakm  sibi  proposoisse  taaAmn,  sed  alinii 
etiam  specialem  habuisse  moriendi  nominatim  pro  ekotis  et  creditsris.  bed 
sic  fingftur  gratis,  et  in  Deo  mittente  Chiistom,  etin  Christo  moriente,  du- 
plex  intentio,  alia  generalis  se  offerendi  pn>  omniboB  aub  eonditioiie,  aln 
specialis  se  dandi  efficaciter  pro  qnibnsdam ;  quasi  in  vbd  Sponsore  duo 
quaerendi  essent,  unus  qui  spondeat  ex  parte  pio  omnibus^  alter  yero  qvi 
spondeat  ex  asse  pro  aliquibus ;  unus  impetnms  omnibua  sahitan,  sed  rab 
ejusmodi  conditione,  quas  impetrationem  illam  vaiiam  et  iautilem  zeddit; 
alter  vero  qui  absolute  impetret,  et  applicet  simul  quibiiBdam ;  unas  qm 
omnium  hono  moriatur,  alter  qui  paucorum  tantum  loeo  ;  cnm  Sciiptaia 
ubi  de  morte  Christi  loquitur  pro  hominibns,  duplicem  hanc  intentioofim 
nusquam  exprimat,  sed  nnicam  tantnm  se  loco  peceatonan  substitnend],  st 
peccatorum  expiationem,  et  omnia  salutifl  benefieia  istis  acquixeiidi    De- 
inde  si  Christus  aliquos  specialiter  respexit,  ut  sibi  datoa  a  Pfttre,  eoram 
electio  necessario  coneipienda  est  antecedenter  ad  decretam  laissioiuB 
Christi;  Cum  enim  primarins  scopus  ejus  missioius  fderit  omninoeonim 
salus,  pi-ius  supponendi  sunt  electi  pro  quibuB  veniebat,  qnam  de  missione 
cogitatnm  sit :  uhristus  enim  non  missns  est  nt  illi  sdigerentnr,  sed  eontia 
venit  ut  pro  illis  se  sisteret ;  alias  debebunt  electi  Mondo,  qnod  Chri«tafl 
Redemptor  pro  ipsis  missus  fiierit,  non  Mnndus  electis,  comtamen  beoea* 
cia  omnia,  quibus  alii  homineB  omnes  potiantur,  dectis  accepta  ferre  debe- 
ant,  quorum  eausa  ooelnm  et  terra  perseverant,  coiraitura  simnl  ubi  eorum 
numerus  consummatns  fuerit,  quorum  pariter  causa  Cbristus  apporuit,  ot 
Evangelium  prtedicatnr:    Unde  patet  non  potuisse  deoemi  missionep^ 
Christi,  quin  simul  designarentnr  illi,  pro  quibas  solis  Tenturas  eaXj  et  m 
quorum  gratiam  electus  fait  et  pneontinatUB  Mediator  et  Caput  ab  «tenio. 
XVII.  Tertio,  hie  ordo  snpponit  Christum  non  meraisse  suis  ^'^^^^ 
Batisfactio  pro  omnibus  prsseedere  eoncipitar  deeretum  de  qnftnsdam  ode 
donandis,  et  sic  snnt  qui  exeludnntar  a  fide  in  ChriBtnm  conseqmaBda,  qoi 
tamen  non  excluduntur  ab  illius  redsmptione  et  merito:  Needii&^^ 
ini  cum  qnibus  agimns,  qui  eam  areessmit  a  libeio  Dei  dectBte,  ot  vuant 
propterea  dici  potiufr  «2oft«m  Paitru^  quam  donmn  JUH:  Cum  tamen  Scnp- 
tura  pasaim,  hanc  Christo  non  minns  qvam  cmteni  omnia  bona  sisHtaalift 
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aeceptam  ferat,  Eph.  i.  3,  Pbil.  L  29,  Heb.  xil,  2,  et  vel  aola  eonside* 
vatio  foBderiB  gratisB,  oujiis  faotua  eat  CbriatuB  Mediator  et  Sponsor,  boe 
neoeaaario  importet ;  cum  in  eo  nobia  propter  Cbristam  promittantur,  cum 
ipaa  aalute,  oonditioneB  et  media  omnia  aalntia,  inter  quie  primarium  est 
proealdnbio  SpirituB  SanctuB,  et  fidei  donum,  Jer.  xxxi.  33,  et  xxxii.  40 ; 
Luc.  xxiy.  49.  £t  ai  graria  iata  ab  eo  ut  Capite  dimanat  in  omnia  membra 
efficacia  sna,  quidni  ab  eo  ut  Yade  dieetur  pendere,  quatenua  illam  nobis 
impetravitmeritoBuo? 

XyUI.  Quarto,  minuB  recte  in  pnedicto  ordine  praeponitur  Yocatio 
Electioni;  cum  certum  sit  Yocationem  Electionis  executioni  destinari; 
Nec  boc  tantum  respectu  Voaxtiams  mtemmj  que  fit  per  ^iritum,  locum 
habere  debet,  sed  etiam  eaetenuBj  quaefit  perVerbum ;  cum  Scriptura  paa- 
aim  testetur,  et  res  ipsa  damet,  non  aUa  potiori  de  causa  Deum  MiniBte* 
rium  inBtitniBae,  et  Evangelium  predicari  curare  in  mundo,  quam  ad  £c* 
elesiam  coUigendam,  et  £lectoB  in  communionem  CbxiBti,  et  per  Cbristum 
ad  aalutem  adducendos ;  Unde  necesBe  est,  ut  primo  Deo  obveraati  sint 
illi  quibuB  proprie  £vangelium  deBtinabatur,  Licet  vero  Yocatio  ista 
latiuB  pateat  £lectione,  et  multo  plures  vocati  aint  bac  ratione,quam  electi, 
Matt  XX.  16,  quia  secundario  etiam  ad  reproboa  extenditur,  qui  mixti  sunt 
onm  £]ectia,  ad  ofBcium  Buum  illiB  praeacribendum,  et  viam  Bahitis  deola- 
randam,  ut  aatea  dictum ;  Non  desinit  tamen  ^ba^  medium  proprie  dictum 
ad  salutem  £lectorum,  in  quibus  per  fidem  recipitur  et  efficaciter  operatur, 
et  eo  respectu  non  ulterius  extenditur  quam  finiB  ipae,  nimirum  saluB  eleo* 
torum.  Nec  si  ChristuB,  Matt.  xx.  l€t,  iUam  prseponit  £leetiotti,  quum 
muUoa  vocato8  ease  ait,  et  poMcoa  eledoa,  eontinuo  aequitur  iUam  antecedere 
debere  in  decreto,  quia  alia  est  ratio  ordmis  exeetUioniSj  de  quo  CbristuB 
loquitur,  aHa  vero  ordmU  inUntionie.  Quamvis  enim  eertum  sit  Deum  eo 
oraine  exequi  sua  consilia,  quo  ea  exequi  decrevit,  n<m  inde  tamen  poteat 
inferri  eundem  ordinem  intentionis  eBse,  qui  eat  exectttionia.  In  illo  finiB 
prsecedit  ut  tnienhtf,  et  media  sequuntur ;  In  isto  media  pnecedunt»  finia 
aequitnr  ut  obtentus.  Ut  sapienB  primo  intendit  finem,  postmodum  media, 
adhibet  tamen  primo  media  antequam  asBcquatur  finem  ;  Ita  Deus  in  exe^ 
cntione  a  Y ocatione  incipit,  ut  ad  salutem  electione  destinatam  adducat ; 
aed  in  intentione  contra,  primo  de  fine  seu  salute  per  electionem  destinanda 
eogitat,  deinde  de  vocatione,  ut  de  medio  ad  finem  illum  obtinendum 
necesBario. 

XIX.  Qninto,  IKstinctio  Dei  leffidatorisj  et  Fatrisj  seu  Oeeonomiy  et 
foentiatm  Dispensatorisj  qua  nititur  tota  serieB  iatorum  Decretorum,  non 
potest  huc  fincere.  Quamvis  enim  Buum  locum  habere  poeait,  et  recte  ad* 
hibeatur  a  TbeologiB,  quum  agitur  de  eollati<Hie  Foederis  LegaliB  et  £van- 
gelici,  quia  in  illo  se  habet  ad  modnm  LegiBlatoriB  tantum,  per  Legis  pro^ 
poaitionem,  et  officii  exactkmem ;  in  isto  vero  agit  Patrem,  qui  non  tantum 
iomperat,  sed  et  operatur,  non  modo  prsdpit  officium,  sed  dat  vires  illud 
prssBtandi ;  £t  ita  bene  dicitur  omnium  Legialator,  sed  paucorum  Pater : 
Non  potest  tamen  nisi  perperam  ad  FceduB  £vangelicum  refeni,  quaai 
DeuB  in  eo,  modo  Legialatorem  tantum  ageret,  modo  Patrem ;  cum  con- 
stet  FoeduB  hoc,  a  Legali  toto  genere  diversum,  esBe  PatriB,  non  Legiala- 
toria  tantum,  cujua  eaaentia  noa  oonBifitit  tantum  in  pr«8criptione  officii  ad 
Balutem  obtinendam,  aed  prascipue  in  promiaaione  absohita  salutiB  in 
Chri8to,et  mediorum  omnium  ad  eam  obtinendam  necessariorum :  Ideo 
nomine  promissionis  tutr  i{txa«  et  Testamenti  sofet  exprimi,  ut  deaignetur 
totnm  pendere  a  Dei  Patria  gratia  im  ChriatOi  Aliaa  dioendum  esset,  vel 
pactnm  £vangelicum  non  minuB  mrhm  esBe,  ac  ipaam  Legem,  Rom.  viii.  3, 
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et  posse  abrogari,  qnod  ApostoltiB  constanter  negat,  Heb.  vilL ;  vel  duplex 
esse,  aliud  unwersale  cum  omnibus,  in  quo  promittatur  salus  sub  conditLone 
fidei,  qu»  pnescribatur,  sed  non  detur,  quodque  adeo  maneat  irritum  et 
inefficax  ;  aliud  vero  particulare  cum  solis  electis,  in  quo  promittatur  non 
modo  salus  sub  conditione  fidei,  sed  et  ipsa  fides,  quodque  reipsa  sit  m^yn- 
TMM»,  et  efiectum  suum  infallibiliter  in  omnibus  fcederatis  sortiatur;  quod 
inauditum  est  in  Scriptura,  et  in  sana  Theologia.  Rursus,  cum  in  desti-» 
natione  et  missione  Christi,  Deus  summam,  et  qua  major  dari  nequit,  cha- 
ritatem  nobis  exhibuerit,  ut  passim  testatur  Scriptura,  Joh.  iii.  16,  et  xv. 
13  ;  Rom.  v.  8  ;  1  Joh.  iv.  9  ;  et  magnum  et  prsestantissimum  donum, 
quo  nullum  concipi  potest  majus,  nobis  largitus  sit,  quod  csBtera  onmia  post 
se  trahit,  Rom.  viii^  32 ;  quis  dixerit  hoc  proficisci  a  Deo  Legislatore,  et 
non  a  Deo  Patre  ?  Legislatoris  est  officium  creaturse  prsescribere ;  Sed 
dare  Servatorem,  qui  opus  Redemptionis  exequatur,  et  se  loco  nostro 
substituat  ad  expianda  peccata  nostra,  et  acquirendam  salutem,  non  est 
Legislatoris,  sed  Patris :  £t  Scriptura  nos  eo  ducit,  quum  Chnstum  ut 
novi  Foederis  Sponsorem  et  Mediatorem  a  Deo  nobis  datum  asserit,  ut 
pace  per  sanguinem  facta  Deum  hominibus,  et  homines  Deo  reconciliaret, 
atque  ita  fundamentum  esset  et  causa  omnigenarum  benedictionum,  qu» 
vel  in  gratia,  vel  in  gloria  conferend»  nobis  sunt,  £ph.  i.  3, 4,  Col.  L  20, 
Heb.  ix.  15 ;  qufis  sane  dici  non  possent,  si  Christi  missio  non  esset  pro- 
prium  beneficium  Patris,  ad  salutem  suorum  omnimode  procurandam,  sed 
opus  tantum  Legislatoris,  qui  obstaculum  hoc  pacto  voluerit  removere  jus- 
titise  sute,  ut  fundaret  Legem  £vangelicam  fidei  in  Christum,  et  viam  sibi 
aperiret  ad  hoc  officium  creatur»  pr»scribendum.  Nec,  si  in  dispensatione 
£vangelii  vocatio  extema  ad  reprobos  directa  rationem  habet  jussionis 
tantum  legalis,  quia  non  ulterius  extenditur,  quam  ad  prseceptionem  officii; 
sequitur  donum  Filii,  sive  consilium  missionis  ejus,  esse  a  Deo  ut  Legis* 
latore,  cum  constet  proprium  Dei  finem  in  eo  non  alium  esse,  quam  £lec- 
torum,  qui  ipsi  dati  sunt  redimendi  a  Patre,  salutem  procurare. 

XX.  Cum  ergo  ex  his  liqueat  ordinem  istum  Decretorum  non  parum 
recedere  ab  hypotyposi  sanorum  sermonum,  et  varia  absurda  post  se  tra- 
here,  mirum  videri  non  debet,  si  ab  £cclesiis  nostris  recipi  non  potuerit. 
Nec  obtendi  debet  commodiorem  videri,  1.  Ad  extoUendam  Dei  bomtatem  ; 
Quia  non  extollitur,  sed  obscuratur  potius  et  minuitur,  quando  vana  et  in- 
efficax  statuitur.  2.  Ad  salvandam  verttatem  invitaiionis  omnium  homi- 
num  ad  salutem  ;  Quia  ex  ante  dictis  patet  suam  illi  constare  sinceritatem 
fiine  gratia  universali,  nec  eam  fiindari  in  universalitate  gratise,  sed  in 
CBConomia  foederis  novi,  qua,  sublata  omni  populorum  extema  distinctione, 
Filius  sibi  ascivit  gentes  omnes  in  hsBreditatem,  id.  erga  quaslibet  gentes 
et  populos  communiter  pro  arbitrio  gratiam  prsedicationis  aperit  et  defert, 
ut  ex  illis  £cclesiam  colligat.  3.  Ad  tuendam  justitiam  Dei  adversus 
reprobos ;  Quia  inculpata  semper  deprehenditur,  sive  homines  damnet 
propter  peccata  in  Legem  admissa,  sive  reos  illos  peragat  incredulitatis 
adversus  £vangelium,  cum  utrobique  voluntarie  peccando,  sua  sint  sibi 
interitus  causa,  non  Deus.  4.  Ad  concilianda  hca  ScripturcBj  quie  modo 
latius,  modo  striotius  de  gratia  Dei,  et  missione  Christi  loquuntur ;  Quia 
conciliatio  illa  aliunde  facile  instituitur,  ex  diversa  foederis  istius  dispen- 
satione,  et  ex  varia  foederatorum  ax^u. 

Quarta  Sententio,  ^^^*  Missa  ergo  tertia  ista  sententia,  Quartam  amplec- 
qa»  communit  timuT,  qu8B  communis  est  inter  Reformatos,  quseque  du- 
rum.^*^'^"*****'  P^®^  Decretum  hic  pro  ratione  duplicis  ordinis  operum 

Dei  statuit ;  altemm  PravidentitBj  alteram  Prcedestinatiofd», 
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In  iUo  Deos  concipitur  priino  cogitasse  de  manifestanda  gloria  sua  per 

hominis  Creationem,  deinde  per  lapsus  permissionem ;  In  isto  concipitur 

primo  cogitasse  de  manifestanda  ^gloria  sua  in  exercitio  misericordiaB  et 

justiti»,  per  nonnullorum  electionem,  et  aliorum  reprobationem ;  postmo* 

dom  de  mediis  ad  finem  istum  obtinendum  necessariis.     Ut  autem  scdus 

potest  confflderari  sub  triplici  rjfivuj  vel  ratione  dettinalionisj  vel  acquisi* 

tiotdsj  vel  cq^Ucationis ;  Ita  triplex  concipitur  circa  eam  decietum ;  Pri- 

mum,  quo  destinatur  per  Electionem  ;  Secundum,  quo  acquisitio  ejus  pro« 

curatur  per  Redemptionem ;  £t  tertium,  quo  applioatio  ejus  ordinatur  per 

Vocationem.     Ita  concipitur  Deus,  qui  motus  ^t>iWt$^m7rU  et  bonitate  sua, 

misertus  sit  Greneiis  htmiani  lapsi,  ut  licet  posset  justissime  universum 

perdere  propter  peccatum,  noluerit  tamen  fnnditus  interire ;  sed  certum 

et  definitum  hominum  numerum,  in  comnrani  corruptionis  massa  cum  cie- 

teris  jacentium,  selegerit  prso  aliis  ad  salutem ;  Quia  vero  non  poterat 

eorum  misereri  salva  justitia  sua,  nisi  prius  satisfactum  esset  ipsi  pro  pec«- 

eato ;  Ideo  Christum  in  Mediatorem,  Vadem,  et  Caput  ipsis  destinarit, 

qui  plenissima  satisfactione  prsastLta  pro  ipns,  salutem,  et  media  omnia 

Mdutis,  puta  Spiritum,  fidem,  et  sanctificationem  ipsis  acquireret;  Denique, 

quia  frustra  acquisita  fuisset  salus  electis,  nisi  ipsis  applicaretur ;  Idcirco  ad 

Christum  ipsos  efficaciter  vocare  constituerit  per  Evangelii  prtedicationem, 

et  Spiritus  Sancti  gratiam,  qui  fidem  in  ipsis  potenter  operando  salutem 

acquisitam  merito  Christi,  efficacia  sua  infallibiliter  appli<Mret  et  conferret* 

XXII.  Juxta  hunc  ordinera,  PnmMm  Decretum  nobis  est  de  creando 
homine.  SeeMndum^  de  permittendo  ejus  lapsu,  quo  secum  pertraxit  in 
ruinam  et  exitium  totam  suam  posteritatem.  Tertiumj  de  quibusdam  ex 
humano  genere  lapso  ad  salutem  eligendis,  et  aliis,  in  nativa  sua  corrup- 
tione  et  miseria  relinquendis.  Quartum,  de  Christo  in  mundum  mittendo, 
nt  Mediatore  et  Yade  Electorum,  qui  placata  per  obedientiam  suam  per« 
fectissimam  Dei  justitia,  solis  ipsis  plenam  salutem  impetraret.  Quintumy 
de  illis  efficaciter  per  Evaagelii  pneconium,  et  Spiritus  S.  gratiam  vocan«> 
dis,  fide  donandis,  justificaudis,  sanctificandis,  et  tandem  glorificandis. 

XXIII.  Hunc  vero  ordmem  commodissimum  esse  tria  pr»cipue  evin* 
cunt.  1.  Seriptura :  qu«  Missionem  Christi,  et  Redemptionem  ejus  Elec- 
tioni  subordinat,  Eph.  i.  3,  4,  7,  Rom.  viii.  29,  30 ;  Johan.  iii.  16,  et  xviL 
2,  6 ;  1  Thessal.  v.  9 ;  1  Pet.  i.  2 ;  Et  dona  omnia  salntaria  Spiritus^ 
fidem  scilicet  et  poenitentiam  a  Christi  merito  arcessit,  Joh.  xvi.  7  ;  Rom. 
viii.  32  ;  Eph.  i.  3,  4,  5  ;  Philip.  i.  29 ;  Heb.  ix.  14,  15.  2.  Rei  natura, 
quia  in  legitimo  rerum  ordine  finis  intentio  precedere  debet  intentLonem 
mediorum,  ut  in  executione  primo  media  adhibentur,  antequam  ad  finem 
perveniatur.  Hic  autem  finis  a  Deo  intentus  in  fcedere  gratise,  est  Elec- 
torum  salus,  media  vero  ad  eam  procurandam  sunt  Chnstus,  et  Yocatio 
ad  ipsum  per  V erbum  et  Spiritum :  Nam  nec  Christus  in  mundum  un- 
quam  missus  fuisset,  nisi  Elecli  redimendi  fuissent ;  Nec  Evangelium 
prsedicatum  fiiisset,  nisi  iidem  colligendi  fuissent  in  Corpus  Christi  mjsti- 
cum  :  Unde  Paulus  tSmmf  Dei  fuisse  ait  in  prseconio  Evangelii,  servare 
credentes  per  stuUitiam  prcediccUionis,  1  Cor.  i.  21 ;  et  Eph.  iv.  12,  finem 
ministerii,  et  donorum  a  Christo  collatorum  non  alium  esse  docet,  quam 
coagmentcUionem  Sanctorum  et  cBdificationem  Corporis  Christi,  Idcirco  ne- 
cesse  est,  ut  Electi  qui  soli  salvandi  sunt,  et  sedificandi  in  Corpore  Christi, 
considerentur  antecedenter  ad  missionem  Christi,  et  Evangelii  predica- 
tionem,  qufe  in  eorum  gratiam  instituta  est ;  atque  ita  vocationis  objec- 
tum  sunt  electi,  non  electionis  vocati.  3.  Personanm  8.  S,  Triadis  in 
opere  Salutis  operatio  ctconomica  ;  Ut  enim  singulie  ad  iUud  concurrunt 
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jnxta  pecuHArem  et  sibi  proprium  oper&ndt  modom^  Pater  eligend^)  Flliiu 
redimendo,  et  Spiiitus  S.  regenerando ;  Ita  debent  conYenire  in  objecto 
orrca  quod  versantur,  ut  eadem  ait  «i^k^iW  ElectioniB  Patris^  Redemptio- 
nia  FUii,  et  Regenerationis  Spiritus  Sancti^  ut  quotquot  eliguntur  a  Patre, 
redimantur  a  Filio,  regenerentur  a  Spiritu,  et  nemo  Filio  detur  redimen* 
du8,  qui  a  Patre  electus  non  fuerit,  et  a  Spiritu  non  sit  BanctificanduB* 

XXIV.  Quamvis  vero  vta  disponi  posBe  oenaeamuB  Deoreta  Dei,  ten- 
endum  tamen  est  semper  hoc  dici  tantum  respectu  modi  nostri  conci|nen- 
di)  qui  cogtmur  in  varios  conceptus  inadsBquatos  ea  partiri,  quao  non  poe- 
sumus  unico  capere ;  sed  non  a  parte  ipBiuB  Dei^  qui  ista  omnia  unioo  et 
simplicisBimo  aotu  penes  se  decrevity  tam  ea  qu»  ad  finem,  quam  que  wA 
media  speotant ;  quo  senfiu  reete  dieitur  esse  tantom  in  Deo  unioum  Da- 
eretum,  complectens  simul  finem  et  media,  quo  constitttit  noanullorum 
pm  cnteris  misereri  ad  salutem,  et  eos  per  et  propter  Ghristum  servare.  In 
qua  simplicitate  et  sobrietate  acquieBcendum  nolns  pntamus ;  ut  soUiciti 
potius  simus  de  salutari  ista  doctrina  «d  ptaxim  revooanda  per  pietatiB  ei 
sanctificationis  studium,  et  de  oonfirmanda  £leoti<»ie  et  Yocatione  nostra 
per  bona  opera,  quam  de  excutiendis  vanis  et  hn^drruf  qunstionibus,  quas 
nominum  temeritas  profiwa  movere  hic  B<^t,  qun  curiositatem  inanem 
paBCunt,  sed  fidem  non  fidificant. 

XXY.  Atque  hio  est  dexter  et  Balutaris  ubub  doctrinie  Ptedesti- 
nationis,  ne  ullam,  vel  daperatUmi  hominum,  vel  profanas  eorum  Hceatim 
occasionem  pnebeat,  qui  duo  sunt  infames  scopuli,  in  quos  impii  perperam 
ea  abutentes,  impingere  solent :  dum  alii  ex  reprobationis  immutabilitate 
damnationis  su»  certitudinem,  et  salutis  JQvmfUmit^  quicquid  ^susere  possint, 
eliciunt ;  alii  vero  ex  Eleetionis  oertitudine,  salutis  susb  in£ftllibilitatemf 
quomodocTmque  vivant,  coUigunt  Sed  turpiter  eos  hallucinari  eonstati 
eum  nulla  sit  doctrina,  qun  majorem  fidelibus  consolationein,  et  poten^ 
tiora  ad  pietatem  et  sanctimoniam  incentiva  pr»beat,  si  quis  eam  dextre 
intelligat,  nec  separet  temeie  qu»  Deus  conjunxit,  vel  conjungat  perpe* 
ram  qu»  separavit,  qui  prsscipuus  est  fons  erroriB  impiorom;  Profiuii 
quippe  media  afim  separant,  dum  salutem  sil9  pollicentnr  sine  BanctitatiB 
«tudio,  alii  vero  ^n«m  a  medits^  dum  de  salute  deBpeiant,  licet  sanctitati 
4>pOTam  darent.  Quisquis  vero  ista  inter  se  a  Deo  connexa  arcte  semper 
eonjunxerit,  neo  ad  deBperationem,  nec  ad  licentiam  doctrina  ista  salutari 
jmquam  abutetur. 
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QU^STIO  PRIMA. 
Quid  9it  Creatio  f 


I.  Hactenus  de  Actionilms  Dei  vmmanentibm  ad  extra^ 

Opm  Dei  ■unt    ^^  ^^  Decreta  dicuntur,  actum.     Nunc  de  AcHonibua 

troMeuntibus  et  extemis  dicendum,  qu»  Opera  Dei  vocantur,  quibus  De- 

cretonun  suorum  executionem  extra  se  molitur.     Quta  vero  alia  exequitur 

operatione  generali  et  communi  in  natura,  alia  vero  actione  peirticulari  et 

propria  in  Ecclesia,  Hinc  distingui  solent  in  Opera  Na* 

NatametGrat».  ^,^^  ^t  Oratice.     Dla  ita  dicuntur,  non  quod  ea  Deus 

natora  operetur,  siquidem  extra  se  non  naturae  necessitate,  sed  voluntatis 

suse  libertate  agit,  Ps.  cxv.  3 ;  Eph.  i.  11 ;  Sed  quia  ad  omnes  creaturas, 

et  earum  fines  natunJes  pertinent,  cum  Opera  Oratia  ad  homines  tantum, 

et  eorum  finem  supematuralem  spectent. 

Opera  natura         ^^*  PP^^  NaturcB  iterum  duplicia  sunt,  Alia  Creationis, 

■ont  qti«  Deus  prima  creatione  produxit ;  Alia  Conservationisj 

CMtio  et  Con-    et  ProvidmtiaSj  quibus  res  creat»  in  esse  suo  conservan- 

seryatio.        tur  et  in  operationibus  suis  gubemantur  et  diriguntur. 

III.  Primum  opus  naturte  est  Creatioy  qua  totum  hunc  Mundum,   et 

quicquid  in  eo  est,  ex  nihilo  quoad  totum  esse  suum  produxit ;  unde  vocatur 

initium  viarum  Deij  Prov.  viii.  22,  quia  per  eam  ex  abdito  «temae  Majes- 

tatis  su»  sacrario  egressus,  se  ad  extra  commimicare,  et  hominibus  con- 

spiciendum  prtebere  voluit. 

lY.  Creaiio  vero  hic  non  sumitur  laJte  et  improprie  quo- 
^'^tmmitnV*^    modo  in  Scriptura  usurpatur,  vel  de  qualicunque  remm  pro- 

ductione,  etiam  per  generationem,  Ps.  civ.  30.  Emittis  Spi- 
ritum  tuum  et  creantur,  et  renovas  faciem  terrce;  et  Isa.  xlv.  7.  Facio 
paceniy  et  creo  mahtm  ;  vel  de  eventuum  quorundam  extraordinariorum  or- 
dinatione,  Jerem.  xxxi.  22.  Deus  creavit  rem  novamj  fcemina  circumdat 
virum  /  vel  de  regeneraHone^  qu»  secunda  quasi  creatio  est,  tum  in  gratia, 
ut  Ps.  li.  10.  Crea  in  me  cor  mundum ;  tum  in  gloria,  Ecce  creo  novos 
caelos  et  novam  terram^  Isa.  Ixv.  17  ;  Apoc.  xxi.  1.  Sed  siricte  pro  produc- 
Vel  itriete  et  di-  **o^®  remm  ex  nihilo,  quae  propria  est  et  primaria  verbi 
cit  prodnction-  »->a  apud  Heb.  et  »ri^u9  apud  Griecos,  et  creandi  apud 
em  ex  nihilo.  Latinos,  significatio,  quae  in  Scholis  Theologiois  obtinuit. 
V.  Dicitur  Productio  rerum  ex  nUalOy  quia  cum  omnia  creata  sint,  ne* 
cesse  est  ut  ex  nihilo  educta  sint,  quia  quicquid  prsBexistere  supponeretur, 
in  remm  omnium  universitate  contineri  debet :  £t  eo  pertinet,  quod  Deus 
dicitur  vocare  r«*  ^  «m»  ^  <frr«,  ea  quce  nonsunt  ac  si  essent^  Rom.  iv.  17, 
quia  vocando  dat  esse.  £t  quod  dicitur  alibi,  dixisse  ut  ex  tenebris  lux  splen- 
descerety  2  Cor.  iv.  6,  non  tanquam  ex  materia,  sed  tanquam  ex  termino. 
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Quom  ergo  omnia  dicuntar  eflse  ex  mhUo,  prsepositio  ex  non  dicit  ^xira 
ad  materiam,  vel  ad  efficientem,  sed  ad  terminum,  nt  notetor,  non  subjec- 
tum  quod  praeextiterit  creationi,  sed  tantum  terminus  a  quo  omnia  producta 
sunt,  yel  ordo  CreationiB,  quae  facta  est  non  tam  ex  nihUoj  quam  post 
nihilum, 

y I.  XJt  autem  Creatio  alia  est  prirm  et  immsdiata^  qu»  est  simpllciter 
ex  nihilo ;  alia  secundaria  et  mediata,  qu»  fit  quidem  ex  materia  aliqua, 
sed  plane  inhabili  et  indisposita,  nec  uUa  causarum  secundarum  vi  disponi- 
bilis,  si  ita  loqui  licet,  ad  termini  productionem,  et  in  qua  sola  datur  poten- 
tia  obedienticUis,  seu  non  repugnantim^  in  ordine  ad  causam  primam  infinita 
virtute  agentem ;  Ita  nihihim  dicitnr,  vel  absolute  et  simpliciter,  tam  re- 
spectu  8uiy  quam  respectu  subjedi,  tam  materialiter  quam  formaliter,  ex 
quo  prima  Creatio  facta  est,  vel  secundum  quid  et  formaliter  tale  respectii 
suij  si  non  respectu  subjecti,  ex  quo  secunda  esse  dicitur. 

YII.  NihU  ex  nihUoJit,  1.  naturaUter  per  potentiam  finitam  et  creatam, 
2.  tanquam  ex  subjecto^  eeu  principio  et  materia  intrinsece  constitutiva, 
8.  per  viam  generaHonis :  Sed  bene  omnia  dicontur  esse  ex  nihilo  super- 
naturaUter^  per  potentiam  infinitam,  tanquam  ex  termino  a  quo^  et  per 
riam  creationis, 

YIII.  Aliud  est  red  yisibiles  factas  esse  ex  non  apparentSbus  posiiwe^ 
id.  ex  rebu6  quibusdam  invisibilibus ;  Aliud  vero  factas  esse  ex  non  ap- 
parentibus  negattoe^  id.  ex  nulla  re  prsBexistente.  Apostolus,  Heb.  xi.  3, 
prins  non  dicit,  sed  tantum  posterius,  ideo  non  ait  «^  ti  k  ^i^  ^«fMpiiH»?  t« 
/iXtriftiHt  ytynftttj  quasi  illa  non  apparentia  habuerint  rationem  subjeeti  ali- 
cujus  prieexistentis,  sed  tifrh  ftiiU  pmtf^m  ri  I^Xiwifom  yv/muuy  nt  neget 
quicquam  rerum  productioni  prteextitisse ;  ut  idem  sit  cum  eo  quod,  2  Mae- 
cab.  vii.  28,  Deus  fecisse  omnia  dicitur  «tK  i{  Sdr^y,  non  ex  rebus  existentibus, 

IX.  Res  talis  dieifur  esse  in  genesi,  qm^  est  in  anal^si,  non  respectu 
termini  creationis,  sed  respectu  prineipiorum  generationis :  Hinc  male  bi' 
feras,  nuUa  res  resolvitur  in  nihUum,  Ergo  nuUa  res  prodocta  est  ex  nihilo. 

X.  Qoamvis  Creatio  generatio  nonnunqnam  dicittur,  ut  Genes.  iL  4,  et 
fiber  Qenesii  inde  nomen  surapserit,  hoc  non  physice^  sed  metctphysioe  est 
intelligendum  pro  rerum  origine.  Creatio  quippe  a  generatione  plurimum 
differt ;  Ista  exigit  et  supponit  semper  subjeetum,  et  termimun  a  quo,  seiL 
negationem  form»  in  subjecto  apto,  rem  corpoream,  ut  terminum  aid  qnemf 
motum,  tempus,  et  locum,  et  fit  a  causa  particulari  successive.  Sed  Crea- 
tio,  saltem  prima,  objectum  suum  faeit,  non  supponit,  ad  res  immateriales 
extenditur,  et  a  causa  universali  eaque  eola  fit  iA  instanti.  Hinc  fit  ut 
proprie  loquendo  nullum  detur  Creationis  subjectum  quod  illi  supponatur, 
licet  Terminus  Creationis  possit  etiam  quodam  sensu  diei  ejas  subjectum, 
quia  actio  ad  illud  terminatur,  et  in  eo  quodammodo  subjectatur. 

XI.  Creatio  potest  bifariam  consideiari,  Vel  oetiDemtL-' 

Creatio  •otir»,    ^^^^g   competit  Deo,  et  sic  non  est  quidem  volitio  Uei 

practica  formaliter,  quia  ab  ea  tanquam  ab  immediato  suo  principio  oritnr ; 

sed  est  actio  transiens  Dei,  per  quam  rebus  ereatis  confert  esse ;  Vel 

passive^  quatenus  convenit  creaturfe  a  non  esse  ad  esse 

e  paMiTA.       transeunti,  non  per  mutationem  proprie  dictam,  quie  est 

transitus  subjecti  prseexistentis  ab  uno  termino  in  cdium,  sed  per  muta- 

tionem  communem  et  generalem,  qued  infert  qualemcunque  rei  ineeptio* 

qn»     fhndamen-  ^^^'     Uude  oritur  relatio,  qusB  intercedit  inter  Demm  et 

tumestreiation-  Creaturam,  quae  licet  nihil  de  novo  addat  Deo,  sed  dieat 

CiSiSriSk"™**  tentum  habitudinem  extrinsecam  ad  creatnram,  recte  ta- 

men  vocatur  reaHs^  tum  quia  versAtvr  inter  eztrema  realia : 
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tom  qiiia  ratio  Aindandi  tttrinque  oocamt  a  parte  reL  etiam 

reaiiB.  nemine  cogitante ;  poata  emm  creatnta  Deua  semper  na- 

bet  ad  eam  ^ximv  Creatoris,  et  ipea  yicifleim  pendet  ab  eo 

et  ad  enm  refertor  ut  Creatora,  etiamai  nuUus  de  eo  cogitaret. 

Nec  tamen  nUam      ^lh  Quamvis  autem  Creatio  non  sit  formaliter  volitio 

nratftiionemDeo  divina,  non  tamen  propterea  ulla  mutatio,  vel  perfectio  de 

'^^  noTO  Deo  per  eam  accessit :  quia  est  qctio  extema  et  tran^ 

sienBj  qtud  est  a  DeOy  sed  non  m  Deo^  qu»  fit  absque  ullo  motu,  et  nova 

determinatioae ;  nuUa  enim  nova  voluntas  ipsum  subiit,  sed  novum  dun* 

taxat  opus  extemum,  ab  ejus  «etema  voluntate  efficaci  et  omnipotente  pro* 

diit,  nec  ulla  perfeotio  ilU  accedere  propterea  debuit,  quia  distinguendi 

Bunt  aciut  intemiy  qui  perficiunt  operant«m,  ab  extemisj  qm  perficiunt  opus, 

«d  quorum  genus  peitinet  creatfo.     Unde  gi  qu»  mutatio  facta  est  per 

creationem,  facta  est  in  Creaturis  a  non  esse  ad  esse  transeuutibus,  noa 

▼ero  la  Deo  ipso  creante,  qui  per  eandem  voUtionem  praetieam,  quam  ab 

«temo  habuit  creandi  mundum  in  tempore,  eum  reipsa  in  temporis  prin- 

cipio  prodnxit 


QU^STIO  II. 

An  Potentia  creandi  sit  communicabilis  tdli  ereatura^  vel  princqfaUtery  vd 

instrumentaiiierf  Neg. 

Oeewrfo  QnM-        I*  QuiBstio  hsBO  movetur  a  Scbolastieisy  et  aoriter  inter 

la^'***      '*  ^^  agitator,  aUis  affirmativam,  aUis  negativam  tueiitibii& 

vim     ereatrTttDi  Durmdus  ad  2.  Dist.  i.  q.  4,  statiut  ereaturam  posse  pro* 

eommmiieaMieM  duci  a  Deo,  cui  nativa  virtute  conveniat  creare ;  Mfigister 

'^*'™^^  in  4.  Dist.  v.  c.  ult.  eenset  Creaturam  posse  esse  instm* 

mentum  Creationis,  vokmtarie  soiUcet  a  Deo  assumptum,  quod  operaretur 

non  propria  virtute,  sed  mendieata ;  quam  sententiara  Suetrez  defendit,  ot 

non  pauci  ex  Pontificiis,  teste  Yasquesio  Disp.  176,  c  1.,  in  eum  potissi- 

muM  finem,  ut  TransttbstantiatioDis  portentosum  dogma,  juxta  quod  Sar 

crificuU  dicuBtur  impie  Creaiore»  Creataris  euij  ut  habet  Biel  in  Canone 

Missie,  fadUus  propugnent.    AUi  tamen  plerique  Bcholastici  cofdatioreB 

contrarium  statuunt,  non  posse  seiUcet  vim  creatricem  alteri  quam  Deo 

eompetere,  quod  fiise  probat  Thomeu  c.  Gentes,  Ub.  u.  e.  21,  et  L  q.  4d, 

art»  5,  cum  qUo  faciunt  Ocoomt»,  Bonaventura,  OaietanuSj  Bamie$j  et  aUi 

piures. 

«w         11.  i2m(>n«<ranfe«  cum&cmilaTiMhoc  etiam  commentum 
tee  eti^^iani/  ftdoptamut,  sive  iUud  ex  commentis  Jud»oium  hauaerint, 

qui  vi^unt  Deum  adhibuisse  Angelos,  ut  r*M^^  in  Crear 

tione,  sive  eit  PhUosophoriHn  lacunisy  qui  docuerunt  Deum  supremun 

Mundum  hunc  inferiorem  per  dcimoDas  seu  genios  condidisse :  Scopus 

^^       est,  pahnartum  quod  petinms  ex  operibus  Creationis  pro 

^^oxi*^    Divinitate  Christi  argumentum,  conveUere  et  enervare. 

Nos  vero  dogma  hoc,  ut  temerarium  et  blasphemum  rejir 

cimnS)  et  Potentiam  ereaadi  soU  Deo  propriam  esee^  et  aUis  onmibus  in- 

commvnieabilem  censemus* 

III.  1.  Quia  Deus  Creationem  sibi  soU  tribuit  Isa.  xUv.  7,  24,  ^'  Ego 
sum  Jehova  qui  feci  omnia,  qui  extendi  cobIos  solus,"  exchisive  ad  uUam 
Creatoram,  ^^et  expandi  terram  per  me  ipeum,''  et  per  eonsequens  per 
nuUa  aUa  iastratnenta,  et  xlv.  12,  ^^  £go  feci  terram,  et  hominem  super 
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illa  creavi  ego,  manus  mesB  extendenint  coelum,  et  omnem  exercitum  illo- 
rum  imperavi,"  et  18,  "  sic  ait  Jehova,  Creator  coelorum,  is  est  Deus,  qm 
formavit  terram,  et  fecit  illam :  Ego  sum  Jehova,  et  nemo  est,  prster  me," 
ubi  probat  neminem  prseter  se  esse  Jehovam,  ex  eo  quod  solus  sit  Creator, 
et  cap.  xl.  12,  13,  ^^  Quis  mensus  est  pugillo  suo  aquas,  et  coelum  spithama 
aptavit  ?  et  mensuravit  trientali  pulverem  terr»,  et  appendit  in  libella 
montes,  et  coUes  in  bilance?"  et  v.  28,  '^  Annon  audivisti,  Deus  seculi  est 
Jehova,  Creator  finium  terr»  non  defatigabitur ;"  Job.  ix.  8,  ^^  Qui  exten- 
dit  coBlum  solus,  et  calcat  celsa  maris;''  et  passim  alibi:  Unde  CrecUoris 
nomen  illi  singulariter  dari  solet,  tanquam  proprium  et  incommunicabiie, 
quod  dici  non  posset,  si  vis  creativa  aliis  posset  communicari, 

lY.  2.  Quia  hoc  charactere  Deus  ab  idolis,  et  falsis  Diis  Gentium  dis- 
tinguitur,  Jer.  x.  11,  12,  *^Dii  illi,  qui  coelum  et  terram  non  fecerunt, 
pereant  de  terra,  At  Jehova  Deus  veritas,  qui  fecit  terram  viribus  suis,  et 
intelligentia  sua  extendit  coelum,''  &c.  £t  Psal.  xcvi.  5,  "  Omnes  Dii 
gentium  sunt  rea  nihili,  sed  Dominua  fecit  coelum."  Sic  laa.  xxxvii.  16. 
Ezechias  Deum  verum  a  falsis  Diis  omnibus  hac  nota  secemit,  qnod  Jeee- 
rit  Cadum  et  Terram,  Nec  tantum  falsis  Diis  hoc  denegatur,  sed  et  om- 
nibus  creaturis,  dum  soli  Deo  tribuitur. 

V.  3.  Quia  Creatio  eat  opus  infinit»  virtutis,  quod  proinde  non  potest 
peragi  ab  Ente  finito,  nequidem  per  modum  Organi  phvsici,  (quod  debet 
proportionatae  esse  efficacite  ad  enectum  suum  producendum,)  sed  causam 
omnipotentem  postulat.  Esae  autem  infinit»  virtutis  patet,  tum  ex  eo 
quod  solo  nutu  et  verbo  peragitur,  tum  ex  eo  quod  per  eam  tolli  debet 
distantia  infinita  inter  Ens  et  nihil:  Cum  enim  £ns  et  nihil  immediate  et 
contradictorie  opponantur,  et  ea  distantia  ab  invicem  removeantur,  qua 
major  nec  esse,  nec  concipi  potest,  debent  distare  in  infinitum ;  non  qui- 
dem  distantia  perfectionis^  quomodo  Deus  distat  in  infinitum  a  Creaturis, 
et  £ns  infinitum  longe  magis  distat  a  nihilo,  quam  finitum,  quod  pauciores 
habet  perfectiones ;  Sed  distantia  negativa  et  contradicHonis,  juxta  quam 
Ens  finitum  seque  distat  a  nihilo,  ac  infinitum,  quia  £ns  finitum  leque  est 
nonnihil  seu  aliquid,  ac  infinitum.  Quod  vero  Deus  non  sit  ex  nihilo,  nec 
possit  relabi  in  nihilum,  ut  Creatura,  id  non  pendet  ex  distantia  nega- 
tionis  inter  £ns  et  nihil,  sed  ex  distantia  infinita  perfectionis  inter  Deum 
et  Creaturas.  Licet  vero  Creatura  omnis  sit  finita ;  Non  sequitur  virtutem 
finitam  posse  sufficere  ad  eam  producendam ;  Quia  distinguenda  est  res 
ipsa  a  modo  producendi;  substantia  producta  debet  esse  finita,  quia  nihil 
infinitum  produci  potest,  sed  modus  producendi  non  desinit  esse  infinitse 
virtutis,  quia  omnipotentia  requiritur  ad  Creaturam  ex  nihilo  educen- 
dam. 

YI.  4.  Quia  omnis  Creatura  agit  dependenter  a  subjecto,  et  subjectum 
requirit  circa  quod  operetur.  At  hic  nullum  datur  subjectum  prseexistens, 
cum  creatio  illud  faciat  et  ponat,  non  supponat.  5.  Causa  omnia  tam  prin- 
cipalia  quam  instrumentalls  debet  opus  ipaum  attingere,  et  propriam  ac 
peculiarem  vim  habere,  qua  agat  saltem  dispositive  ad  effectum  producen- 
dum:  At  nuUa  Creatura  potest  eo  elevan,  ut  capax  sit  operia  virtutia 
infinitae  sive  principaliter,  sive  instrumentaliter,  et  ea  effectione,  quse  opus 
ipsum  attingat,  tum  quia  est  actio  instantanea,  adeoqne  praeparationis  non 
indiga,  tum  quia  subjectum  nullum  habet,  in  quo  ejus  opera  occupari 
queat. 

VII.  Licet  Creaturte  possint  concurrere  ad  patrationem  Miraculorum ; 
Non  se^uitur  pariter  concurrere  posse  ad  Creationem ;  1.  quia  in  miraculis 
fiupponitur  aemper  subjectum,  circa  quod  inatrumentnm  veraari  potuit,  aed 
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non  in  Creatione.  2.  In  miraculis  patrandis  homines  se  habuerunt  tantum 
moraUier^  nt  instrumenta  moralia,  ad  quorum  praesentiam  Deus  operaba- 
tur,  sed  non  phynce^  ita  ut  reali  aliqua  actione  opus  miraculosum  attinge- 
rent ;  unde  Apostoli  negant  se  propria  virtute  miracula  cdere,  sed  virtute 
Christi  tantum,  Act.  iii.  12,  quamyis  enim  effectus  physici  non  possit 
esse  causa  moralis  tantum,  potest  tamen  esse  aliqua  causa  moralis  instru- 
mentalis  simul  cum  phjsica.  Sed  in  creatione  qu»  fit  momento,  et  in  qua 
nullum  supponitur  subjectum,  nulla  potest  dari  causa  instrumentalis,  nec 
physica,  nec  mondis. 

VIII.  Deus  creavit  omnia  per  Verlum^  non  tanquam  per  modum  instru- 
menti  et  caus»  ministenalis,  sed  efficienter  et  principaliter  per  Verhim 
personalej  Filium  Dei  aetemum,  ejusdem  cum  Patre  essentite,  qui  ideo  cum 
Patre  et  Spiritu  S.  unicam  causam  totalem  creationis  constituit;  cujus  ut 
eadem  est  natura,  ita  eadem  est  causalitas,  et  vis  in^yvrMH^  servato  tamen 
ordine  agendi,  qui  iUis  competit.  Nec  si  Joh.  i.  3,  omnia  dicuntur  facta 
iui  xiyv,  hoc  magis  causam  instrumentalem  notat,  quam  cum  omnia  dicun- 
tur  esse  it  «vrw  per  ipsum^  scil.  Deum,  Rom.  xi.  36. 

IX.  Quamvis  Deus  non  valeat  communicare  vim  creativam  creatur», 
xion  sequitur  hoc  impotentiam  in  Deo  arguere,  quia  hoc  non  fit  ex  defectu 
virtntis,  sed  ex  ejus  perfectione,  qu»  non  potest  extendi  ad  contradictoria ; 
Talis  autem  communicatio  implicat,  tum  a  parte  Dei,  qui  gloriam  suam 
alteri  daret,  tum  a  parte  CreatursB,  quia  sic  esset  Ens  infinitum  et  omni- 
potens,  id.  non  Creatura. 

X.  Ejusdem  est  virtutis  creare,  et  recreare ;  £t  si  virtus  infinita  requi- 
ritur  ad  creandum,  non  minor  exigitur  ad  recreandum.  Unde  toties  con- 
versio  nomine  creationis  exprimitur,  et  invicta  Dei  potentia  in  ea  celebratur, 
£ph.  i.  19,  20,  et  iii.  16,  20.  Nec  si  Deus  per  ministerium  hominum,  et 
prseconium  Yerbi  istam  operatur,  hoc  fit  per  eos  ut  per  causam  physicam, 
«ed  tantum  moralem;  cum  Spiritus  S.  efficacia  sola  hoc  possit  opus 
peragere. 


QU^STIO  IIL 

An  Mundita  Juerit  ab  atemo,  vel  esse  saltem  potuerit  f  Neg. 

1.  QoKstio  de  ac-  ^'  ^"*  ^™*  QuaBstionis  partes.  Altera,  de  aetuali 
'  tuli  «teniitate  MuncU  (Btemitate^  An  fiierit  reipsa  ab  stemo :  Altera  de 
nraBdi,  eontra  posaibiUy  An  potuerit  saltem  esse.  Prima  intercedit  nobis 
^P  ^'  cum  veteribus  Philosophis,  qui  mundi  letemitatem  asserue- 
ront,  vel  materiaUter  tantum,  ut  PlatOj  ratione  materi»,  quam  statuebat 
cosetemam  Deo ;  a  quo  figmento  alieni  non  fuerunt  Stoici,  duo  principia 
rerum  ponentea,  fw  9uu  vAnr,  mentem  et  materiam*  Yel  e,iX«m  formaUter^ 
Qt  Aristoteles,  qui  mundum  etiam  formaliter  setemum  asseruit,  et  ab  setemo 
fuisse  vices  mutationum  in  generatione  et  corraptione  pertendit,  prout  hodie 
cemuntur,  lib.  viii.  Physic.  Licet  vero  Thomas  nimio  Preceptoris  amore 
conetnr  eum  excusare,  quasi  non  simpliciter  senserit  Mundum  esse  eter- 
num,  sed  tantum  negarit,  aut  materiam  primam,  aut  coeliun  fiiisse  per  ge- 
nerationem  producta,  fieusile  tamen  ostendi  potest,  rationes  quas  afiert  eo 
tendere,  ut  contra  Platonem  Mundum  initium  nunquam  habuisse  probet : 
Ad  eos  accedunt  hodie  Pseudo-Christiani  et  Athei,  qui  Mundi,  vel  saltem 
MateiiiB,  setemitatem  adhuc  tuentur. 
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2.  Qu»Btio  de  pofl-       ^^'  ^^^  QuiBstio  agitatUT  inter  ScholoBiicoe,  qaoram 

■ibiii  iBteniitato  plerique  pugnant  pro  possibili  etemitate  mundi,  ut  Tho- 

Moadi,   contra  ff^as,  1.  q.  46,  artic.  1.,  CoieUmuSj  Durandus^  Oecttmus, 

oiarticoB.       jj^  Capreotus^  Pererius^  et  alii,  quorom  quidam  rursus 

hoo  refemnt  ad  sola  Entia  incorruptibilia,  alii  Tero  ad  onmes  omnino 

Oreaturas  extendunt;   Licet  non  pauci  sint  pro  negativa,  vt  BoncBoeiiturik, 

Albertus  Magnusj  Totetus,  Qandavensis,  et  alii,  qui  novitatem  Mundi  esse 

de  ratione  creationis  asserunt,  atque  adeo  Mnndnm  ab  setemo  produei  po- 

tuisse  negant :  quos  sequuntur  hic  Ortbodoxi,  qui  et  actualem  et  possibi- 

lem  Mundi  aBtemitatem  negant,  et  Mundum  in  temporis  prinopio  tantum 

a  Deo  creatum  pertendunt. 

III.    Rationes  sunt,   1.  Contra  actualem  seteniitatem 

Miiadmii  non  fa-  Mundi  8erq)turcB  vox^  qu«B  Deum  tn  prtnapio  aeUiim  et 

wobatnrr*^**  tefTom  creasse  statuit,  Gen.  i.  1 ;  quod  ▼ero  in  prindpio 

factum,  aon  potest  dici  fuisse  ab  »temo ;  Neque  hic  op- 
poni  debet  Targum  Hierosolymitanum,  quod  vertit  trvmvra  per  ^mm  in  &i' 
pientiaj  quia  Deus,  Proverb.  iii.  19.  In  SapienUay  dicituryimdaMe  terram. 
Yel  ut  innuatur  Filius  Sapientia  Patris,  ut  Creationis  author,  quod  non 
paucis  placuit,  teste  Hiero,  Qusestion.  Hebraic.  in  Grenesim.  Nam  licet  faoc 
vemm  sit;  non  potest  tamen  convenire  huic  loco,  nec  vox  twin  hoc  inter- 
pretamentum  potest  ferre,  quse  non  ad  aliud  commode  quam  ad  princ^9ttim 
iemporis  et  renm  creatarum  potest  referri,  ut  exponit  Johan.  cap.  L  1, 
h  a^jcf  h  0  A«>«(  et  Paulus  Heb.  i.  10,  luvfP  i^x^  fiendasti  terram,  et 
-2  Pet.  iii.  4,  ujr'  Ji^^fif  xriawf,  unde  Onkelos  reddit  rny^  m  cni<n8,et  R.D.E. 
i^istfnx  vertit  per  t-i^a  m  tmtio,  etMagistri  Judeorum  interpretanturspud 
Salom.  Jarch.  Hon  n^nsM^^a  m  prindpio  unhersi,  Dicitur  autem  ereatio  facta 
In  pnncipio  non  prcsexistente^  quasi  principium  temporia  jam  ante  esset ; 
«ed  coixistente^  quia  cum  prima  creatura,  ejusdem  etiam  duratio,  seu  tem- 
pus  concreatum  fuit,  quod  Aug.  in  Gen.  cont.  Manich.  lib.  L  c.  3,  reete  ez- 
ponit,  ^'  Etsi  in  principio  temporis  Deum  fecisse  coBlum  et  terram  credsr 
mus,  debemus  utique  intelligere,  quod  ante  principium  temporis  non  erat 
tempus ;  Deus  enim  fecit  et  tempora.  Et  ideo  antequam  faceret  tempora, 
non  erant  tempora,"  &c.  '*  Et  s&  tempus  cum  coelo  et  terra  esse  coepit,  non 
potest  inveniri  tempus,  quo  nondum  fecerat  coelum  et  terram." 

ly.  Eo  pertinent  loca  illa  varia  Scriptnrse,  qn»  Mundi  productionem 
asserant,  Ps.  xxxiii.  6,  Jo.  i.  3,  Heb.  i.  10,  Jer.  x.  11,  12,  &c. ;  et  qu» 


i  existentiam  flstemam,  ut  et  Decreti  ejua  praedicant,  ex  eo  (ptod  snte 
eoeli  et  terrse  fundationem  fuisse  dicuntur,  Ps.  xe.  9 ;  Prov.  viii.  22,  23 ; 
£ph.  i.  4 ;  Matt  xxv,  34 ;  S  Tim.  i.  9.  Oum  enim  omnis  productio  renim 
aa^xtra  inferat  novitatem  eseendi,  quia  quicquid  prodncitur,  prius  non 
esse  debuit  antequam  fieret ;  £t  quod  «temum  est,  mhil  habeat  se  prius : 
Hane  necessario  evindtur,  mundum  non  esse  aetemum,  aed  in  tempore 
■demumfactunu  6ed  quia,  qui  pro  Mtmdi  letemitate  pugnant,  SeriptDxam 
non  agnoscunt,  consolenda  est  etiam  ipsa  NaturOj  et  eana  ratio,  qu» 
Mundi  novitatem  pluribua  argnmentia  adstmit 

V.  Primo,  £x  caiusarum  subordhuttione^  in  quibus  non  potest  dari  pro- 
gressus  in  infimtum,  sed  necessario  ad  primam  deveniendum,  quse  c«tenfl 
initinm  dederit,  xA  ante  eTietom  est,  L.  III.  Q.  1.  th.  6.  ^.  £x  nontate 
motus  et  temporis  r  Nam  cum  nec  motus,  nee  tempus  ^  jeteno  esse  potu^ 
erint,  sed  necessario  aui  quoddam  initium  habeaiit,  hinc  patet  Mundum,  qui 
e&t  in  perpetuo  moto,  et  cujus  duratio  tempore  menniralur,  ab  «temo  esse 
non  potuisse,  sed  aliquod  initiimi  habere.  Tempus  aotem  et  motum  Rter- 
num  esse  non  posse,  et  jam  supra  probatum  vniis  rationibus  loco  eitato, 
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Loco  III.  £t  exinde  etiam  coUigitur  oertissixne,  quod  utruoique  «uccessio- 
nem  prioris  et  posterioris  necessario  postulat,  quod  'm  «stemitate  locum 
faabere  non  potest.  Rursus  si  motus,  qui  in  Sole  datur,  fuit  ab  «etemo,  Sol 
debuit  eaee  ab  leterao,  vel  in  aliquo  2k)diaci  signo,  vel  in  omnibus  simul ; 
Sed  neotrum  dici  potest;  Non  prius,  quia  sequeretur  per  totam  «temitar 
tem  nnam  tantum  aut  altemm  aignum,  id.  spatium  linLtum,  quod  unico 
mense  percurnt,  isfinita  dnratione  peragrasse;  quod  est  itrvgvm^49;  Non 
poBteriofly  quia  necesse  foret,  Solem  esse  simul  in  omnibus  Zodiaci  Aignia, 
aliae  fttisset  in  uno  prius  quam  in  alio,  quod  tetemitati  repugnat.  Sed  impli- 
cat  Solem  per  Zodiacum  moveri,  id.  ab  uno  signo  ad  aliud  transire,  et  ess^ 
tamen  in  omnibus  signis.  Idem  de  mutationibus  variis  dici  potest,  qu»  iu 
terra,  et  rebns  omnibus  sublunaribus,  adeoque  hominijbus  ipsis  observantur, 
qan  ncm  possxmt  diei  »tem»,  sed  principium  aJlquod  necessario  post^lant. 
YI.  Tertio,  Ex  novitate  Histariarum  et  Scienitiqrum  ac  Artium.  Nam 
profiuuB  fais^onie  vetustissim»  no^  altius  ferme  ascendunt  quam  ad  bellum 
Trojanum,  id.  ad  ter  jsdjle  circiter  annos,  quia  a  dimta  Troja  %d  funda^tam 
Romam  fluxenmt  730 ;  a  Roma  fundata  usque  ad  Cbristum  750 ;  et  ^ 
Chriato  ad  nos  1678.  Historia  vero  sacra  a  Mose  conscripta,  ngn  asceor 
dit  adbuc  ad  sex  millia  annomm ;  At  si  bonunes  ab  aetemo  fuiaseni,  no^ 
£t  verisinule  nuUas  futuras  fuisse  historias,  ni£i  a  quinque  aut  sex  mill^ 
annis  :  G«r  enim  altum  illud  sUentium  a  retroacto  tempore  ?  aut  cnr  p9r 
tius  tunc  eoBpta  fuit  historia,  quam  ante  ?  Hoc  movit  Lucretium  licet  £pl- 
«ureom  et  Dei  contamptorem,  ut  novitatem  Mundi  ag^oaceret,  lib.  v. 

Preeterea  ei  mUafuit  getiitalis  origo 

Terrarum  et  CoM^  semperque  oUermfuere^ 

Cur  ^upra  beUum  Thebamrnif  etfunera  Trqjcg^ 

Non  aUa»  eUii  quoque  res  cecinere  PoetoB  f 

Quo  totfacta  mrum  totiee  cedderej  nec  usque 

.^lermsfamm  monimentis  indtaflorenif 

VeruMj  ut  opinor^  habet  nomtatem  eumma,  recensque 

NaJbura  est  mundij  neque  pridem  exordia  coqntj 

QfMre  etiam  quadam  nunc  artes  expoUuniurj 

Nunc  etiam  augescuntj  ^v. 

Et  Macrobitm  his  attente  consideratis,  Quis  dubitet,  inquit,  ^Vi  mundus 
reeens  ac  noms  sitj  cum  Historia  Orceca  bis  milLe  annorum  historiam  viss 
eantineat.  Si  qui  vero  Populi  Annales  suos  uLterius  extendunt,  vel  mer» 
Bunt  labuls,  et  m^tientis  fame  ludibria,  vel  anni  menstmi,  vel  quadri- 
mestres,  mm  vero  Solares  inteUiguntur.  Hoc  Diodorusj  Ubro  i.,  observat 
de  ChaldiBis,  qui  authore  Cicerone  puerorum  geneses  se  observaase  glori- 
antur  43,000  ante  Alexandram  annis,  annos  Lunares  scilicet  intelligere, 
id.  me^ses.  Porphyrius  ipse,  testis  in  hac  cauaa  omni  exceptione  major, 
^tti  viderat  observationes  illas  Chaldsaomm,  quas  AXex^mdri  tempore  Cal- 
Usthenes  ex  Babjlone  in  Gr«eciam  miserat,  inille  tantum  et  nongentoruip 
anijhonim  fuisse  seribit.  Idem  de  Artibus  et  Sdentus  djici  debet;  IjUm 
eonstat  eAWU  primordia  non  protendi  ultra  ,aliquot  annorum  ad  summiiun 
millia,  nt  ex  e<Hwn  inventoribus  patot,  quorum  seriem  Plinius,  letemitatis 
tamen  m.undi  assertor,  parum  sibi  constaojs,  refe^,  lib.  vii.  et  viii.  Quis 
vero  credidefrit  homines  ab  »terao  fuisse,  et  nihil  tide  excogitasse,  vel  si 
excogitarunt  ad  posteios  non  transmisisse  ?  vel  si  transmittere  voluerunt, 
ita  tamen  intescidisse,  ut  nihil  ad  eos  penitus  tcansierit  ? 

y  II.  <2uarto,  a  Consenm  Oentium  et  Sapientum  mmdi^  quibus  «altem  ple- 
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risque  non  ignota  fuit  mundi  productio.  Ldcet  autem  non  potueiint  eo  assur- 
gere,  ut  Creationem  ex  nihilo  per  Y erbum  agnoscerent,  quod  Paulus  testa- 
tur  demum  fide  percipi,  Hebr.  xi.  3.  ^^  Fide  credimus  compacta  esse  secula 
Verbo  Dei,  ut  qute  videntur  non  sint  ex  apparentibus  facta ;''  £t  si  quie 
eo  pertinentia  leguntur  apud  Platonem,  Mercurium  Trismeg.,  et  alios  sa- 
niores,  ea  non  ex  lumine  natur»  simpliciter  habuerunt,  sed  ex  testimoniis 
ChaldsBorum  et  ^gyptiorum,  qui  ea  a  Mose  et  IsraSlitis  accq>erant :  Con- 
fitat  tamen  apud  ipsos  pro  certo  traditum  Mundum  aliquod  initium  ha- 
buisse.  Testimonia  Mercurii  Trismeg,,  Orphei,  Fj/tkagora,  PlatomSy  PrO' 
cli^  Homerij  Hesiodij  et  aliorum,  qu»  brevitatis  studio  omittimus,  videri 
poBSunt  apud  Plesscs,  de  verit.  Relig.  Christ.  c.  9,  et  Zanch,  lib.  i.  c.  3. 
Mnndum  wter-  VIII.  Ut  autem  Mundus  setemus  non  fuit;  Ita  nec 

num  ease  non     esse  potuit,  quicquid  Scholastici  garriant     Impossibilitas 
TOtuisse  pro-     ge  tenet  tum  ex  parte  Z)a,  tum  ex  parte  Creationi&f  tum 
"^*  ex  parte  Creaturce.     Primo,  ex  pca*te  Dei;  Quia  Deus 

non  potest  producere  aliquid  sibi  co»temum,  alias  duo  essent  letema, 
€t  sic  sBtemitas  attributum  incommunicabile  Dei  ex  Scriptura,  commu- 
nicaretur  creatur».  2.  Quia  causa  debet  esse  prior  suo  effectu;  nec  ef- 
fectum  potest  esse  co»Yum  causse  sun.  Fmstra  hic  obtenditur,  Vel 
generatio  <Btema  FHiij  qu»  non  obstat  quominus  sit  cosetemus  Patri; 
quia  longissime  differt  creatio  ab  ista  generatione ;  Hsec  actio  est  Dei 
ad  intra  qu»  reddit  Filium  i^lmn  Patri  per  communicationem  ejusdem 
numero  essenti»;  Dla  vero  est  actio  transiens  extra  Deum  in  Creata- 
ram,  qu»  diversissimam  naturam  in  ipsa  producit :  Vel  emanatio  radio- 
rum  SoHsj  qui  sunt  cosBvi  Soli ;  Quia  alia  est  ratio  agentiun^  per  enuma- 
Honemj  alia  agenthim  per  transmutationem  ;  alia  agentium  naturcdiumj  alia 
liberorum;  in  iUis  effectus  possunt  esse  co»vi  caus»,  sed  non  in  istis ;  Solis 
radii  emanant  naturaliter  a  Sole,  et  sunt  ejusdem  cum  eo  natune ;  Sed 
creaturae  libere  a  Deo  producuntur  et  sunt  cQversissimte  ab  ipso. 

IX.  Secundo,  repugnat  a  parte  Creationisj  quia  cum  creatio  sit  ex  ni- 
hilo,  in  qua  res  transit  a  non  esse  ad  esse,  necessario  infert  novitatem  es- 
sendi,  quia  res  debet  concipi  non  fiiisse,  priusquam  producta  fuerit,  atque 
ita  letema  esse  non  potuit  Nec  juvat  dicere  per  rk  ex  nikOo  notari  tan- 
tum  negationem  matericBj  seu  independentiam  a  subjecto,  cum  notet  etiam 
nikUum  terminij  ut  res  creata  aliquando  non  fuerit,  et  postea  esse  coeperit. 

X.  Tertio,  impossibilitas  illa  se  tenet  a  parte  CreaturcBj  1.  quia  quod 
habet  esse,  et  durationem  successivam  et  finitAm,  illi  repugnat  setemitaa. 
At  omnis  Creatura  qua  talis  habet  esse,  et  durationem  successivam  et 
finitam,  nec  potest  concipi  aliter ;  Ergo,  2.  Si  Creatura  setema  esset,  de- 
beret  existere,  vel  Dei,  vel  sua  propria  setemitate ;  Si  posterius,  duo  es- 
sent  setema,  duo  infinita,  Deique  et  creatur»  duratio  esset  sequalis,  et  erit 
setemitas  extra  Deum,  cui  co^xistet.  Si  prius,  creaturarum  existentia  erit 
existentia  Dei ;  cum  setemitas  Dei  non  differat  ab  ejus  existentia ;  Atqne 
ita  Dei  setemitas  et  infinitas  erit  communis  creaturte,  quod  «rvrntrev.  Imo 
creata  setemitas  dicit  contradictionem  in  adjecto,  ut  finita  infinitudo.  De- 
nique  de  ratione  formali  creaturo  est  ut  dependeat  essentialiter  a  Deo,  et 
ut  principiimi  habeat  suse  existentiie.  At  quod  dependet  ab  alio,  id  pos- 
terius  ipso  est,  et  sic  setemum  esse  nequit;  ubi  quid  prineqmm  statuis  ha- 
bere  sui  essej  negas  esse  eo  ipso  cstemumj  ut  ait  Lactan,  Instit  lib.  vii.  c.  1. 

XI.  Agens  aetemum  quod  agit  extra  se  in  aliud,  re- 

u^v^,         quirit  patiens  cosetemum ;  sed  Deus  non  est  agens  seter* 

num  hoc  sensu,  quia  demum  in  tempore  coepit  extra  se 

agere.     Nec  si  dicitur  purus  actus,  quia  fiiit  semper  actuosus  in  se,  et  ex- 
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pers  omnis  potentisB  passiv»,  que  est  radix  mutationis,  sequitur  extra  se 
semper  egisse. 

XII.  Aliud  est  esse  causam  sufficientem  actUy  Aliud  vero  m  actu: 
Deus  fuit  causa  sufficiens  actu  ab  ffitemo,  quia  semper  fiiit  et  semper  vo- 
lait  creare  mundum,  sed  non  fiiit  ab  stemo  in  actu,  quia  non  voluit  creare 
ab  «temo,  sed  tantum  in  tempore. 

XIII.  Licet  Deus  ab  »terno  non  crearit,  non  propterea  mutatus  est  a 
potentia  ad  actum,  et  ab  otio  ad  negotium ;  quia  alia  est  ratio  agentium, 
qu»  sola  volitione  agunt,  et  eorum  in  quibus  praeter  volitionem  requiritur 
operosa  molitio.  Ista  quum  opus  producunt,  transeunt  revera  a  potentia 
ad  actum,  a  volitione  ad  effectionem  :  sed  aliter  se  res  habet  in  illis,  quie 
mera  agunt  volitione,  ut  Deus,  qui  ut  voluit  existentiam  mundi  in  tem- 
poxe,  sic  eam  voluit  ab  setegio.  Atque  ita  mutatio  qusedam  facta  est  in 
mundo,  qui  transit  a  non  esse  ad  esse,  sed  non  in  Deo,  qui  idem  in  se 
manens  per  volitionem  suam  practicam  rem  extra  se  produxit  ex 
niliilo. 

XIY.  Ut  Deus  nunquam  fuit  sine  sua  omnipotentia ;  Ita  nunquam  fuit 
Bine  potentia  creandi  mundum ;  sed  non  potuit  ab  letemo  exercere  actum 
illius  potentise,  sed  tantum  in  tempore,  non  ex  defectu  potenti»  in  Deo, 
sed  ex  incompossibilitate  Creatursa  cum  »temitate.  Ita  nunquam  fiiit  Deus 
quin  potuerit  creare  mundum,  sed  eo  demum  tempore,  quo  creari  potuit, 
non  vero  ante. 

XV.  Alia  est  possibilitas  qu»  se  tenet  ex  parte  potentisB  passivte,  que 
est  in  re  producenda ;  Aiia  vero  qu»  se  tenet  ex  parte  potenti»  activ» 
agentis ;  Mundus  fuit  possibilis  ab  «terao,  non  secundnm  potentiam  passi- 
vcm  subjecti,  sed  secundum  potentiam  activam  Dei :  Nam  possibilitas  ista 
non  fundatur  in  potentia  aliqua,  qu»  sit  a  parte  rei  producendie ;  sed  a 
parte  Dei,  in  virtute  producentis,  quia  Deus  potuit  illum  producere  in 
certo  tempore. 

XY I.  Posita  actione  secundum  se  totam,  ponitur  statim  effectus ;  sed 
Creatio  posita  non  fuit  ab  letemo  secundum  se  totam  ;  licet  fuerit  quoad 
principium,  non  fiiit  tamen  quoad  terminum  ;  licet  fuerit  actio  intema  et 
immanens  in  Deo,  non  fiiit  actio  extema  transiens  in  Creaturam. 

XVII.  Gum  ante  principium  temporis,  quo  mundus  creatus  est,  nibil 
aliud  sit  quam  setemitas,  proprie  non  potest  dici,  quod  Deus  potuerit  ci- 
tius  mundum  creare  quam  creavit,  quia  t)  citius,  vel  senusy  sunt  not»  tem- 
poris,  qu»  in  SBtemitate  non  dantur ;  Interim  si  citius  vel  serius  referatur 
ad  ipsam  mundi  durationem,  potuit  iUe  in  fetemitatis  puncto,  quod  omnes 
temporum  differentias  etiam  possibiles  complectitur,  citius  vel  serius 
creari :  Ita  ut  duratio  mundi  esset  plurium  multo  seculorum,  ac  de  facto 
fuit :  ut  a  principio  mundi  ad  prsBsentem  nostram  setatem  fluxissent,  non 
quinque  modo,  aut  sex  millia  annorum,  sed  septem  vel  novem;  Nectamen 
inde  bene  coUigas,  potuisse  ergo  mundum  ab  letemo  creari :  Quia  non 
valet  eonsequentia  a  longiori  duratione  finita  et  limitata,  in  qua  concipi- 
mus  Deum  potuisse  creare  mundum,  ad  durationem  letemam  et  inflnitam, 
qusB  est  «0WT«(r«$  respectu  mundi. 

XYIII.  Quod  est  ingenitum,  nunquam  incepit  esse  per  generationcm, 
sed  potest  incepisse  per  Creationem.  Materia  talis  est,  qu»  non  est  ge- 
nita,  sed  creata. 

XIX.  Quum  dicimus  mundum  factum  m  tempore^  hoc  non  intelligimus 
«e^fStff,  quasi  proprie  dictum  tempus  fuerit  ante  mundum,  in  quo  creatus 
esset ;  sed  phrasis  ista  populariter  est  intelligenda  ut  fletemitati  oppona- 
tor,  et  nihil  aliud  innuatur,  quam  mundum  non  esse  tetemum,  sed  princi- 
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pium  duratioiiia  accepisee ;  ita  ut  aiite  illud  momentum,  uihil  aliud  oon- 
cipiatur  fuisse  quam  ffiternitas. 

XX.  lieet  melius  sit  nune  mundum  existere,  quam  non  existere,  non 
tamen  melius  fuit  al>  aetemo  illum  existere,  quia  de  eo  quod  melins  est, 
vel  pejus,  non  detenainanduiii  est  ex  rationis  nostr»  lumine,  sed  ex  vo«- 
luntate  Dei  nobis  in  verbo  revelata,  juxta  quam  constat  non  modo  lum 
melius  esse,  id.  convenientiuSi  mundum  esse  ab  »temo,  qma  sic  creatura 
»(|uaretur  Creatori ;  Sed  ne  quidem  poasibile  fiusse  propter  multipliceia 
rei  cepugnantiam. 


QUuESTIO  IV. 
Qm  Anni  ternpestate  Mundu»  coTuSii/u  dtt  An  Vere,  An  Aulmno  f 

I.  Licet  QuAstio  ista  magis  Chronolog^ca  sit  quam  Theologica,  atque 
adeo  inter  Problematicas  recte  referatur,  quia  tamen  suwi  etiam  usum 
habet  in  sacris,  hic  non  est  omitt^ida. 

II.  In  confesso  apud  onmes  Solm  a  Deo  fttisae  creatom  in  aliqoa 
parte  fixa  et  stata  Zodiaci,  id  est,  vel  in  uno  ^qui&octiOTim,  seu  Yemo, 
seu  Autumnali,  vel  in  uno  Solstitiorum,  seu  H^bemo,  seu  .^Sstivo: 
Quamvis  enim  in  circulo,  et  motibus  Planetarum  circularibus,  nullum  sit 
proprie  priacipium,  nec  finis,  nee  mediiim,  nec  quidquam  Btatnm  aut 
fixuoi ;  tamen  relatilone  ad  certas  terre  partes  et  incolas,  priedicte  Zo^ 
diaci  partes  reete  notantur  ut  stat»  et  fix»  ad  varios  usus  in  vita  humana. 

III.  Hinc  factum,  ut  diversfe  fuerint  de  Anid  tempestate,  qua  Mundua 
creatus  est  Doctorum  sententise ;  Aliis  ad  Soktitium  flaativum,  Aliia  vero 
ad  iEquinoctia  creatlonem  Mundi  referentibus,  Pro  Solstitio  «stivo  pug- 
nat  Gherardus  Mercator^  et  pauci  cum  ipso  :  Sed  tota  natio  Chronologo- 
rum  stat  pro  ElquiAootiis,  si  non  pro  puneitis,  saltem  pro  tempestatibus ; 
multi  pro  Vere ;  sed  pluies  et  potiores  pro  Autumno,  ut  ScaUger^  Cahi' 
eiu8y  UsaeriuSj  TomieUuSj  PetawuSj  «t  «lu,  quos  nos  Bequbnur,  his  potisai- 
mum  nixi  argumentis. 

Mttndum  Autum-  ^V.  1.  Quia  extra  dubiio»  videtur  Mundum  cieatum 
ao  oonditom  esse  00  anni  tempore,  quo  laraelit»  annum  suwn  eivilem 
eaae  protatur.  iaoipiebaut,  dum  essent  in  iEgjpto ;  eam  enim  proeuldu- 
bio  temporum  rationem  secuti  sunt,  quam  a  Patribus  suis  aoceperant,  et 
hi  a  suis  majoribus  Semo,  Noaoho,  aliisque  Patriarehis  usque  ad  Adamum 
«docti  suat.  At  ipsos  inchoasse  non  a  Yere,  sed  ab  Autunmo  colligitur, 
tum  ex  Erxod.  xxm.  16,  ubi  festum  coUectionis  omnium  frugum  ex  agris 
dicitur  ceLebrari  nxpn  ^im  in  exitu  amd^  et  c.  xxxiv.  22,  ubi  festum  Ta- 
bemaeuloruw  vocatur  8olemnitas,qu»debet  celebrari  eeptimo  mense  rnpra 
rxxtfn  in  ret^oluiione  anni^  seu  anno  vertente,  ut  mensis  ille  Tisri,  qui  re- 
apondet  Septembri  vd  ()ctobri  nostro,  dicatur  «nnum  daudere  et  aperire. 
Nec  obstat  quod  vocetur  tneneia  eeptimusj  quia  constat  hoc  dici  relate  ad 
annum  sacrum^  non  dvilem :  Nam  duplicem  apud  Judtsos  computum  anni 
jTuisse  oertum,  aiium  qui  rebus  ctvilibus,  alium  qui  rebus  sacris  destinare- 
tur ;  Tisri  qui  primus  fuit  aimi  civilis  mensiB,  factus  est  demum  aepdmus 
anni  sacri,  ex  quo  Deus  in  memoriam  liberationis  ^g^rptiacse,  voluit 
«ensem  Nisan^  qui  et  Hebralee  Alnb^  qui  Martio  et  ApriU  nostro  respon- 
det,  esse  principium  meAsium  anni  scilicet  sacri,  ut  eoUigitur  ex  Exod. 
xii.  2,  Ilic  memis  erit  vobie  prme^pium  mmtium^  primua  erii  tn  meneibus 
anmy  quod  inteUigendum  tantum  respectu  anni  sacri,  et  eomm  omnium 
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quflB  ad  rem  diviiuim  pertinent ;  Nam  quoad  res  civiles  et  politicas,  men- 
sis  TSsri  manfiit  semper  primuB,  et  ab  eo  anni  ixutiam  computabatur,  quod 
Josepku»  tib.  i.  Antiq,  c.  4.  expUcat,  ''  MoeeB/'  inquit,  '^  Nisan,  qui  est 
XjmthicuB,  mensem  primiun  in  suis  fastis  ordinavit,  quod  per  hunc  He- 
foraBOfl  ez  JBgypto  eduxiaset ;  eundem  etiam  omnium  qu»  ad  rem  divinam 
pertinent,  exoidium  feeit:  alioqui  quod  ad  nundinationes  rerum  vena- 
liQm,  reliquamque  diapenBationem  anni  attinet,  niliil  de  piistinb  ritu 
iimovavit" 

V.  2.  Confirmator  ex  Tempoie  immissi  Diluvii,  quod  didtur  oontigUse 
aeciindo  mense,  Gen.  vii.  11.  Cum  enim  verisimilUmum  omnino  sit  iUud 
immissum  esse  ea  tempestate,  qus  idonea  erat  inundationibus,  potius  quam 
ea,  qufD  commoda  crat  sioeandie  terrse,  et  arcendis  imbribus,  ad  ineuntem 
fayemem  referri  debet  potius,  quam  ad  tempus  Yemum,  ut  secundus  men- 
sia  ab  .^Equinoctio  autumnali  sit  computandus,  et  ad  Novembrem  re&ratur, 
noin  vero  a  VeiBo,  juxta  quod  diluvium  incepisset  cirea  Vemum,  auctum 
fuisset  «state,  et  finitum  media  byeme. 

YI.  3.  £a  anni  tempestate  Mundus  creari  debuit,  qua  anni  Sabbathici 
et  Jubilasi  Judseorum  inceperunt,  qu«  fuit  autuinnalis.  Nam  et  anni 
Sabbathici,  qui  septimo  quoque  anno,  et  Jubilan  qui  quinquagesimi  erant 
post  septies  septenos,  Autumno  post  coUectas  firuges  inchoabiuitur  ;  unde 
LevL  XXV.  9,  clangor  tnb»  Jubilei  institutus  est  die  decimo  mensis  Tisri. 
Eo  pertinet,  quod  Festum  Tubarum  cum  pluribus  aliis  hoc  mense  celebra- 
retur ;  quod  non  alia  de  causa  factnm  videtur,  quam  quia  tune  reeolebant 
memoriam  Creationis,  quss  in  id  tempus  inciderat. 

YII.  4.  Ejus  sententi»  supersunt  adhuc  vestigia  in  Sjnagogis  Judsso* 
mm  vetustisaimi  institnti ;  Nam  in  Babbatho  quod  postremum  est  in  mense 
Tiflri,  incipit  Lectionarittm  Judalcum,  cujus  Caput  primum  quod  rttrm 
vocant,  est  initium  Libri  Geneseos,  tum  quod  ex  eo  tempore  ipsis  annus 
inciperet,  tnm  quod  ipsi  crederent,  mundum  ea  tempestate  creatum.  Hino 
Chaldteus  Paraph.  in  1  Reg.  viii.  2,  dum  loquitur  de  Encsniis  Templi  a 
Solomone  sedificati,  qu»  festo  tabemaculorum  celebravit  in  mense  Etha- 
nim,  sic  ait,  In  mense  Ethanim^  qui  antiquitus  ante  Mosem  dicebatar  pri- 
muSj  nunc  antem  septimus,  Huc  facit  quod  ^gyptii,  Persse,  et  alii  Orien- 
tales,  aimum  suum  etiamnum  hodie  ab  Autumno  inchoant. 

YIII.  5.  Conveniens  fuit  Mundum  condi  ea  anni  tempestate,  qua  potuit 
maxime  utilis  esse  homini  propter  quem  condebatur,  suppeditando  illi  et 
caeteris  animantibus,  qam  necessaria  erant  ad  victum  et  sustentationem ; 
nulla  vero  ad  id  commodior  fiiit  autumnali,  qua  arbores  onerantur  fructi- 
bns,  et  pkntffi  seminibus  suis  mmt  gravidn,  que  alias  generare  possint. 
IJnde  Uoet  Yer  amoanitate  eseteris  anni  tempeetatibus  prestet,  Autumnus 
vtititate  iUud  superat  Rursus  ut  Deus  hominem  et  caetera  animalia  in 
Btatu  perfecto  creare  voluit,  idem  etiam  feeisee  censendus  est  respectu  plan- 
tarum  et  arborum,  quod  Autumno  potius  oonvenire,  quam  Veri  nemo  non 
videt. 

IX.  Quum  Mundum  Autumno  eonditum  dicimus,  hoc 
^^'Swnmn^*'      ^^  lutelligendum  est  de  qualibet  orbis  parte,  fieri  enim 

non  potest,  ut  ubique  terrarum  uno  eodemque  tempore 
fuerit  Yer,  aut  Autumnus,  iEstas,  aut  Hyems,  quia  tempestates  aliter  se 
habent,  pro  ratione  hemisphteriorum  et  elimatum,  utquando  in  Antarcticis 
regionibus  ^stas  est,  in  Ajcticis  est  Hyems,  et  ubi  Sol  ineipit  se  eion* 
gare  ab  Antaictieis  plagis,  et  appropinquare  Arcticis,  in  illis  Autumnum, 
in  istia  Yer  facit  Sed  hoc  aecipiendum  est  de  iUa  orbis  parte,  in  qua 
Adam  fbrmatus  est,  vel  pro  ratione  hemisphiBiii  nostri,  in  quo  Moses  de- 
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scripsit  Oreationis  historiam ;  quippe  Sol  debuit  cursum  suum  incipeTe  ab 
aliquo  ex  duodecim  Signis  Zodiaci,  vel  ab  ArieteVere,  Tel  a  libra  Autamno. 

X.  Licet  Ver  habeat  imaginem  nascentis  Mundi,  et  ejus  referat  iufan- 
tiam  ;  non  inde  bene  coUigitur  Yere  conditum  fuisse,  quia  ut  Dei  open 
sunt  perfecta,  creari  debuit  in  statu  perfecto,  atque  adeo  non  modo  nt 
nascens,  sed  ut  partibus  suis  omnibus  absolutus ;  potest  ergo  dici  im&go 
nascentis  mundi  in  natura  constituta,  et*in  via  ordinaria  generationis,  sed 
non  in  via  extraordinaria  Creationis,  et  in  natura  constituenda. 

XI.  Quod  Deus  jubet  Terram  germinare  herbas  et  gramina,  non  evincit 
necessario  hoc  Yere  factum  esse ;  nam  et  arbores  fructiferse  juss»  sunt 
fructus  ferre  secundum  speciem  suam,  quod  commodius  fieri  non  potuit 
quam  Autumno ;  £t  si  absurdum  est  Terram  germinare  in  Autnmno, 
quod  tamen  siepe  fit ;  absurdius  est  arbores  quaslibet  fiructus  ferre,  qnos 
Autumno  demum  debuerunt  producere. 

XIL  Non  negandum  est  plerosque  Yeterum  retulisse  originem  Mundi 
ad  Vemum  tempus,  quo  respiciunt  illa  VirgilU  ii.  Georgic. 

Non  aUo8  prima  nasceniis  origine  mundi 
lUuxisse  dieSj  aliumve  haibuisse  tenorem 
Crediderim  ;  Ver  iUud  erat^  Ver  magnui  agehat 
Orhisj  et  Hyhemis  parcebant  Jlatibus  Euri, 

Ita  Astrologi  commimiter  coelestium  motuum  initia  a  primo  Arietis  puncto 
inchoarunt.  Scaliger  ipse  fatetur  (prsefat  in  Euseb.)  Veteres  mag- 
num  honorem  habuisse  diei  25  Aprilis,  in  quo  Mundum  conditnm, 
Christum  conceptum  et  passum,  putabant.  Ideoque  diem  hunc  w^^Ti- 
r.  rtrvr  ifti^»f  vocabant,  quod  ab  ea  crederent  incepisse  primum  iEquinoc- 
tium :  Sed  si  expendantur  fundamenta  quibus  nituntur,  patebit  hanc  opi- 
nionem  multitudine  Authorum  potius  se  conmiendare,  quam  rationum 
pondere. 


QUiESTIO  V. 

An  Mundus  unico  momento  creatua  sit^  An  vero  sex  diebus  f  Et  An  opera 
singula  cujusque  kexaSmeri  abaque  motu  et  successione  temporis  creaia  <m^ 
An  vero  uniuscujusque  productioni  integrum  diem  Deus  impenderitf 

I.  Creationem,  non  sex  dierum  intervallo,  sed  unico 
Mondus  nonnnico  momento  factam  esse  censuit  Augustinus  super  Genes.  1.  i. 

creSus.     *'    ^'  ^^>  ®*  ^-  ^^-  ^®  ^*  ^'  c»  ^j  ®*  c^™  ^^  v^  ex  Veteribus, 

quos  Caietanus  sequitur,  ut  qu»  Moses  de  sex  dicbus  re* 

fert,  allegorice  sint  intelligenda  de  cognitionibus  Angelicis ;  quasi  omms 

idcirco  creata  dicantur  sex  diebus,  quia  totidem  notitiis  intellectui  Ange- 

lorum  fuerunt  repraesentata,  ita  ut  unaquieque  cognitio  Angelica  dies  ap- 

pelletur,  et  habere  dicatur  mane  et  vespere,  unde  orta  videtur  distinctio 

cognitionis  Angelicfe  in  matuiinam  et  vespertinam. 

Sed  sex  dieb  ^^'  ^^  ^"^^  sententiaB  obstat,  1.  narratio  Mosis  simplex 

*®  "*'    et  historica,  qu«  sex  dies  memorat,  et  singulis  diebus  pro- 

prium  opus  adscribit.     2.  quod  terra  dicitur  fijisse  inanis  et  vacua,  et  tene- 

briB  super  superficiem  abyssi,  quod  dici  non  potuisset,  si  omnia  uno  mo- 

mento  consimimata  fuissent.    3.  quod  in  quarto  prsecepto,  ad  ganctificatio- 

nem  diei  septimi  commendandam,  dicitur  Deus  creasse  sex  diebus,  et  sep- 
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timo  quieyisse,  ut  eo  exemplo  populus  ad  quietem  septimo  die  agendam 
moTeretur,  qu»  ratio  nullius  esset  momenti,  si  Deus  omnia  unico  momento 
creasset.  4.  quod  nulla  ratio  posset  reddi  ordinis  quem  secutus  est  Moses 
in  narratione  sua,  si  siiccessiye  non  facta  sunt  omnia. 

III.  Quum  Syracides,  c.  xviii.  1,  Deum  omnia  creasse  xMnT  dicit,  non 
de  simultate  temporis  loquitur,  quasi  omnia  sirmd  crearit,  quod  perperam 
Vulgatus  ita  exposuit,  sed  de  coUectione  omnium  creaturarum  intelligendus 
est,  qu»  pariter  et  communiter  a  Deo  condit»  sunt ;  ut  nihil  sit  quod  a 
Deo  creatum  non  sit. 

IV.  Quamvis  autem  Deus  potuisset  omnia  momento  creare,  yoluit  tamen 
aliquod  in  operibus  suis  perficiendis  spatium  interponere,  1.  ut  libertatem 
suam  testaretur.  2.  ut  sapientiam,  potentiam,  et  bonitatem  suam  in  mag- 
nifico  hoc  opere  per  partes  distinctius  explicaret,  et  rerum  connexionem, 
dependentiam,  et  ordLnem  inter  se  clarius  indicaret.  3.  ut  nos  ad  distinc- 
tam  contemplationem  operum  diyinorum  excitaret.  4.  ut  bominem  exem- 
plo  suo  doceret,  sex  diebus  illi  laborandum  esse,  et  septimo  quiescendum, 
et  cultui  divino  yacandum  in  Creationis  memoriam. 

y.  Licet  yero  plures  dies  insumere  yoluerit  in  opere 
Opweajiuquediei  Creationis,  Non  inde  tamen  potest  inferri,  quod  quidam 

momen  ac-  ygHgnjj^  jj^  operibus  singulorum  dierum,  Deum  integrum 
diem  impendisse,  atque  adeo  ea  successiye  produxisse. 
Quia  Scriptnra  testatur  ad  Dei  nutum  et  imperiimi  res  illico  extitisse,  nec 
uUam  moram  temporis  intercessisse  inter  mandatum  et  executionem,  quia 
nibil  illi  resistere  potuit,  Deusque  non  magis  indiguit  tempore  ad  res  pro- 
ducendas,  quam  ad  prsecipiendum  illis  ut  existerent ;  Dixit  et  facta  sunt, 
Paalm.  xxxiii.  9.  Unde  Ambrosi,  bexaemeri,  lib.  i.  c.  12,  ad  illa  verba 
Fiat  Lux,  ^^Non  ideo  dixit  ut  sequeretur  operatio,  sed  dicto  absolvit  nego- 
tiiim,  unde  pulchre  Davidicum  iUud,  Dixit  et  facta  sunt,  quia  dictum  im- 
plevit  effectus." 

VI.  2.  Si  Resurrectio  fit  momento,  h  Mf/tm,  h  pi^f  o^^fUv^  1  Cor. 
xy.  52,  quidni  et  Creatio  ?  Si  Satan  potuit  omnia  mundi  regna  if  rrtyf*^ 
X^invy  Luc.  iy.  5,  Christo  ostendere,  quidni  et  illa  Deus  creare  ?  Si  mira- 
cula  yaria  momento  facta  sunt,  cur  non  et  Creatio  ?  Et  tam  facile  Deus 
potuit  momento  creare  Lucem,  Solem,  Sidera,  et  plantas,  ac  Angelos  et 
animam  Adami,  solo  nempe  suo  jussu  et  imperio  ;  Nec  aliter  fieri  potuit, 
quia  eo  momento  quo  nihil  desiit,  aliquid  incipit  esse,  et  quo  Lux  extitit, 
tenebrse  eyanuerunt. 

YII.  Aliud  est  dicere  tempus  in  quo  res  producuntur 

^^tionum*^'*"      ®®®®  successiyum,  Aliud  ipsam  productionem  esse  succes- 

sivam ;  productionis  modus  potuit  esse  momentaneus,  sed 
non  modus  existentise  in  tempore. 

VIII.  Licet  singulis  diebus  suum  opus  distinctum  assignetur,  non  se- 
quitur  totam  diem  cmque  operi  expollendo  fuisse  impendendam ;  aut  Deum 
eo  temporis  intervaUo  indiguisse  ad  hoc  peragendum  ;  sed  quod  singulis 
illis  diebus  distinctis  nihil  prfeterea  Deus  produxerit ;  alias,  si  totum  pri- 
mum  diem  impendisset  creationi  lucis,  absolvisset  demum  iUam  sub  initium 
noctis  sequentis,  quod  est  absurdum. 

IX.  Quum  Deus  dicatur  septimo  die  absoluta  creatione  quievisse,  quia 
cessavit  a  creanda  omni  nova  specie,  non  potuit  dici  hoc  sensu  quievisse 
uUa  die  hexaemeri,  cum  earum  qualibet  aliquid  operatus  sit  et  crearit, 
quod  pertinebat  ad  complementum  Universi. 

X.  Licet  varia  opera  sextie  diei  commemorentur,  qute  non  potuerunt 
simid  fieri ;  non  obstat  quominus  unumquodque  momento  fuerit  absolu- 
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tam  t  Sic  Adaau  eoipus  momento  Deiis  cMTit  tx  pulTere  tert»,  ido« 
mento  altoro  animam  ei  in^iravit,  momento  aomnum  illi  indidit,  et  eosUm 
illi  revulait,  ex  qna,  momento  altoro,  £vam  formaTit  IpM  quoque  bestis 
momento  acceperunt  impetum  Teniendi  ad  Adamum,  licet  ex  iUo  impeta 
suocesfiiTe  ad  eum  processerint 

XI.  Ad  aquarum  separatiottem  non  opus  fuit  magno  temporig  interval- 
lo  :  nam  ut  Deus  momento  effecit,  ut  torra  aiTO  arida,  aquis  quibus  cinge- 
batur  undique  superemineret,  ita  eodem  momento  indidit  motum  aquis, 
per  quem  coeperunt  confluere  et  moTeri  ad  caTemas  et  meatue  subterraiieoa, 
qui  parati  erant  ad  eas  excipiendas,  qui  licet  suecessiTus  fuerit,  momento 
tamen  a  Deo  illis  impressus  est  jussu  et  imperio  suo. 

XIL  Quum  res  momento  creat»  dicuntur,  non  tam  intelligitiir  nuh 
fnentum  mathemaiietjm^  quam  ph^skum,  vL  breTissimum  quod  diui  potefit 
tempus. 

XIII.  Si  Creatio  immedlata  operum  prim»  diei  est  momentanea,  talis 
debet  esse  mediata  operum  oujusque  diei  producdo ;  quia  non  potest  con- 
cipi  minus  ductile  fiiisse  in  manu  Dei  nihil  secundum  quid^  et  materiam 
inhabilem,  quam  nihil  absolutum,  ut  ex  isto  potuerit  creari  momento,  et 
sine  mora,  materia,  ex  illo  Tero  nihil  potuerit  fieri,  nisi  oum  mora  et  buc- 
oessione  temporis« 


QU-fiSTIO  VI. 
Quo  ordme  Opera  Creatkmia  in  Hexa^ero  a  Deoproducta  euUf 

Opera  Creationis       ^*  Opera  Creationis,  Tel  in  genere  et  eoUedwe  ac  aggrt- 

vel    coUectiTe,  gotif>e  spectari  possunt,  et  per  Mundum  bou  t^  ^*  Ufuver- 

▼el  distribtttive  gum,  solent  exprimi ;  Tel  m  specie  et  dtstribuiwe,  ratioDe 

"^®*'*****"'"         productionis  Tariarum  ejus  partium  in  sextiduo  Crcationis, 

in  qua  primum  earum  creatioy  deinde  distinctio^  postremo  onsoAtf,  pro- 

ponitur. 

II.  In  iis  yero  omnibus  Deus  Potentiam  suam  in  productione  reroni 
omnium,  tam  magnamm  quam  parTarum  ex  nihilo  per  solum  Terbnm; 
Sapientiam  in  Tarietate,  ordine,  ac  usu  earum ;  Bonitatem  in  sui  eommo- 
nioatione,  per  quam  omnia  fecit  Talde  bona,  luculenter  demonstraTit :  Ut 
Bdhihmt  jussionem^  et  mandatum,  quod  potenter  res  efficeret,  approbationem 
qu»  rei  productsB  per  bonitetem  benediceret,  ordinatUmem  qu«  sapienter 
omnia  dirigeret,  et  usum  suum  singulis  assignaret,  et  sanetionem  quje  con- 
stanter  legibus  semel  positis  illa  subjiceret 

Opera  primi  diei,  ^^^*  Opcra  primi  diei  recensentur  tria,  Ccilum^  TerrOi 
Cttlom,  Tem|  et  Lux^  juxte  illa  prima  Gknesis  Terba,  In  prinapio  erea- 
Lux.  ^  p^^  D^^  Ceelum,  et  Terram;  Licet  enim  quidam  h«c  ve- 
lint  proleptioe  dici  per  propositionem  genendem,  qu«9  uniTerue  Creatioms 
compendium  et  summarium  ob  oculos  ponat,  quam  postea  sigiUstim  ei 
distincte  per  singulos  dies  explicet,  quam  sententiam  sequitur  ChysosUh 
musj  et  post  eum  non  pauci :  Satius  tamen  Tidetur,  et  Mosaic»  narratiom 
conTenientius,  ut  describatur  hoc  primo  Tcrsu  initium  Creationifl  per  V^ 
ductionem  duarum  partium  generalium  Mundi,  Gceli  scilioet  et  Terna, 
quam  sequitur  postea  descriptio  particularium,qu«  coelo  et  terra  contin«n" 
tur,  et  qufiB  in  sequentibus  diebus  distincte  a  Dteo  product»  sunt.  ^t  hoc 
fton  obscure  coDigitur  ex  Tersu  2,  ubi  additur,  Et  terra  erat  ina^»»  et  «icur^ 
quod  dioi  non  potuisset,  niai  torra  jam  creato  supponeretur,  t.  3,  «li^  ^® 
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ea  a  Deo  ante  hexaemeron  creata  statuetur,  vel  increata  et  contema  Deo 
fingetur:  Quo  videntur  inolinare  non  obscure  Sociniani,  dum  creationia 
ipeiuB  materi»  in  hexaemero  Mosis  nullam  mentionem  fieri  pertendunt,  ut 
hac  ratione  eo  facilius  argumentum,  quod  petimus  ad  asserendam  Diyini- 
tatem  Christi  ex  existentia  ejus  ante  creationem  mundi,  enerveni.  Unde^ 
VolkeU,  lib.  iv.  o.  4,  expresse  dicit  '^  de  Terr»  et  Aqu«  creatione  nihil 
dixisse  Mosem,  nee  sacras  Literas  alibi,  nec  male  facere  eos,  qui  sen« 
tentiam  hac  de  re  suam  vel  suspendunt,  non  audentes  definire  id  quod 
Seripturtt  non  definierunt,  vel  id  quod  rationi  maxime  consentaneum  vide- 
tur  ita  sequuntur,  ut  aliis  ambigendi,  vel  dissentiendi  relinquant  libertatem.'' 
Qufl9  non  alio  spectare,  qucun  ad  infirmandam  Creationem  mundi  ex  nihilOy 
judicare  cuivis  proolive  est. 

IV.    Reetius  ergo  per  Ccekm  et  Terram  intelligitur 
^"^notetarT^™  uuiversa  Mundi  hujus  machina,  sed  omatu  suo,  splendore, 

et  perfectione  adhuc  destituta,  quam  recipere  postea  debuit 
in  particularium  opemm  distincta  creatione  per  sextidui  spatium  facta» 
£t  per  Ccdum  quidem  non  modo  CoRkim  cethereum  notatur,  astris  adhuo 

destitutum,  sed  pnscipue  C(»hm  supremum^  EmpTrsBum 
^  g^^^^  dictum,  quod  alias  Ccdum  CmJorumj  1  Reg.  viii,  27,  et 
^*™  "  ,  '  tertium  caihan^  2  Cor.  xii.  2,  et  metaphorice  Paradisue^ 
Luc.  xxiii.  43,  vocatur,  cujus  Deus  dicitur  Tf;^/nitf  ««>  ^^futf^\§^  Hebr. 
xi.  lO^  quod  est  quoad  ^ubstanUam  subtilissimum,  quoad  quaUUxtem  luoi- 
disfiimum,  quoad  durationem  mdefeetibile  ab  intrinseco,  quoad  eitum,  supra 
ooines  cobIos  aspeetabiles  constitutmn,  1  Tim.  vi.  16;  Apoc.  xxi.  10;  Johan. 
xiv.  3 ;  Eph.  iv.  10.  Unde  Deus  habitans  in  coelo  dicitur  habitare  in  ex^ 
eelsia,  altLssime,  Deuter.  iv.  39,  Ps.  cii.  19,  Luc.  u.  14,  et  xxiv.  49,  Jacob* 
i.  17;  et  Christus  ase^idens  in  ceelum  dicitur  in  altum  et  sublime  supra 
omnes  coelos  ascendisse,  Ps.  Ixviii.  18;  Eph.  iv.  8, 10;  Heb.  vii.  26.  Quod 
opponendum  Lutheranis,  qui  coelum  istud  volunt  esse  increatum,  et  illocale 
et  incorporeum  fingunt,  et  quod  sit  ubique,  ut  argumentum  ab  ascensione 
Christi  in  o<elum  petitum  adversus  Ubiquitatem  Corporis  Christi,  elevent^ 

y.  Snb  C<b1o  isto  supremo  Angelos  ejus  incolas  com- 
Sttb  qno  Angeli  «rehendi  eensemus,  quorum  Creationem,  lioet  Moses  sen- 

Sibmum  et  visibmnm  descnptiom  magis  mh»rens,  non 
eommemoret  expresse,  ab  eo  satis  tamen  innuitur  sub  exercitu  Codorum^ 
de  qno  agitur,  Gen.  ii.  1,  et  sub  ipso  ccslo,  quod  debuit  esse  illorum  do- 
micilium,  Jud.  6 ;  Luc.  ii.  13 ;  Matt.  xxiv.  36.  Unde  dicuntur  applausisse 
Deo,  ut  jam  creati,  cum  fundaret  terram,  Job.  xxxviii.  6,  7,  quod  factum 
die  prhno ;  et  Psal.  cxlviii.  2,  recensentur  primo  loeo  inter  Creaturas,  ante 
Solem,  Lunam,  et  Stellas. 

^  _  VI.  Alterum  primi  diei  opus  est  Terra.  quo  nomine  et 

^  ^o"*-  «ia«  compi«h«iidi  solent,  qB«n  MoseB  per  '^.  inA  id.  m- 
aniUUem  et  tfostitatem  describit,  non  modo  quia  terra  habitantibus  et  inco- 
Hs  fnit  destituta,  sed  etiam,  quia  herbis,  floribus,  at^oribus,  et  omni  luce, 
omatu,  et  deoore,  quod  postea  ipsi  accessit,  fuit  denudata ;  quse  ibidem 
exponitur  per  abyssum  tenebris  opertam  ;  Atque  ita  innuitur  massa  illa 
informis  ex  aqua  et  terra  simul  concreta,  unde  Po^  suura  Chaos  desump-> 
serunt,  quod  Ovidius  non  ineleganter  expressit  his  verbis  lib.  i.  Metam. 

Ante  mare  et  terras,  et  quod  tefit  omnia  eodum^ 
UnuB  erat  toto  ncOurCB  mUtus  in  orbe^ 
Qiiem  dixere  Ckaoa^  rudie  indigestaque  moles  ; 
Nec  quicqwm  nisi  pondus  inersj  congestaque  eodem 
Non  bene  junctarum  discordia  semina  rertm. 
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Materia  vero  infonnus  dicitur,  non  absohUe  et  sSnpUcUerj  quod  omms  for- 
m»  expers  esset,  siquidem  quieqnid  existit,  per  suam  formam  existit;  sed 
secundum  quid  et  comparate,  quia  forma  eleganti  et  exacta,  quam  postea 
adepta  est,  adhuo  careret :  illa  vero  quoad  suibstaniiamy  partim  terrea,  par- 
tim  aquea  fuit,  quoad  quafitiiatem  ingens,  et  ceu  sine  fimdo  moles,  qus 
inde  vocatur  abi/ssuSy  quoad  quaUtatem  deformis,  et  tenebricosa,  quoad  ef- 
fectum  inanis  et  inefficax,  qu«d  fuit  materia  unde  omnia  corpora  sublunaria 
desumpta  sunt ;  Quo  pertinet  quod  statim  additur  de  Spiritu  quiferebatur 
super  siqperficie  aquarum^  v.  2,  quod,  nec  aeri  aut  vento  competere  potest, 
qui  nondum  creatus  erat,  et  qui  non  fovet,  sed  dissipat  potius  ;  nec  Angelo 
creato,  ad  quem  boc  opus  non  pertinet ;  nec  vi  et  efficacise  Dei  in  genere, 
qu89  per  verbum  incubandi  potius  exprimitur,  a  qua  distinguitur  Spiritus 
S.  qui  ejus  principium  erat ;  Sed  soli  Spiritui  Dei  convenit,  qui  et  ipse 
Deus,  qui  massam  illam  informem  virtute  sua,  et  calore  vitali  fovebat  et 
foscundabat,  wf^t  ^«»«y«wWv  rvnl«Airf ,  metapbora  sumpta  ab  avibus  ovis  suis, 
vel  puUis  incubantibus,  ut  de  aquila  dicitur  Deut  xxxii.  11,  qu»  aknun 
motitatione,  et  dilatatione  vel  ova  fovent  et  calefaciunt  ad  pulloB  produ- 
cendos,  vel  eos  jam  productos  sustentant,  qu89  vis  est  verbi  7]nn  Jer.  xxiil.  9. 

VII.  Tertium  primi  diei  opus  Lux  fuit  primigenia,  a 
^  qua  post  coeli  et  terre  creationem,  particularium  creatura- 
rum  productionem  convenientissime  Deus  incboavit ;  non  modo,  quia  cres- 
tura  fuit  simplicissima  et  prsstantissima,  sed  etiam  quia  necessaria  fuit  ad 
coeli  omatum,  et  terrs  foecundationem,  qu89  et  diem  efficeret,  opers  Dei 
manifestaret,  et  esset  velut  communis  qutedam  rerum  naturalium  obstetrix, 
qu8B  calore  suo  innato  educendis  et  fovendis  seminibus  inserviret ;  in  quo 
secundfiB  creationis  typum  etiam  dare  voluit,  quam  Deus  a  luce  cognitionis 
Verbi  etiam  orditur,  '^  Deus  enim  qui  dixit,  ut  lux  e  tenebris  splenderet, 
is  est  qui  luxit  in  cordibus  nostris  ad  radiationem  cognitionis  glorift  Dei 
in  facie  Jesu  Christi,''  2  Cor.  iv.  6. 

VIII.   Lux  autem  ista,  Nec  fuit  Accidens  sine  subjecto,  ut  nugantur 
Pontificii ;  Nec  elementum  Ignis,  ut  alii  pertendunt,  Ignis  enim,  nec  dies 
unquam  vocatur,  nec  diem  efficit ;    Nec  nubecula  lucida,  qu»  suo  motu 
circulari  ab  Oriente  in  Occidentem,  diem  noctemque  confecerit,  quod  alii 
sentiunt,  nam  primo  die  nuUa  dum  nubes  creata  fuit :  Sed  corpus  lucidum 
in  uno  Coeli  sedierei  hemispbasrio  accensum,  quod  sui  circumrotatione  diem 
noctemque  primo  triduo  distingueret,  donec  lux  illa  postea  quarto  die  is 
corpus  Solis  et  Stellarum  collecta  et  distributa  fuit. 
Opera   Becundi       ^^*  Secundi  diei  opera  fuere,  1.  Expansum^  «cu  ing«n« 
diei.  l.Expan-  illud  intervallum,  et  spatium  vastissimum,  quod  a  terres- 
»um.  ^g  giobi  superficie  ad  extremum  usque  coeli  aspectabiJtf 

terminum  extensum  est,  quod  coslum  vocatur  v.  8,  non  quidem  asthereum^ 
quod  primo  die  creatum  diximus,  et  a  terra  distinctum,  et  quarto  demum 
sideribus  exomatum ;  sed  aereum^  quod  antea  confusum  et  permixtum  la* 
tuerat  in  massa  illa  informi  concreta  ex  aqua  et  terra,  quod  88Bpitt8  m 
Scriptura  CmU  nomiue  venit,  unde  volucres  Ccsli  postea  dicuntur  v.  ^^* 
Hebriuce  t^^'^  vocatur,  ab  expansume^  vel  extensione,  qualis  est  in  Aubeo, 
vel  Cortina,  quo  pertinent  ista  Psal.  civ.  2,  ubi  Deus  dicitur  extendere  cce' 
lum  instar  CortincB,  Nec  obstat  quod  Expansum  v.  14,  15,  17,  etiam 
coelo  sethereo  tribuitur,  in  quo  astra  posita  sunt,  quia  diversimode  de  eo 
loquitur  Scriptura,  vel  in  tota  latitudine  sua,  quomodo  complectitttr  qno^ 
in  coeli  aspectabilis  nomine  venit,  id  est  Coelum  flethereum,  et  aereum,  ^^ 
respectu  partis  superioris,  ut  loco  citato,  vel  respectu  inferioris  ▼•  2^  Q"*^ 
pacto  aquas  supenores  ab  inferioribus  dividit,  v.  6,  7.    Quo  flensu  ordina- 
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tio  Expansl  fit  secundo  hoc  die,  et  adaptatio  ejns  ad  separandas  aquas  ab 

aquis,  superas  ab  inferis.     "  £t  dixit  Deusj  sit  Expansum  in  medio  aqua- 

Tum,  £t  faciat  distinotionem  inter  aquas  et  aquas/^  y.  6. 

o    jw  i^  X..    Alterum  opus  istius  diei  fuit,    Dtvisio   aquarum 

^^     ^™*"  superiorum  ab  inferioribus,  id.  nubium  extantium  supra 

iimmam  expansi  partem,  ab  aquis,  quse  infra  Expansum 

teme  peimixtas,  et  velut  circumfiis»,  indistinct»  usque  ad  tertium  diem 

.  ,         fuere.     Aquaa  enim  superiores  non  alio  quam  adnubes 

moA  nubes.       commode  referri  posse,  quse  sunt  ia  medla  aeris  regione, 

Scriptura  clare  innuit,  variis  illis  locis,  qu»  aquas  de  nu- 

blBus  interpretantur,  Ps.  civ.  3,  "  Contabulans  aquis  Coenacula  sua,  po- 

nens  nubes  in  vehiculum  suum,"  Et  Job.  xxvi.  8,  "  Constringit  aquas  in 

nubibus  suis,  ita  ut  non  scindatur  nubes  sub  ipsis ;"  Jfer.  x.  13,  "  Ad  vo- 

cem  dat  multitudinem  aqus  in  coelis,  et  ascendere  facit  vapores  a  fine  ter- 

re."     Confirmatur  ex  ipsa  nubium  natura,  qu»  nihil  aliud  sunt,  quam  aqu» 

vT  caToris  diutumi  evaporat»,  et  fHgore  aeris  rursus  concret»,  quas  Plin. 

lib.  iii.  c.  t,  aquas  in  ccbIo  atantes  vocat.      Denique  Moses  aquas  tantum 

daplices  facit,  superiores,  et  inferiores  :  Nubes  autem,  qute  sunt  aquae,  non 

poBsunt  esse  inferfores  ;  Ergo  necesse  est  ut  ad  superiores  referantur :  Li- 

cet  enim  inferiores  possint  <&ci  origindtS^^  et  terminative,  quia  ex  loco  ih- 

feriori  educt»  sunt,  non  sunt  tamen  subjective^.  et  ratione  situs,  quando  sur- 

siun  evectse  sunt. 

XI.  Perperam  ergo  Lutherani,  post  plerosque  Scholas- 
**^ec3e8t^^^   ticos,  finxerunt  aqu€is  supercoBlestes,  ut  difficiliorem  ascen- 

sionem  Christi  et  fidelium  in  ccelum  reddant ;  Cum  tales 
aqnse  nuUi  usui  esse  possint,  nec  ad  relngerandum  coelorum  et  siderum 
ardorem,  quinullus  est  in  ipsis,  nec  ad  comprimendum  coelos,  ne  violen- 
tia  ventorum  agitati  vacillent,  sic  enim  a  Deo  firmati  sunt  orbes  coelestes, 
ut  nulla  ventorum  vi  queant  luxari,  imo  ut  nulla  ad  eos  usque  pertingat. 
Nec  si  aqucB  quaedam  dicuntur  supra  codum^  Ps.  cxlviii  4,  statim  sunt  su- 
pra  ccelum  lethereum,  sed  supra  aereum,  quod  passim  ccelum  etiam  voca- 
tor.  Nec  si  nubes  esse  non  possimt  in  coelo,  nisi  per  Solis  attractionem  in 
fuUura  constituta ;  sequitur  non  potuisse  elevari  extraordinarie  a  Deo  sine 
Sole  in  natitra  constituenda,  Licet  autem  dicantur  supra  Expansum^  non 
Btatim  debent  fuisse  supra  totam  latitudinem  Expansi,  sed  supra  partem 
ejus  :  Imo  non  tam  dicuntur  fiiisse  supra  Expansum,  yy^  \9  quam  desuper 
Expanso  Tp^-h  Vy^,  ut  innuatur  non  evectas  ^isse  aquas  supra  totum  £x- 
pansum,  ut  totum  esset  aquis  ihferius,  sed  fuissse  evectas  sursum,  ut  una 
cum  Expanso  essent  supra  et  desuper,  potius  respectu  nostri,  quam  re- 
spectu  totius  Expansi.  Denique  cataractce  Codorum^  Gen.  vii.  11,  quse 
perruptis  daustris  maximam  illam  aquarum  vim  profuderunt  in  diluvio, 
quibus  prior  mundus  obrutus  periit ;  non  aliud  notant,  quam  copiosissi- 
mos  imbres  metaphorice,  qui  ex  nubibus  densis  defluxerunt. 
Oper»  tertiLBiei.  ^^^*  Tcrtii  diei  opcra  sunt.  1.  Collectio  aquarum  infe- 
l^CoUectio  Aqna-  riorum  in  certos  alveos,  adeoque  earum  a  terra  separatio, 
™™-  ut  terra  ab  iis  liberata,  aptum  ac  conveniens  anunantibus, 

ac  prsesertim  hominibus,  quos  oreaturus  erat,  domicilium  esset,  quam  a 
pToprietate  ipsius  characteristica  aridam  vocavil,  relictis  tamen  disposi- 
tisque  partim  occultis  et  subterraneis  meatibus  veluti  tubis,  per  quos 
perennes  fontium  scatebrse,  et  magna  flumina  irrigandis  terris  ex  vas- 
tissimo  illo  coUectarum  aquarum  conceptaculo,  quod  mare  vocatur,  erum- 
pant  Nec  facile  admitti  potest,  quod  quibusdam  placuit,  opus  istud  ad 
secundum  diem  pertinere,  ut  per  hysterosim  hic  apponatur,  reddique  de* 

2c 
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beat  *wi,  non  ut  alibi  passini,  Et  dixit^  sed  dixerat  autem  ;  nulla  emm  ratio 

est,  cur  illud  nttH^^^  v.  9,  exponatur  per  plusquam  perfectum,  cum  in  aliis 

omnibus  locis  hujus  capitis,  v.  3,  6,  11,  14,  20,  24,  26,  ubi  occurrit  idem 

verbum,  constanter  reddi  debeat  per  Et  dixit:  Nec  Moses  addere  debuis- 

set  post  separationem  aquarum  superiorum  ab  inferioribus,  ut  in  fine  cujus- 

que  die,  Etfidt  vespera,  etjuit  mane^  dies  secundus,  si  quod  sequitur,  vers. 

9,  10,  adhuc  pertinuisset  ad  secundum  diem.     Nec  necessitas  videtur  ulla 

fingendi  talem  hysterosim  ;  nam  qu»  petitur  ex  eo  quod  alias  dies  secun- 

dus  caruisset  solita  benedictione,  non  potest  hoc  evincere  ;  cum  sufficiens 

ratio  hujus  reddi  possit,  quod  coepta  quidem  et  adfecta  hoc  die  fuerit  sub- 

levatio  terr»  ab  ingenti  illa  aquarum  mole,  qua  circundabatar,  sed  sequenti 

die  demum  perfecta  fuerit,  quo  facta  est  aquarum  inferiorum  collectio,  et 

arida  apparuit. 

2.  aermiDatio  XIII.  Alterum  opus  istius  diei,  fiiit  Germinaiio  terrd^ 

torrsB.  et  plantarum,  fruticum,  et  arborum  seminiferarum  pro- 

ductio,  vers.  9,  10,  11,  ut  individuis  extinctis  servarentur  rerum  species. 

Quamvis  vero  tunc  indita  sit  terrae  vis  quaedam  et  foecunditas,  qua  postea 

ex  herbarum  omnegenus  semine  easdem  producere,  et  ex  ubere  suo  alere 

et  nutrire  posset,  tamen  ad  primam  illam  plantarum  germinationem,  qu» 

facta  est  in  instanti,  passive  tantum  et  materialiter,  non  active  se  habuit. 

Quarti  diei  opns,         ^IV.  Quarti  diei  opus  fixit  CrcxUio  Luminarium  in 

Creatio   Lumi-  Expanso,  vers.  14,  id.  in  ea  expansi  parte,  quam  «thera, 

narium.  give  coelum  fisthereum  vocamus,  quibus  omare  voluit  cce- 

lum,  ut  antea  terram  herbis  et  arboribus  exomaverat :   Usus  triplex  notti- 

tur,  primus  in  distinctione  lucis  a  tenebris,  id.  diei  artificialis  a  nocte,  mi 

luminaria  in  expanso  coelorum^  ut  distinguant  inter  diem^  et  inter  nocten^  vers. 

14.  Secundus  in  notandis  ac  disterminandis  vicibus,  ac  tempcstatibus  anni. 

Tertius  in  communicatione  virium  suamm,  quibus  haec  infcriora  ab  ipsis  im- 

buta  varie  afficiantur,  dum  luce,  calore,  et  motu  suo  in  sublunaria  influunt, 

ut  cosli  exaudiant  terram^  et  t^rra  exaudiat  frumentum  et  mustum  et  oleum 

in  usum  hominum,  Ose.  ii.  21,  a  quibus  tamen  excipicndi  sunt  animi  ho- 

minum,  qui  in  suis  operationibus  Luminarium  influxui  minime  subsunt. 

.  XV.  Quinti  dici  opus  fiiit  Aquatilium  seu  piscium  ex 

™uLtiliimTx    aqiiis,  vers.  20,  21,  Volatilium  et  avium  ex  terra  produc- 

aqua,  volatili-    tio^  ut  expresse  docetur,  c.  ii.  19,  adeoque  mundi  subluna- 

**rod  ^\'  *^™    ^^  exomatio  per  Creaturas  sensu  et  motu  prseditas;  grada- 

tione  conveniente  observata,  et  processu  instituto  a  struc- 
tura  domus,  ad  productionem  incolamm  ejus,  eorumque  imperfectiorum 
primo,  postea  vero  perfectiomm. 

Opus  senti  diei,  XVI.  Sexto  die  colophonem  imposuit  ox>eribus  suis, 
Animaliuin  et  per  creationem,  tum  Anhnalium  terrestrium,  quorum  tna 
Hominis   pro-    genera  recensentur,  mansuetum,  reptile,  et  ferum,  ad  qu» 

alia  omnia  revocari  debent,  sive  perfecta,  sive  imperfecta, 
quomm  species  sunt  innumerae :  Tum  Ilominis^  qui  Mundi  conditi  foret 
incola,  ad  Dei  imaginem  productio,  ut  ad  reliquas  creaturas,  qu»  vel  g*^" 
dum  essendi  tantum  habent,  vel  gradum  vitoe,  vel  gradum  sensus  et  motus^ 
accederet  etiam  illa,  qu»  perfectissimum  vitae  gradum  nimir.  rationem  ob- 
tinet,  quamque  ideo,  ut  prflestantissimum  opus,  et  quoddam  universitatis 
compendium,  non  modo  postremo  loco  reservavit  Deus,  scd  peciiliari  pr^ 
cflBteris  ratione,  et  quasi  consultabundus  condidit,  faciamus  hominm^  &c. 
non  in  indicium  delibcrationis  in  operante,  vcl  difficultatis  in  operc,  sed 
.  dignitatis  ipsius  operis,  ut  ostendat  hk  rn^  rm  x^utf  ^a^^^  "^'  ''"*'"'  "^ 
T»»  fHXX^rrct  h^tw^lHm^  ut  ait  Chrysost.  in  h.  1. 
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QU^STIO  VII. 

An  ex  vau  Luminarium  a  Mose  posito^  Astrologia  jucUciaria  extrui  possit  f 

N.  c.  AstrologoSy  et  Planetarios. 

I.  Pcr  Asirologiam^  de  qua  Quaestio  hic  movetur,  non 
^•**  •**  4"*P^**'  inteUigitur  naturaUs,  seu  scientia  de  ordine  ac  motu  natu- 

rali  Corporum  ccelestium,  qu»  merito  m  pretio  habetur, 
et  magnum  in  vita  humana  usum  habet ;  Sed  judiciaria^  quse  Ars  est  cu- 
riositatis  temerari»,  et  superstitionis  plena,  qua  ex  Astris  et  eorum  con- 
stellationibuB  fit  judicium  de  homine,  cjus  inclinationibus^  actionibus,  stu- 
diis,  eventibus,  fortuna  omni,  adeoque  de  vita  et  morte ;  Item  de  conver- 
sionibua  Imperiorum,  et  Rerumpublicarum,  et  similium,  quse  accidunt  in 
fiocietate  civili,  et  quas  ex  ea  ut  futura  certo  et  indubitate  prsedicuntur. 

II.  Affirmativam  tenuerunt  olim  PrisciliianistcB,  impia  Qnosticorum  pro- 
pago,  qui  inter  alia  errorum  portenta,  fatalibus  stellis  alligabant  homines, 
et  ipsum  hominis  corpus  secundum  duodecim  Coeli  signa  compositum  esse 
docebant,  teste  Augustino.  Quos  secuti  sunt  Planetarii,  Astrologiy  et  Oe- 
neihUcud^  qiu  juxta  tempus  generationis  aut  nativitatis,  explorant  constel- 
lationes,  id.  positus,  aspectus,  et  influxus  Astrorum,  et  ex  iis  nascentium 
naiuram  et  fortunam  prsenunciant.  Orthodoxi  vero  negativam  constanter 
sequuntur. 

•     III.  Non  quaeritur,  An  Corpora  Coelestia  in  haec  sub- 

^**ti*  nS!""*      i'1'^ftria,  et  elementaria,  imo  et  in  ipsum  corpus  humanum 

magnam  vim  habeant,  et  pro  vario  motu,  et  positu,  atque 
influxu  lucis,  et  caloris,  diversimode  corpora  afiiciant,  ut  crescant,  vel  decres- 
cant,  altcrentur,  et  varie  mutentur,  quod  non  modo  Scriptura,  sed  expcrientia 
universalis  coraprobat.  Sed  quaeritur,  An  vim  hanc  cxcrceant  pariter  in  ani- 
moB  hominum,  qui  naturae  sunt  spiritualis,  ut  exinde  de  inclinationibus,  ac- 
tionibus,  et  eventibus  futuris  certum  judicium  fieri  queat ;  quod  negamus. 

IV.  Non  quaBritur,  An  Luminaria  possint  dici  Signa  naiuraUa  tempes- 
tatum,  frigoris,  aestus,  variarum  coeli  vicissitudinum,  defectuum  Solis  et 
Ltunae,  et  aliorum  eflectuum  naturalium,  qui  ex  diverso  motu  et  positura  si- 
derum  oriuntur,  vel  Signa  dvilia^  et  oeconomica,  quae  a  naturalibus  pcndcnt, 
nt  temporis  arandi,  navigandi,  serendi,  &c.,  vel  Signa  moralia^  partim  per- 
/ectionis  Creatorisy  quae  in  istis  mirandis  operibus  cemitur,  partim  officii 
creaturarum,  quaa  tantum  Opificcm  tcnentur  suspicere  et  colere  ;  vel  Signa 
mystica  variorum  eventuum,  vel  in  ira,  vel  in  gratia ;  ut  quum  Sol  stetit 
in  Gibeon,  Jos.  x.  12,  quum  retrocessit  decem  gradibus  diebus  Ezechiaj, 
2  Rcg.  XX.  11,  et  quum  Deus  dicitur  daturus  signa  in  cceHo^  et  in  terra^ 
Joel  ii.  30,  quorum  significatio  ut  extraordinaria  est,  et  non  naturalis,  ita 
ex  peculiari  revelatione  pendere  debet.  Sed  quteritur,  An  sint  Signa  ne- 
cessarioj  et  naturalia,  eventuupi  futurorum  :  non  tantum  naturalium  et  ne- 
ces.sariorum,  sed  etiam  voluntariorum,  et  contingentium,  adeoque  vitae  et 
mortis  hominum,  ut,  quo  quisque  fato  natus  sit,  et  quid  cuique  sit  eventu- 
rum,  ex  A^tris  certo  praenoscatur ;  quod  negamus. 
Non  dari  Astrolo-       ^.  Rationcs  suut,  1.  Quia  Deus  talem  Astrologiam  in 

gUmjudiciariam  Vcrbo  suo  scvere  prohibet,  et  damnat,  Levitic.  xix.  31. 

probatnr.  j^e  convcrtite  vos  ad  Fythones  et  Ariolos  ;■  Imo  praecipit, 

ut  anima  quae  se  convertit  ad  ipsos  exscindatur  e  medio  populi  sui,  Levit. 

XX.  27,  Viri  aut  mulieres,  si  erit  ex  iis  Pytho  aut  Ariolus^  omnino  morte  af- 

Jtciuntorj  lapidibus  obruuntOTj  ccedis  causa  est  in  eis.    Alibi  Deus  confusio- 
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nem,  stultitiam,  furorem  intermmatur  istiusmodi  ABtrologiB,  Isa.  xliv.  25, 
£t  cap.  xlvii.  12, 1 3,  Yanitatem  et  artis,  et  artificum  et  illorum  qni  ab  illiB 
deluduntur  credulitatem  perstringit,  ^'  Sta  jam  cum  incantatoribus  tuis,  et 
cum  multitudine  praestigiarum  tuarum  in  quibua  laborasti  a  pueritia  tna," 
&c.  ^^  Stent  jam  Astrologi,  qui  contemplantur  stellas,  qui  notas  faciimt  in 
menses  praedictiones  suas,  et  servent  te  ab  iis  qu»  superventura  sunt  tibi. 
Ecce  sunt  tanquam  stipula,"  &c.  £o  pertinet,  quod  Deus  edicit  Israelitifi, 
ne  discant  viam  gentium,  et  ne  a  signis  coeli  metuant,  quas  metuunt  gentes, 
Jer.  X.  2,  ^'  Juxta  viam  gentium  ne  assuescatis,  et  ob  signa  coelorum  ne 
constememini,  quia  constemantur  gentes  ob  ea,"  £t  ca.  xxvii.  9,  "  Vos 
autem  ne  auscultetis  Prophetis  vestris,  et  conjectoribus  vestris,  et  somniis 
vestris,  et  auguribus  vestris,  et  Magis  vestris,  qui  dicunt  ad  vos,  Non  ser- 
vietis  Regi  Babel.'* 

VI.  2.  Quia  Scriptura  fiiturorum  cognitionem  amolitur  ab  homine,  et 
Deo  soli  transcribit  tanquam  x^itii^Mv  veri  Dei  dignoscendi  ab  idolis,  Isa. 
xli.  21,  22,  '^Producite  causam  vestram,  ait  Jehova,  admovete  firmamen- 
ta  vestra,  ait  Rex  Jacobi,  Proponant  et  annuncient  vobis  ea  qu»  obventun 
eunt,"  &c.  £t  Dan.  ii^  28.  ^'  £st  Deus  in  coelo  revelans  arcana,  qui  notuffl 
facit  Regi,  id  quod  futurum  est  consequentibus  temporibus.''  At  siexastris 
ista  cognosci  possunt,  et  prsedici  ab  hominibus,  cur  Chaldaei  Astrologi  id 
non  potuerunt  assequi,  sed  Daniel  hoc  tanquam  soli  Deo  proprium  tribuitV 

VII.  3.  Quia  mores  et  actiones  hominum  sunt  voluntarise  etlibene, 
qu»  proinde  non  possunt  a  causa  naturali,  qualis  est  constellatio,  dedaci. 
Alias  fatum  plusquam  adamantinum,  et  fataUs  remm  onmium  respectu 
causarum  etiam  secundamm  necessitas  in  natura  constituetur.  4.  Si  mores 
et  eventus  pendent  ex  Astris,  similes  emnt  mores,  et  simile  fatum  eorum 
omnium  quorum  idem  est  horoscopus,  et  nativitatis  punctum.  Quod  tamen 
falsum  esse  experientia  evincit ;  cum  multi  uno  eodemque  temporis  mo- 
mento  edantur  in  lucem,  qui  tamen  moribus  et  natura  sunt  maxime  dissi- 
miles,  et  diversissimis  urgentur  fatis,  ut  vel  imo  exemplo  £savi  et  Jacobi 
gemellorum  patet.  Ita  maris  et  foeminae  ex  eodem  utero  circa  idem  tempus 
natorum  diversa  simt  studia,  diversae  vires,  diversi  eventus  et  casus. 
Multi  etiam,  quorum  diversissimus  fiiit  horoscopus,  eodem  mortis  genere 
pereunt,  ut  qui  eodem  praelio  cadunt,  quos  eadem  involvit  strages,  vel 
ruina  domus,  vel  terrae  motus,  vel  morbus  epidemicus,  vel  publica  aliqua 
calamitas.  An  v.  g.  ^gyptiomm  primogenitis  ab  Angelo  Domini  percus- 
sis  similiter,  vel  JSgyptiis  in  mari  £rythraBO  submersis,  vel  CananjBis  si- 
mul  caesis,  vel  infantibus  Betlehemi  simul  jugulatis,  sidera  eodem  positu 
in  nativitate  illuxere?  Rursus,  An  non  niorum  etiam  ingenia,  et  fata 
saepe  conformia,  qui  diversissimo  sidemm  positu  nati  ? 

VIII.  5.  Quia  tempus  conceptionis  et  nativitatis  hominis,  ex  quibus 
horoscopi  duci  solent  secundum  horarum  observationes,  incertum  est 
Conceptionis  quidem,  quia  s«pe  ipsos  generantes  latet ;  Nativitatia  vero, 
quia  vel  potest  anteverti,  vel  produci  propter  parientium  infirmitatem. 
Adde  quod  punctum  nativitatisnullusmortaliumaccurateunquamsubducere 

possit ;  cum  ea,  quse  cum  motu  conjuncta  esse  solet,  momento  non  absol- 
vatur.  Quis  nescit  vero  facilem  esse  aberrationem  in  paucis  hone  momen- 
tis,  quibus  tamen  magna  fieri  solet  Solis  et  stellarum  propter  rapidissimuni 
quo  moventur  motum,  incUnatio  ?  Unde  mutata  constellatione,  aliud  in 
eodem  homine  fatum  circa  diversa  membra  deprehendetur.  Rursus  cum 
hominum  fortunas,  et  vita,  non  ex  unius,  sed  ex  diversorum  hominum 
voluntate  et  studiis  pendeant,  quomodo  ex  unius  hominis  horoscopo  pr«- 
dici  possunt  ?  Et  quod  majus  est,  non  solum  hujus  vel  illiiis  hominis,  sed 
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totins  alicujus  urbis,  regionis,  et  regni  fata,  quse  ex  tot  rerum  et  consilio- 
mm  rv^AMiT  oriuntur,  quomodo  ex  sideribus  deduci  possunt  ? 

IX.  6.  Si  Eventus  naturales  plurimi  nonnisi  probabiliter  ex  Astris 
prsedici  possunt,  quanto  minus  casualia,  fortuita,  voluntaria  et  libera  cog- 
nosci  et  praeuunciari  poterunt?  Non  poterit  Astrologus  prsedicere,  vel 
sestum,  vel  imbrem,  An  agricola  serenitatem,  vel  tempestatem  nunc  spe- 
rare  debeat,  et  timere ;  £t  poterit  compertum  habere,  quem  quisque  vit» 
exitum  sit  habiturus,  vel  quid  consilii  homines  in  hoc  vel  illo  casu  sint 
capturi,  vel  quo  mortis  genere  sint  obituri?  vel  quod  Ibnge  difficilius, 
qnani  qnisque  gratiam  ad  sui  conversionem  homo  sit  consecuturus,  quod 
ex  sola  Spiritus  S.-  gratia,  et  liberrimo'  ac  arcano  Dei  decreto  pendet? 

X.  Denique,  ut  alia  multa  nunc  mittamus,  temeraria  et  impia  non  po- 
test  non  esse  Ars  illa  praestigiatrix,  quae  in  arcana  Dei  irrumpere  satagit, 
et  nefando  ausu  fatura  soli  Deo  nota  definire  praesumit ;  Qus  Astris 
atqne  adeo  ipsi  Astrorum  Creatori  peecatorum  et  scelerum  causas  tran- 
Bcribit,  ut  homines  desinant  seipsos  excutere„  et  causam  malorom  omnium, 
qnse  faciunt,  vel  patiimtur,  non  sibi,  ut  tenentur,  sed  Astris,  vel  Deo  ad- 
Bciibant ;  Quae  hominem  magis  ad  astronim  contemplationem,  quam  ad 
Creatoris  astrorum  venerationem  et  cultum  alligat;  Quae  vel  inanibus 
minis  homines  torquet,  vel  vana  spe  credulorum  animos  implet,  et  fibulam 
laxat  securitati,  et  projectae  ad  omne  scelus  audaciae  apud  illos,  quibus 
vitam  longaevam  pollicetur  Astrologorum  temeritas ;  Quae  et  Scripturae, 
et  rectae  rationi  adversatur,  et  verae  pietati,  ac  publicae  tranquillitati  inter- 
cedit.  Unde  non  semel  legibus  humanis  Imperatorum  proscripta  fuit; 
Augustus  Astrologos  Urbe,  Tiberius  et  Claudius  Italia,  Vitellius  Orbe 
et  vita,  ejecit,  tanquam  hominum  genus  potentibus  infidum,  sperantibus 
fallax.  Sic,  Tit.  xviii.  1.  9,  Codicis,  qui  agit  de  crimine  maleficii,  Mathe- 
mcUici  cum  maleficis  et  Magis  conjunguntur,  et  subjiciuntur  Legis  Cor- 
neliae  poenae,  et  ibid,  ss.  2  et  5,  talis  ars  damnahilis  et  interdicta  omnino 
dicitur.  Patres  passim  invehuntur  adversus  illam,  et  Planetariorum 
fraudes  et  imposturas  execrantur :  Unde  ih  Concilio  Bracarensi  I.  et  To- 
letano  I.,  Priscillianistarum  sectatores  damnati,  et  sub  anathematis  poena 
proscripti ;  vide  Aug.  li.  v.  de  C.  D.  c.  1,  2,  3,  &c. 

XI.  Aliud  est,  esse  Signa  naturalia  Tempestahim^  die- 
FontesSolu-      ^^  et  Annorum ;  quod  de  Luminaribus  dicitur,  Gen.  i. 

14.  Aliud  est  esse  Signa  prognostica  eventuum  futuro- 
rum,  non  modo  necessariorum  et  naturalium,  sed  etiam  contingentium  et 
liberorum,  quod  de  illis  non  asseritur. 

XII.  Quum  Judic.  v.  20,  stellae  dicuntur  e  calo  in  Siseram  pugnasscy 
Yel  innuere  voluit  Spiritus  Sanctus  simpliciter,  victoriam  illam  coelestem 
fuiBse,  non  humana  fortitudine  partam,  sed  solius  Dei  auspiciis,  ut  osten- 
datur  omnia  favisse  Israelitis  ad  victoriam,  et  ipsa  velut  astra  pro  illis 
pugnasse  dicantur  exaggeratione  poetica;  Yel  dicuntur  pugnasse  pon 
ir^uxu  ncUuraU^  sed  directione  supematuraU,  non  actione  ordinaria,  sed 
extraordinaria,  effective  potius,  quam  formaliter,  quatenus  Deus  sideribus 
extra  ordinem  uti  potuit  ad  meteora  varia  producenda,  tonitrua,  fulmina, 
grandinem,  a  quibus  Sisera  cum  suo  exercitu  ingentem  cladem  passus  sit. 

XIII.  SteUa  quae  Magis  nativitatem  Christi  indicavit,  Matth.  ii.  2,  non 
potest  favere  Genethliacis.  1.  Quia  exemplum  est  singulare,  ex  quo  per- 
peram  coUigitur  regula  generalis :  nam  si  hoc  Christo  contigit  ob  tnn^^^ffif 
ejus  singularem ;  Non  sequitur  et  ad  alios  posse  pariter  trahi.  2.  Quia 
stella  illa  fuit  extraordinaria,  cujus  ortus  non  naturalis,  sed  supematuialis 
fiiit.  3.  Quia  stellae  isti  addita  fiiit,  tum  intema  tum  extema  revelatio  ad 
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ejus  signlficationem  declarandam.  4.  Licet  per  eom  Cliristi  nativitaa  sit 
designata,  nemo  tamen  inde  inferat  punctam  nativitatis  ejus  in  ea  indicatum 
fulsse,  vel  ex  ea  collectum,  multo  minus  vitam,  mores,  et  exitum  Christi  a 
stellsB  istius  influxu  pepencUsse,  ut  cavillabatur  olim  Faustus  Maniclueas, 
cui  bene  Aug.  lib.  ii.  contra  Faustum  respondet  de  Stella  loquens,  "  non 
dominabatur  Christo  ad  decretum,  sed  famulabatur  ad  testimonium,  nec 
subjiciebat  imperio,  sed  indicabat  obsequio." 

XIV.  Aliud  est  ex  facie  coeli  cognoscere  imbrem,  vel  ffistum  futurum, 
et  ea  quse  naturalia  sunt,  et  a  causis  naturalibus  pendent ;  Aliud  vero 
cognoscere  rerum  futurarum  eventus,  et  liberos  motus  voluntatis  human» ; 
Frius  dicitur  Luc.  xii.  54,  55 ;  Non  posterius.  Astrologorum  «r(«yw- 
9^s  possunt  quidem  locum  habere  intra  sphseram  suam,  quandiu  int» 
artis  suse  terminos  se  continent,  alias  proscribendse  sunt,  ut  temeraris  et 
fallaces. 

XV.  Licet  Coeli  habeant  suas  ivvdfAUf^  ex  Matt.  xxiv.  29,  quibus  in 
hasc  inferiora  agunt,  luce,  motu  et  influxu  suo ;  non  sequitur  agere  pariter 
in  onmia,  etiam  voluntates  et  consilia  hominum.  Et  quum  ibidem  addit 
Christus  signa  fore  in  coslo,  quse  diem  adventus  sui  postremi  prsenuncient, 
non  agit  de  illa  siderum  affectione,  quaB  ex  naturae  stato  et  ordinato  cnrsu 
eveniat ;  sed  de  eventu  quodam  extraordinario,  cujus  prorsus  nihil  simile 
est  et  cum  illo  conveniens,  de  signis  puta  et  portentis,  quie  Deus  proprie 
et  peculiariter  ad  adventum  Christi  accommodaturus  est,  ad  fideles  de  eo 
commonefaciendos,  et  infideles  magis  magisque  convictos  et  inexcusabiies 
reddendos,  quae  proinde  ex  motibus  et  aspectu  astromm  intelligi  non  po- 
terunt,  utpote  quas  motum  et  ordinem  illum  communem,  in  quo  Astrologi 
praecipuum  artis  suas  firmamentum  collocare  solent,  immutatura  sint 

XVI.  Aliud  est  Corpora  coelestia  et  sublunaria  inter  se  colligari,  et 
dari  varias  impressiones  illorum  in  corpora  nostra^  et  varias  alterationes 
illas  consequentes,  per  quas  motione  indirecta  hujnoribns  mutatis  diversi- 
mode  afficitur  animus  humanus ;  quod  concedimus ;  Aliud  vero  Astra 
agere  in  voluntatem  et  actiones  humanas,  motione^  vel  directa,  vel  neces- 
saria ;  quod  negamus :  cum  illa  sit  potentia  inorganica  et  immaterialis, 
istae  vero  a  causis  partialibus  et  proximis  pendeant,  diversimode  specifi- 
cantibus  influxum  causae  communis. 

XVII.  Josephus,  et  Moses  in  ^gjrptiorum,  Daniel  in  ChaldaBomm 
sapientia  instituti  leguntur,  Act.  vii.  22,  Dan.  i.  17.  Sed  non  propterea 
vanis  istis  et  impiis  divinationibus  indulsisse  dicuntur ':  Sapientia  corum 
versari  potuit  circa  literas  hieroglyphicas,  Artes  liberales,  Numeros,  Grco- 
metriam,  Astrologiani  etiam  naturaJem,  sed  sobriam,  et  solidis  principiis 
innitentem,  non  vanam  et  impiam  uffr^^futmKnf^  a  qua  semper  alienissimi 
fuerunt.  Et  si  quae  vaticinia  edebant,  vel  interpretabantur,  ea  non  ex 
Astris,  sed  ex  Dei  revelatione  habebant,  cui  ea  accepta  ferebant 

XVIII.  Ad  Experimenta,  quae  afferri  solent,  varia  reponi  possunt 
1.  Pleraque  ex  iis  esse  sublestae  fidei,  et  dubi^  authoritatis,  quas  vel 
vanos  Scriptores  habent,  vel  superstitiosos.  2.  Pleraque  sententiis  lubri- 
cis  et  ancipitibus,  et  in  utrumque  versatilibus  niti,  qualia  erant  Oracula 
ApoUinis  A«{/«»,  ut  quomodocunque  res  cadat,  rem  acu  tetigisse  videan- 
tur.  3.  Si  quasdam  praedictiones  eventu  sunt  comprobatae,  non  sequitur 
scientiam  illam  certam  esse,  et  veris  fundamentis  nixam,  quia  innumer» 
Bunt  aliae,  quarum  vanitatem  elusit  et  proscripsit  eventus.  4.  Eventuum 
veritas,  noh  vanae  isti  arti  tribuenda  est,  sed,  Vcl  vaticinanlium  solerti», 
quia  ubi  est  ipsis  compertus  genius,  inclinatio,  mores,  studia,  et  consilia 
eorum,  apud  quos  vates  aguut,  facile  est  ipsis  astrorum  obtentu  multa  pwe- 


»■  ^' 
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sagire,  quae  nec  ex  Astris  habent,  nec  habere  possunt ;  Yel  consulentium 

credulitati,  fortuitos  casus  ssBpe  in  rei  praBclictad  complementum  vertenti ; 

Vel  Dfemonis  operae,  ex  cujus  inspiratione  multa  antecapiunt,  .qusB  ille  vel 

prsesagit  et  conjicit  probabUiter,  vel  comperta  habet,  sive  per  revelatio- 

nem  divinam,  sive  per  cognitionem  experimentalem  tot  Tnilliunn  annorum, 

51  ve  per  summam  pemicitatem,  cujus  beneficio  potest  in  remotissimis  locis 

fiEicta,  alibi  statim  renunciare,  et  omnem  cursorum  celeritatem  antevertere; 

Vel  denique  occulto  et  justissimo  Dei  Judicio,  qui  isto  ludibrio  vanas  ho- 

minum  mentes  saepe  castigat,  efficaciam  erroris  mittendo  illis  qui  creduht 

mendacio,  ut  magis  decipiantur,  qui   illis   artibus   credunt  et   student. 

5.   Prsedictionum  veritas  non  statim  artem  legitimam  et  probandam  esse 

evincit,  vel  consulendos  esse  eos,  qui  eam  profitentur :  Nam  vera  etiam 

quandoque  prssdixit  Diabolus,  (ut  Spiritus  ille  Samuelis  speciem  menti- 

tus,  quem  Pythonissa  in  gratiam  Saulis  ex  inferis  evocavit,  X  Sam.  xxviii. 

15,  16,)  quem  propterea  consulendum  nemo  dixerit.     Imo  Deus  diserte 

vetat  Deut.  xiiL  1,  audire  falsum  Prophetam  etiam  vera  praedicentem,  si 

velit  nos  ad  cultum  alienorum  Deorum  abducere  ;  ut  doceat,  quamvis  veri' 

speciem  eas  res  habeant,  quas  sunt  Deo,  ejusque  Verbo  contrariae,  non  esse 

sequendas,  sed  sedulo  ab  iis  csse  abstinendum.     Cum  ergo  Qonstet  Artem 

hauc  ex  meris  praestigiis,  et  imposturis  esse  contextam,  in  Dei  Providen- 

tlam,  hominum  libertatem,  Rerumpublicarum  et  Imperiorum  tranquillita- 

tcm,   conscientiarum   quietem,  injuriam,  et  Scripturas,   Rationi,   et   Ex- 

perientiaB  contrariam,    merito  explodendam  eam^  et  proscribcndam  essQ 

dicimus. 


QUiESTIO  VIII. 

An  Adamus  primus  mortaliumfuerit,  An  vero  homines  extiteriht  ante  Ada- 
fnum,  et  Epocha  conditi  Orbis,  et  rerum  ab  hominibus  gestarum,  multo 
althis  quam  ab  Adamo  sit  repetenda  f  Prius  Affinn.,  Poster.  Neg.,  con- 
tra  Praeadamitas. 

I.  Quamvis  commentum  Praeadamiticum,  ita  per  se  absurdum  s^,  et  ab 
omni  ratione,  non  minus  ac  ScripturaB  ipsius  revelatione  alicnum,  ut  con- 
temptum,  et  indignationem  fidelium  mereatur  potius,  quam  operosam  re- 
futationem ;  Quia  tamcn  novissimo  hoc  seculo,  tot  periculosarum  novita- 
tum  feraci,  inventus  est  non  ita  pridem,  qui  figmentum  hoc,  seu  fabulam 
mundo  obtrudere  non  erubuit,  et  variis  argumentis  illam  confirmare  cona- 
tus  est,  in  Exercitatione^  et  Systemate  Theologico^  quod  iri  eum  finem  con- 
cinnavit,  paucis  Quaestio  ista  attingenda  est,  ut  commenti  istius  non  modo 
vanitas,  et  falsitas,  sed  et  impietas  clarius  pateat. 

II.  Quaestio  ergo  huc  redit ;  An  Adam  primus  homo 
tioiS?*''  ^^^^  ^  Deo  conditus  :  An  vero  plurimi  ante  ipsum  jam 
creati  fuerint.  Is  enim  cum  quo  nunc  agimus,  fingit 
Adamum,  cujus  creatio  refcrtur  Gen.  ii.  fuisse  patrem  tantum  JudaBorum, 
non  vero  omnium  hominum,  et  diversam  fuisse  ejus  formationem  a  crea- 
tione  hominis,  quae  narratur  c.  i.,  a  qua  vult  Gentiles  ortum  ducere,  ita  ut 
jam  ante  Adamum,  multae  myriades  hominum  terram  incolerent,  et  inter- 
stitium  sit  multorum  seculorum  inter  Adamum,  et  caeteros  illos  homines. 
Sed  constans  fuit  hactenus,  non  modo  apud  Christianos,  sed  etiam  apud 
Judaeos,  imo  et  ipsos  Muhammcdanos  sententia,  Adamum  in  principio 
mundi  conditum  esse,  et  primum  homincm  fuisse,  patrem  non  mo<to  Jii- 
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daBonim,  sed  et  omnium  omninolioimnum.     Ciijus  Assettioiiis  plura  sunt 
fimdamenta  invicta. 

III.  Primum  est  ipsius  Scripturm  Vox,  quie  non  semel 
^^^I^^^J^JIJJJjJ**  Adamum  proponit  nobis,  ut  primum  mortalium,  ante  quem 

nemo  fuerit,  et  a  quo  omnes  sint  oriundi,  sic  1  Cor.  xv. 
45,  Factus  esi  prtmus  homo  in  animam  viventem,  et  v.  47,  Primus  homo  e 
terra  terrenus.  Unde  Sap.  vii.  1,  vocatur  flrg#TMrAarr««  veni^  ttUfuv.  Et 
£va  hoc  nomen  ea  de  causa  sortita  est,  quia  fuit  mater  omnium  viveriima^ 
Genes.  iii.  20,  quod  perperam  diceretur,  si  sola  gens  Judaica  ab  ea  pro- 
diit,  innumeris  aliis  populis  stirpem  aliam,  eamque  longe  antiqiiiorem  ag- 
noscentibus.  Huc  pertinet,  quod  Scriptura  in  genealogiis  recensendis,  ut 
ab  Adamo  orditur  descendendo,  Ita  in  eo  ascendendo  desinit,  Genes.  v., 
Luc.  iii. ;  T^t  quod  Paiilus  Act.  xvii.  2G,.asserit  Deum  totum  genus  hunuh 
num  fecisse  ex  uno  sanguine^  ut  habitaret  super  uriiversa  superficie  terra. 
Qui  vero  «-«f  fi^ir«(  M^mrm  ex  uno  sanguine  oriimdum  est,  si  Jud»i  et 
Gentiles  diversam  babent  originem,  nec  eundem  sanguinem,  eundemque 
parentem  liabent  ? 

lY.  Frustra  excipitur,  Adamnm  primum  posse  vocari  bominum,  relate 
ad  Cbristum,  licet  non  sit  primiis  omnium,  ut  Christus  secundus  Adamas 
vocatur,  et  \a^c^^  novissimus^  1  Cor.  xv.  47,  licet  nec  seoundus  sit  ab 
Adamo,  nec  ultimus.  Nam  Adamus  vocatur  primus,  non  tantum  relate  ad 
Christum,  quia  illum  prsecessit,  sed  etiam  adcsBteros'honiine8,quiiinaginem 
ipsius  ferre  debent,  qualis  enim  terrenus  est,  tales  etiam  debent  esseter- 
reni,  v.  48,  ubi  manifeste  alluditur  ad  primam  hominiB  productionem  ez 
pulvere  terrse.  2.  Christus  vocatur  secundus,  non  quod  fuerit  secundun 
individuum  Generis  humiini,  sed  ratione  communicationis  et  originis^  quia 
fiiit  secunda  radix,  et  stirps  hominum ;  fit  enim  oppositio  inter  Adamum  et 
Christum,  tanquam  inter  duo  Capita,  quorum  prius  suis  Titam  animalem, 
et  cum  ea  peccatum  et  mortem  communicat,  Posterius  vero  sitis  vitam  spi- 
ritualem  et  setemam  cum  justitia  sua  mpertitur,  quod  Apostolus,  v.  22, 
notat,  quum  ait,  ut  in  Adamo  omnes  moriuntur^  ita  in  Christo  omnes  vtvifi- 
cantur,  id.  quotquot  vivificantur.  Novissimus  vero  bene  dicitur,  non  quod 
ultimus  debuerit  nasci,  sed  tum  quia  Adamo  successit,  tum  quia  post  eum 
nemo  eandem  Capitis  rationem  sustinere  potest.  Nec  melius  elabitur  Pre- 
adamita,  dum  ait  Adamum  primum  dici,  et  patrem  omnium  hominum, 
quatenus  homines  omnes  in  illo  peccaverunt,  et  quatenus  primus,  et  pater 
omnium  peccatorum  est ;  Nam  Apostdli  verba  innuunt,  non  tantum  in 
ordine  peccandi  primum  dici,  licet  et  hoc  verum  sit,  sed  et  in  ordioe  ^- 
sendi,  quatenus  ab  eo,  et  r^  xiAuf^  et  t«  4^;^mm9  homines  hauriunt,  id.  tssA 
terrenum  et  animale. 

V.  2.  Mas  et  foemina,  qui  dicuntur  creati  sexto  die,  cap.  4.,  non  slii 
simt,  quam  Adamus  etEva,de  quibus  agitur,  cap.  ii.,  ubi  distinciius  lepe- 
titur  et  explicatur,  quod  brevius  capite  primo  de  hominis  productione  dic- 
tum  fuerat.  Patet  1.  ex  vers.  1,  2,  3,  cap.  ii.,  ubi  premittitur  recapitulatio 
primaeva^  creationis  coeli  et  terrae,  de  qua  actum  riiit  c.  i.  Ergo  quod  in 
sequentibus  subjicitur  de  creatione  maris  et  foeminfe,  eodem  pe'r6net  2. 
Utrobique  origo  ojusdem  Adami  describitur,  qida  idem  nomen  utrohiqae 
occurrit,  et  eadem  nominis  ratio,  puta  ex  terra  productio,  quod  dici  non 
posset,  si  hoc  de  duobus  diversis  esset  intelligendum.  3.  Si  duo  Adami 
intejligendi  essent,  vel  de  secundo  non  constabit,  quod  dt  fectus  ad  Ima- 
ginem  Dei,quia  nihil  de  eo  dicitur,  cap.  ii.,  vel  de  primo  non  liquebit  pne- 
ditum  esse  anima  rationali,  quia  nihil  traditur  de  insufflafione  animaB  in 
nares  «jus,  quod  demum  cap.  ii.  traditur.     4.  Sequetur  primis  hominibus 
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quibns  dictum  est,  crescite  et  rmltipUccmdfd^  nullam  taiueu  conjugii  legem 
esse  positam,  qu»  demum  cap.  ii.  legitur,  contra  expressa  Christi  verba 
Matt.  xix.  4,  5,  qui  ab  initio  Deum  marem  et  foeminam  creasse  asserit, 
illisque  hanc  statuisse  legem,  Mipropterea  reUnquathomo  patrem  etmatrem^ 
ut  cMcBreat  siub  conjugi,qu.o  duo  sint  in  una  came;  quibus  aperte  innuitur 
primam  maris  et  foemin»  creationem  factam  ab  initio,  fuisse  Adami  et  £y» 
productionem,  quibus  ista  Lex  est  posita,  adeoque  Adamum  et  Evam  esse 
marem  et  foeminam,  de  quibus  Genes.  i.  27,  quos  Deus  fecit  is-'  »^x>h  id. 
est,  ab  illo  principio  quo  creavit  coelum  et  terram.  5.  Primis  hominibus 
datum  est  impenum  in  animantia  cap.  i.  28,  quod  confirmatur,  c.  ii.  19, 
quum  omnia  animalia  Adamo  sistuntur,  ut  singulis  nomina  sua  imponeret, 
et  dominium  istud  solemni  quasi  investitura  aociperet  6.  Ut  dantur  ipsis 
in  cibimi,  herbae,  olera,  fructus  arborum,  c.  i.  v.  29,  ita  eadem  lex  repeti- 
tur  c.  iL  16,  et  agnoscitur  ab  Eva  c.  iii.  2,  sola  arbore  scientiie  boni  et 
maJi  excepta,  in  qua  Deus  eorum  fidem  et  obedientiam  explorare  voluit. 
T.Quum  cap.  ii.  5,  7,  Deus  dicitur  formasse  Adamum  de  luto  terr»,  nuUiis 
dum  dicitur  Jvisse  homo  ad  colendam  terram. 

YI.  Nec  audiendus  Prceadamita,  dum  vult  creationem  capitis  primi 
differre  ab  ea  qu»  recensetur,  cap.  ii.,  in  variis :  Quod  in  illa  Deus  uno 
actn  marem  et  foeminam  simid  crearit,  at  in  ista  non  potuerit  Adami  et 
Ev»  productio  nisi  successive  fieri ;  tum  quia  Deus  plasten  egit  Adami, 
formando  eum  ex  pidvere  terr»,  quod  sine  mora  fieri  non  potuit ;  tum  quia 
debuit  intervallum  aliquod  intercedere,  quo  animalia  adducerentur  ad 
Adamum,  ut  illis  nomen  imponeret ;  et,  quia  nuUum  adjutorium  simile 
Adamo  reperixi  in  illis  poterat,  ut  sopor  profundus  immitteretur  Adamoj 
quo  costa  ejus  revelleretur  ad  Evse  formationem.  Nam  hic  duse  falsas  hy- 
potheses  supponuntur ;  Prima,  maris  et  foeminsB  creationem,  de  qua  primo 
capite  agitur,  factam  fuisse  simul  et  unico  actu :  cum  duo  supposita  mani- 
feste  innuantur  v.  27,  marem  etfcemmam  creavit  eos^  et  quidem  cum  de- 
pendentia  ab  invicem  ex  Spiritus  Sancti  declaratione,  qui  tradit  Adamum 
primum  esse  formatum,  1  Timot.  ii.  13,  et  1  Cor.  xi.  8,  9.  Virum  non  esse 
ex  muUere,  sed  muUerem  ex  viro.  Secunda,  non  potuisse  eodem  die  fieri 
qusecunque  recensentur  cap.  ii.  de  Adami  etEvse  formatione.  Cum  enim  sex 
diebus  absoluta  fuerit  creatio,  et  Deus  quievisse  dicatur  ab  omni  opere 
suo,  productio  maris  et  foeminfe  debuit  sexto  die  absolvi.  Nec  qu» 
afferuntur  contrarium  evincunt :  licet  enim  ex  illis  pateat  Adamum  et 
Evam  non  simul  et  semel  creatos  esse,  sed  successive,  perperam  tamen 
inde  coUigas  diversis  diebus  productos  fuisse  ;  Quidni  enim  Deus  uno  mo- 
mento  Adamum  de  pulvere  terrflB  plasmare  potuerit,  altero  soporem  iUi 
immittere,  et  tertio  costam  ex  eo  reveUere,  et  Evam  ex  illa  formare  po- 
tuerit  ? 

VII.  Tertio,  lUe  primus  homo  merito  censetur,  a  quo  peccatum  et 
mors  in  omnes  homines  transiit.  At  ab  Adamo  peccatum  et  mors  in 
omnes  derivatur,  Per  unum  hominem  pecccUum  introiit  in  mundum,  et 
per  peccatum  mors^  et  sic  mors  transiit  in  omneSj  Rom.  v.  12.  Unus 
autem  iUe  homo,  non  alius  est  quam  Adamus,  m  quo  omnes  mori  dicun- 
tur,  1  Cor.  XV.  22.  Frustra  Ptaeadamita  distinguit  hic  transgressionemy 
et  mortemj  naturcdem^  et  legalem,  ut  haec  per  Adamxun  introducta  sit,  ista 
vero  ejus  nataUa  multis  secuUs  prtecesserit  in  gentiUbus  Prseadamitis, 
qui  obnoxii  fiierint  peccato  et  morti  natnraU,  ex  innata  sibi  natura  corrup- 
tibiU  et  mortaU ;  System,  Theol.  Ub.  i.  cap.  1  et  3.  R.  Nam  nec  peccatum 
potest  dici  naturale^  quin  impingatur  in  Deum  ipsum  authorem  natur», 
Nec  mors  naturatis  dici  debet,  quasi  homo  moriturus  necessario  fuerit,  etsi 
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non  peccasset,  quod  commentum  fuit  Pelagii  et  Socini,  a  Prasadamita  adop- 
tatum,  contra  expressa  Pauli  verba,  qui  mortem  per  peccatum  ingressam 
esse  asserit,  Rom.  v.  12,  et  opsonia  peccati  esse  mortem,  Rom.  vi.  23* 
Perperam  etiam  fingitur  dari  aliquod  peccatum,  quod  non  sit  contra  Legem, 
cum  nilul  aliud  sit  quam  «r«^W ;  et  mortem  dari  quse  non  sit  legalis,  cum 
non  aliunde,  quam  ex  vi  Legis,  ejusque  sanctione  constitutum  sit  homini- 
bus  semel  mori. 

VIII.  Quarto,  Homines  vocantur  »■«  '^aa  fiUi  Adami,  Psal.  xlix.  2  et 
Ixii.  9,  et  alibi  passim.  Ergo  Adamus  primus  parens  fuit  omnium.  Nee 
dici  potest  Judieos  solos  filios  Adami  dici  in  singulari,  Gentiles  vero  Pric- 
adamitas  dici  filios  hommum  in  plurali,  eo  quod  originem  suam  ducant, 
non  ab  uno  bomine,  sed  a  pluribus  primse  creationis  bominibus ;  Quia  ap- 
pellatio  ista  filiorum  Adam  promiscue  tribuitur  et  Jud^eis  et  Gentibus,  et 
si  quando  filii  hominum  yocantur  in  plurali,  non  alia  £t  de  causa,  quam 
quia  respicitur  ad  causas  intermedias,  et  generationes  sequentes,  non  vero 
ad  primam  stirpem  tantum  generis  humani. 

IX.  Quinto,  Si  innumeri  homines  ante  Adamum  conditi  fuissent,  non 
opns  fuisset  iterata  homines  ex  pulvere  creatione,  cum  ordinaria  generatio 
abunde  sufficere  potuisset ;  Nec  dici  potuisset,  non  inventum  fuisse  bomini 
adjutorium  simile  ipsi,  fflmTriadesmulierum  jam  extitissent;  Nec  homo  fui&- 
set  solus,  ut  dicitur  ii.  18.  Nec  tum  demum  Adamus  nomina  bestiis  impo- 
nere  debuit,  quia  PrsBadamitas,  quibus  jam  multis  ante  seculis  commissum  fuls- 
set  in  bestias  imperium,  eas  proculdubio  jam  nomine  aliquo  insignivissent. 

X.  Denique,  Si  ante  Adamum  innumeri  homines  extitenmt ;  Ergo  no- 
vus  Mundus,  et  nova  Ecclesia,  et  nova  salutis  adipiscendse  ratio,  pro  novis 
istis  hominibus  excogitanda  #rit,  cmn  tota  salutis  humame  oeconomia  ad 
Adami  posteros,  non  ad  gentem  Prseadamitarum  pertineat.  Cum  ergo,  ct 
Mosis  historia,  et  universa  Scriptura,  et  recta  ratio  figmento  huic  refiu- 
gentur ;  ut  et  Gentium  prope  omnium  consensus,  apud  quas  homrnis  pri- 
mi  memoria,  licet  varie  corrupta,  et  fabulis  multis  obscurata  sit,  non  tamcn 
prorsus  obliterata  et  deleta  fuit ;  Nemo  nqn  videt  piis  omnibus  tanquam 
falsissimum  ot  impium,  quod  non  alio  tendit,  quam  ad  Historise  Mosaicas 
veritatem,  et  Yerbi  divini  »vkfTUi%  convellendam,  et  Religionem  nostram 
ludibrio  exponendam,  merito  rejiciendum  esse. 

XI.  Yestes  et  tunicaa  peUiceae,  quas  Adamus  et  £va 
*^*^"*tum*^"*^°'    P^®*  peccatum  gestarunt,  non  evincunt  datos  fuisse  jam 

tum  coriarios  et  pelliones  :  quia  Dcus  dicitur  ipsis  fecisse 
immediate  tunicas  illas  ex  pellibuB  animalium,  Gen.  iii.  21.  £t  si  jam  tum 
temporis  moris  fuit  pellibus  indui,  Gur  Adamus  et  Eva  nudi  rcmansenint? 
£t  quid  opus  fuit,  postquam  nuditatem  suam  cognoverimt,  ficulnea  con- 
Buere  foUa,  quibus  eam  tegerent,  cum  facile  vestes  aliunde  sibi  potuissent 
comparare  ? 

XII.  Si  Adamus  bona  filiis  suis  adultis  divisit,  dum  terras  arandas 
dedit  Caino,  et  Abeli  oves  pascendas,  dividendo  jus  fecity  non  invenity  et 
bona  divisit  tantum  inter  fiHos,  non  hos  ab  aliis  allophylis,  qui  tum  vive- 
rent,  separavit.  Unde  liquet  primos  eos  fuisse  post  Adamum,  qui  ex  ejus 
lumbis  egressi,  mundum  incolere  et  excolere  coeperunt,  cum  ante  Adamum 
nuUus  dicatur  homo  extitisse  qui  coleret  tenam,  Gen.  ii.  5. 

XIII.  Licet  extra  dubium  sit  agriculturam  prhnum  vitae  genus  fiiisse, 
quod  sectatus  sit  Adamus  cum  filiis,  et  in  ea  potissimum  se  exercuerit  in 
georgica,  et  bucolica,  quia  prima  hominum  cura  debuit  spectare  prima  et 
maxime  neeessaria  hujus  vitae  adminicula,  quaB  praecipue  ex  hac  utraquo 
petuntur ;  Non  propterea  supponendum  varios  ante  Adamum  fuisse  arti- 
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fices,  qni  instnimenta  pararent  necessaria  ad  utriaBqne  exercititnn.  Tum 
qoia  longe  facilius  et  felicius  poterat  exerceri  quam  hodie,  tum  quia  ex 
familia  ipea  Adami,  qu8B  diyina  benedictione  mirum  in  modum  multiplica> 
batur,.  multi  oriri  potuerunt,  qui  higce  operibus  seee  appliearent,  ut  dicitur 
postea  de  Tubalcaino  tertio  a  Gaino,  Gen«  iv.  22,  quod  autor  fiierit  eorum 
qni  9ds  et  ferrum  acuunt ;  Nec  si  Abel  custodire  debuit  oves,  ideo  fingendi 
sont  inter  Praeadamitas  fures,  quos  arceret,  quia  poterant  jam  esse  ex  fra- 
tribus  et  nepotibus,  a  quibus  sibi  metuere  potuit,  ne  dicam  feras,  adversas 
qaas  oves  custodire  debuit. 

XIV.  Quimi  Caln  factus  ezul  et  profugus  a  facie  Dei,  dioitur  timuisse, 
ne  cmnis  qui  iiweniret  ipmm,  eum  occideret^  Genes.  iv.  14,  non  opus  est 
Prseadamitas  fingere,  quos  metueret,  multi  enim  alii  Adami  liberi  erant, 
multi  quoque  filii  et  nepotes  ipsius  Abelis  jam  centenario  majoris  quum 
obiit,  quos  tanquam  fiatemi  et  patemi  sanguinis  vindices  tum  metuere 
poterat :  Quid  quod  verba  ista  proprie  turbatam  conscientiam  notant,  quae 
omnia  tuta  timere  solet,  et  justam  irse  divin»  poenam,  ministerio  vel  liomi- 
nom,  vel  bestiarum  infligendam  expectat. 

XY.  Licet  Mosis  mens  fuerit  specialem  Gentis  suse  ori^em,  et  histo- 
riom  pertexere,  et  Ecclesiae  primordia  describere  ;  noluit  tamen  in  eo  sis- 
tere,  sed  Mundi  ipsius  originem  tradere  voluit,  ut  rem  ab  ovo  repeteret,  et 
Ecclesi»  primordia,  et  suorum  Genealogiam  ab  ipsis  mundi  incunabulis 
arcesseret ;  Et  hoc  vel  ex  eo  confirmator  luculenter,  quod  ex  tribus  Noachi 
filiis  ab  Adamo  oriundis,  omnes  Gentes  toto  terranim  orbe  derivat»  sint, 
ut  constat  ex  Genes.  x.  32,  quod  Celeb.  Boehartm  in  suo  Phdleg  abunde 
demonstravit ;  Quod  dici  non  posset,  si  pr«eter  Adamum,  unde  Noachus 
oriundus  fuit,  alii  longe  plures  homines  jam  oonditi  faissent.  TJnde  etiam 
patet  absurdissime  Judnos  solos  Adamitas  dici,  cum  Gentes  alise  a  Judaeis 
alienissimie,  ab  Adamo  et  Noacho  originem  duxerint 

XVI.  Quod  Eva  dicit  in  Sethi  nativitate,  Gen.  iv.  26.  Pomit  mihi  Deus 
semen  almdpro  Abele,  quem  ocddit  Ctmue^  non  significat  absolute  nulk>s 
tunc  alios  fuisse  Ev«9  fiiios,  sed  tantum  nullos  extitisse  pietate  et  virtute 
similes  Abeli  recens  tum  cseso,  quem  in  Setho  pia  mater  quadantenus  re- 
victarum  sperabat  et  optabat.  Nec,  si  Moses  nomina  reticet  filiarum  ab 
Adamo  et  Eva  progenitarum  ;  quia  Geneak>giam  voluit  texere  hominum, 
qu»  a  maribus  vulgo,  non  a  fceminis  ducitur,  sequitur  nullas  fuisse  illis 
natas,  cum  expresse,  Gen.  v.  Fatriarchse  dicantur  genuisse  Jilioe  etfiUas, 

XYIL  Quamvis  Paulus  dicat,  Hom.  v.  13.  Peceatikm  fimse  in  mundo 
usque  ad  Legem^  non  seqmtur  extitisse  homines  peccatores  ante  Adamum. 
Qoia  falso  et  gratis  supponitur  per  Legem  hic  ab  Apostolo  intelligi  Adami- 
cam^  Bcilicetquse  lata  est  Adamo  circa  arborem  scienti»  boni  et  mali;  cum 
non  alia  quam  Lex  MosoMca  intelligenda  veniat,  quod  patet,  1.  ex  eo  quod 
Paulo  ista  duo  tequipoUent,  usque  ad  Mosem,  et  tuque  ad  Legem ;  nam  ut 
dicit  peccatum  fuisse  in  mundo  usque  ad  Legem;  ita  dicit  mortem  regnasse 
ab  Adamo  usque  ad  Mosem.  2.  Quia  non  aliam  Legem  potest  intelligere, 
ab  ea,  de  qua  in  tota  epistola  loquitur,  ut  ostendat  ne^inem  per  Legem 
justificari,  quicqnid  Judan  pertenderent ;  quod  non  ad  aliam  quom  ad  Mo- 
saicam  refertur.  3.  De  ea  Lege  loquitur,  quie  sequuta  est  transgressionem 
Adami,  non  quie  eam  praecessit,  quia  dieit  Legem  sidmtrasse,  ut  abundaret 
pecealum^  v.  20.  Licet  vero  Lex  Adamo  lata  fnerit  prima  omnium  Legum, 
non  propterea  ««r'  i^t^f  Lex  simpliciter  dici  debet ;  cum  fuerit  mere  posi- 
tiva  et  symbolica :  Unde  Beriptura  nuspiam  eam  Legis  nomine  insignit, 
quod  de  Lege  Mosaica  passim  dicitur.  Non  negandum  quidem  jam  ante 
Legem  Mosb,  fiiisse  Legem  naturalem,  ex  ci;yus  transgressione  ortum  est 
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peccatum,  et  ex  peccato  mors ;  quia  alias,  ut  Apostolus  ait,  Rom.  iy.  15. 
Ubi  non  est  LeXy  Un  nec  est  tranagressioy  nec  mors  quse  ex  iHa  oritur.  Sed 
non  propterea  quis  nisi  perperam  inferat,  Legem,  ante  quam  peccatmn  noa 
imputabatur,  fuisse  Adamicam.  Quod  vero  additur  de  iis  qui  non  peecaruM 
ad  nmiliiudinem  transgressioms  Adami^  c.  v.  14,  non  potest  extendi  ad 
PrsBadamitas,  sed  ad  ii\f€Mtes  referri  debet,  qui  non  peccariBit  actualiter 
ad  instar  Adami,  sed  labe  tantum  originali  sunt  infecti,  qxud  eos  eondem- 
nationi  et  morti  subjicit.  XJnde  licet  peccatores  similiter  cum  Adamo  bene 
dicantur,  non  tamen  pariter  dici  possunt  peccasse  actualiter,  ad  ejus  suni- 
litudenem,  non  modo  spedfice^  quo  sensu  nemo  etiam  adultorum  peccare 
potest  ad  similitudinem  peccati  Adami,  quod  illi  proprium  fuit,  sed  etiam 
generice^  quo  paeto  omnia  peccata  actualia  illi  sunt  similia. 


QUJESTIO  IX. 

DE  HOMINIS  CRBATIONE. 

An  Homo  in  puris  naturcdUms  conditus  Jiteritj  vel  condi  saUempotueriif  Neg. 

contra  Pelagianos,  et  Scholasticos. 

I.  Ut  Qusestio  ista,  qu»  nobis  cum  Pelagianis  veteribus,  et  recentiori- 
bus  intercedit,  melius  intelligatur ;  Quid  -perpurce  naturtB  Staium,  vel  per 
pura  naturaUa  hic  designetur  ante  omnia  tenendum  est. 

II.  Naturale  trifariam  sumi  potest,  vel  pro  eo  quod  na- 
*<U8dkatur."*^  ft/rawi  constituitj  et  ejus  est  pars  essentialis,  vel  integralis; 

vel  pro  eo  quod  naturam  consUtutam  immediate  et  neees- 
sario  consequitur,  ut  ejus  proprietas  ;  vel  pro  eo  quod  nciturcB  est  congenx- 
tum^  et  consenJtaneum^  quodque  eam  omat  et  perficit,  qualis  est  habitus 
nobis  congenitus.      Hic  vero  non  agitur  de  naturalibua  tertio  sensu,  sed 

primo,  et  seeundo,  id.  vel  constitutivis,  vel  consecutivifl, 

'natimdMu™     ^^  pura  dicuntur  opposite  ad  aecidentia,  seu  qnalitates 

separabiles  ;  Atque  ita  homo  in  puris  naturalibus  dicitor, 

qui  constat  partibus  suis,  et  proprietatibus  essentialibus,  absque  dono  ju&- 

titin  originaiis,  et  sine  ullis  qualitatibus  vel  habitibus  superadditis,  bonis 

vel  malis.     Et  status  purce  natura  vocatur,  puritate  nega- 

natur»^^^     ^'^^  ^on  positiDa,  qua  scilicet  naturae  superadditum  bonum 

vel  malum  nihil  habeat. 

III.  Non  quseritur,  An  concipere  possimus  hominem  in  puris  natorali' 

bus,  cogitando  de  ejus  essentia  et  proprietatibus  essentialibus,  non  cogi- 

tando  de  ejus  bonitate,  vel  malitia,  quod  utrinque  est  in  confesso :  Sed, 

An  homo,  qualis  e  manu  Dei  prodiit,  in  tali  statu  conditus  sit,  vel  condi 

^  saltem  potuerit  ?  Quod  negamus. 

lY.  Res  nobis  hic  est  cum  Pelagianis  veteribus,  et  novis ;  quorom  ilii, 
ut  peccatum  originale  destruerent,  et  liberum  arbitrium  stabilirent,  finxe- 
runt  statum  pursd  naturad,  in  quo  homo  conditus  fiierit  ab  initio,  et  qnotidie 
etiam  nascatur.  Quo  pertinent  illa  Pelagii  apud  Aug,  de  Peccat  orig.  c. 
13,  ''  Omne  bonum  ac  malum,  quo  vel  laudabiles,  vel  Olaudabiles  sumns, 
non  nobiscum  oritur,  sed  agitur  a  nobis.  Capaces  enim  utriusque  rei,  non 
pleni  nascimur,  et  ut  sine  virtute,  ita  et  sine  vitio  procreamur,  atque  ante 
actionem  propriae  voluntatis,  id  solum  in  homine  est  quod  Deus  condidit : 
lati  vero  illis  in  eo  adstipulantur,  ut  facilius  tueantur  Justitiam  originaleffl 
fuisse  donum  supematurale,  superadditnm  natnrae,  tanquam  aureum  to* 
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mim,  et  remedinm  langaori  et  morbo  natar»,  qui  ex  conditione  materi» 
oriebatur ;  unde  naturam  puram,  et  lapsam,  non  aliter  difTerre  volunt,  quam 
nudum  a  spoUato^  ut  BeUar,  loquitur  de  Gratia  primi  hominis  c.  5,  qui  non 
aliter  inter  se  discrepant,  nisi  quod  hic  amiserit,  quod  alter  nondum  habuit, 
ut  proinde  pura  natura  se  habeat  instar  negationis,  lapsa  Yero  instar  priva- 
tionis,  atque  ita  yolunt  Adamum  creatum  fuisse  in  puris  naturalibus.  Ye- 
rum  est,  non  omnes  in  ea  esse  sententia,  et  nonnullos  esse,  teste  Medxna  in 
i.  2.  q.  18,  art.  2,  qui  '^  per  hominem  constitutum  in  puris  naturalibus,  in- 
telligunt  hominem  constitutum  in  natura  integra,  cum  dono  et  vigore  sa- 
nante  naturam,  adeo  ut  in  bono  et  officio  virtutum  posset  permanere,  et 
perseverare  si  vellet,  qun  sententia  sine  dubio  videtur  esse  Augustini." 
Quod  Jamemus  in  suo  Augusttno  fuse  ostendit  tribus  libris  de  statu  pure 
naturflB ;  Sed  plerique  sie  sentiunt,  ut  Alends^  Bonaventura^  et  Jesuike. 
Ad  quos  hic  accedunt  Sociniani  et  Remonstrantes,  Pelagii  vestigia  se- 
^uentes. 

Homononestcon'  ^-  Nos  vero  Hominem  nunquam  in  puris  naturalibus 
ditnB  in  puriB  seu  iu  statu  pune  natur»  ita  intellect»,  •eonditum  perten- 
natnralibns.  dimus,  nec  vero  condi  posse  putamus.  Rationes  sunt, 
1.  Quia  homo  conditus  est  ad  Imaginem  Dei,  Geaes.  i.  26,  atque  adeo 
bonus  et  rectus  moraliter,  Eccles.  vii.  29.  Cum  enim  Imago  ista,  ut  pos- 
tea  dicetur,  in  Justitia  originali  potissimum  sita  sit,  non  potest  dici  crea- 
tns  ifi  puris  naturalibus,  qui  ea  omatus  a  principio  fuit.  2.  Quia  condi- 
tus  est  ad  gloriam  et  cidtum  Dei  Prov.  xvi.  4,  Rom.  xL  36,  quo  officio 
non  potuisset  defungi,  nisi  dotibus  necessariis  instructus  fuisset ;  sapien- 
tia  scilicet  et  sanctitate. 

YI.  3.  Quia  ubi  duo  sunt  immediate  opposita,  quie  subjecto  alicui 
competont,  eorum  alterutrum  necesse  est  illi  inesse.  At  justitia  et  pec- 
catum  de  homine  prsedicantur,  tanquam  subjecto  eorum  ^iitrwf ,  et  sibi 
mfumf  opponuntur.  Ergo  necesse  est  alterutram  illi  inesse,  nec  potest 
dari  homo,  qum  sit  vel  justus,  v^  peccator.  Frustra  affertur  exemplum 
infantium,  qui  nec  justi  possunt  dici,  quia  juste  non  agunt,  nec  peccatores, 
quia  peccare  non  possunt.  Namquamvis  infans  non  possit  dici  justus, 
aut  peccator,  justitia,  aut  peccato  actuali ;  potest  tamen  habituali,  et  con- 
genito,  ut  recte  dicitur  rationalis,  quia  rationem  habet  in  aetu  primo,  licet 
«etu  nondum  ratiocinetur,  nee  ratiocinari  possit. 

YII.  4.  Quia  status  iste  pur»  naturfe,  merum  est  figmentom,  quod  nec 
fuit  unquam,  nec  esse  potuit:  Noninstatu  integro,quiaineo  integer  etin- 
nocens  esse  debuit ;  Non  in  statu  peccati,  quia  nascitur  filius  irae  ;  Non  in 
fitatu  grati»,  quia  renascitur  filius  Dei ;  Non  in  statu  gloriflB,  quia  tunc 
consummabitur  ejus  sanctitas  et  felicitas. 

yill.  8tatus  naturce  purcBy  non  dicitur  opposite  ad  /m- 
Fontes  Solntio-    purum^  sic  enim  non  repugnat  statum  integritatis  vocari, 

quia  pura  tunc  et  integra  fiut  natura,  sed  opposite  ad  dona^ 
€t  habitus  spirituales  justitiie  et  sanctitatis,  quos  Pontificii  volunt  esse  su- 
pematurales,  patrocinaturi  liberi  arbitrii  integritati,  et  ut  concupiscentiam 
faciant  natursJem  in  primo  homine. 

IX.  Deus  poterat  quidem  hominem  non  creare,  sed  posito  quod  volue- 
rit  creare,  non  poterat  illum  creare  exlegem,  et  homini  creato  non  ponere 
Legem,  quia  ut  dependentia  phjsica  essentialis  Creature  a  Creatore  datur 
semper  in  genere  entis,  ita  et  ethica-  dari  debet  in  genere  moris ;  imo 
quamvis  Deus  nullam  legem  extemam  illi  posuisset,  conscientia  et  rect» 
rationis  dictamen  Uli  esset  instar  Legis,  quod  Apostolus  vocat  opus  Legis, 
Rom.  ii.  15. 
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X»  Cum  ipsa  carentia  justitie  originalis  sit  peccaium,  non  potest  con- 
eLpi  homo  destitutus  justitia  originali,  quin  eo  ipso  concipiatur  peccator, 
maxime  cum  ille  defectus  non  sit  mera  negatio,  sed  priyatio  rectitudmis 
debit»  inesse. 

XI.  Uomo  potest  dari,  qui  non  sit  justus,  vel  qui  non  sit  peccator ;  Sed 
non  potest  dari,  qui  non  sit,  vel  justus,  vel  peccator ;  prius  negat  ^teru- 
trum  de  subjecto,  quod  «epe  occurrit ;  sed  posterius  utrumque,  quod  nun- 
quanu 


QU-^STIO  X. 
/n  quo  sita  iU  Imago  Dei^  ad  qwsm  Hwno  conditus  €$t  f 

I.  Ut  Imago  Dei  prsecipua  est  hominis  gloria,  qua  csBteris  AniinantibQs 
longe  supereminet,  et  ad  Deum  propius  aocedit ;  plurimum  nostra  refert 
eognoscere,  in  quo  potissimum  constituenda  sit,  quod  diyersimode  alheo- 
logis  explicatur.  Nos  primo  ««r*  Si^n»  et  negative  ostendemus,  in  quo 
aon  sita  sit :  Secundo  kmfr^  3tr«9  et  affirmative  yidebimus,  in  quo  sit 
statuenda. 

II.  Observandum  vero  in  antecessum,  Scripturam  quadruplicis  Imagi- 
nis  Dei  mentionem  fJEtcere.  Prima  est  FUii  Deiy  qui  vocatur  «mv  n» 
Shv  tuMw^  CoL  i.  15,  Imago  Dei  imnsHnlk  i  Secunda  Adami,  qni  factus 
est  ad  Imaginem  Dei :  Tertia  Renati^  qui  dicitur  renovari  in  cognitione  ad 
imaginem  Creatoris  suij  Col.  iii.  10  :  Quarta  Viri  qui  peculiari  ratione 
dicitur  imago  Dei  supra  mulierem,  quse  est  imago  Virij  I  Cor.  xi.  7.  Fi- 
Uus  Dei  est  imago  eseenUalis^  aBqualitatis  perfectissimie,  eandem  numero 
naturam  obtinens  cum  Patre.  Adam  est  imago  acciderUaUs^  et  analogicOj 
similitudinis  inadsequatie  et  imperfect»,  quoad  naturam,  dona,  et  statam. 
Benati  sunt  imago  epiritualiSy  quoad  dona  supematuralia.  Yir  comparate 
ad  uxorem,  est  imago  authoritatis^  quoad  potestatem  quam  habet  in 
uxorem. 

III.  Rursus  Imago,  vel  significat  ipsum  t^^^^rvwt^  ad  cujus  exemplar 
aliquid  fit,  seu  res  iUas  in  Deo,  ad  quarum  simjlitudinem  conditus  est  ho- 
mo  :  Yel  significat  ipsum-  ectypon,  quod  fit  ad  exemplar  alterius,  seu  suni- 
litudinem  ipsam,  qufe  est  in  homine,  et  relationem  ad  ipsum  Deum ;  prion 
sensu  homo  dicitur  esse  factus  ad  imaginem  Dei,  posteriori  vero  ipsa  Dei 
imago. 

Imago   Dei    non  .    I V.  Imago  autem  ista,  Primo  «dfr' -S^f ,  •  Nou  posits  est 

consifltit  in  pai^-  in  participatione  EsscnticB  DivimBj  quasi  hominisnaturaesset 

tioipatione  E»-  AtnxncuurfUr^w  divinie,  et  divin»  aurie  quiedam  particula, 

Ben  is    ivin».    ^^  Qentiles  loquebantur.  Hac  enim  ratione  solus  Filins  De» 

est  Inuxgo  Dei  imnsibilisj  Col.  i.  15,  essentialis,  et  naturalis,  et  nullus  mor- 

talium  potest  eo  assurgere,  quia  infinitum  non  potest  participari  a  fimto : 

Et  Blparticq>e$  dioimur  per  gratiam  dhnnce  neUurce,  2  Pet  i.  4,  hoc  non  m- 

telligitur  de  participatione  essentialij  formalij  et  intrinseca^  sed  anakg^^ 

accidentalij  et  extrinsecc^  ratione  effectorum  analogorum  virtutibus  divinis, 

qu8B  in  nobis  per  Spiritum  ad  iinaginem  Dei  producuntur. 

V.  2.  Nec  in  Corporis  aUqua  figura^  aut  habitu  exter- 
^  ^^fl^"^™  "^^  ^'^  ^^^^  ^^^  referat,  quod  fuit  olim  Anthropomor- 

phitarum  delirium.  Nam  licetnon  putemus  onmem  ratio- 
nem  imaginis  istius  a  corpore  esse  plane  removendam,  et  aiiquos  ejus  ra- 
dios  fulgere  in  ijpso  censeamus,  sive  immortalitatem  hominis  spectemns, 
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cujus  corpus  etiam  sno  modo  particeps  fuisset,  siye  majestatem  illam  quam 
prs  se  ferebat,  et  quam  Ovid.  eleganter  sic  exprimit : 

Proncupie  cum  spectent  animaUa  ccetera  terram^ 
Os  homini  sublime  dedit^  coelumque  tueri 
Jussit,  et  erectos  ad  sidera  toUere  vultus  ; 

sive  admirabilem  Corporis  organici,  et  qmnium  membrorum  compagem, 
symmetriam,  et  usum  attendamus  ;  Certum  tamen  est,  non  tam  formaliter, 
quam  consequenter  et  effcctive,  fulsisse  in  corpore  istam  imaginem,  quate- 
nus  et  figura  ipsius  hominis,  et  majestas  ab  illa  resultans,  testatur  de  ho- 
minis  potestatc  in  reliquas  crcaturas,  et  quod  habcat  animam  contempla- 
tioni  et  cognitioni  idoneam  ;  atque  adeo  propria  Imaginis  Divinae  sedem, 
non  in  corporc,  sed  in  anima  fuissc.  Nec  si  membra  humana  Deo  tribuun- 
tur  in  Scriptura,  propterea  sequitur  imaginis  rationem  in  istis  proprie  esse 
collocandam ;  cum  eif$^inrTct$Ss  tantum  illi  tribuantur,  et  intelligenda 
iiint  ^MT^TrSf,  non  formalitcr  et  proprie,  sed  figurate  et  analogice. 

YI.  Secundo,  xar^  Bint,  Imago  ista  consistebat  in  bonis  homini  per 
creationem  collatis,  iisque  non  essentialibus  tantum,  nec  solum  accidenta- 
libus,  sed  utrisque  simul,  tam  intemis,  quam  extemis,  quibus  in  eo  naturas, 
perfectionis,  et  authoritatis  gradu  erat  collocatus,  ut  nulla  visibilis  creatura 
Deo  Ycl  esset  similior,  vel  conjunctior.  In  tribus  vero  potissimum  posita 
Sed  1  In  natnnk  ^™*»  ^*  ^^  natura,  2.  lu  rectitudine  nattirse,  3.  In  statu 

2.  rectitudine,  beato,  qui  in  utraque  fundatur,  antecedenter  in  natura, 

3.  dominio   ac  quoad  spiritualitatem,  et  immortalitatem  anim»,  formaliter 
immortaii  ate.    ^^  rcctitudine,  scu  Justitia  originali ;  Consequenter,  In  ho- 

minis  totius  dominio  ct  immortalitate,  qui  fuit  imaginis  istius  splendentis 
fiilgor,  et  radii  undique  micantes,  qui  hominem  totum  collustrabant. 

VII.  Prima  ergo  pars  Imaginis  pertinet  ad  Animcs  sub- 
^'  ^"stenti"  '"^  stantiam,  eamque  spiritualem,  et  incormptibilem,  scu  im- 

mortalem  ab  intrinseco,  et  ad  ejus  facultates,  intellectum 
puta  et  voluntatem,  et  qusB  ex  utraque  exurgit  libertatcm,  qusB  omnia  Deo 
eminenter  et  pcrfectissime  competunt.  Unde  homo  etiam  post  peccatum 
dicitur  ad  imaginem  Dei  factus,  Jac.  iii.  9 ;  et  Gen.  ix.  6,  caedes  hominis, 
imaginis  Dei  destmctio  vocatur,  dum  vetatur  homicidium  hominis,  qui  ad 
imaginem  Dei  factus  est,  quod  dici  non  posset,  nisi  quaBdam  pars  imaginis 
divinse,  etiam  in  ipsa  animae  natura  sita  esset.  Nec  si  Scriptura  saepius 
refert  imaginem  Dei  ad  justitiam  et  sanctitatem,  quia  est  ejus  pars  potis- 
sima,  propterea  exclusive  loquitur,  et  negat  ad  animam  ipsam  etiam  per- 
tincre ;  Nec  «rwT«r«y  est,  ut  Imago  partim  dicatur  amissa,  et  partim  con- 
servata,  et  ut  in  eodem  subjecto  sit  imago  Dei  et  Diaboli  x«t'  a(AX«  tcai 
«AA«;  IUa  quidem  in  animfle  essentia,  et  dotibus  post  lapsum  residuis; 
Ista  vero  in  vitiositate  et  macula  :  tinde  peccatores  similes  in  ea  dicuntur 
diabolo  patri  suo,  ejus  opera  patrando,  qui  tamcn  non  desinunt  referro 
Authorem  suum  ratione  spiritualitatis  et  incorraptibilitatis.  Nec  propterca 
revocatur  error  Flaccii,  qui  non  fuit  in  eo,  quod  constitueret  imaginem  in 
animie  essentia,  sed  quod  arbitraretur  peccatum  lassisse  ipsam  animsB  sub- 
stantiam,  quod  falsum  est. 

VIII.  2.  Ad  eam  pertinet  rectitudo,  et  integritas,  seu 
*  ori  ^"Si***      dotes  homini  coUatae,  quae  nomine  Justitiai  originalis  ex- 

'  primi  solent,  quia  fuit  homini  concreata,  et  ab  origine  illi 
collata  est,  quaQ  complcctitur,  tum  sapientiam  in  mente,  sanctitatem  in 
Toluntate,  et  rectitudinem  et  fvr«{i«y  in  affoctibus,  et  talem  harmoniam 
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inter  omnes  ejas  facnltateB  dicit,  ut  membra  affectibua,  affectos  Yoluntati, 
voluntas  rationi,  ratio  Legi  divinas  obsequerentur^  et  sic  homo  rectus  et 
integer  absque  peccato  existeret,  sed  tamen  in  statu  semper  mutabili ;  cui 
accessit  Ubertas  quadruplex,  1.  a  coactione,  2»  a  necessitate  physica,  3.  a 
peccato,  4.  a  miseria ;  de  quibus  postea. 

IX.  Reclamant  hic  Socinianiy,  qui,  ut  facilias  peccati 
^r^tktnT^Jm^'  originalis  veritatem  et  naturam  CTertant,  non  modo  nolunt 
tiamoriginalem  agnoscere  Justitiam  hanc  perdnere  ad  Dei  imaginem,  sed 
Adkm       '^'*  *^^s^^^*®  negant  hominem  in  tali  jusdtia  esse  conditum : 

Fatentur  quidem  hominem  conditum  esse  absque  corrup- 
tione  peccati,  quie  nunc  est ;  Sed  sapientem,  justum  et  sanctum,  absque 
dissidio  et  rebeUione  rationis  et  appetitus  esse  negant ;  ut  innoccntia  qui- 
dem  et  carentia  peccati  iUi  tribui  possit,  sed  non  justitia.  Atque  ita 
Imaginem  Dei  in  solo  dominio  positam  esse  volunt,  vide  Sodnum^  FSrselect 
c.  3.  Quem  hic  sequuntur  Remonstrantea  in  Colla.  Hagi.  p.  250.  Nos 
yero  hominem  cum  justitia  ista  fuisse  creatum,  et  in  ea  prsecipuam  imagi- 
ms  partem  consistere  censemus,  et  sequentibus  rationibus  demonstnunus. 

X.  Primo,  Quia  homo  creatus  est  rectus  et  bonus,  atque  adeo  justus 
originaUter ;  bonitas  enim  et  rectitudo  moralis  justitiam  necessario  in- 
cludit,.  imo  est  justitia  de  qua  loquitur  Moses,  Gen.  i.  31,  '^  Deus  vidit  ea 
quiB  fecit,  et  erant  onmia  valde  bona."  EccL  vii.  29,  "  Deus  fecit  hominem 
rectum,  sed  ille  quaesivit  ratiocinia  midta."  Perperam  vero  Socin.  vult 
aiC3  quod  habetur,  Genes.  i.,  non  significare  rectitudinem  animaa,  aut  jus- 
titiam ;  sed  aptitudinem  et  convenientiam  ad  id,  quod  Deus  sibi  propo- 
suerat,  et  ad  omnia  opera  creationis  extendi.  Qtiia  licet  hoc  enuncietur  de 
omnibus  Dei  operibus  in  genere,  ad  singula  tamen  debet  in  specie  perti- 
nere,  et  ad  hominem  peculiariter  applicandum  est,  juxta  statum  natur» 
8U8Q  et  convenienter  ad  finem  ad  quem  destinatus  fuit  a  Deo ;  Ut  ergo 
bruta,  et  alise  creatune  dicuntur  bonae  bonitate  naturali,  homo,  qui  est 
creatura  rationalis,  et  qui  Deo  et  Legi  ejus  moraliter  subjici  debet,  hom 
intelligitur  honitate  morali,  sine  qua  non  potuit  finem  assequi  ad  quem 
destinatus  fiiit,  nim.  Dei  gloriam  et  cidtum.  Vox  ^yar  qu»  EccL  viL 
habetur,  non  potest  notare  tantum  negationem  injustitise  et  carentiam  pec- 
cati,  cum  indifferentia  ad  bonum  et  mtdum ;  sed  necessario  notat  positionem 
justitiae,  qua  rectus  et  integer  moraliter  censeatur,  id  est  conformis  Legi, 
ut  passim  redditur  a  LXX.  pro  subjecta  materia  per  itmmtf,  tutU^f,  s«^' 
et  mymtkt^  et  antithesis  hoc  confirmat,  quia  pravitatem  moralem  in  vanis 
hominum  ratiociniis  opponit  rectitudini  in  qua  creatus  esL 

XI.  Secundo,  Qualis  est  imago,  quae  in  nobis  restauratur  per  eiatiam, 
et  quae  perficietur  in  nobis  per  gloriam ;  Talis  debuit  esse,  quae  collata  est 
homini  in  natura,  quia  renovatio  fit  xmr  ii»dM»  r^Z  «riowrrK  juxta  imaginm 
Creatorisj  CoL  iii.  10.  At  Imago  illa  non  alia  est,  quam  hominis  regene- 
ratio,  qusQ  in  illuminatione  mentis,  et  sanctificatione  voluntatis  consistit; 
Unde  dicimur  transformari  per  renovationem  menUs  nostrm,  Rom.  xii-  % 
et  CoL  iii.  10,  renovari  lif  vrtytvnf  in  cognitionem^  et  Eph.  iv.  24,  nm^ 
homo^  qui  est  ipsissima  imago  quae  in  nobis  reformatur,  dicitur  esse  secun- 
dum  Deum^  injustitia  et  sanctitate  veritatis,  id.  vel  in  vera  justitia  et  sanc- 
titate,  vel  rn  justitia  et  sanctitate,  quae  oritur  ex  veritate :  Ita  Imago  glo- 
riie,  non  alia  erit,  quam  perfecta  similitudo  cum  Deo  per  cognitionem,  et 
sanctitatem  absolutam,  Ps.  xvii.  15,  1  Jo..  iii.  2.  . 

XII.  Tertio,  Deus  hominem  periectum  creavit,.  Ergo  cum  Justitia  on- 
^nali,  quia  haec  est  animae  rationalis  perfectio.  Frustra  regerit  Adversa- 
rius  perfectionem  hominis  esse  justitiam  voluntariam,  non  naturalem,  quam 
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usu  liberi  arbitrii  demum  sit  adeptus ;  Quia  supponit  gratis  Justitiam  vo- 
limtariam  tantum  fuisse,  prout  Yoluntarium  illud  est,  quod  per  actus  yolun- 
tatis  acquiritur,  cum  ea  ab  origine  faomini  data  sit,  atque  adeo  connata,  non 
acquisita ;  potest  ergo  dici  et  naturalis,  et  voluntaria,  mxturalis  quia  ho- 
mini  fuit  concreata,  voluntaria^  tum  subjectwe^  quia  fuit  in  voluntate,  tum 
effectwe^  quia  actus  liberos  et  voluntarios  produxit. 

XIII.  Quarto,  Quia  Homo  a  Deo  conditus  est  ad  Creatorem  suum  ag- 
noscendum  et  colendum,  et  ut  dominium  in  cnteras  creaturas  exerceret ; 
sed  neutrum  potuit  prcestare  sine  justitia  originali ;  Quomodo  enim  vel 
sapienter  et  juste  potuisset  dominari  in  creaturas,  vel  Deo  servire,  nisi 
sapientia  et  sanctitate  fuisset  instructus? 

XIY.  Aliud  est  faabere  justitiam  originalem,  Aliud 
tionu^^'**  faabere  eam  immutabiliter ;  Si  illam  faabuisset  posteriori 
modo,  nec  peecare  potuisset,  nec  uUa  tentatione  urgeri. 
Sed  quia  faabuit  eam  mutabiliter,  potuit  utrumque,  ut  eventus  docuit.  Jus- 
titia  ergo  originalis,  nec  fuit  impotentia  absoluta  peccandij  nec  impeecanlia 
simpliciter,  sed  potentia  non  peccandij  ex  justitia  mutabili,  quse  peccandi 
quidem  voluntatem,  quandiu  stabat,  sed  non  facultatem,  auferebat :  Nec 
debuit  illa  imago  ponere  impeccabilitatem  in  faomine,  qualis  est  in  Deo, 
quia  simile  non  est  idem  :  potuit  quidem  imitari  Dei  sanctitatem  et  justi- 
tiam,  et  ad  eam  accedere,  sed  procul  tamen  a  sanctitate  Dei,  quie  est  es- 
sentialis,  perfecta,  et  Immutabilis. 

XY.  Quamvis  bene  coUigatur  ex  Gen.  i.  26,  Ima^nem  Dei  etiam  in 
Dominio  consistere,  vel  illud  post  se  trafaere  consequenter;  faoc  tamen  non 
debet  intelligi  exchtsit^e  ad  Justitiam ;  nam  dominium  faoc  necessario  illam 
requirit,  et  prtesupponit,  quippe  ut  simpliciter  exerceatur,  rationem,  ut 
jnste  et  placide,  sapientiam  et  justitiam,  ut  perpetuo  et  constanter,  immor- 
talitatem,  postnlat. 

XVI.  Adamus  post  lapsum  faabuit  adfauc  imaginem,  sicut  et  posteri 
ejus  etiam  faodie  faabent,  dum  dicuntur  facti  ad  imaginem  Dei ;  sed  faoc 
inteUigendum  tantum  secundum  quid,  quoad  reliquias  quasdam  naturaleS 
imaginis ;  sed  non  absolute,  quoad  qualitates  spirituales  et  supematurales, 
quie  plane  sunt  amisssB,  et  restaurari  debent  in  nobis  per  gratiam  regene- 
rationis. 

XYII.  Alia  est  justitia  graticR  et  gloricB  in  Cfaristo  Adamo  secundo, 
Alia  justUia  natura ;  lUa  est  immutabiUs  et  indefectibiUs :  Sed  ista  non 
item,  unde  mirum  non  est  si  faomo  justus  defecerit,  quia  erat  justus  mu- 
tabiliter. 

XYIII.  Ut  caro  et  spiritus  pfaysice  accepta  disparata  sunt,  non  con- 
traria,  Ita  etiam  se  faabent  utriusque  appetitus,  incUnationes,  et  actiones  per 
se ;  repugnantia  qun  in  UUs  deprefaenditur  nunc,  per  accidens  ex  peccato 
nata  est;  Antea  enim  summa  erat  faarmonia,  et  ivr«(^i  in  appetitibus; 
Corpus  quippe  animce,  caro  rationi  obsequebatur,  non  violenter,  sed  na- 
turaliter. 

XIX.  Sapientia  Adami  in  variis  eluxit,  tum  in  hiMiintt  animaUum, 
qusd  non  facta  est  pro  arbitrio,  et  ad  meram  distinctiouem,  sed  ex  ratione, 
et  convenienter  cujusUbet  natune,  Gen.  ii.  19,  tum  in  miraculosi  Evce  uxo- 
ris  ortus  cognitione,  cujus  naturam  et  officium  spiritu  propfaetico  declarat, 
V.  23.  Nec,  si  oculi  primorum  parentum  post  peccatum  dicuntur  aperti^ 
nt  cognoBcerent  se  nudos ;  sequitur  faoc  antea  ignorasse,  quia  aperti  dicun- 
tur,  non  prout  erant  creati  a  Deo,  sed  prout  obscurati  fuerant  a  Diabolo, 
qui  spe  scieptiie  et  dignitatis  divinn  eos  lactaverat,  a  qua  post  lapsum  se 
excidisse  funesta  experientia  didicerunt.     Agnovenmt  ergo  se  esse  nudos, 
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non  quod  antea  inBtar  pueroram  hoc  ignorasaent,  qnia,  v.  25,  expresse  di- 
citur  eo8  Juisse  nudos^  nec  propierea  erubuisse  ;  sei  quia  non  pnus  aguo- 
yerunt  ae  indigere  Yestimentis,  quam  amissa  justitia,  tuipitudine  sua  con- 
fimdi,  et  Judicis  oculum  formidare,  ac  elementorum  injuriam  sentire 
coeperunt  Duplex  ergo  veluti  ipsorum  nudUag  attendenda  est,  alia  m- 
nocenHcB  et  sancHtatisj  quam  ante  lapsum  agnovemnt,  nec  propterea  era- 
buerunt,  quia  nulla  irmiU  et  turpitudine  oomitata  erat;  alia  reatus  et 
turpitudims  post  peccatom,  que  non  potuit  non  pudore  eos  BuSundere,  sta- 
tim  atque  conseientia  ipsorum  eTigilavit,  et  iqperti  sunt  oculi  ad  eam  cog- 
noscendam. 

XX.  Sapiens  et  justus  non  peccat  in  sensu  eomposUoj  et  qua  talis,  Bed 
potest  peccare  in  sensu  dimso,  quum  deficit  a  sapientia  et  justitia  sibi  col- 
lata,  quod  fecit  Adamus ;  Licet  nosset  theoretice  quid  Deus  circa  arbo- 
rem  scientiie  boni  et  mali  esset  comminatua,  non  adhibuit  tamen  praclke 
iUam  Dei  comminationem,  cujua  sibi  conscius  erat,  ut  debuisset,  ad  resis- 
tendum  tentationi  diaboli. 

XXI.  Eadem  justitia  quce  reparatur  per  Ghristum,  data  fuit  primitos 
Adamo,  quoad  rem  habitam^  sed  non  quoad  modum  habendi  ;  ista  enim  ab 
origine  in  ipso  fuit,  et  pernaturam,  illa  Tero  supematuraliter  tantam,6tper 
gratiam;  prima  mutabiliter,  secunda  immutabiliter  et  inamissibiliter. 

a  Imaffo  xn  domi.  XXII.  Tertia  pars  Imaginis  Dei  consistit  in  homims 
nioetimmortA-  Donunio  et  Tmmortalitate.  Dominium  est  Potestas  qns 
litate  posita«Bt.  ini  ^  j^q  tributa  est  tanquam  prinoipi  in  omnes  creataras 
inferiores,  per  quam  ut  jus  habebat  illis  pro  libitu  utendi ;  Ita  omnea  ipsi 
tanquam  Domino  famuilari  tenebantur,  et  ejus  usibus  servire,  quse  fuit 
mrtfftii  quflddam  imaginis  divinae,  et  character  supremi  dominii  Creatoris, 
cujus  v^«%»  hac  in  parte  cum  homine  aliquo  modo  communicata.  ^  Hinc 
formationi  hominis  ad  imaginem  Dei  subjicitur  statim  ejusdem  dcmiinium, 
Gen.  L  26,  27,  '^  faciamus  hominem  ad  imaginem  nostram,  et  secondnm 
similitudinem  nostram,  i-m  et  dominentur,"  vel  "  ut  dominentnr,"  aire 
"  qui  dominentur  in  pisces  maris,  rn  alites  coeli,  et  pecudes,  et  m  totam 
terram,"  &c.  Commune  autem  fiiit  dominium  utnque,  respectu  reliquarom 
creaturanim ;  licet  vir  hoc  habuerit  peculiare,  quod  potestatem  haberet  in 
uxorem,  quo  sensu  vir  singulariter  vocatur  Imago  Dei,  1  Cor.  xi.  ^  licet 
vero  per  lapsum,  dominium  illud  valde  fractum  et  imminutum  fuerit,  non 
tamen  eo  plane  excidit;  Unde,  6en.  ix.  2,  3,  Noacho  post  dikvinm 
confirmatur,  quod  non  tam  est  piima  concessio  potestatia,  quam  reatitatio 
qualiscunque  prisci  juris  antea  dati.  Qualecunque  autem  fuerit  domiiunm 
istud  etiam  ante  lapsum,  infinite  distabat  a  Dominio  Dei,  quod  indepen- 
dens,  naturale,  absolutum,  et  illimitatum;  hominis  oontra  dependeos, 
precarium,  et  suis  limitibus  circumscriptum. 

XXIII.  Huic  addenda  est  ImmortalitaSj  non  anim»  tantum  ipsias,  qne 
etiamnum  post  peccatum  remanet,  sed  totius  suppositi,  non  absoluta  qnalis 
est  beatorum,  quas  est  impotentia  moriendij  sed  conditionata,  quie  est 
potentia  non  mariendi  si  non  peccasset,  de  qua  peculiari  Quiestione  postea 
agetur. 
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QU-fflSTIO  XL 

An  Juititia  ariginaUs  Juerii  uaturaUsy  An  mipemaiuraUs  t    Priua  affirm., 

P<Mter.  N6g.|  oontm  PontifiGioa. 

L  QuAstio  hme  movetur  a  Poiitificii%  qae  non  magni  momenti  yidere- 
tor  6686,  si  de  nomine  tantom  lis  esset ;  Sed  quia  sub  isto  oortice  varios 
eanores  inducunt  Adversarii ;  necessaria  facta  est  ad  intelligendam  status 
integritatis  naturam,  peecati  originalis  yeritatem,  et  liberi  arbitrii  condi- 
tftooem* 

II.  Quia  yero  multum  logomaohis^  solet  in  hao  Qu»s- 

^rim^diSaiT^*'  *^^^®  misceri,  ob  multiplicem  yocis  naturalis,  et  supema* 

'     turalis  si^nificatioiiem,  de  ea  primo  dicendum.    Naiurale 

1.  OriginaUter.     gqadrifanam  sumituT,  1.  OrigtnaUUr  et  «u^^ee^tbe,  quod  a 

DAtara  trahitur  et  illi  est  yel  conereatum,  yel  oongenitum,  illique  penitis- 

«  n    ^•A.Ai        ^^'^  infixum,  qnod  opponitur  advenUtio.    2.  ConiHiutive 

et  canBecutwey  quod  naturam  rei  constitmt,  yel  conseqm- 

tur,  et  fluit  a  principiis  natur»,  quales  sunt  partes  rei  essentiales,  yel 

a  Perftctiv        ®J^  proprietates ;  quod.  opponitur  aoddentaU.     3.  Per^ 

^^'     feetive^  quod  natur»  conyenit  et  iUam  omat  et  perficit, 

4.  Trainitiv        4^^^  opponitur  61  quod  est  contra  naturam,    4.  Tranr 

^^      eitioe^  quod  cum  natura  jwopagari  debuit 

III.  Rursus  natura  speetari  poteat,  vel  ut  integra^  yel  ut  corrupta^ 

nam  quadam  sunt  naturalia  quoad  primum,  qu89  sunt  supematuralia  re- 

spectn  seeundft.    Naturale  in  natura  integra  id  dicebatur  homini,  non 

modo  quod  naturam  ejufl  constituebat  essentialiter,  yel  consequebatur 

neoeflsario,  sed  quod  natur»  ita  conyeniebat,  et  insitum  erat,  ut  sine  eo 

integra  esse  noa  potuisset;  SupematuraJe  yero,  quod  homini  integro, 

flupra  natur»  prinelpia  et  animi  dotes  adven^ebat  ad  e^us  perfectionem. 

W,  Non  qumtur,  An  Justitia  onginalis  dicatur  natvh 
^**t?oiiiar*^     '^^  coftftfi«lfi«  a  priori,  yel  conseeuiHoe  a  posteriori,  quaoi 

yel  naturam  ipsam  eonstitueret,  yel  consequeretur ;  hoo 
enim  nemo  nostrum  asserit.  Non,  An  Mt  talis  originaUter  et  /rimttive,  ab 
origine  puta  deducta,  et  qu»  ad  posterofl,  ai  homo  integer  perstitisflet,  pro* 
paganda  fuisset ;  hoo  eaim  nemo  ex  Pontifictis  negat  Non,  An  sit  natiir 
laiifl  resp.  ttatue  eorrupU;  facile  enim  ooncedimus,  ita  ab  homine  hipso  esse 
alienam,  ut  sine  supematurali  dono  grati»  illam  leeuperare  non  yaleat 
Sed,  An  sit  rui/uralw  respectu  atatus  integri^  qufo  necessaria  sit  ad  perfee- 
tionem  natur»  integm,  etqu»  pertineat  ad  dotes  nativas  homiais  integri ; 
sic  enim  homo  non  spectatnr  simplioiter /^ynce,  qua  homo,  sed  Theol^^ 
et  moraUter^  qua  sanus  et  integer. 

V.  Poatifieii  yebuit  Justitiam  origiualem  esae  donum  supematiiialQ, 
quod  ad  natiyas  hominis  integri  dotes  et  yires  superadditnm  luerit  Cur 
autem  ista  sti^oant,  oausam  BelL  exponit,  De  gratui  primi  hominis,  c  y.  et 
yi.,  quod  in  homine  naturaliter  pugna  fuerit  inter  camem  et  spiritara,  ra- 
tioaem  et  appetitum,  ex  qua  flueret  morbus  et  languor  quidam  natura,  qut 
ex  eonditione  mateiie  oriietur ;  Ideo  Deum  justitiam  originalera  tanquam 
frcenum  aureum  addidisse,  quod  cohiberet  iUwn  pugnara,  et  instar  pretioasB 
vesttB^  ques  nuditatem  ipsius  tegeret,  et  mecUeamenti^  quod  sanaret  illum  lan- 
guorem.  Qu»  communior  est  apud  ipsos  sententia,  licet  reelament  hio  Jan- 
senistsB,  et  alii  cum  ipsis.  Unde  ortum  illud  Scholastieorum,  NaturaUa 
maneieee  integraj  eupematuraUa  vero  tantum  ameea* 
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Justitiam  oriirina-  ^^'  Orthodoxi  vero,  licet  non  diffiteantur  juBtitiam  istam 
lem  natnnaem  Bupemataralem  posse  dici  ratione  Btatus  corrupti,  nec  esse 
«Biflse  probatur.  naturalem  constitutiye,  aut  consecutive ;  Tamen  naturalem 
bene  dici  censent  originaUter  et  perfectivej  ratione  status  integri,  quia  illi 
concreata  est,  et  ita  necessaria  ad  hominis  integri  perfectionem,  ut  sine 
ea  talis  esse  non  potuisset. 

yil.  Rationes  sunt,  1.  Quia  bonitas  et  rectitudo  sunt  naturales  homini 
integro ;  Ergo  et  justitia  originalis  quie  in  illis  sita  est :  Qualis  quippe 
fuit  relatio  bonitatis  ad  reliquas  creaturas,  talis  etiam  fiiit  relatio  ad  homi- 
nem.  At  reliquis  Creaturis  bonitas  fuit  naturalis,  Gen.  i.  31 ;  Ergo  et 
homini.  Ita  quoad  rectitudinem,  cum  homini  tribuatur  ab  illius  crea- 
tione,  ut  opponatur  ei  quod  est  adventitium,  EccL  viL  29,  non  potest  non 
esse  naturalis. 

YIII.  2.  Quia  quicquid  transfunditur  ad  posteros,  debet  esse  naturale ; 
Justitia  propaganda  fuisset  ad  posteros,  si  homo  perstitisset  in  iutegritate, 
siquidem  sibi  simile  genuisset.  3.  Quia  peccatum  originale,  quoa  a  pa- 
rentibus  derivatur  in  filios  est  natunde,  unde  dicimur  ncUura  fiUi  ircBy 
£ph.  ii.  3 ;  Ergo  Justitia  originalis,  quce  illi  opponitur,  naturabs  etiam 
debuit  esse.  4.  Reliquisd  imaginis  divinte  dicuntnr  naturales ;  quia  sunt 
opus  Legis,  quod  gentes  faciunt  natura,  Rom.  ii.  14;  Ergo  et  ipsa  Imago  tota. 

IX.  5.  Si  Justitia  originalis  fuit  supematuralis,  Ergo  naturalis  Adamo 
fuit  privatio  justitisB,  et  illa  omnia,  qusB  necesse  est  ut  subjecto  capaci  ad- 
sint,  a  quo  justitia  abest,  ignorantia  puta,  indinatio  ad  vitia,  concupiscen- 
tia  camis,  rebellio  partis  inferioris  adversus  superiorem,  et  alia  idge- 
nus,  qu8B  Bellar.  vocat  marbos  et  languores  naturoR,  At  hoc  dici  non  po- 
test,  quin  eidem  adscribantur,  qui  est  author  naturie,  qui  ideo  censeatur 
author  peccati.  Nam  quod  Bellarminus  regerit,  concupiscentiam,  quiB 
nunc  est  poena  peccati,  tunc  tantum  fuisse  la^guorem  et  morbum  naturse, 
qui  non  sit  ex  Deo,  sed  ex  conditione  materi»,  ut  faber  ferrarius  rubiginis 
author  non  est,  quam  factus  ab  ipso  gladius  contrahit,  non  solvit  nodum  ; 
Nam,  1.  Gratis  supponitur  datum  fiiisse  languorem  et  morbum  in  natnra 
sana ;  2.  Morbum  illum  non  fuisse  peccatum ;  cum  tamen  certum  sit  con- 
cupiscentiam  illam  et  pnecipitem  ad  vitia  inclinationem,  pugnare  cum  Lege 
Dei,  et  causam  esse  multorum  peccatorum,  atque  adeo  non  posse  non  esse 
-peccatum.  3.  Comparatio  fabri  ferrarii  non  huc  pertinet,  quia  rubigo  se- 
quitur  materiam  ferri,  quam  faber  non  fecit,  sed  invenit.  At  Deus  ipsam 
hominis  materiam  condidit  et  quidem  talem,  ut  vult  Bellarminus,  quam 
sequeretur  necessario  talis  Armifm  et  rebellio,  undeut  fuit  authortalis  materias, 
debet  author  dici  illius  defectus,  qui  necessario  eam  sequitur ;  atque  ita  sapi- 
entissimo  infM^v^yS  vel  imperitia  impingetur,  vel  impotentia,  quod  concupi- 
'scentisB  labem,  ex  conditione  materisB  neoessario  emergentem,  totamque 
iUam  camis  adversus  spiritum  «r«(Mi»,  vel  non  prsBviderit,  vel  amovere  non 
potuerit,  quin  nobilissimum  opus  invaderet,  quod  utmmque  ex  tequo  impium 
et  blasphemum. 

X.  6.  Finis  naturalis  hominis,  supponere  debet  media  naturalia  ad  iUius 
consecutionem ;  sed  beatitudo  foit  finis  naturalis  hominis.  Ergo  media 
debuit  habere  naturalia,  qusB  non  alia  potuerunt  esse  quam  justitia  origi- 
nalis :  Neo  reponi  debet,  posse  dici  finem  quoad  appeHtuim^  sed  non  quoad 
consecutionem :  Nam  cum  appetitus  primi  hominis  non  potnerit  esse  vanus 
in  natura  integra,  debuit  post  se  trahere  consecutionem,  si  non  quoad 
eventum,  saltem  quoad  possibUitatem,  ut  res  non  tantum  esset  appetibilis, 
sed  possibilis,  alias  dicendum  erit,  Deum,  quod  singulis  rebus  a  se  creatis 
per  naturam  contulit,  nimimm  ut  viribus  idoneis  ad  edendas  operationes 
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siiaa  poUerenty  uni  homini,  id  est  operi  longe  prtestantissimo,  invidisse  et 
negasse. 

XI.  Aliud  est  loqui  de  essentia  hominis^  Aliud  de  ejtis 
^^5^11^^'*"  integritcUe^  et  perfectione  ;  Ad  ablationem  partis,  vel  pro- 
prietatis  alicujus  essentialisy  sequitur  revera  rei  interitus, 
sed  non  statim  ad  illius  privationem,  quod  facit  ad  naturn  integritatem 
et  perfectionem,  qualis  fuit  justitia  originalis ;  manet  quidem  mutila  et 
depravata  natura,  quum  amisit  quod  perficiebat,  sed  non  quoad  essentiam 
destruitur. 

XII.  Licet  Justitia  originaUs  dicatur  Adamo  naturalis,  non  sequitur 
eandem  esse  cum  Justitia  Del,  quia  Deus  solus  naturaliter  justus  est  om- 
nimode,  essentialiter,  independenter,  et  immutabiliter,  sed  homo  tantum 
certo  respectu,  et  secundum  quid,  mutabiliter,  precario,  et  dependenter.    - 

XIII.  Ut  aliquis  dicatur  naiuraUa  Dei  FiUua,  non  sufficit  ut  aliquid  ha- 
beat  naturale  propter  quod  filius  Dei  dicatur ;  Sed  requiritur  ut  cum  Patre 
eandem  numero  natnram  habeat,  quod  de  solo  Christo  dici  potest,  qui  est 
essentialis  Dei  imago,  sed  non  de  primo  parente,  qui  ratione  similitudinis 
aliqiialis  tantum  nomen  filii  Dei  obtinet. 

XIY.  Qui  ptdois  est,  secundum  omnes  essentiie  partes,  iHi  non  potest 
esse  justitia  originalis  naturalis;  Sed  homo  dicitur  tantum  pulvis,  Gen.  iii. 
19,  secundum  quid,  et  respectu  corporis.  Sic,  ut  naturale  est  homini  pul- 
vereum  esse  a  parte  corporis,  quod  e  terra  formatum  fuit,  tam  nat>irale 
iUi  esse  debet  justum  et  sanctum  esse,  quoad  imaginem  Dei,  ad  quam  for- 
matus  est.  Deinde  hic  distinguenda  est  labesj  et  tabiUtas;  aliud  est  labem 
habere  connatam,  aliud  vero  posse  labi ;  Homo  qua  pulvis  habuit  labili- 
tatem,  qua  potuit  peccare,  sed  non  labem  ipsam,  qua  actu  peccarit.  Dla 
statum  natnrte  mutabilis  notabat,  sed  nullum  morbum,  vel  languorem 
designabat  in  eo ;  Ista  statum  peccati,  qui  esse  non  potuit  in  natura  in- 
tegra. 

XY.  Tantum  abest,  ut  pars  anim»  inferior  per  se  pugnet  cum  supe- 
riori,  ut  contra,  teste  Philosopho,  9ru#«(;^y  in^v»f,  et  natura  illi  subordine- 
tnr  :  Propensiones  utriusque  possunt  esse  divers»,  sed  non  contrariae  per 
se,  sed  tantum  per  accidens  propter  peccatum;  homo  enim  potuit  naturaliter 
feiri  ad  utmmque  bonum,  sensibile  et  spirituale,  sed  in  suo  ordine,  absque 
rebellione  camis  et  spiritus,  ut  anima  imperium  semper  obtineret,  caro 
vero  ilii  morem  gereret,  et  omnes  motus  suos,  et  inclinationes  illi  subjice- 
ret ;  bonnm  enim  sensibile  in  bono  intelligibili  continetur,  et  appetitus 
sensitivi  objectum  se  habet  ad  objectum  rationalis,  ut  medium  ad  finem. 
Qoamdin  eigo  homo  bonum  sensibile  respexit  ut  medium,  nuUa  fuit  in  eo 
vitiositas,  sed  quum  a  Deo  discedens  ferri  coepit  in  objectum  appetitus 
sensitivi,  tanquam  in  ultimum  finem,  et  summum  bonum,  quod  factum  est 
per  peccatum,  tum  demum  orta  est  «t«{mi,  qu»  ordinem  a  Deo  constitu- 
tum  pertnrbavit.  Distinguendum  ergo  hic  est  accurate  in  appetitu,  quod 
fuit  naturale,  et  ordinatum,  ab  eo  quod  pretematurale  est,  et  inordinatum  ; 
Istud  rationi  repugnat,  sed  non  pariter  illud. 

XYI.  Quamvis  Justitia  originalis  recte  dici  possit  Oratia^  seu  donutn 
gratuitum,  atque  adeo  indebitum  a  parte  Dei,  quemadmodum  et  natura 
ipsa,  qusB  ab  ipso  creata  est ;  Non  sequitur  propterea  esse  supematuralem, 
vel  indebitam  ad  perfectionem  natur»  integr»,  quia  licet  nihil  debuerit 
Dens  homini,  posito  tamen  quod  voluit  creare  hominem  ad  imaginem  suam, 
debuit  iUum  creare  justum  et  sanctum. 

XYII.  PrsBter  habitum  injusum  per  gratiam,  et  aequiatum  pet  industri- 
am,  datur  alius  ewinatus  et  collatus  ad  perfectionem  creatur» ;  Nec  prop- 
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terea  oonfunditur  cnm  potentia  nAtniali,  qnia  isia  natnne  consdtntionem 
in  genere  entis  respicit ;  IUe  vero  nature  conBtitut»  perfectionem  in  ge- 
nere  moriB. 


QUiESTIO  XIL 

An  primm  homo  ante  Japsum  immortdUtaiem  habuerity  An  vero  natura  ei 
ccnditione  Juerit  mortaUs  f  Prius  AfiBrm.,  Poster.  Neg.,  contra  Soclni- 
ano8. 

I.  Ut  8ociniam  negant  Jnslitiam  origmalem  datam  iniase  Adamo ;  Ita 
nolnnt  agnoacere  ejua  immortaUtatem^  qu«  debuitesae  oongequens  justiti», 
et  pertendunt  mortem  fuisse  sequelam  natur»,  non  stipendium  peccati,  ita 
nt  nomo  moriturus  fuisset,  etsi  nunquam  peceasset  Seopus  est  evertere 
peccatum  originis,  quod  a  morte,  tanqnam  a  proprio  effectu  in  infantilnia 
adstruitur,  et  Satisfactionem  Ghristi  pro  nobis  negare. 

II.  Non  qusdritnr  de  immorta^ate  eMentutU^  et  absobOa, 
***^iaB^     in  qua  nulla  est,  vel  intrinseca,.vel  ertricnseca  interitua 

causa,  qu»  soli  Deo  competit,  qui  ideo  vooatur  §ohi8  im- 
mortaUsj  1.  Timoth.  vi.  16;  Sed  de  immoriaUtate  comparata,  etparticgktta* 
2.  Non  de  immortaUtate  anmuB  in  genere  aitw,  et  qnoad  statum  natur», 
qu8B  oompetit  illi  in  quolibet  statu ;  Sed  de  immortalitate  hominis  m  ^e- 
nere  morU^  et  quoad  felieitatem.  3.  Non  de  immortaUtate  gloricB,  qu» 
posita  est  in  impotentia  abeohUa  moriendij  qute  solis  beatiB  conveoit,  se- 
cundum  quam  non  poterunt  amplius  mori ;  Sed  de  immortaUtate  «ub,  qu« 
sita  est  in  potentia  non  moriendi  condittonatOf  per  quam  homo  poterat  non 
mori,  si  non  peccasset.  4.  Non  de  mortaUtate  remota^  quo  sensu  illud  fnor- 
tale  dicitur,  quod  potentiam  habet  remotam  mortis,  puta  quod  compositum 
est  ex  materia  terrena  et  elementari ;  £t  sic  Adamus  potest  dici  mortalis 
remote,  quia  corpus  ejus  pulvereum  fuit,  et  compositum  ez  eontrariis  qua- 
litatibus ;  Sed  de  mortaUtate  proximOy  a  qua  actus  immediate  pendet,  et 
qu»  infert  moriendi  necessitatem :  An  Adamus  ita  fuerit  mortalis  potentia 
proxima,  ut  necessario  certo  moriturus  fuisset  licet  non  peocasset  ?  Soci- 
niani  affirmant,  8ocin,  lib.  iii.  de  Serva.  cap.  8,  *'  Mors  natuialis  quatenns 
naturalis  est,  et  omnibus  eommunis,  non  est  peccati  stipendium,  sed  na^ 
tursB  nostrse,  quam  ipsemet  Adamus  in  ipsa  creatione  aooepit,  propria  se- 
quela,''  quod  variis  rationibus  oonfirmare  conatur,  Frieiect  TfaeoL  c  i* 
Qrthodoxi  vero  negant  Adamum,  licet  mortalis  fiierit  remote  ratione  cor- 
poris,  quod  resolubile  fuit  in  sua  principia,  fuisse  mortalem  proxime,  et 
nunquam  moriturum  fuisse  censent,  si  perstitisset  in  integritate,  qnia  sano- 
titas  animie  cotpus  a  morte  et  corruptione  pmservasset 
Adanmm  ftiifise  ^^^*  Rationes  suut,  1.  Quia  homo  ad  imaginem  Dei 
immairtalemiiiro-  conditus  ost,  qu»  duos  istos  radios  prascipnos  oontinet, 
bator.  sanctitatem,  et  immortalitatem :  Ut  in  Deo  dno  sunt,  t) 

mymtikp,  quod  refertur  ad  bonitatem  mondem,  et  ti  fuuU^iw  quod  boni  phy- 
sici  naturam  induit ;  Ita  duo  ista  respondere  debent  in  creatura,  quse  Dei 
imaginem  gerit,  ut  illi  assimUetur  in  sanctitate  et  felidtate,  in  justitia  et 
vita.  Nec  inde  sequitur  hominem  non  magis  mori  potulsse,  quam  Deum, 
qnia  imago  ista  non  fnit  essentialis,  et  sequalitatis  omnimodf^  qualis  fuit 
in  Christo,  sed  analogica,  et  aliquaUs  tantum  simiUtudinis,  qusD  longissime 
subsidet  infhi  immortelitatem  Dei. 

ly.  Si  Adamus  fnit  justus,  debuit  esse  immortalis,  quia  datur  connexio 
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necessaria  inter  justitiain  et  Titam,  1 .  ex  ordine  Dd  qui  justitiam  et  viti&m 
in  Lege  inseparabili  vincnlo  conjunxit,  ut  peccatum  et  mortem  arcte  inter 
se  copulavit,  Fatc  hoc  et  vheSj  Anima  qum  peccavU  marietur.  2.  ex  rei  ip- 
tius  naiura,  qu»  postulat,  ut  res  homogeneie  a  se  invicem  non  separentur. 
At  boman  morale  est  homogeneum  bano  phy»co^  ut  Tnabsm  ethieum  respon- 
det  ph^sico,  Unde  necessario  se  consequuntur,  nec  possunt  a  se  invicem 
divelli ;  Nam  ut  summa  virtus  cum  vita  longe  miserrima  consistere  semper 
non  potest,  ita  nec  summa  malitia,  cum  perfecta  feticitate  potest  componi. 
licet  enim  ad  tempus,  et  per  dispensationem,  justitia  et  vita  potuerint  se* 
parari,  ut  in  Christo  irisum ;  non  potest  tamen  hoc  obtinere  in  perpetuum  ; 
Nec  ratio  sapienti»  et  bonitatis  Dei  hoc  patitur ;  cum  enim  Deus  non  pos- 
sit  non  seipsum  amare,  utpote  summopere  amandum  ;  Non  potest  etiam, 
quin  suam  amet  creaturam,  in  qua  videt  suam  fulgere  imaginem ;  et  si 
amat,  non  potest  ei  non  bene  veUe,  et  illi  bene  Yolendo,  benefiftcere,  ut  eam 
Yit»  et  beatitudinis  su»  participem  fiaciat,  quando  id  potest  quod  vult. 

y.  3.  Quia  Adamus  per  peccatum  mortem  contraxit  qu»  illi  in  peccati 
poBnam  denunciatur,  Gren.  ii.  17,  et  iii.  19  ;  unde  per  peccatum  dicitur  in* 
gresaa,  ut  ejus  stipendium,  Rom.  v.  12,  et  vi.  23,  a  qua  proinde  immunis 
fuisset,  si  non  peccasset ;  quod  dici  non  posset,  si  esset  sequela  naturie. 
Nec  juvat  excipere,  agi  de  morte  ntema,  non  temporali ;  quia  nobis  non 
eat  lunitanduin,  quod  Si»ritn&  S.  non  limitat ;  Scriptura  loquitur  in  genere 
de  morte,  Ergo  sub  ea  complectitur,  quioqidd  nomine  mortis  yenit  in 
Seriptura ;  atque  ita  non  minus  mors  corporalis,  quam  setema  inteUigenda 
est,  quod  vel  ex  eo  patet,  quod  designatur  per  reditum  in  pulverem,  Gen. 
iiL  19,  Ecd.  xiL  7,  et  ad  infiEuites  extenditur  in  hac  vita,  Rom.  v.  14,  qui 
morti  temporali  subjiciuntur.  Frustra  etiam  additur,  sententiam  Gen.  ii. 
17,  esse  tantnm  eomminatoriam,  non  definitivam,  siquideij  eo  die  quo  pec- 
eavit  Adamus  non  est  mortuus.  Quia  licet  non  inflicta  fuerit  pcena  mortis 
homini,  eo  momento,  vel  die  quo  peccavit,  quoad  omnes  suas  partes,  coBpit 
tamen  infligi,  tum  quoad  reatum^  et  moriendi  neceasitcUenif  cui  faotus  est 
obnoxius,  tum  quoad  mortem  spiritualemj  tum  quoad  initiamortia  corpora- 
&,  qu»  in  seipBO  experiri  coBpit  in  miseriis,  et  morbis,  et  aliis  mortis  pne- 
ludiia,  quibus  expositus  fuit. 

VI.  4.  Quia  quod  est  contra  naturam,  non  potest  esse  sequela  natura9 ; 
eum  omnia  maxime  in  statu  integritatis  fiierint  valde  bona,  et  natur»  con- 
Tenientia.  At  mors  est  contra  naturam,  utpote  qu»  destruit  compositum, 
et  eorpus  in  pulverem  resolvit,  quo  fit  ut  homines  natura  mortem  horreant 
et  aversentnr. 

YII.  5.  Quia  nuUse  fuemnt  caussB  mortis  in  homine  ante  lapsum ;  Neo 
intemsB,  quales  sunt  peccatum,  pugna  aflectuum,  )»0«f««i(W  humomm,  et 
caUdi  atque  humidi  nativi  defectus,  unde  languores  et  morbi ;  Nec  extemsa, 
ut  corroptio  elementorum,  carentia  aUmenti,  vel  vis  extema,  quce  in  ho« 
minem  agere  potuisset  Nam  ut  perfecta  hominis  constitutio  priores 
impediebat;  Ita  speoiaUs  Dei  cura  et  protectio  posteriores  removebat. 
Hinc  Ck>ncilium  MUevita.  Can.  1,  Anathema  didt  iUi,  qui  "  dixerit  Adam 
primum  hominem  mortalem  factimi,  ita  ut  sive  peccaret,  sive  non  peccaret, 
moreretur  in  corpore,  non  peccati  merito,  sed  necessitate  naturie.'' 

y III.  AUa  est  immortalitas  absoluta  patriie  ;  AUa  con« 

Font«8  Solu-      ^Htionata  vub.  lUi  competit  itmyyoJm,  et  negatio  proerea- 

^^^'         Ooma  et  soboUs,  et  de  ea  Christus  loquitur,  Luc.  xx.  35, 

86.     Sed  de  ista  pariter  dioi  non  potest,  quia  iu  ista  propagari  debuisset 

genus  humanum ;  Ucet  soboUs  procreatio  non  pertinuisset  ad  conservationem 

speciei,  ut  hodie  post  peecatum,  et  mortem  introductam  in  mundum  in 
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natura  corrapta,  necessaria  tamen  fiiisset  ad  iUius  multiplicationem  joxta 
primffivam  benedictionem,  Genes.  i.  28.  Idem  dici  debet  de  necessiUUe 
dbi  €t  potusj  qaiB  locum  non  habitura  est  in  immortalitate  glorie,  sed  ha- 
bitura  fuisset  in  immortalitate  naturce,  quam  Deus  non  procurare  voluit 
immediate,  sed  interventu  ciborum  ad  vit»  animalis  sustentationem.  Nec 
si  venter  cum  cibis  dicitur  abolendus,  1  Cor.  vi.  13,  hoc  proprie  spectat 
Adamum  integrum,  sed  homines  post  lapsum,  nec  tam  respectu  natur» 
hoc  intcUigendum,  cum  homo  totus  sit  resurrecturus,  quam  respectu  officii 
ventris,  et  necessitatis  ciborum,  qusB  cessatura  est. 

IX.  Licet  corpus  Adami  origine  esset  terrenum,  et  ut  compositnm,  mc 
etiam  resolubile  per  materife  imbecLllitatem,  potnit  tamen  esse  immortale 
per  originalis  justitias  dignitatem,  et  specialis  Dei  gratiie  virtutem.  Ade- 
rant  quidem  caus»  mortis  remotse  in  materia  corruptibili,  et  mixtura 
elementari,  eratque  corpus  ejus  ustile  et  vulnerabile ;  sed  proxima  non  data, 
qu8B  fuit  peccatum,  nunquam  ilbe  in  actum  educi  potuissent.  Nam  anima 
peccati  corruptionis  expers,  a  corpore  corruptionem  removisset,  et  justitia 
originalis  fuisset  veluti  sal  connatum,  quod  arcuisset  corruptionem,  quie 
videbatur  oritura  ex  conditione  materiie. 

X.  Arbor  vitie  non  fuit  data  Adamo  ad  mortem  arcendam,  quasi  vita 
ejus  pependerit  ab  hujus  arboris  esn ;  Sed  partim  ad  immortalitatem  ho- 
mini  in  Ulo  statu  obsignandam,  ut  esset  pignus  iUi,  et  sacramentum,  tum 
non  excidendi  ex  felicitate  in  qua  conditus  erat,  modo  non  deficeret  ab 
officio,  tum  etiam  obtinendi  tandem  immortalitatem  patri»;  partim  ad 
vitam  ejus  in  equali  vigore  semper  conservandam  ;  quomodo  alii  cibi  non 
inservire  debuerunt  viribus  attritis  repaiandis,  sed  tantum  illis  conser- 
vandis. 

XI.  Corpus  -^x^*  ^u  animale  opposite  ad  ^ntofimtuw  seu  spirituale 
dupliciter  potest  intelligi,  vel  in  esse  suo  phydco  tantum,  prout  leoenB 
Adamo  datum  fuerat  in  statu  integritatis,  in  quo  vitam  animalem  et  ter- 
renam  transigere  debuit,  et  opus  habuit  subsidio  ciborum,  ut  et  somno  et 
quiete ;  vel  in  esse  physico  et  moraU  simu],.prout  post  peccatum  per  gene- 
rationem  traducitur  ab  Adamo,  in  vita  corrupta  et  animali;  Posteriori 
sensu,  illi  convenit  corruptibilitas  actualis ;  Sed  priori  nonnisi  potentialis, 
in  quantum  homo  relictus  in  manu  consilii  sui  potuit  deficere  a  Deo ;  sed 
cum  illa  corruptibiHtate  et  mortalitate  potentiali  et  remota,  actualis  im- 
mortalitas  et  incorruptibilitas  potuit  consistere.  Licet  ergo  Corpus  non 
fuerit  spirihtale,  qualia  erunt  corpora  post  resurrectionem,  non  natnra,  sed 
qualitatibus,  quibus  conveniet  non  posse  mori,  fuit  tamen  immortale^  quate- 
nus  ab  anima  sancta  perpetuo  vivificandum  fuisset,  et  ita  potuisset  non  morL 
Quum  vero  Paulus,  1  Cor.  xv.  44,  46,  agit  de  corpore  v^x^^f  ^^  animali, 
non  tam  loquitur  de  corpore  Adami  in  statu  integro,  quam  de  eo  quale  fuit 
post  lapsum,  quia  agit  de  corpore,  quod  seritur  per  mortem  ir  ^$^£,  o 
mri/May  et  ua-hm^t^  in  corruptione^  dedecore^  et  inJirmiUxte^  v.  42,  43,  44,  quod 
de  corpore  peccato  corrupto  et  animali  ethice  tantum  potest  dici.  Deinde 
eo  modo  de  Adamo  loquitur,  quo  ejus  imaginem  ferre  debemus  opposite 
ad  Christum,  v.  49,  id  est,  non  modo  in  natura,  sed  in  peccato,  Gen.  v.  3. 
Nec  quod  Apostolus  affert,  v.  45,  de  homine  primo  facto  in  animam  viven- 
tem,  eo  respicit,  ut  probet  Adamum  habuisse  simpliciter  corpus  animale, 
et  corruptibile,  sed  tantum  ad  descriptionem  subjecti,  quod  in  talem  statum 
antea  descriptum  incidere  potuit,  quia  fuit  in  conditione  labili  et  mutabili, 
in  qua  proinde  potuit  fieri  actuiditer  comiptibile  et  mortale  per  pec- 
catum. 

XII.  Quamvis  Christus  non  nos  liberarit  a  mortis  obnoxietatej  liberavit 
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tomen  nos  ab  eftta  pcmalttaU^  quia  non  amplins  est  stipendium  peccati 
fidelibus,  sed  tiansitus  in  meliorem  yitam,  non  amplius  maledicte,  sed 
b«nedictiE^  Apoc.  xiv,  13.  Secundo,  quamvis  Christus  nondum  abstulerit 
actn  mortalitatem,  eam  tamen  jam  abstulit  merito  in  cruce,  et  actu  auferet 
per  efficaciam  suam,  cum  aliis  calamitatibus,  quas  etiam  ex  peccato  fluxe- 
Tant,  in  resurrectione,  1  Cor.  xv.  26,  54,  55. 

XIII.  Quod  est  generabile,  est  etiam  corruptibile,  potentia  remota,  sed 
non  Btatim  proxima.  2.  Axioma  yalet  in  statu  corrupto,  non  integro ; 
Nec  enim  idem  corpus  quod  generari  debuit  in  integritate,  debuisset  etiam 
acttt  corrumpi,  accedente  causa  intema,  qu»  istam  corruptionem  arceret, 
nimirum  sanctitate.  Concursus  qualitatum  elementarium  mutuo  se  destru- 
entium,  potest  quidem  nunc  corruptionem  efficere,  postquam  per  peccatum 
pngnare  coBperunt  qualitates  ist»  contrarin,  et  in  ruinam  corporis  conspi- 
rare.  Sed  antea  ubi  inter  se  flequabiliter  temperatie,'  amice  ad  hominis 
conservationem  concurrebant,  nulla  potuit  actualis  corruptio  succedere ; 
nt  nulla  potuit  esse  in  Corpore  Christi,  et  nuUa  futura  est  in  Corporibus 
gloriiicatis. 


QUiESTIO  XIII. 

DE  ORIOINE  ANnUE. 

An  AnhnoB  a  Deo  creeniur,  An  vero  per  TVadueem  prapagentur  f 

Prius  Affir.,  Poster.  Neg. 

I.  Quamvis  yarisB  sint  Theologorum  et  Philosophorum  circa  AnimcB 
originem  sententiffi,  du8B  tamen  sunt  precipun,  ad  quas  csBterie  possunt 
referri ;  Altera  quss  Creationem  asserit,  altera  qun  Traducem.  Illa  vult 
animas  omnes  immediate  a  Deo  creari,  et  creando  infundi,  atque  ita  ex 
nihilo  absque  uUa  preexistente  materia  produci ;  Ista  yero  pertendit  ani- 
mam  Traduce  propagari.  Priorem  Orthodoxi  fere  omnes  sequuntur,  post 
plerosqne  ex  Patribus,  et  Scholasticis ;  Posteriorem  Lutherani  amplectun- 
tnr,  qnibns  prseivit  jam  olim  TertuUianus  Traducis  author  (libro  de  Anima,) 
quem  hic  Lnciferiani,  et  varii  ex  Latinis  secuti  sunt.  Augustinus  hic  m-- 
i;^  et  licet  s«pius  de  hac  questione  egerit,  nihil  tamen  de  ea  determinare 
voluit,  vide  epist.  28,  ad  Hiero.  et  157,  ad  Optatum,  et  lib.  i.  Retract.  c. 
i.  et  lib.  ii.  c.  56,  testatur  se  adhuc  nescire^  quid  sit  statuendum. 

II.  Qni  sententiam  de  Traduce  sequuntur,  non  omnes  idem  sentiunt  et  lo- 
qunntur.  Quidam  volunt  animam  ex  parentum  semine  traduci,  et  educi 
ex  potentia  materin  :  Sed  hsec  ut  minus  verisimilis  a  plerisque  rejicitur, 
quia  ai  penderet  a  virtute  seminis,  et  corporea  esset,  et  corruptioni  ob- 
noxia.  Alii  volunt  esse  ab  anima  patris  per  traducem,  modo  tamen  im- 
perscrutabili,  et  nobis  incognito,  ut  Jacob.  MartmiuB^  lib.  iii.  miscell. 
qtuest.  disp.  7.  Alii  pertendunt  animam  patris  procreare  animam  filii  ex 
semine  quodam  spirituali  et  incorporeo,  ut  Timoth,  Brigtkus,  Alil  deni- 
que,  qnte  communior  est  sententia,  censent,  animam  traduci  ab  anima, 
non  per  decisionem  et  partitionem  animsB  patemte,  sed  modo  quodam 
spirituali,  ut  lumen  accenditur  de  lumine.  Sio  Baltha.  Meisnerus^  et  ple- 
rique  Lutherani. 

III.  Nos  vero  Creationem  anime  sic  adstruimus.    1.  Ex 

'^"'robatal^***'     Creaiioww  L^e,  2.  Scripturce  testimoniis,  3.  Rationibus. 

pro     nr.         ^   ^^  Creotionis  Lege^  Quia  eadem  debet  origo  esse  ani- 
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marum  noBtraram,  qualis  fuit  animsB  Adami,  non  modo,  quia  imaginem 
debemus  ferre  illius,  1  Cor.  xy.  47,  48,  sed  et  qoia  ejus  creado,  ntpote 
primi  individui  totius  speeiei»  est  exemplar  formationis  omnium  hominum, 
ut  Conjugium  primorum  parentum  fdit  exemplar  reliquorum  :  Sed  anima 
Adami  immediate  a  Deo  creata  fuit  quum  inmffUmt  m  nares  Adami  spi' 
raculum  vUcb,  Genes.  ii.  7,  ut  pateret  animam  non  eductam  esse  ex  mate- 
rifepotentia,  sed  extrinsecus  advenisse  per  creationem,  et  in  corpus  infusam 
fuisse  per  Dei  ipsius  inspirationem.  Nec  excipi  debet  non  valere  ab  Ada- 
mo  ad  noB,  quia  idem  dioendum  esset  etiam  de  Corporis  origine,  quod 
tamen  loeum  non  habeat,  siquidem  nostmm  generatur  ex  semine,  Adami 
vero  creatum  est  ex  pulvere  teme.  Nam  licet  sit  disparitas  ratione  eausa 
^ffidenJtiSy  propter  diversitatem  subjectorum,  quia  ut  corpus  est  elementare, 
et  matenale,  potest  ab  homine  produci  per  generationem ;  Sed  anima  im- 
mateiialis  et  simplex,  non  potest  aliunde  oriri,  quam  a  Deo  per  creationem : 
tamen  respectu  causm  materictUsj  potest  coUatio  recte  fieri ;  nam  ut  anima 
Ade  *ex  nihilo  creata  est,  ita  et  anim»  posteromm,  et  ut  corpus  ipsius  ex 
pulvere  terre  formatum  est,  ita  et  corpora  nostra  ex  semine,  quod  itidem 
terrenum  est,  et  materiale.  Ergo  quamvis  modus  actionis  singularis  fderit 
respectu  Adami,  rei  tamen  natura  eadem  est  utrobique.  Idem  confirma- 
tur  ex  Ev88  ipsius  productione,  cujus  ortus  quoad  corpus  describitur  ex 
costa  Adami,  sed  de  anima  mentio  nulla  fit;  Unde  non  obscure  coUigitur, 
non  aliam  fuisse  originem  anim»  Ev«,  ab  origine  aninue  Adami,  quia 
alias  Moses  illud  non  redcuisset,  cui  propositum  est  primas  rerum  omnium 
origines  describere ;  Et  Adam  ipse  hanc  originem  non  ignorasset,  imo  et 
prsedicasset,  non  dixisset  tantum  Iubc  os  est  ex  ossibus  meis^  sed  amma  ex 
anima  mea^  Genes.  ii.  23,  quod  fortius  erat  ad  exprimendum  conjugii  vin- 
culum,  quod  non  tantum  debet  esse  in  oorporibus,  sed  et  in  animis.  De- 
nique  si  animiB  Adami,  et  nostrarum  diversa  esset  origo,  non  possent  dioi 
ejusdem  speciei,  quia  illa  esset  ex  nihilo,  ist»  vero  ex  prsBJacente  aliqua 
materia  plane  dissimOi. 

IV.  Secundo,  a  Scr^turce  testhnoniis^  in  quibns  Deus  prttdicatnr  author 
et  Creator  anima  peculiari  ratione  distincta  a  corpore,  Ecdes.  xiL  7,  Et 
redSnt  pulvis  in  terram^  quemadmodum  Juerat,  spiritus  autem  redibit  ad 
Deum^  qui  dederat  Ulwny  ubi  manifestum  discrimen  notatur  inter  ortum  et 
interitum  corporis  et  animi ;  lUud  dicitur  redire  in  pulverem,  tinde  de- 
sumptum  fuerat ;  Hic  vero  redire  ad  Deum,  qui  dedit  eum.  Ut  ergo  cor- 
pus  eo  redit,  unde  habet  originem,  ita  et  animus :  quod  clarius  confirma- 
tur  ex  eo  quod  dicitur  Deus  dare  spiritum :  quod  non  potest  inteUigi  de 
communi  datione  per  concursum  cum  causis  secundis,  sic  enim  et  corpus 
ipsum  non  minus  dat,  quam  animum,  quia  utriusque  est  causa  prima,  nec 
bene  xar  irrittnf  diceretnr  dedisse  spiritum  ;  sed  de  propria  et  peeuliari 
quadam  ortus  ratione,  qu»  corpori  non  competit.  Nec  dicendum,  hoc  ad 
primam  Adami  creationem  referri,  quia  scopus,  verba,  et  circumstanti» 
textus  evincunt  agi  de  ordinario  homintim  ortu  et  interitu,  secnndum 
quem  corpora  redeunt  in  pulverem,  id  est  in  terram,  unde  desumpta  sunt, 
spiritus  vero  redeunt  ad  Deum  judicem,  qui  dedit  iUos,  vel  ad  gloriam, 
vel  ad  poenam. 

y.  Zach.  xii.  1,  Dictum  JehovcSj  qui  extendit  ccbIos^  et  fimdat  terramj 
formatque  spiritum  kominis  m  medio  efus^  Unde  multiplex  ducitur  argu- 
mentum  pro  creatione  animarum  contra  ^vx^^fMf-  1.  quia  dicitur  formare 
spiritum  in  medio  hominis ;  Ergo  immediate  debet  illum  producere  sine 
interventu  hominis.  2.  quia  formatio  spiritus,  conjungitur  cum  extenaione 
cceH,  et  fnndatione  terr»,  tanquam  ejusdem  ordinis  et  gradus ;    Ut  ergo 
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dno  prioia  opera  snnt  onmipotentifB,  qu»  immediAte  fitmt  a  Deo  absqne 
csQSia  Becundifl ;  tale  et  postremnm  debet  esAe.  Nec  potest  hoc  referri  ad 
mediatam  Dei  prodactionem,  qnia  sic  homo  in  participationem  causalitatiB 
admitteretur,  quod  non  fert  textua,  qui  productionem  animie  ut  productio* 
nem  coeli  et  teme,  ut  peculiarem  Deo  yindicat.  PeTperam  vero  hoc  res* 
tringitur  ad  primam  hominiB  productionem,  cum  ex  »quo  ad  omnea  ezten- 
di  debeat ;  Unde.  quum  agitor  de  productione  anim»,  Scriptura  atibi  non 
loquitnr  in  singnluri,  quaai  de  una  Adami  anima  ageretnr,  eed  in  plurali, 
Pb.  zzziii  15,  et  Isa.  Ivii.  1 6.  Homo  vero  hic  non  Bumitur  mdmduatUer 
de  Adamo,  sed  9pedfiee  de  quolibet  homine. 

YI.  Hebr.  xii.  9,  Si  eamu  nottra  eastig€aore$  hdmbma^  et  eo$  reveria 
numte^  €umon  muUo  magis  mbficiemur  Pairi  ephitmm  et  mvemu$  f  £o  spec- 
tat,  qttod  Petrus  !•  cap.  iv.  19,  pecutiari  ratione  vocat  exmjldeiem  animc^ 
rwn  Oreatoremj  et  Numer.  xvi.  22,  Deus  vocatur  Deu$  epirituum  wiiver$m 
camiBy  Sic  Isa.  Ivii.  16,  Non  m  eedihm  eorOendam^  neque  m  oftemum  ^er^ 
veteam  ;  nam  8piri$u$  a  con$peetu  meo  obrueretur,  et  amma  qua$  ego  feci, 
Qiuane  vexo  Deus  PeOer  SpiHiu$  contradistincte  vocaretur  ad  Patree  camiij 
msk  diversa  esset  utriusque  origo  ?  At  si  animse  sunt  ex  traduce,  iidem 
coiporis  et  anim»  parentes  essent.  Ut  vero  Caro  non  potest  hic  veterem 
hominem  seu  intfenitam  corruptionem  significare,  quia  tunc  non  opponitur 
wfUfmn  in  pluiw,  sed  %nSit»mm  in  singulari,  sed  corpus  designat,  et  Patree 
eamie  vocantur,  qui  camem  genuerunt ;  Ita  vox  8piritu$  non  debet  referri 
ad  dona  spiritnalia,  de  quibus  hic  agendi  locus  non  est,  sed  ad  alteram  ho« 
minis  partem,  quie  oorpori  opponitur.  Nec  omissio  pronominis  ii^,  quod 
habetur  lespectu  camis,  potest  obstare,  quia  repetendum  est  «)r«  mimv,  cum 
loquatur  de  iisdem  secundum  diversamm  partium  principia  et  origines. 
Unde  Num.  xvi.  22,  vocatur  Pater  epirituum  unioerecB  cami$y  id  est  omni- 
nm  hominum.  Rursus  Pater  epiriiuum  non  potest  dici  mediate,  ut  vocatur 
I^ater  phwia^  Job.  xxxviii.  28,  quia  est  ejus  auihor  licet  non  immediate ; 
quia  sic  non  constaret  antithesis  inter  patres  camis,  et  Patrem  spirituum, 
et  caderet  vis  hortationis  ApostoliciB,  ad  majorem  obedientiam  I>eo,  quam 
Patribus  terrestribus  priestandam.  Nec,  si  non  excluditur  Dei  concui]suB  a 
productione  camis,  quamvis  tribuatur  patribus  terrenis,  quia  est  causa 
prima  universatis,  statim  non  exdudi  dcDet  concursus  hominis  in  produc- 
tione  spiritus,  quia  est  causa  secunda  particularis. 

YII.  Tertio,  Rationilm  idem  evincitur.  Nam  si  anima  generando  pro- 
pagatur :  aut  ab  utroque  parentum,  aut  ab  altero  tantum,  et  vel  quoad  to- 
tum  sui,  vel  tantum  quoad  partem.  Sed  neutram  dici  potest ;  Non  prius, 
quia  sic  duse  animsB  in  unam  coalescerent,  et  miscerentur ;  Non  posterius,, 
nam  si  ab  altero,  vel  a  patre,  vel  a  matre  tantum,  nec  ulla  ratio  dari  po- 
test,  cur  ab  uno  potius  quam  ab  atio  propagetur,  cum  uterque  parentum  sit 
ex  sequo  principium  generationis.  Si  tota  traducitur,  Ergo  parentes  ea  ca- 
rebunt,  et  sic  exanimabuntur ;  Si  pars,  erit  divisibilis,  et  per  consequens 
materiatis  et  mortatis.  Nec  hic  oum  ratione  reponi  potest  nec  animam  to« 
tam,  neo  paitem  ejus  traduci,  sed  substantiam  quandam  ab  anima  natam, 
tanquam  immortale  quoddam  animie  semen.  Quia  supponitur  gratis  dari 
atiquod  anim»  semen,  quo  vel  generet,  vel  generetur,  cum  non  possit  dari 
tale  semen,  quin  decidatur  ab  anima,  quodque  ideo  eam  materialem,  et 
divisibilem  non  arguat. 

YIII.  RursuB,  omnes  Traducis  modi  gravisBimis  urgentur  incommodis, 
nec  possnnt  admitti,  quin  spirituatitas  animsB  rationatis  evertatur.  Non 
primu$^  eomm,  qui  volunt  animam  educi  a  potentia  seminis,  ut  cum  cor^ 
poribus  seminetor ;  Quia  efiectus  non  potest  esse  toto  genere  nobilior  sua 


428  LOCnS  QUINTU8.  [qU^ST.  XIII. 

causa ;  nec  res  corporea  et  elementaris  potest  elevari  ad  spiiitaalem  et  Ta- 
lionalem  producendam.  Quia  si  generatur  ex  semine,  cum  semine  etiam 
corrumpetur.  Quia  sic  idem  erit  ortus  hominum  et  brutorum,  et  per  oon- 
sequens  idem  interitus.  Non  secunduaj  eorum,  qui  volunt  animam  fiiii  esse  ab 
anima  patris,  modo  imperscrutabili,  et  nobis  incognito ;  Quia  hoc  implicat 
rem  potius  quam  explicat :  Nam  Pater,  vel  producit  animam  filii  ex  fldiqua 
re  preexistente,  vel  ex  nulla ;  Non  ex  nulla,  quia  sic  crearet,  Non  ex  ali- 
qua,  quia  yel  esset  corporea  seminis  substantia,  quod  jam  fieri  non  posse 
probatum,  vel  esset  spiritualis  qu»dam  animsd  substantia,  quod  iterom 
dici  nequit ;  Tum  quia  spiritualis  illa  substantia,  vel  fit  ex  tota  anima  pa> 
tris,  vel  ex  parte  tantum ;  Non  ex  tota,  quia  sic  anima  patris  evaneaoeret, 
et  in  spirituale  illud  semen  converteretur ;  non  ex  parte,  quia  aic  anima 
patris  esset  divisibilis  in  partes ;  Tum  quia  substantia  illa,  vel  est  corrup- 
tibilis,  et  perit  eo  instanti,  quo  anima  producitur ;  sed  ita  non  erit  amplius 
substantia  spiritualis ;  vel  incormptibilis,  et  sic  sequetur  dari  duos  spiritus 
in  komine  genito,  animam  filii,  et  substantiam  spiritualem,  ex  qua  anima 
producta  est :  Adde  quod  natur»  seminis  repugnat  post  rei  generationem 
manere,  quia  debet  transmutari  in  rem  ex  semine  ortam. 

IX.  Non  TertiuSy  quamvis  Q«steris  commodior  videatur,  quo  non  per 
alienationem,  sed  per  communicationem  traduci  dicitur,  ut  quum  lumen  de 
lumine  accenditur,  sine  ulla  alterius  divisione.  1.  Quia  communicatio 
qu»  fit  unius  ejusdemque  rei  absque  alienatione  locum  tantum  habet  in 
essentia  infinita,  sed  non  in  finita,  in  qua  eadem  essentia  numero  non  po- 
test  alteri  communicari,  sed  similis  tantum  producitur.  2.  Anima  filii  non 
potest  produci  ab  anima  patris,  nec  terminaUve^  quia  terminus  a  quo,  perit, 
prodttcto  termino  ad  quem ;  nec  dedsive,  quia  anima  est  ifu^ivrH ;  nec  con' 
sHhUwe,  quia  anima  patris  non  est  pars  constitutiva  animte  filii.  3.  Simili- 
tudo  luminis  aliena  est,  nam,  pneterquam  quod  hic  flamma  et  candela 
simt  substantise  corporee,  hic  vero  agitur  de  spirituali ;  certum  est  lumen 
educi  de  potentia  materie,  nec  posse  accendi  sine  decisione  particalaram 
ignearum,  qu»  transmittuntur  a  face  accensa  ad  extinctam,  quod  de  anima 
dici  nequit. 

X.  Cum  ergo  sententia  de  traduce  inextricabilibus  laboret  incommodis, 
nec  ulla  ratio  aliunde  nos  cogat  illam  admittere ;  aliam  de  Greatione,  tan- 
quam  Scriptur»  et  rect»  rationi  magis  consentaneam  merito  amplectimur, 
a  qua  Philosophos  ipsos  Gentiles  plerosque  non  alienos  fuisse  constat; 
Hinc  illa  Zoroastris  apud  Ficinum  lib.  x.  de  immortalitate  animamm : 

"E^vhf  ianft^h  ^  ^X^  srcAvy  iavmftini  ftlih, 

Et  ista  Aristotelis  lib.  ii.  de  Gener.  anima.  cap.  3,  quibus  asserit  m  mSv 
$v^tthf  Wimtftu,  tttii  B-utf  iJmi  fMff.  £t  hfloc  Ciceronis  Tuscul.  L  ut  alios 
nunc  mittamus.  ^^  Animarum  niilla,''  inquit,  "  in  terris  origo  inveniri 
potest,  nihil  enim  est  in  animis  mixtum  atque  concretum,  aut  quod  ex 
terra  natum,  atque  fictum  esse  videatur,''  &c.  '*  Ita  quioquid  est  illud  quod 
sentit,  quod  sapit,  quod  vult,  quod  viget,  ooeleste  et  divinum  est,  ob  eam- 
que  rem  etemum  sit  necesse  est." 

XI.  Deus  dicitur  quievisse  ab  omni  opere  suo,  Gen.  ii. 

ti^niui!^       2,  non  vacando  ab  administratione  rerum,  sed  cessando  a 

creatione    novarum   specierum,   vel  individuorum,    qu« 

essent  principia  novarum  speciemm ;  nt  operatur  usque  nimc,  Joh^  v.  17, 

institutas  naturas  administrando,  et  multiplicando  quod  jam  erat,  non  autem 
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infltitaeiido  qnod  non  erat.     At  animn  quas  quotidie  creat,  sunt  nova  in- 
dividaa  Bpecierum  jam  creatarum. 

XII.  Qaamyis  anima  non  sit  ex  traduce,  non  desinet  vis  benedictionis 
divinaa,  data  piimitus,  Gen.  i.  28,  sese  exerere  in  generatione  hominis, 
quatenns  Deus  generantibus  et  generationi  semper  cooperatur,  non  modo 
yim  prolificam  dando  et  conservando  homini,  sed  et  corpori  disposito  ani- 
mam  infimdendo. 

XIII.  Non  necesse  est,  ut  homo  hominem  generare  dicatur,  ut  omnes 
naturas,  vel  partes  essentiales  compositi  generet,  alias,  yerum  Deum  et 
hominem  non  genuisset  B.  Virgo :  sed  sumcit  ut  prseparet  et  subigat  ma- 
teriam,  et  idoneam  reddat  ad  introductionem  form»,  et  attingat  unionem 
anim»  cum  corpore,  per  quam  homo  constituitur  in  esse  hominis,  et  fit 
tale  compositum  physicum.  Generatio  enim  tendit  ad  compositum,  non 
vero  ad  productionem  utriusque  partis ;  Et  ut  homo  hominem  interficere 
dicitur,  qui  solyit  tmionem  anim»  cum  corpore ;  licet  animam  ne  attingat 
qmdem :  Ita  homo  hominem  generat,  quia  partes  istas  inter  se  copulat,  ex 
qoibus  homo  exurgit,  licet  non  sit  il^«y«f9 ;  nec  qui  generat  totum  ho* 
mtnem,  statim  totum  homims  debet  producere. 

XIV.  Adamus  potest  dici  genuisse  filium  ad  imaginem  suam,  licet 
aninuun  non  producat,  quia  causa  similitudinis  non  est  traductio  animarum, 
Bed  eorporuzn  ejusdem  temperamenti  cum  parentibus  productio ;  ex  diversa 
enim  corporum  et  humorum  temperie,  divers»  quoque  in  animis  nostris 
pTopensiones  et  affectiones  nascuntur. 

XV.  Quiim  anmcB  dicuntur  egresscB  ex  femore  Jacobif  Gen.  xlvi.  26, 
non  proprie  intelliguntur,  sed  synecdo.  pro  personis^  qua  locutione  nihil 
nsitatius  est  in  Scriptura ;  nec  propterea  opus  est  ut  Jacobus  aliquid  ad 
productionem  istarum  animarum  contulerit ;  sufficit  ut  concurrerit  ad  earum 
cor^unctionem^  vel  suhsUtentiam  in  corpore  mediate,  vel  immediate ;  Egres- 
ss  ergo  dicuntur,  non  quoad  esse  seu  substantiam  simpliciter,  sed  quoad 
sMstentiam  in  corpore,  et  unionem  cum  eo. 

XVI.  Licet  Chriistus  non  minus  fuerit  in  Abrahamo  secimdum  camem, 
quam  Levi,  qui  decimatus  fuit  in  ejus  lumbis,  Heb.  vii.  9,  non  sequitur 
Levi  fuisse  in  ipso  secundum  animam,  ut  anima  Levi  per  traducem  sit 
propagata,  ut  discrimen  servetur  j  Sed  tantum  Levi  respectu  personse  fidsse 
in  Abrahamo  secundum  rationem  seminalem,  et  vires  naturales  patris  et 
matris,  a  quibus  oriundus  fuit ;  Christum  vero  fiiisse  tantum  in  eo  quoad 
naturam  humanam,  ratione  matris,  non  vero  quoad  naturam  et  personam 
divinam :  Ideo  persona  ipsius  non  potuit  decunari,  sed  tanquam  superior 
Abrahamo,  illum  decimavit,  eique  benedixit  in  Melchisedeco,  qui  ejus  fuit 
tjpus,  non  ut  homo,  sed  ut  Mediator  d>wp^(«Mr«$,  Regio  et  Sacerdottdi  mu- 
nere  fungens. 

XVII.  Peccati  originalis  propagatio  non  debet  efficere,  ut  Creatio  ani- 
mamm  negetur,  et  Ttadux  statuatur,  quia  sufficienter  salvari  potest  sine 
hac  hypothesi,  ut  suo  loco  demonstrabitur.  Licet  anima  non  sit  materia' 
^i^  ab  Adamo,  quoad  substantiam^  est  tamen  originaUter  ab  eo  quoad  sub- 
Mtentiamj  et  ut  homo  hominem  recte  gignere  dicitur,  licet  animam  non 
gjgnat,  ita  impurus  impurum  progenerat,  maxii^e  accedente  justo  Dei  ju- 
dicio,  quo  sancitum  fuit,  ut  que  primo  homini  contulerat,  ille  tam  sibi  quam 
poateris  suis  haberet  simul,  et  perderet.  Cur  autem  Deus  infundat  animam 
peccato  inficiendam,  et  conjungat  impuro  corpori,  licet  querere  sit  curio- 
snm,  et  definire  temerarium,  hoc  certo  constat,  Deum  noluisse  propter  ho- 
miuis  peccatum  primam  abolere  sanctionem,  de  propagando  per  genera- 
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tioneiXL  genere  humaiiOy  atqHe  ita  oidinein  Universii  et  natum  luuBan» 

conservationem  hoc  postulasse. 


QUuESTIO  XIV. 

DE  IMMORTALITATE  ANIMJE. 

An  Anima  9x  intrimeea  sua  conatUutione  tU  immortaUs  f    Affirm. 

I.  Asserta  vera  Anim»  origine,  ejns  ImmortaUku  etiam  demonstranda 
est,  eoqne  diligentius  in  id  incumbendum,  qno  majori  molimine  Athei  et 
Libertini,  ut  facilius  omnem  de  mundo  Divinitatis  sensum,  et  pietatiB  stu- 
dium  toUant,  eam  impugnare  solent ;  Pii  contra,  illam,  tanquam  primarium 
Fidei  Ct^ut  amplectuntur,  quo  nuUum  ad  pietatem  dari  possit  foitiQa  in- 
eentivum,  nec  ^cacius,  tam  in  vita,  quam  m  morte,  solatii  aigumentum, 
cum  itmmeuH  fides  sit  ^ndamentum  ti$mM^f, 

II.  Diversas  autem  circa  Qu»stionem  hanc  fuerunt  sententi«.  Alia 
neganHuTnj  quales  faere  olim  Sadducad^  et  hodie  E]^eureiy  et  Aikeif  qui 
imimas  cum  oorporibus  penitus  extingui  volunt :  Ad  quos  non  panun  ac- 
cedunt  iUi,  qui  animas  cum  corporibus  mori  censent,  sed  poetea  cnm 
corporibus  suscitandas  esse  credunt ;  qu»  fuit  hieresis  olim  nonnuUonmi 
Arabum,  referente  Eusebio^  hist  Ecd.  L  vL  c.  26,  et  Aug,  de  hier.  her. 
83,  et  hoc  seeulo  renovata  est  a  Socinianis  moUioribus,  et  Anabaptistis, 
qui  eorum  prementes  vestigia  Psjchopannjchiam  ad  minimum  defendere 
sustinent,  aimnas  sciU.  vel  dormire,  et  sensu  omni  carere,  vel  extingui  us- 
que  ad  resurrectionem :  Smalci»  c.  Franzi.  disp.  de  Judicio  extr.,  Spiritus 
p08t  mortem  nuUo  aensu  est  prceditus,  Aiia  duhitantiumy  quales  sunt  Sceptid 
et  Aoademici  veteres,  et  novi.  Tertia  qffirmantium^  quales  fuenmt  aaniores 
PhUosophi,  et  nunc  omnes  Orthodoxi* 

III.  ImmortaHtas  aUa  est  extrmsecOj  qu»  nuUum  habet  extemum  prin- 
cipium  Bui  destructivum ;  aUa  inirinseca^  quie  non  habet  in  se  prineipium 
eorruptionis  et  interitus.  Bursus  immortale  extrinsece  dicitur,  vel  respectu 
caus»  primaa,  vel  respectu  causaram  secundarum.  Non  qusuitar  hic,  An 
anima  sit  immortaUs  extrinsece ;  nam  etsi  respectu  causarum  secundanua 
taUs  bene  dicatur,  quia  nuUa  oausa  secunda  potest  eam  resolvere  in  sua 
principia,  que  nuUa  habet ;  non  potest  tamen  ita  vocari  respectu  caus» 
primn,  quia  Deus  qui  eam  creavit,  potest  eam  annihilare :  Sed  proprie 
agitur  de  ImmortdUtate  intrinsecaj  seu  de  ejus  incorruptibiUtate. 

IV.  Immortale  iterum,  vel  tale  est  per  na^am  striete  spectatam,  enjus 
naturse  simpUciter  repugnat  uUo  modo,  vel  ab  extrinseco,  vel  ab  intrinseco 
deficere ;  vel  late^  quod  per  natunJem  constitutionem  intrinseeum  nnUum 
habet  destructionis  principium.  Non  quieritur,  An  Anima  sit  immortaUs 
primo  sensu,  qui  soU  Deo  competit,  1  Tim.  vi.  16,  sed  seoundo. 

y.  Denique  aUa  est  immortaUtae  tn  genere  entie  et  quoad  animn  oon- 
servationem ;  alia  in  genere  moris,  et  quoad  ejus  gl<Mriam  et  feUcitatemf 
Non  hic  agitur  de  posteriori,  de  qua  actum  fuit  Quiest  12,  quie  piopria 
est  soUs  fideUum  animabus,  dum  ali»  in  morte  spirituaU  et  «eteina  jaeent, 
sed  de  priori,  quae  competit  animffi  in  omni  statu. 

A«i».«n.  sn..*/.*         ^I*  Hanc  autw  esse  Animie  rationalis  co]iditi<mem 

taiem  esse  pro-  Scnptura  non  semel  docet,  et  Eatu)  connrmat.     Primo, 

-  ^*'?^:    ^'   ^  Seriptura  hoc  clarissime  adstruit  eelebri  loob,  Matth  xxiL 

cr  p  ura.  ^^^  ^^^.  Qj^g^^g  ageus  contra  Sadducieos,  animorum  im- 
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mortalitatem  et  corpornm  resnirectionein  negantes,  arguiaentatar  esc  pro- 
miaBione  foederali  data  Patribnfl,  qna  se  Denm  ease  Abrahami,  Isaaci^  et 
Jacobi  teatatnrf  Exod.  iii.  6 ;  cum  vero  Deus  non  nt  Deua  mortuorumy  aed 
vtbenlnaft)  inde  neceasario  ooUigit,  et  aaimaa  eorum  fuisBe  imjnortales,  et 
oorpora  suflcitanda.  Gnjufl  ratiocinationis  tria  sunt  fundamenta.  Primum, 
foednfl  quod  Dens  cum  hominibua  contrahit,  fbdderatorum  exifltentiam  ne- 
oesflario  postulanfl,  qnia  aliaa  non  posflet  dari  relatio  et  ^^ciric  inter  Deum  et 
hominefly  nec  beneficia  foDderiSy  qu»  tendunt  ad  communionem  vit»  et  fe* 
Hcitatifly  possent  illis  oommunicari.  Altemm,  jGoedus  Dei  non  esse  tem- 
porale,  aed  ntemum,  quod  post  mortem  etiam  manet,  unde  Deus  etiam 
poat  mortem  Dens  ipsorum  vocatnr.  Tertium,  fcedus  istud  cum  homine 
toto,  et  non  cum  anima  tantum  altera  ejus  parte  contrahi.  Unde  sequitur 
Patriachas,  cum  quibus  Deus  foadus  pangebat,  debuisse  ezistere,  non  tan- 
tmn  ad  tempua,  fled  etiam  post  mortem  et  in  etemum ;  nec  tantum  quoad 
animam,  wA  etiam  quoad  corpufl,  quod  propterea  suo  tempore  suscitari 
debuit,  quod  invicte,  et  immortalitatem  animanin>,  et  corporum  resurrec- 
tionem  demonstrat.  Nam  qtforum  Deufl  est  Deus  foddere  etemo,  illi  in 
Ktemum  etiam  vivere  debent :  At  Deufl  est  Deufl  Abrahami,  Lsaaci,  et 
Jaeobi,  et  talem  se  vocat  etiam  post  mortem;  Ergo  debent  illi  vivere  etiam 
post  mortem,  si  non  quoad  corpus,  at  quoad  animum,  quia  ut  Lucas  addit 
c.  XX.  38,  frUfwH  mvrf  ^«n»,  donec  ultimo  die  homo  ipse  totus  et  corpore  et 
anima  vita  Dei  firuatur.  Quamvis  vero  locus  hic  directe  de  beata  immor- 
talitate,  et  resnrrectione  fidelium,  ex  vi  foederis  loquatur,  non  minus  so* 
lide  extenditur  ad  immortalitatem  naturaB,  quia  illa  necessario  debet  istam 
flupponere ;  et  si  anime  fidelium  debent  in  etemum  vivere,  ut  felicitate 
ipsis  promissa  fruantur ;  justitiaB  Dei  ratio  postulat,  ut  impiorum  animi 
nnnqnam  intereant,  ut  poanis  cetemis  a  Deo  denunciatis  afficiantnr. 

VII.  Secundo,  idem  evincitur  ex  locis,  qus  diversum  corporis  et  animi 
exitum  proponont.  Ita  qunm,  Ecolefl.  xii.  7.  Carpus  dicitur  reverti  m 
puioereni,  et  spirUus  redire  ad  Deum  qtd  dedit  ipsum^  manifeste  innuitur^ 
animam  subsistere  post  interitum  coiporis ;  nam  si  cum  corpore  extingui- 
tnr,  quomodo  dicitur  redire  ad  Deum  ?  Bedit  ergo  ad  Deum,  ut  ad  princi- 
pinm  originifl  flme  extrinflecum  et  effidens,  non  ut  extinguatur,  sed  ut  ab 
eo,  vel  beetur,  vel  puniatur ;  et  corpus  in  pulverem  redit,  tanquam  in  Prin- 
eipium  sui  mateiiale  et  intrinsecum  in  quod  resolvatur.  Eo  pertinet, 
quod  Ps.  cxlvi.  4.  Bpiritue  hominis  exire  dicitur,  dum  ille  quoad  corpus 
revertitur  in  teiram  suam ;  at  si  animus  cum  corpore  extinguitur,  cur  exire 
ab  eo  dicitur?  Ita  IMLatth.  x.  28,  perperam  Christus  distingueret  inter 
homines,  qui  corpus,  et  non  Aiiiina.ni  possont  interficere,  et  Deum,  qui  po- 
test  animam  et  corpus  perdere  in  gehenna,  si  anima  cnm  corpore  extin- 
gneretur ;  NoUte  timere^  inquit,  eos  qui  corpus  oceidere  poasunt,  animam 
axdem  non  possunt  ocddere:  sed  timete  eum  quipotest  animam  et  corpus  in 
gehenna  perdere,  Nec  dicendum  hid  agi  de  perditione,  et  interitu ;  quia  per 
fi  mw>irm  uon  significatur  extinctio,  vel  destmctio,  sed  tantum  punitio^ 
qnia  agitur  de  gehenna  cujus  tormentum  dicitur  esse  etemum,  quod 
Lueafl  cap.  xii.  5,  exponit  per  r)  l^«AiiV  uf  tnt  yinmv  m  gehermam  pro- 
jsoere,  ut  scilicet  torquatur  homo  in  setemum  anima  et  corpore. 

YIII.  Huc  faciunt  loca  illa  omnia,  quse  vel  vitam  etemam  fidelibus 
pollieeatur,  vel  poBnam  «teraam  impiis  dennnciant ;  £t  ea  quce  de  Judi- 
eio  ultimo  agnnt,  tanquam  de  judicio  flBtemo,  Heb.  vi.  2,  quia  eo  adjudi- 
eator  pramium,  vel  poena  sBtema,  Matth.  xxv.  34,  41.  Qu»  omnia 
fiJsa  essent,  si  lethum  in  homine  omnia  finiret,  et  nihil  post  mortem  in  eo 
niperesset 
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IX.  Si  anima  interit  ciun  corpore,  vel  somno  grayi  obniitur,  Qnomodo 
Paulus  cum  fidelibus  post  terrestris  tabemaculi  dissolutionem,  expectat 
»dificium  et  domum  etemam  et  itx;u^muerw  in  coelis  ?  Quomodo  capit 
cum  ipsis  pL^^fuinu  i»  rw  rmftmH^  um4  hiinuSivtu  w^  tvv  Kv^im,  €x  corpore  ex- 


cederey  et  ctd  Deum  concedere,  2  Cor.  y.  1,  8,  et  alibi  optat  {tbtrCf  seu  mt- 
grare  ad  Dominumj  et  esse  cum  Christo  f  Philip.  i.  23.  Quomodo  Lazari 
anima  inducitur  post  obitum  in  sinu  Abrah»,  ubi  suaviter  quiesdt,  et  £pu- 
lonis,  qu»  contra  in  inferis  miserrime  torquetur,  Luc.  xvi.  ?  Quomodo 
animcB  Marlyrum  sub  AUart^  indutcs  etoUs  a&isy  qu»  symbola  sunt  glori» 
qua  fruuntur,  clamantes,  et  vindictam  Dei  eocpetenteSy  proponuntur?  Apo- 
cal.  vi.  11.  Quomodo  spiritus  impiorum  corporibus  soluti  dicuntur  ease  h 
^XtudSi  in  carcere  sciL  infemali,  1  Petr.  iii.  19,  ubi  meritas  contnmaeii» 
et  perfidi»  poBnas  pendimt  ? 

X.  Ratio  etiam  midtiplex  hoc  demonstrat.    Primo,  Ani- 
2-  ^  ProvidentU  mgg  immortalitatem  postulat  P^ovidfintia  et  Justiiia  Dw, 

ut  bonis  bonmn,  malis  malum  rependatur,  quod  cum  si^i- 
entissimo  Dei  consilio  non  semper  fiat  in  hac  vita,  debet  idtera  expeetari 
necessario,  in  qua  distributio  illa  poenarum  et  pr»miorum  fiat.     Postulat 

eam  Veritas  Dei,  quse  piis  summam  felicitatem,  et  impiis 

tata.         extremam  miseriam  interminatur,  non  in  hoc  tantum,  sed 

.     .  etiam  in  futuro  seculo.  PostuUt  eam  Scg^entia  et  BonitaSf 

Sapientia.        ^^^  ^^^  potest  pati,  ut  idem  sit  interitus  hominum  et  bra- 

torum,  sed  ut  diversus  est  ortus,  ita  diversum  exitum  utrommque  esae  vult. 
.  Postulat  eam  MeUgio  et  Pietas  ;  frustra  enim  Deua  colitur, 

>gioi>«-  frustra  se  macerant  fideles,  et  de  sanctitate  promovenda 
Bunt  soliciti,  frustra  calamitatum  et  cmcis  jugum  patienter  ferunt,  si  idem 
exitus  pios  et  impios  manet  cum  bestiis.  Sapientissimi  erunt  Epicurei, 
qui  cuticulam  curant,  et  nihil  pensi  habent,  quam  ut  genio  indulgeant,  et 
toti  deliciis  immergantur ;  Edamus,  et  bQ>amuSj  inquiunt,  Oras  moriemur, 

1  Cor.  XV.  32.  Postulat  eam  innatum  onmibus  immortaiitatis 
^^^si^io**''    desiderium,  et  appetitus  ille  infinitus,  qui  nunquam  satiari 

potest  nisi  bono  etemo  et  infinito  :  Cum  enim  vanum  esse 
non  possit  et  frustraneum  desiderium  hoc  singulis  a  Numine  et  natura  in- 
situm,  immortalitatem  animarum  dari  necesse  est  ut  expleatur. 

XI.  Secundo,  eam  probat  ejus  Spirtiualitas,  Nam  quic- 
^  ^  Sp^t«»»^*-    quid  est  spirituale,  et  a  materi»  contagio  liberum,  iUud 

est  inmiortale,  quia  ut  summe  simplex  et  indivisibile,  ex- 
pers  est  contrarietatis,  qusB  oritur  tantum  a  qualitatibus  contrariis,  qxuR 
sunt  materiales,  et  nihil  est  a  quo  ab  intrinseco  corrampi  possit,  vel  inter- 
ire ;  mortale  enim  illud  demum  est,  quod  materiale  est  et  compositam, 
quodque  constat  qualitatibus  contrariis  inter  se  pugnantibus.  Si  ergo 
anima  spiritualis  est,  nec  educitur  ex  potentiamaterue,  nec  ab  ea  dependet, 
non  modo  in  fieri,  sed  nec  in  esse,  quia  peculiarem  subsistendi  modum 
sortitur,  atque  ita  non  moritur  cum  corpore,  sed  separata  ab  eo  subsistere 
potest.  Animam  autem  spiritualem  esse,  non  melius  probatur,  quam  ex 
ejus  operationibus,  quce  a  posteriori  indicant,  quale  sit  principium  a  quo 
proficiscuntur,  quia  ^i  sunt  spirituales,  et  anima  ipsa  debet  esse  spiri- 
tualis. 

XIT.  Spirituales  autem  esse  ejus  operationes  certo  col- 
*'  ^^  ^^^^^^'  ligittir  ex  earam  independentia  a  corpore,  unde  et  animie 

ipsius  mdependentia  seqmtur :  Nam  si  anmm  mdepen- 
denter  potest  agere  a  corpore,  potest  etiam  independenter  a  corpore  sub- 
eistere,  modus  enim  operandi  sequitur  modum  essendi ;    Animam  autem 
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independenter  a  corpore  operari,  patet»  vel  ex  sola  iritdlection^  Dei,  Ange* 
lormn,  et  Anim»  ipsiuB,  qu»  seipaam  intuetur  actu  reflexo ;  et  ex  motibus 
extaticis :  Tales  enim  actus  spirituales  esse,  et  independentes  a  corpore 
res  ipsa  clamat,  tum  ratione  cifectij  quia  mens  versatur  circa  res  spiri- 
tuaies  et  incorporeas,  et  eetemas,  quo  assurgere  non  posset,  nisi  spiritualis 
et  incorporea  foret,  effectus  enim  non  est  toto  genere  nobilior  causa  sua; 
tum  ratione  modi^  quia  versatur  circa  ista  objecta  modo  spirituali,  et  sLae 
usu  organi  corporei,  quod  nullam  proportionem  habet  cum  objecto  spiri- 
tuali  et  incorporeo ;  Unde  quo  magis  mens  evebitur  et  abstrahitur  a  sen- 
sibus,  eo  purius  et  acutius  intelligere  solet 

XIII.  Aliud  est  animam  pendere  a  corpore,  tanquam  a  subjecto  et  ^- 
ciente;  Aliud  pendere  ab  eo,  tanquam  ab  chjecto  et  occasione,  Quum 
Arietotelesj  lib.  iii.  de  Anima,  ait,  inteUigentem  oportere  speculari  phantas- 
maUiy  notat  posteriorem  dependentiam,  non  priorem ;  Intellectio  enim  non 
fit  ordinarie  sine  phantasia  initiaUterj  conditionaliter,  et  objeciivej  quia 
phantasma  est  objectum,  circa  quod  mens  occupatur ;  sed  non  pendet  a 
phantasia  ^ectioej  vel  subjectwe,  quia  nec  ab  ea  elicitur,  nec  in  ea  recipi- 
tur,  sed  efficitur  a  solo  intellectu,  et  in  eo  solo  recipitur ;  licet  propter 
unionem  cum  corpore,  anima  non  operetur  per  inteUectum,  quin  prius 
x)perata  sit  per  phantasiam,  ita  ut  operatione  per  phantasiam,  et  ad  phan- 
tasmatum.prsBsentiam,  excitetur  ad  pperandum  per  intellectum.  Deinde 
^ELlsum  est  intellectionem  semper  pendere  a  phantasia ;  licet  enim  hoc 
yerum  sit  respectu  rerum  sensibilium  extemarum,  et  singularium ;  non 
potest  pariter  locum  habere  respectu  remm  universalium,  et  immateria- 
lium ;  Nam  intellectio  Dei,  v.  g.,  et  Angelomm  a  nullo  pendet  phantas- 
mate,  sub  quod  talia  objecta  cadere  non  possunt.  Et  quum  anima  seip- 
sam  intelligit,  cum  intime  sibi  sit  praesens,  nullo  eget  phantasmatis  admi* 
niculo,  sed  sui  cognitionem  nudam  et  intuitivam  per  seipsam  habere  po- 
test;  quod  vel  unum  sufficienter  probat,  aliquam  esse  animie  rationalis 
operationem  propriam  et  independentem  a  corpore. 

XIY.  Licet  autem  anima  non  utatur  organo  corporeo  ad  intelligendum ; 
non  sequitur  animam  posse  ubique  intelligere,  (quia  ubique  non  habet  sen- 
SQum  adminicula,  quibus  uti  debet  dum  versatur  in  corpore,!  sed  tantum  in 
cerebro.  Nec  si  hoc  negatur,  ratio  non  poterit  reddi  furons  et  amenti», 
qxud  anime'  non  possunt  convenire,  nisi  a  parte  organi  lassi :  ista  enim 
non  cadunt  in  animam,  nisi  per  accidens,  propter  organa  sensuum  et  facul- 
tatum  administraram  vitiata  et  cormpta.  Ita  cerebri  cormptio  potest 
causare  furorem  et  delirium,  ex  prava  dispositione  phantasi»  aut  sensui; 
communis,  quo  fit  ut  objecta  confusa  et  perturbata  objiciantur  intellectui, 
qui  ita  praBoccupatus,  nihil  potest  recte  judicaro.  Unde  si  interdum  helle^ 
boro,  aut  aliis  remediis  corporeis,  mentis  insania  sanatur,  tota  illa  curatip 
pertinet  ad  cerebmm  lesum,  quoid  sanari  necesse  est,  ut  anima  possit  ex-' 
ercere  operationes  suas.  Idem  dicendum  de  diversitate  operationum  ani- 
mie  pro  ratione  »tatis  hominis ;  Non  necesse  est  immutationem  fieri  in 
anima,  sed  in  organis  corporis,  quorum  ministerio  utitur  ad  sensationes 
eliciendas ;  inde  est,  quod  in  infante  ab  initio,  vel  parum,  vel  non  omnino 
ratiocinetur,  quia  vel  nulla  sunt  adhuc,  vel  pauca  phantasmata,  ex  quibus 
occasionem  ratiocinandi  accipit,  ob  imbecillitatem  organorum;  etquod 
decrepita  «tate  non  possit  amplius  ratiocinari,  vel  tenuiter  ratiocinetur, 
ut  bis  pueri  senesiqult^  phantasmata  vel  penitus,  vel  magna  ex  parte  delen- 
tur,  et  qu8e  supersunt  obscure  reprsesentantur  intellectui ;  quamvis  nonnun-t 
quam  etiam  contingat,  ut  inclinatis  corporis  viribus,  major  sit  vis  anim», 

2  B 
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et  quo  magis  depnmitur  et  mfirmatar  corpQfl,  eo  alttttB  mens  asBorgat,  ez 
oorporifi  ergastulo  egredi  veluti  gestiens. 

XV.  Ad  confirmatioiiem  quBdem  reritatis  non  exigaum 
^  ^idOTumT  ^  pondus  addit  Ccmiefma  populcrufn,  qui  omnes  eam  cal- 

culo  suo  comprobarunt,  et  qui  inter  eos  sapientissimi  simt 
liabiti,  paucis  demum  exceptis  Epicureis,  ad  quos  accessit  Plin.  (lib.  vii. 
cap.  55,)  qui  potius  ex  voto,  quam  ex  animi  sententia  locuti  videntnr.  Tes- 
timonia  huc  congerere  nihil  attinet ;  possunt  legi  apud  Plesueum  de  Yeri. 
Relig.  Cbrist.  cap.  xv.,  Ftnem,  Zanckiuin^  et  alios,  qui  ex  professo  hoc  ar- 
gumentum  sunt  executi. 

XV  !•  Aliud  est  loqui  ex  m  terUaie ;  Aliud  ex  opi- 
^*Sonum*^*'     '"'^*  ^^^*^^  cofTiai»,  qui  judicat  ex  apparentiis,  et  eventi- 

bus  extemis,  qui  cadunt  sub  sensus.  Qunm  Salomon  ait 
Eccles.  iii.  18, 19,  20,  '*  Eventum  filiorum  hominis  esse  similem  eventni 
ipsius  besti»,  et  eventum  eundem  illis  esse,  utmoritur  hffic,  ita  mori  illuin, 
et  spiritum  eundem  omnibus  esse,  et  prsestantiam  hominis  supra  bestiun 
nullam  esse ;''  non  loquitur  primo  sensu,  sed  secundo,  ut  doceat  ex  rebus 
extemis  non  posse  coUigi  discrimen  inter  hominem  et  brutum,  cum  eadem 
mortis  necessitas  illis  impendeat  ex  tequo ;  ut  ita  humani  sensus  vanita- 
tem  redarguat,  qui  non  dtius  assurgens,  quam  ad  ista  extema,  nescit  dis- 
cemere  inter  finem  hominis  et  brati.  Nam  alias  ipse,  dum  ex  lnmine 
fidei  loquitur,  et  juxta  rei  veritatem,  satis  testatur  in  alia  se  esse  senten- 
tia,  Eccles.  xii.  7,  quum  corpus  ait  redire  m  pub>eremj  unde  pMum  estj 
sptr&um  pero  recUre  (tdDeum  qui  dedii  ipeum^  £t  v.  15,  hoc  unum  hominis 
totum  esse,  timere  Deum,  et  servare  efus  mandata,  qiiod  frustra  diceret,  si 
animam  cum  corpore  extingui  credidisset.  Eodem  spectat  qaod  addit 
ibid.  c.  iii.  v.  21,  Qfds  seit  an  animue  hommis  a»eendat  tn  aJiinmy  id.  potia- 
tur  vita  tetema;  nemo  enim  mortalium,  ex  statu  extemo  et  rationiB  Imnine 
aine  gratia  Bpiritus  Sancti  potest  illud  certo  assequi.  Ek>dem  sensn  c.  ix. 
1, 2,  dicit  hioimxnem  nescire  odium  et  amoremj  id  est,  ex  eventibuB  exteniifl, 
quia,  ut  statim  addit,  idem  eventus  eetjueto  et  in^proboj  mundo  et  immundo, 
tam  sacrificaniij  quam  ei  qui  non  sacrifical^  &c.  Potest  etiam  recte  dici 
Ecclesiastem  comparare  hic  hominem  cum  brato,  in  mortis  veritate  et  ne- 
cessitate,  ut  particul»  mcut^  ita,  non  adumbrent  modum,  sed  tantmn  rei 
ipsius  necessitatem  et  veritatem,  ut  Sfepe  alibi.  Et  qunm  tpiritus  broto- 
rum  et  hominum  idem  esse  dicitur,  non  inteDigitur  ipsa  anima,  fled 
hali^  tantum,  ut  occurrit  non  semel  eo  sensu  in  Scriptura,  Job.  iz.  18, 
Jac.  ii.  26. 

XVn.  Mortui  dicnntur  non  laudare  Deum,  Ps.  xxx.  9,  et  IxxzTJii. 
12,  et  cxv.  17,  Isa.  xxxviii.  18,  non  absolute  et  simpliciter,  quasi  eziB- 
tere  desinerent,  nam  alibi  beati  dicuntur  mortai  in  Domino,  Apo.  xiv.,  sed 
secundum  auid,  habita  ratione  laudis,  quse  illi  debetur  in  Ecdesia  mili* 
tante  a  fiddibus  in  communione  Sanctorum,  qua  alii  viatores  «dificantnr, 
et  ad  idem  officium  excitantur,  qu»  non  potest  locum  habere  reBpecta 
mortuorum,  qui  nullum  cum  viventibus  colunt  amplius  oommerciimi.  ^ 
mortui  dicuntur  non  eeee^  ut  Ps.  xxxix.  13,  deeine  a  me,  et  roborahor,  (^* 
tequam  vadam^  et  non  mt,  hoc  non  potest  absolute,  sed  secundom  quid  in* 
telligi,  quoad  totum  compositum,  et  quatenus  non  sunt  amplius  inter  ho- 
mines,  nec  eorum  communione  frauntar. 

XVIIL  Quod  ortum  habet,  illud  et  finem  habere  potest,  eo  modo  gno 
ortum  habuit ;  Quod  generatur  potest  corrumpi ;  Sed  quod  creatar,  si 
sit  spirituale,  potest  tantum  annihilari  :   Ita  quod  ortum  habet  natoralem 
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et  materialem,  habet  etiam  interitum ;  Sed  anima  habet  ortum  sapematu- 
ndem. 

XIX.  licet  in  anima  separata  nnll»  possint  esse  species  seu  ideie  sen- 
sibiles,  quse  oriantur  a  phantasmatibus  ;  non  sequitur  nullas  fore  intelli- 
gibiles,  quse  in  anima  ipsa  subjectentur ;  Nam  prseter  xMftU  uftoi,  quss  ab 
initio  ipsi  impress»  sunt,  habitus  vitii  quos  contraxit  in  corpore,  et  habitus 
supematurales  virtutum,  quos  Deus  infdndit  in  corda  fidelium,  debent  in 
ea  remanere.  Nec  fides  et  charitas  semel  in  anima  productas  per  gratiam 
possunt  ab  ea  deleri. 

XX.  Quamvis  anima  separata  non  habeat  organa  et  phantasmata,  quo- 
rum  interventu  intelligat ;  non  sequitur  eam  torpere  et  otiosam  manerei 
quia  alius  est  modus  intelligendi  in  anima  unita  corpori,  alius  vero 
in  anima  separata,  et  potest  sine  tali  phantasmatum  subsidio  intelligere,  ut 
Angeli. 

XXI.  Alise  sunt  operoHones  organiccB,  et  materiales  hominis ;  Ali»  tn- 
organiccB  et  inmiateriales,  seu  spirituales :  mte,  ut  sensatio,  visio,  &c.  ut  a 
corpore  pendent,  ita  in  corpore  tantum  perfici  possunt ;  Sed  istas  eztra  cor- 
pus  etiam  peraguntur. 

XXII.  QuamVis  ut  plurimum  nihil  sit  in  intellectu,  quod  prius  non 
fuerit  in  sensu,  quia  anima,  quamdiu  est  in  corpore,  utitur  organis  corpo- 
reis  ad  exercendas  operationes,  si  non  quoad  actus  elicitos,  at  quoad 
actus  imperatos,  et  ordinarie  phantasmatibus  tanquam  objectis  eget  circa 
qu»  versetur;  hoc  tamen  absolute  et  simpliciter  verum  non  est;  nam 
Deus  qui  est  in  intellectu,  nunquam  tamen  fiiit  in  sensu ;  et  anima,  qute 
seipsam  intuetur,  et  supra  seipsam  reflectitur,  non  potest  dici  fiiisse  in 
sensu. 

XXIII.  Quum  homines  dicuntur  spiritus  vadenSj  et  non  redienSj 
Psalm.  Ixxviii.  39,  per  spiritum  non  designatur  anima,  sed  veniuSj  ut 
vit»  hunuuuB  brevitas  et  finigilitas  notetur,  similis  vento,  qui  cito  transit, 
quomodo  Jobus,  vii.  7,  Memento  meij  inquit,  qtda  ventus  est  vita  mea. 

XXIV.  Quum  mortui  dicuntur  dormire,  Joh.  xi.  11,  1  Gor.  xi.  30, 
1  Thess.  iv.  15,  et  alibi,  hoc  non  respectu  animie  intelligendum  est,  qun 
recipitur  in  coelum,  et  vivit  cum  Christo,  sed  respectu  corporis  quod  in  vi- 
tam  revocandum  est,  ut  a  somno  ad  vigiliam ;  ut  s»pe  ideo  mors  somno  con- 
ferri  solet,  qui  firater  ejus  et  imago  dicitur.  Unde  alibi  dicuntur  dorrnxre 
in  puJverey  Dan.  xii.  2,  quod  nonnisi  ad  corpus  referri  potest. 

XXV.  Alia  ratio  est  heaiitudxnis  inchoatcBj  alia  consummatcB  ;  loca  qu» 
pollicentur  beatitudinem  post  resurrectionem,  non  inferunt  statim  animas 
dormire,  vel  exdudi  a  visione  Dei  ante  iUud  tempus ;  Sed  agunt  de  felici- 
tatis  consummatione,  qu»  jam  inchoata  fiiit  statim  ab  obitu  ndelium. 
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LOCUS    SEXTUS, 
DE  PROVIDENTIA  DEI  ACTUALI. 


QUJSSTIO  PRIMA. 

An  detur  Promdentia  f  A£Snn. 

L  Ut  Opera  NaJturcs  distrilmi  Bolent,  m  Opera  OreaHonu  et  jFVavtV^en- 
tia ;  DoctrinAm  de  CreaHone,  recte  excipit  IMBquisitio  de  ProvidenHa^ 
qum  nec  ignorari  sine  gravi  dispendio  potest,  nec  sciri  sine  aingulari 
solatio. 

IL  Yox  Pr(mdenti4By  quie  fr^imm  dicitur  Grsecis,  auia 

^^^ftoTSiMltli^***  «'C^*»  wtt^  ^t  inquit  Phavorinus,  tria  potissimum  comptec- 

titur,  ir^iyfimfy  ir^lhnf^  et  }i«mmf,  eognxtionem  mentisj  de- 
eretum  fx>luntcUiSj  et  efficacem  rerum  decretarum  adminisirationem  ;  eeien' 
tiam  dirigentemy  voiuntcUem  imperantemj  et  potentiam  exequentem^  ut  Hugo 
de  S.  Victore  loquitur :  prima  pr»videt,  altera  prospicit,  tertia  exequitur ; 
Hinc  Providentia  spectari  potest,  vel  in  antecedente  decreto,  vel  in  subse- 
quente  executione :  Hla  est  fetema  omnium  ad  fines  suos  destinatio ;  Hsec 
temporalis  omnium  secundum  decretom  istud  gubematio :  Hla  actio  imma* 
nens  in  Deo ;  Ista  actio  transiens  extra  Deum.  Nos  hic  Providentia  Dei 
sub  secunda  f^ccrw  potissimum  agimus. 

III.  Prima  Quiestio  de  Providentia,  An  sitj  vix  inter 
^"  ■^*^"*'****"'  Christianos  moveri  deberet,  nisi  inter  eos  non  pauci  repe- 

rirenter  adhuc  Athei,  qui  nomen  Ghristi  profitentes,  veri- 
tatem  tamen  Christi,  et  lingua  et  monbus  abnegant,  et  doctrinam  istam 
salutarem,  verum  Ecclesi»  peeulium,  cum  Epicureis  veteribus,  non  in  du- 
bium  revocant  tantum,  sed  penitus  negare  sustinent,  fortun»  et  casui  om- 
nia  transcribentes,  et  vel  Deum  ipsum  de  mundo  toUere  satagente8,vel  eum 
fingentes  «ir^»yMrrM,  qui  nec  sua,  nec  aliena  curet.  Adversus  talia  homi- 
num  monstra  Veritas  orthodoxa  confirmanda  est,  ex  qua  patebit,  non  modo 
Providentiam  dari  in  mundo,  qua  cuncta,  etiam  minima,  sapientissime  simul 
ac  potentissime  dirigantur,  «eed  et  ita  cum  Divinitate  esse  connexam,  ut 
negari  omnino  non  possit,  quin  simul  negetur  Deus. 
«^  .^    X,  Iv.  Ad  hoc  primarium  fidei  et  Religionis  Caput  de- 

ProTideiitia   pro-  ,        .,  r»       *  a.  ^  t^       /  n* 

Iwtiir,  1.  A  Nbt  monstrandum,  et  mipietatem  imsorum  ^wftax^  pronigan- 
tnra  et  Popnlo-  dam,  sufficere  posset,  vel  ipsa  Natura  vox  et  Populorum 
mm  ooBMiuu.  consensus^  sapientissimorumque  inter  Ethnicos  sufiragium, 
qniomnes  uno  ore,  sipaucosEpicureosexcipias,  huic  veritati  constans  tes- 
timonium  perhibuerunt  Plato  sermoni  suo  de  Deo  hoc  prsestruit  fimda- 
mentum,  £9  unv  IrifaXwfUfi  3i«#  frdrrm  fwc^Sh  »mi  fw^ifmf,  Quod  Dii  CU" 
rant  omniaj  parva  et  magna.  AristoteleSj  sive  quisquis  est  Author  lib.  de 
Mundo,  C.  vi.  mnn^  h  nj  «v/8f(firm,  h  i^tt  kntxH^  I»  x^if  ^  ««(w^ittV*,  I» 
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iti>M  it  fif^j  **  rr^tirtunim  jyi^f ,  T0vr«  ^%h  sv  ^^^f^^i  &<^<  Quod  in  nctvi  gU' 
bemator,  m  curru  auriga^  in  ckoro  proecentory  m  dvitcUe  Lcx^  m  e^cercitu 
Imperator,  hoe  idem  m  mundo  est  Deus,  Stotd  eam  constanter  taentur,  et 
sic  crebro,  sic  solide  ab  iis  asserta  est,  inqoit  Lipsius,  ut  ludas  jocusque 
Aierint  Adversariis,  qui  hanc  fatidicam  Anum  Stoicorom  appellabaiit. 
Seneca  multis  eam  probat  peculiari  tractatu,  Cur  bonis  viris  mala  accidant, 
cap.  i.  '^  Praeestuniversis  Providentia,  et  interestnobis  Deus,"  et  postea,  '^  su- 
pervacuum  est  in  prtesenti  obtrudere,  non  sine  aliquo  custode  tantum  opus 
ILe,  nec  himc  sidenim  certum  dis^ursum  fortm^  impetus  esse;  et  q^i» 
casus  incitaty  sspe  turbari,  et  cito  arietare ;  hanc  inoffensam  velocitatem 
procedere  etenud  legis  imperio,  non  esse  materie  errantis  hunc  ordinem," 
&c.  CicerOj  lib.  ii.  de  natura  Deorum,  variis  argumentis  a  oceloram  mo- 
tu,  situ,  &c.  terr»  stabilitate,  forma,  omamento  et  aliis  idgenus  rationibus 
solide  eam  adstruit.  Et  tanti  fiebat  apud  Ethnicos  s-^vm,  ut  pro  Dea 
culta  sit  in  Delo,  quod  Latonam  juvisset  in  partu,  sub  hoc  cortice  scilicet 
significantes,  nihil  Naturam^  quas  per  LcUonam  designabatur,  posse  sine 
obstetrice  Providentia,  quse  illam  veluti  gravidam  et  parturientem  in  partu 
juvaret,  id.  causas  secundas  nihil  posse  sine  prima. 

a--:«tn  ^*  ^^  fortius  hoc  ipsum  et  clarius  confirmatur  ex  Sertp- 

pftan.  ^^^  testimonio,  qu»  cum  rerum  creatione  passim  earum 
providentiam  conjungere  splet,  et  Deum  proponit,  qui  non  sit  modo  mrnK, 
sed  et  iTMmmit,  non  Creator  tantum  momentaneus  qui  ab  opificio  a  se  con- 
dito  statmi  discedat,  sed  et  constans  provisor,  qui  opus  suum  continuo  in- 
.fluxu  foveat  et  sustentet,  ejusque  perpetuam  curam  gerat;  "Nec  enim,  si- 
cut  structuram  sedium,  quum  fabricaverit  quis,  abscedit,  atque  illo  ces- 
sante  et  abscedente  stat  opus  ejus :  Ita  mundus  vel  ictu  oculi  stare  pote- 
rit,  si  illi  Deus  regimen  sui  substraxerit,"  ut  ait  August,  lib.  iv.  de  Genes. 
jad  lite.  c.  xii.  Utrumque  ad  Deum  pertinet,  ma#$  stmiiw,  jum  rSw  yfr«- 
f«if0t  luiXmg  wifuPaitfnHUj  NemesL  c.  xlii.  Loca  Scripturse,  qu»  hoc  adstru- 
unt  congerere  nihil  attinet ;  Tot  enim  fere  sunt,  quot  sunt  Scriptur»  paguue, 
quando  nihil  frequentius,  mhil  clarius  in  Verbo  Dei  inculcatur ;  consulantur 
jcapita  Jobi  xii.,  xxxviii.,  xxxix.,  xl.,  xli. ;  Psal.  xix.,  xci.,  civ.,  cviL,  cxxxvL  ; 
Prov.  xvi.  et  xx.,  Jer.  x.,  Matlh.  vi.  et  x.,  Act.  xiv.  et  xvii.  Eo  pertinet 
quod  Christus  Fatrem  suum  semper  operari  testatur,  Joh.  v.  17,  non  utique 
novas  res  creando,  sed  creatas  conservando,  et  gubemando ;  Ita  ut  ^'  ne 
lonus  passer  cadat  sine  voluntate  Patiis  coelestis,  et  capilli  capitis  omnea 
numerati  sint,''  Luc.  xii.  6,  7.  Quod  Paulus  dicit,  '^  Deum  non  se  relin- 
quere  mfuL^^n  bene&ciendo  hominibus,  dans  coelitus  pluvias,  et  tempora 
&uctifera,  implens  cibo  et  Istitia  corda  nostra,''  Act.  xiv.  17,  et  cap.  xviL 
25.     '*  Deum  dare  nobis  vitam,  halitum,,et  omnia,  et  in  ipso  nos  esse,  vi- 

vere  ""  '       ^     ~ 

silium 
Verbo 

sic  innumeris  in  locis.  Hoc  ipsum  etiam  variis  symbolis  adumbratum,  sed 
triplici  potissimum  typo.  1.  Monte  Morija,  Gen.  xxii.,  ubi  illustrissimum 
edidit  Deus  in  conservatione  Isaaci,  et  substitutione  arietis  in  ejus  locum 
Providentiss  argumentum,  unde  Ecclesia  sjmbolum  hoc  tanquam  proprium 
^t  peculiare  sibi  vindicat  Tvrp  rrvp  Dominus  providebit  2.  Sccda  JckMj 
Genes.  xxviii.,  quam  Philo  vocat  •v^fvtyJftMitm,  in  qua  Deus  scals  insidens 
exhibetur,  qui  res  omnes  coelestes,  terrenas,  visibiles  et  invisibiles,  sapi- 
entissime  regit  et  moderatur.  3.  Curru  Ezechielis,  cap.  L  in  quo  non  tan- 
tum  rotas  oculaice  cum  spiritu  vitali^  qui  in  ipais  erat,  et  quo  movebantur, 
innuunt  Providentiam,  qu»  et  oculum  «temum  et  perspicacissimum  habet, 
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quo  omniaintueatur,  ut  alibi  Zach.  i.  describitur,  et  vim  efficacisBimam  qua 
moveatur ;  sed  et  rota  tn  rota  ponitur,  minor  in  majore,  ad  notandam  con- 
catenationem,  et  dependentiam  causarum  secundarum  a  prima. 

VI.  Tertio,  idem  evincitur.     1.  A  Natura  ipsms  Dei ; 
*   ^*    *     Nam  «  Deu8  est^  inquit  Lact.  de  Ira.  c.  9,  utique  providens 

est  ut  Deu8y  ^.,  nec  magis  sine  eo  potest  mundus  consistere,  quam  creari, 
quia  effidem  rationes,  quse  illum  impulerunt  ad  creandum,  impeUunt  etiam 
ad  gubemandum ;  2.  ab  ejus  independeniia  et  causalitate,  per  quam  res 
onmes  creat»  et  cause  secundse,  debent  ab  eo  pendere,  et  in  esse  et  in 
operari ;  3.  ab  ejus  sapientia^  potentia  et  bonitate.  Nam  si  Deus  non  curat 
mnndum,  id  propterea  fit,  vel  quia  nescit,  vel  quia  non  potest,  vel  quia  non 
*  vult ;  Sed  quomodo  hoc  dici  posset  sine  summa  in  Deum  blasphemia,  cum 
et  sapien^ssimus  sit,  qui  omnia,  et  omnibus  prospicit,  et  poteniissimus,  cui 
nihil  est  Hvmmvy  et  optimuSj  qui  ut  summa  bonitate  mundum  primo  crea^ 
vit,  ita  non  potest  non  eadem  mundum  creatum  conservare  et  regere  ? 

VII.  Quarto,  a  posteriori  idem  demonstrat,  1.  Natura 
cwatOTmr™  ^*  conditio  rerum  crecUarum^  qu»  cum  ex  nihilo  productas 

sint,  et  de  nihilo  non  parum  participent,  nec  a  seipsis  vim 
ullam  subsistendi  habeant,  ne  ad  momentum  quidem  subsisterent,  si  eadem 
manu,  qusB  illas  formavit,  continuo  non  sustinerentur ;  quo  respiciunt  ista 
Psahn.  civ.  29,  30,  "  Occultas  faciem  tuam,  constemantur,  aufers  spiritum 
eamm,  exspirant,  et  ad  pulverem  suum  redeunt.  At  mittis  Spiritum  tuum, 
creantur,  et  renovas  faciem  terrse."  Adde  quod,  cum  plurimie  ex  ipsis 
nec  finem  prospiciant,  nec  prospicere  eum-possint,  et  tamen  in  eum  certis 
legibus,  et  constanti  tenore  ferantur,  a  Mente  superiori  omnium  praescia 
.  omnino  dirigi  debeant.  2.  Harmonia  et  ordo  admirabilis, 
ordinewuku.     V^  ^^  mundo  inter  tot,  et  confiisa  in  speciem,  et  sibi  invi- 

cem  opposita  observatur,  et  sine  Rectore  et  Numine  supe^ 

6l  Prttdi  f    'b      ™'®    *"  ^^^  potest.     3.  Pro^tiones  eventuum  futuro- 

c  lom  os.  j^j^^  ^^  antequam  evenirent,  qu»  Providentia  Dei  sub- 

lata,  nec  dari  potuissent,  nec  concipi ;  nisi  enim  ex  illius  immutabili  ar- 

bitrio  onmia  disponerentur,  et  evenirent,  tales  prsedicliones  merse  essent 

conjectUTfe,  et  penderent  in  incerto.  4.  Imperiorum  et 
*  ▼SutionibM.'*"  BerumpubUcctrum  constituUones  et  revohttiones  ;  quibus  in- 

tercedere  occultam  Numinis  providentiam,  qu»  diademata 
aufert  et  confert  ad  lubitum,  qu»  attollit  ct  deprimit,  quie  Reges  transfert 
et  constituit,  et  mutat  tempora  et  tempestates,  fateri  coguntur  etiam  pes- 
simi.  Unde  enim  fit,  quod  Imperia  erigantur  in  mundo,  quod  erecta  con- 
serventnr,  quod  Legum,  Qrdinisque  politici  ratio  observetur,  nec  Mundus 
in  latrocinium  abeat,  cum  major  semper  sit  multitudo  malorum,  qui  leges 
sublatas  vellent,  quam  bonoram,  qui  eas  tuentur  ?  Sane  hsec  non  sine  Deo 
fieri  censenda  simt,  nec  ab  alio  dirigi  possunt,  quam  ab  eo,  Per  quem  Rege^ 
regnope  dicuntur,  Proverb.  viii.  15,  qui  dominatur  in  regno  hominum,  et 
..  cid  voluerit  dat  illud,  Dan.  iv.  32.     5.  Beneficia  vel  jttdt- 

diciiB.**  ^   ^^  extraordinaria,  qu»  Deus  e£fundit,  vel  in  bonos,  vel  in 

malos,  prteter  et  snpra  omnem  rerum  humanarum,  vel  or- 
9  c  *  tiA.  ^^9  "^^^  apparatum.  6.  Conscieniia  sensus,  /S^m-mV  enim 
.    onscien  iV««f  i  rvfudn^if  eUf .     Nam  si  nuUa  datur  Providentia, 

sed  omnia  casu  et  fortuna  diriguntur,  Cur  conscientia  accusat  et  excusat 
homines,  Roman.  ii.  15  ?  Cur  trepidat  ad  scelerum  memoriam,  et  judicii 
sensum  ?  Cur  impii  malss  suie  conscientiss  furiis  acti,  ad  omniafidgura 
paHenij  Quum  tonat  eocanmes  primo  quogue  murmure  caU^  ut  ait  Juvenalis? 
Cur  testis  ille,  et  Judex  inexorabilis  penitus  excuti  nequit,  quin  usque  re- 
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currat  ?  Quid  enim  isto  timore  vamas,  si  neglecta  Universi  cuia,  pietatem 
et  impietatem  mortalium  pari  loco  Deus  habet  et  «stimat  ? 

YIII.  Denique  ea  omnia  argumenta,  quibus  Dei  existentiam  antea  pro- 
bavimus,  ejus  Providentiam  etiam  adstxuunt :  Ita  enim  connexa  est  Pro* 
yidentia  cum  Divinitate,  ut  non  possit  asseri  vel  negari,  quin  vel  asseratur 
vel  negetur  ipse  Deus ;  Unde  Scriptura  passim  ab  argumento  Providentifle 
Deum  ab  idolis  secemit,  Isa.  xli.  22,  23,  et  xlii.  8, 9,  Job.  xii.  7,  8,  9  ;  et 
apud  Ethnicos  promiscue  S-m;  mm  ^^fm  usurpantur,  et  ahiniTf  danmantur, 
non  modo  qui  existentiam  Dei,  sed  etiam  qui  Providentiam  ejus  negabant* 

IX.   Providentia  Dei,  neo  cantmgentiain  rerum  toUit, 

^^^mml^  quia  renuuxet  semper  indifferenB  respectu  caus»  secund», 
quod  necessaritun  fit  per  Providentiam,  respectu  cana« 
prim».  Nec  Vbertatem  vohmUxUa  evertit,  quia  necessitas  hTpothetica  de- 
creti,  nuUam  infert  coactionem  voluntati,  sed  eam  liberrime,  lioet  inevita- 
biliter,  sinit  motus  suos  exercere.  Nec  medionm  tisum  abrogat,  quia  cer- 
titudo  finis,  non  tollit,  sed  supponit  neceasitatem  mediorum ;  nec  concursus 
causiB  primsB  exdudit  concursum  secundarum,  imo  eum  post  se  trahit ; 
quippe  ut  Deus  decrevit  talem  effectum  produoere  per  actionem  Provi- 
dentise,  decrevit  pariter  exequi  mediorum  et  causarum  secundarum  inter- 
ventu.  Nec  prcBmiorum  vel  pcmarum  rationem  abolet,  quia  necessitas 
quam  infert  Providentia,  non  est  absoluta,  physica  et  coaclionis,  quae 
llbertatem  perimit,  sed  secundum  quid,  ex  hypollLesi  decreti  et  immutabi- 
litatis,  qus  hominem  quidem  reddJt  dependentem  et  vsni^vfM,  sed  relinquit 
aemper  rationalem  et  Uberum,  adeoque  in  bene  vel  malefactis  pr»mio  vel 
pcena  dignum. 

X.  Peccatum  quod  repugnat  voluntati  divinsB,  non  potest  ^jffici  a  Dei 
Providentia  effectwe;  sed  nihU  obstat  permissive  ab  ea  ordinari,  et  ^fiea- 
dter  dirigi,  sine  ulla  Providentite  divince  culpa,  ut  fusius  postea  probabitur. 

XI.  Quffi  ita  confiisa  sunt  in  se,  ut  nuUa  ratione  possint  in  ordinem 
redigi,  non  possunt  dici  regi  a  Providentia ;  Sed  hoc  sensu  -nihU  confufium 
et  Srmicr«9  potest  dici  in  mundo :  Nam  si  qua  confusa  videntnr  et  inordi- 
nata,  taUa  sunt  nostri  respectu  tantum,  qui  rerum  cauaas,  modos  et  finet 
videre  non  possumus,  non  in  se,  et  respectu  Dei,  a  quo  sapientissime  diri- 
guntur :  nihU  enim  usque  adeo  perturbatum  nobis  videtur,  in  quo  tamen 
ordo  eximius  sapientise  et  justiti»  divinse  non  eluceat  Ita  in  venditione 
Josephi,  et  crucifixione  Christi,  horribUis  fuit  «t«(mi  quoad  conaiUa  homi- 
num,  sed  sapientissimus  ordo  quoad  Dei  decretum,  qui  ut  e  tenebris  lucem, 
et  e  malo  bonum  eUcit ;  Ita  eventus  istos  dispensare  voluit  ad  manifesta- 
tionem  glorisB  suaa,  et  salutem  Ecclesiffi ;  nihU  quippe  hic  prcestitum,  quod 
"  manus  et  consiUum  Dei  jam  antea  non  decrevisset  fieri,"  Act.  iv,  28. 
'^Vos  cogitaveratis  in  malum,"  inquit  Josephus  fratribuB,  Gen.  L  20. 
^'  Sed  Deus  cogitavit  iUud  in  bonum  convertere,"  &c. 

XII.  Licet  feUcitas  impiorum,  et  piorum  calamitates,  dubitationem  de 
Providentia  siepe  injecerint  Ethnicis ;  imo  et  fideles  ipsos  et  sanctissimoa 
Dei  viros  non  semel  exercuerint,  quos  toties  de  iUis  conqueri  legimus  in 
Scriptura:  NihU  tamen  est  quod  fidem  Providenti»  bibefactare  debeat. 
1.  Quia  Providenti»  et  justitice  diyin»  ratio  quidem  postulat,  ut  bonis 
bene,  et  maUs  male  sit,  sed  non  pariter  exigit,  ut  semper  bonis  bene,  et 
semper  maUs  sit  male ;  Imo  Dei  eximia  sapientia  elucet  in  hac  rerum  dis- 
penaatione,  dum  multa  quidem  scelera  vult  jam  in  hac  vita  puniri,  ut  ho- 
mines  de  Justitia  et  Providentia  erudiantur,  sed  multa  etiam  impunita  hic 
adhuc  relinquit,  ut  innuat  aliud  superesse  seculum  post  hanc  vitam,  in  quo 
Deus  unicuique  reddet  secundum  opera  sua :  quod  Augustinus,  Ub.  i.  de 
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C.  D.  cap.  8,  eximie  explicat.  ^'  Si  nunc  omne  peccatum  manifesta  plecte- 

retur  poena,  niliil  ultimo  judicio  reBervari  putaretur.     Rursus  si  nuUum 

peccatum  nunc  puniret  aperte  divinitas,  nulla  esse  Providentia  divina  cre- 

deretur,"   &c.,  et  hujus  dispensationis  rationem  jam  ante  reddiderat: 

"Placuit  quippe,"  inquit,  ^^diyin«  Proyidenti»  prseparare  in  posterum 

booa  justis,  quibus  non  firuentur  injusti,  et  mala  impiis,  quibus  non  excru- 

eiabuntnr  boni.     Ista  vero  temporalia  bona  et  mala  utrisque  voluit  esse 

communia:  ut  nec  bona  cupidius  appetantur,  quse  mali  quoque  babere 

oemuntur,  nec  mala  turpiter  evitentur,  quibus  et  boni  plerumque  afficiun- 

tnr."  2.  Si  in  Sacrarium  Dei  ingredimur,  facile  comperiemus,  nec  esse 

proprie  mala,  quibus  exeroentur  fideles,  licet  nobis  ita  videantur,  quia  ipsis 

in  bonum  cedunt,  Rom.  viii.  28,  nec  bona  quibus  abundant  impii,  ess^ 

ipsis  talia,  quia  in  eorum  pemiciem  convertuntur,  nam  ut  bonis  etiam 

pessima  in  bonum  convertuntur ;  Ita  malis  etiam  optima  in  malum  cedunt. 

*^  Gerte  in  lubricis  posuisti  eos,"  inquit  Asaphus,  Ps.  Jxxiii.  18,  *'  dejicies 

eo8  in  desolationes ;  quomodo  fuerunt  in  vastitatem,  quasi  momento  ?"  &c. 

Hoo  Claudianmj  lib.  i.  contra  Rufi.  egregie  prosequitur : 

Scipe  nUhi  duiUam  traxit  sentetUia  mentemy 
Curarent  Superi  terra»j  an  nuUua  inesset 
EectoTy  et  incerto  fluerent  mortaUa  casu, 
Nam  eum  dispositi  quassissemfiedera  mundi^ 
PrcBserifptosque  marisfines^  annique  meatus 
Et  bicis  noctisque  vices.  tunc  omnia  rebar 
ConsiUo  firmata  Deij  ac. 
8ed  cum  res  hominum  tanta  caUgine  volvi 
Adspiceremj  kstoaque  diufiorere  nocentea^ 
Vexarique  pio8j  rursus  kitfacta  cadebat 
ReUgio^  &c. 

AbshUit  kunc  tandem  RufinipcBna  tumuUum 
Absolvitque  Deos  ;  jam  non  ad  culmina  rerum 
Ir^ustos  crevisse  queror,  toUuntur  in  cUtum 
Ut  lapsu  graviore  ruant,  &o. 

Neo  aliterSeneoa,  lib.  ''  Cur  bonis  viris  mala  aocidant,''  c.  i.  '*  cum  videris 
bonos  viros  acceptosque  Diis  laborare,  sudare,  per  arduum  ascendere,  malos 
autem  laBoivire,  et  voluptatibus  fluere,  oogita  filiorum  nos  modestia  delec- 
tari,  vemularum  licentia;  illos  disciplina  tristiori  contineri,  horum  ali 
audaciam.  Idem  tibi  de  Deo  liqueat ;  Bonum  virum  in  deliciis  non  habet ; 
experitnr,  indurat,  sibi  illum  prsBparat."  £t  cap.  4,  ^'  Calamitas  virtutis 
occasio  est ;  Hlos  merito  quis  dixerit  miseros,  qui  nimia  felicitate  torpes- 
cunt,  qnoe  veluti  in  mari  lento  tranquillitas  iners  detinet.  Quicquid  illis 
inciderit,  novum  veniet ;  magis  urgent  8«va  inexpertos.  Grave^  est  tener» 
cerviei  jugnm.  Ad  suspicionem  vulneris  tyro  pallescit :  audaciter  vetera- 
nus  cmorem  suum  spectat,  qui  soit  se  ssspe  vicisse  post  sanguinem.  Hos 
itaque  Dens  quos  probat,  quos  amat,  indura1|,  recognoscit,  exercet,  eos 
autem  quibns  indulgere  videtnr,  quibus  parcere,  multis  venturis  malis 
servat."  Alia  sunt  ibidem  plura  idgenus  lectu  digna,  quibus  sapientissima 
Providentia  Dei  ex  taii  bonorum  et  malorum  distributione  adstruitur ;  Ut 
miram  sit,  Christianos  de  Providentia  dubitare,  ex  eo,  unde  Gentiles  ipsi 
indubitatum  Providentiie  argumentum  eliciunt 
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QUiESTIO  II. 

An  ProwdenHa  Dei  recte  dicatur  Faium^  et  An  necesiitae  fatdlis  UU  bene 

tribtuxtur  f    TAbL 

I.  QusBStio  necessaria  est,  non  modo,  ut  constet  qualis 
^^^OTiU.""*"     debeat  esse  vocis  Fati  inter  Cluistianos  usus,  .de  quo  non 

consentiunt  Theologi,  sed  etiam,  ut  doctrina  nostra  libere- 
tur  a  calumniis  Pontificiorum  et  aliorum,  gui  subinde  illi  Parcarum  tabu- 
las,  et  fatalem  ac  Stoicam  rerum  omnium  et  eventuum  necessitatem,  obji* 
cere  solent. 

II.  Fati  vocabulum  Latinum  est,  B.f£mdOj  id.  loquendo 
^***dicuu"^*     deductum,  quasi,  effatiun,  seu  dictum,  decretum,  juBSum, 

et  voluntas  Dei.  Priscianus :  "  Gentilium  more  si  loqui  vi- 
sum,  fatum  dictum,  quia  Jupiter  illud  sit  fatus  Parcis,  quie  voluntatem 
ejus  »neis  inscripsere  tabulis,  sive  quia  id  Parcas  sunt  fatte."  Minutius 
Felix  in  Octavio :  ^^  Quid  aliud  est  fatum,  quam  quod  de  unoquoque  nos- 
trum  Deus  fatus  est?"  Grs&cis  dicitur  tiftti^funi  a  verbo  fm^t»,  quod  est  £- 
vidoj  dktribuoj  sortior,  et  rl  mr^^fuuf,  id.  ordinatum,  et  determinatnm, 
«m  r«v  wt^mritf  termino,  Jinioj  quia  per  illud  onmia  a  Deo  determinantar. 
Stoici  Philosophi  vocabulum  hoc  adhibuerunt  ad  sigmficandam  Providen- 
tiam,  a  quibus  illud  mutuati  sunt  Christiani,  tum  veteres^  tum  recentiores, , 
qui  non  raro  illo  utuntur. 

III.  Multifariam  autem  usujrpatum  legitur  apud  Au- 
^^*  fetSm!  "*     thores,  unde  quadruplex  oritur  fatumj  ut  observat  Ficus 

MiranduL  lib.  iv.  contr.  Astro.  c.  4.  Fatum  Phj^siami, 
MathemcUicumy  Stotcumy  et  Christiahum,     Primo,  Fatum  Physieunij  quod 

nihil  aliud  est  quam  ordo  et  series  causarum  naturalium 
1.  Fatnm  PhyBl-  ^^  effectus  suos  defiuitarum,  quarum  necessitas  est  natn- 

ralis.  Principium  ejus  est  naturoj  seu  vis  agendi,  quam 
Deus  in  creatione  rebus  indidit.  Effectus  sunt  omnes  illi  eventuB  qui  a 
causis  naturalibus  per  se  pendent.  Opponuntur  ea  quie  a  libera  hominis 
voluntate  pendent,  aut  etiam  casu  fiunt. 

'  lY.  Secundum  Fatum  est  McUhemaiicumj  quod  Chal- 

.    at  emat  cum.  ^jjg^j.mjj  ^g^  gj.  Gencthliacorum,  quod  Bradwurdino  dicitur 

Astrdlej  estque  necessitas  rerum.ac  eventuum,  qu»  ex  Cceli  ac  sidennn 
positura  sive  constellationibus  oritur,  qua  non  modo  elementa  et  corponi 
mixta,  sed  et  voluntates  hominum  ad  actus  suos  necessario  impelli  dicon- 
tur,  quo  sensu  ManiUus  ssepe  utitur  fati  yocQjfaia  iibi  Leges  vitosque  neds- 
que  dederunt;  et  Augutti,  lib.  v.  de  C.  D.  c.  1.  *'  Homines  quando  audi- 
unt  fatum,"  inquit,  '^  usitata  loquendi  consuetudine,  non  intelligunt  niBi  vim 
positionis  siderum,  qualis  est,  quando  quis  nascitur,  »ve  concipitur/'  Hoc 
fatum  alibi  appellat  fatuumj  tract.  87  in  Johan.  *'  Si  cor  tuum  non  esset 
fatuum,  non  crederes  fatum;"  Quia  revera  cum  Scriptura,  cum  lecta  ra- 
tione,  et  universali  experientia  pugnat.  Ad  hoc  quidam  referunt  fatnm 
Judaieum  et  Pharisc^cumj  de  quo  Josephus,  lib.  xviii  Antiquit,  c.  2,  qui 
loquens  de  Pharisffiis,  dicit  ^sfato  tribuere  quascunque  geruntur^  quod  non 
alio,  quam  ad  fatum  Astrologicum  pertinere,  ex  axiomate  iuter  ipsos  trito 
satis  Hquere  videtur  Vs^n  '^hr  \fan  omma  pendent  a  pUmeta^  et  L  ii.  BelL  Jnd. 
c.  12,  fato  et  Deo  universa  deputanty  quod  cum  quadam  limitatione  tamen 
intelligendum  esse  ipse  Josephus,  lib.  xiii.  antiq.  c  9,  docet,  dum  ait  Pha- 
riscei  qucedamj  non  omniafato  trihuunt. 
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V.  Tertium  est  FcUum  SMeum^  quod  juxta  Chrysip- 
3.Fatam     icnm,  ^^^  ^^^^  Gelli.  lib.  vi.  c.  2,  "  est  naturalis  quidam  ordo, 

et  comiexio  rerom  omnium  ab  letemo  aliis  ad  alias  consequentibus,  et  im- 
mutabili  manente  hujusmodi  complicatione,"  vel  juxta  Ciceronem  lib.  de 
Divina.  ^^  ordo  et  series  causarum,  quum  causa  caussB  nexa  rem  ex  se 
gignit,"  cui  Deum  ipsum  subjiciunt  et  alligant,  Seneca,  c.  5,  de  Provid. 
'*  Eadem  necessitas  et  Deos  alligat,  irrevocabilis  divina  pariter  et  bumana 
carsus  vehit.     Ille  ipse  omnium  Conditor  ac  Rector,  scripsit  quidem  fata, 
8ed  sequitur ;  semper  paret,  semel  jussit."     Qualis  vero  hac  in  parte  fuerit 
Stolcorum  sententia  non  satis  liquet,  An  scilicet  fato  voluerint  causas  om- 
nes  esse  naturales  et  definitas,  adeo  ut  libertas  voluntatis  humanie,  et 
contingentia  eventuum  per  illud  tolleretur,  et  Deus  ipse  ad  ordinem  causa- 
rnm,  seu  remm  a  se  conditamm  ita  alligaretur,  ut  aliter  agere  non  posset, 
quod  vulgo  illis  objicitur ;  An  vero  voluerint  tantum  decretorum  divino- 
rara  immutabilitatem  asserere,  non  vero  vel  libertatem  hominis,  vel  even- 
taum  contingentiam  toUere,  ut  Lipsius  Physi.  Stol.  lib.  i.  dissert.  12.  sta- 
tuit,  et  non  pauci  cum  eo,  quod  August  lib.  v.  de  C,  D.  c.  8.  explicat  his 
verbis,  '^  Qui  vero  non  astromm  constitutionem  sicuti  est,  quum  quidque 
condpitnr,  yel  nascitur,  vel  inchoatur,  sed  omnium  connexionem  seriem- 
que  caosarum,  qua  fit  omne  quod  fit,  Fati  nomine  appellant,  non  multum 
cum  eis  de  verbi  controversia  laborandum  atque  certandum  est,  quando- 
quidem  ipsum  causamm  ordinem  et  quandam  connexionem  Dei  summi 
tribuunt  voluntati  et  potestati,  qui  optime  et  veracissime  creditur  et 
cuncta  scire  antequam  fiunt,  et  nihil  inordinatum  relinquere,  a  quo  sunt 
omnes  potestates,  quamvis  ab  illo  non  sint  omnium  voluntates.     Ipsam 
itaque    prtecipue  Dei  summi  voluntatem,  cujus  .potestas  insuperabiliter 
per  cuncta   percipitur,  eos  appellare  Fatum  sic  probatur,"    &c.  quae  si 
sunt  revera  ex  genuina  Stolcomm  mente,  ut  ex  Seneca  constare  vide- 
tur,  non  exa^tanda   eat   ipsorum  sententia,  quse  ad  veritatem  proxime 
accedit.     Sed  quia  usus  apud  plerosque  obtinuit,  ut  aliud  Fatum  Stol- 
cis  imputetur,    quod  scilicet   fatalem   et  ineluctabilem   remm  omnium 
necessitatem,  et  causamm  remmque  inter  se  seriem  tetemam  et  natu- 
ralem  ponit,  cui  Deus  ipse  subjiciatur:  Nos  ab  illis  longissime  abesse 
profitemtur.      Nam  cum  illi   necessitatem  vulgo  ponere  dicantur  extra 
Deum,  in  perpetuo  et  setlmo  rerum  nexu ;  Nos  eam  ponimus  in  ipso  Deo, 
et  »terno  ejus  decreto.    IUi  Deum  necessitati;  Nos  necessitatem  Deo  sub- 
jicimus.     Illi  causas  omnes  naturales  et  definitas  fingebant ;  Nos  discri- 
men  naturalium  et  liberarum  constanter  tuemur,  et  utrasque  a  Dei  provi- 
dentia  pendere  credimus.     Unde  patet  non  posse  nisi  injustissime  fatum 
Stolcum,  eo  sensu  intellectum,  doctrine  nostrte  impingi.     Licet  enim  per 
inevitabUem  necessitatem  omnia  fieri  censeamus  per  Providentiam ;  nihil 
commune  tamen  nobis  est  cum  ipsis :  quia  non  urgemus  absolutam  neces- 
sitatem  in  causis  ipsis,  ut  ilii,  sed  hypotheticam  tantum  ex  decreto,  nec 
seriem  causamm  naturalem  et  »temam,  adeoque  inevitabilem  etiam  quoad 
Deum,  fingimus,  sed  temporalem,  prout  sunt  ipsje  causte,  a  Deo  ipso  fac- 
tam ;  cujus  beneplacito  et  regimim  ita  subjacet,  ut  eam  pro  Ubitu  vel  mu- 
tare,  vel  impedire,  vel  toUere  possit. 

VI.  Quartum  Fahmij  quod  vocamus  Christianum^  est 
^  ^^umm?™"    s«™s  et  ordo  causamm  pendens  a  Divina  Providentia, 

per  quas  iUa  effectus  suos  producit,  quo  sensu  Yeteres 
non  raro  vocem  fati  usurparunt,  et  Thomas  i.  q.  126,  fuse  iUud  probat,  et 
ejns  certitudinem  et  immobiUtatem  adstmit.  Hoc  vero,  modo  aciive 
sumitur,  pro  ipso  divino  decreto,  et  sic  non  differt  ab  ipsa  Providentia, 


446  LOCDS  SBXTUS.  t[QUiE6T.  UI. 

modo  passwe  pro  ipsa  complexione  et  dispositaone  causaram  ommum  ad 
suos  effectus,  prout  a  Dei  providentia  immutabili  pendent;  et  ita  difitin- 
guitur  ab  ea,  tum  ratione  subfedij  quia  Providentia  est  in  Deo,  Fatwn 
vero  a  Deo  in  causis  secundis,  tum  ratione  ordiimj  quia  Fatum  a  ProTi- 
deutia  pendet,  non  contra ;  tum  obfecto,  quia  Providentin  omnia  sabja- 
cent,  sed  non  Fato,  ea  puta,  quse  a  Deo  immediate  fiunt  BoMhius  Hb.  v. 
de  Consola.  Philos.  sic  definit,  InhcBrens  rdwa  mobiUbus  immobiUi  diaposi- 
tio,  per  quam  dimna  Providentia  suis  quceque  nectit  ordinHnis. 

VII.  Atque  hinc  fiacile  colligitur,  quid  respondendum  sit  ad  QaseBtio- 
nem  propositam ;  An  Providentia  recte  dicatur  Fatum,  vel  An  voce  Fa^ 
bene  possimus  uti  in  hoe  argumento.  licet  enim  sano  sensu  osurpari 
eoncedamus,  nec  cuiquam  propterea  litem  intentandam  esse  credamus,  a 
de  re  ipsa  constet,  et  nihil  aliud  hac  voce,  quam  fatum  Christianum  s 
nobis  jam  jam  expositum  intelligatur;  Tutius  tamen  arbitramur  eam 
Calvino  lib.  i.  Insti.  c.  16.  s.  8,  ab  hao  voce  abstinere  in  Scholis  Chtia* 
tianis.  Primo,  quia  Ethnica  superstitione  et  impietate  est  contaminata,  et 
est  ex  earum  numero,  quarum  profanas  novitates  refugere  nos  jubet  Pau* 
lus.  Secundo,  quia  opportunior  est  calnmniid  Adversariorum,  qui  cum 
nomine  etiam  doctrinam  ipsam  nos  recepisse  criminantur,  et  sio  ejua  odio 
oonantur  gravare  Dei  veritatem.  Nec  eadem  potest  esse  ratio  vocabuli 
ProvidentiflB,  quod  etiam  Ethnicis  usurpatum  est  ad  figmenta  soa  eonfir- 
manda,  quia  hoc  in  Scriptura  ipsa  traditur,  fatuM  vero  nequaquam.  Hiec 
fuit  Augustini  sententia,  lib.  V.  de  C.D.  c.  i.  8i  quis  ipsam  Dei  potesiaiem 
vel  voluntatem  fixti  nomine  appeUat^  eentendam  teneat,  Un^fuam  corriffoL 


QUiESTIO  III. 

DE  OKTECTO  PfiOVIDEMTIJS. 

An  omnia  tuhsint  Proindentmy  tam  minima,  quam  maxima,  tam  contingentia 
et  Ubera,  ^pxam  natiuraUa  et  necessaria  f     Aff. 

I.  Occasio  Quaestionis  oritur  |x  iis,  qui  licet  Providen- 
^^*S««:?*^"     tiam   Dei  videantur  agnoscere,   eam  tamen  arctioribus 

""""■  limitibna  quam  par  est^incladiikt,  dum  eam  vel  «d  c<b. 

lestia  tantum  restringunt,  ut  in  sublunaribus  locus  sit  casui  et  fortuma, 
«c  contingenti»  rerum,  ut  Peripatetici ;  Yel  ad  sublunaria  etiam  exten- 
dunt,  sed  naturalia,  non  libera  et  contingentia,  ut  Pelagiani,  qui  nt  &ce- 
rent  homines  liberos,  fecerunt  sacrile^s ;  Yel  ad  res  magnas  referunt, 
vilibus  et  minutis  inde  exemptis,  quod  post  Peripateticos,  voliienmt  etiam 
quidam  ex  Scholasticis,  et  Thomas  imprimis,  qui  i.  q.  23,  arfic.  7,  aseerit, 
^^  quod  licet  Deus  sciat  numerum  individuomm,  numerus  tamen  boum  et 
culieum,  et  aliorum  hujusmodi  non  sit  prseordinatus  a  Deo.''  Nos  vero 
omnia  sine  exceptione,  sive  coelestia,  sive  sublunaria,  sive  magna,  sive 
parva,  sive  bona,  sive  mala,  sive  necessaria  et  natuiiilia,  sive  libera  et 
contingentia,  Providentisd  divin»  subesse  credimus,  ut  nihil  in  rerum  na- 
tura  possit  dari  vel  evenire,  quod  ab  ea  non  pendeat. 

II.  Rationes  sunt.     1.  Quia  Deus  omnia  creavit :  Ergo 
^^vWentia^*    ®*  omnia  curat.     Nam  si  Deo  gloriosum  fuit  ea  creare, 

probrosum  non  debet  esse  illi  ea  curare.  Imo  ut  semel 
creavit,  continuo  conservare  et  regere  tenetur,  siquidem  Deus  opus  suum 
nunquam  deserit,  sed  illi  perpetuo  adesse  debet,  no  in  nihilum  relabator. 
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IIL  Secundo,  Qma  Scriptura  clarissime  hoc  adstruit,  tum  in  genere, 

tam  in  specie.    In  genere  in  iis  locis,  quie  Deo  omnium  curam  et  guber- 

nationem  yindicant,  Nehem.  ix.  6,  '^  Tu  ille  Dominus  solus  es,  qui  fecisti 

ccelos  coelomm,  et  omnem  exercitum  eorum,  et  terram,  et  quicquid  in  ea, 

Ta  Gonservas  hseo  omnia,"  Act«  zvii.,  ^^  Ipse  dat  omnibus  vitam,  halitum 

et  omnia,  nam  in  ipso  vivimus,  movemur,  et  sumus,"  Hebr.  i.  3,  ^*'  Susti^ 

net  omnia  Yerbo  potenti,"  Ps.  cxlv.  15, 16,  '^  Oculi  omnium  in  te  sperant, 

et  tu  das  ipsis  oibum  suum  in  tempore  sno,  aperiens  manns  tuas,  et  satians 

omne  vivens  benevolentia,''  et  sic  innumeris  in  locis. 

stiam    iBim  "^*  "^^  «p«Jf«  iis  locis,  qu»  omnes  rerum  species,  et  eas 

"       *'    potissimum,  qu»  in  controversiam  veniunt,   Dei  Provi- 

dentiiB  subjiciunt ;  Ita  res  mmimce  non  minus  ac  maximte  ab  illo  pendere 

dlcuntur.     Quid  vilins  piUs  axpitie  f  et  tamen  omnee  dicuntur  numerati  a 

DeOy  Luc.  xii.  7.  Quid  levius  passerculis?  nuUus  tamen  eorum  cadit  in 

terram  sine  voluntate  Patris  coelestLB,  Matt.  x.  29,  qui  aves  oinnes  provi- 

dentia  sua  nutrit,  Matt.  vi.  26,  et  pullis  corvomm  dat  escam,  Ps.  cxlvii. 

9.     Quid  minoris  momenti  herbis,  et  floribus  agri  ?    Et  eos  tamen  Deus 

vestit,  et  augescere  facit,  Matt  vi.  28,  30.  Quid  pediculis,  ranis,  locustis, 

vermiculis,  ceterisque  insectis  abjectius?  Hsbc  tamen  Deus  excitare  dicitur 

ad  executionem  judiciomm  suorum,  Exod.  viii.  16,  17,  et  x.  12,  imo  vo- 

cantur  exercitus  ^ub  rohustus,  faciens  verbum  ejusj  Joel.  ii.  11. 

Y.  Quamvis  Dei  Providentia  versetur  circa  creaturas  rationales  longe 
lUustrius  et  efficacius;  Non  propterea  subducend»  sunt  cetene  a  Dei 
Providentia,  oum  ad  utrasque  extendatur,  Ps.  xxxvi.  6,  et  cxlv.  15,  16. 
Nec  quod  Paulus,  1  Cor.  ix.  9,  boves  curm  non  esse  Deo,  dicit,  simpliciter 
et  absolute  est  intelligendum,  quia  et  boves  cur»  simt  Deo,  qui  eos  con- 
servat  et  nutrit,  Psal.  xxxvi.  6,  sed  tantum  secundum  quid,  ut  doceat  man- 
datum  de  non  obligando  ore  bovis  triturantis,  spectare  potissimum  Minis- 
tros  Evangelii,  et  in  eorum  gratiam  datum  esse,  ut  sciant  homines,  quid 
sni  sit  offioii  erga  eos  quomm  utuntur  opera  in  ministerio,  argumento  a 
minori  ad  majus ;  Si  Deus  bovem  vult  vivere  ex  labore  suo,  multo  magis 
«quum  est  ut  Minister  ex  Evangelio  vivat ;  quod  clarum  est  ex  antece- 
dentibus  et  consequentibus.  Nec  hic  proprie  Paulus  tam  loquitur  de  Pro- 
videntia,  ut  boves  illi  subducat,  quam  de  legislatione,  quse  non  tam  bestia- 
rum  causa  iustituta  fuit,  quam  hominum,  quomm  solorum  institutioni  des- 
tinabatur. 

YI.  Deus  ita  est  magnus  in  magnis,  ut  minor  non  sit  in  parvis ;  Nec 
ita  terram  dedisse  dicitur  filiis  hominum,  Ps.  cxv.  16,  quin  ex  coelis  coelo- 
ram  eam  respiciat  semper,  et  in  cura  sua  retineat :  hoc  scilicet  sibi  vult 
Psaltes,  Deum  gloria  sua  contentum,  inhabitare  coelos,  et  non  opus  habere, 
ut  extra  se  quicquam  qusBrat,  sed  terram  in  usum  hominum  condidisse,  et 
locupletasse  bonis  omnibus,  ne  quid  ipsis  deesset ;  cobIos  ergo  sibi  servasse 
dieitur  in  sedem  glorise,  et  sacrarium  Majestatis,  et  terram  dedisse  homi- 
nibus,  non  ad  summum  dominium  et  absolutam  potestatem,  sed  tantum  in 
T»tcm,  dependenter  a  Providentia  sua. 

VII.  Si  non  fuit  indignum  Majestate  Dei  res  etiam  vilissimas  et  mini- 
mas  condere,  quia  faciebant  ad  majorem  sapientiffi  ejus  demonstrationem, 
et  perfeetionem  Universi  in  tanta  creaturamm  varietate ;  Cur  indignum 
esset  ejuB  gloria  eas  conservare  ?  Ut  infra  gloriam  Solis  non  est  loca  ab- 
jectissima,  imo  et  spurca  et  foetida  radiis  suis  illustrare,  quin  potius  hoc 
pacto  monstratur  amplitudo  splendoris  ejus.  Nec  dicendum  cum  Corvino 
Denm  minima  non  curare,  quia  hoc  nullam  rationem  bonitatis  et  justitite 
habet,  siquidem  dici  non  potest  ex  minimis  creaturarum  elucescere  posse 
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• 

bonitatem  seu  jostitiam  diyinam ;  Qnxa,  pnBterqaam  qnod  ali»  sunt  pro- 
prietates  Dei,  quaram  patefactione  in  minimis  illustratur  gloria  Dei,  nimir. 
sapientia  et  potentia ;  Certom  est  Deum  bonitatem  snam  etiam  in  rebus 
viUssimis  ostendere,  et  justitiam  sspe  exerere.per  minima  animalcula,  per 
ranas,  pediculos,  et  vermes,  &c.  Vide  supra,  L.  III.,  Q.  12,  th.  4,  ubi 
expenditur  et  ezcusatur  locus  Hiero.  in  Hab.  i. ;  quibus  adde  qu»  habet 
Sixtus  Senensis  Bibl.  lib.  v.  annota.  257,  qui  ex  ipso  Hieronjmo  in  c  x. 
Matth.  et  ex  Lombardo,  li.  i.  senten.  dist.  39,  verba  ejus  emollit,  et  in 
meliorem  sensum  trahit. 

yill.  Secimdo,  contingentia  et  fortuita  cadere  sub  Pro- 
2.  Co^tm^entiaot  yidentiam,  Scriptura  non  uno  loco  asserit:  Nihil  magis 

contingens  est  caede  hominis,  qui  a  lignatore  pneter  inten- 
tionem  suam  est  occisus,  quse  tamen  Deo  tribuitur,  qui  dicitur  illum  obje- 
cisse  manui  occisoris,  Exod.  xxi.  12,  13,  et  Deut.  xix.  4.  Nihil  magis 
casuale  et  fortuitum  sortibus,  sed  illarum  tamen  decisio  in  ipsum  refondi- 
tur  Deum,  Prover.  xvi.  33.  Sors  prqficitur  in  gremium,  sed  a  Domino  est 
tota  ratio  ejtis.  Nihil  magis  contingens  fuit  venditione  Josephi,  et  ejns 
incarceratione,  et  exaltatione,  h»c  tamen  dispensata  esse  omnia  a  Dei  pro- 
videntia,  Josephus  ipse  testatur,  ^'  Nequaquam  vos  estis,  qui  misistis  me 
huc,  sed  Deus  ipse,"  Gen.  xlv.  8,  &c.  '^  Cogitaveratis  in  malum,  sed  Dens 
cogitavit  ia  bonum,  ut  faceret  die  hoc,  conservando  in  vita  populum  mag- 
num.''  Innumeri  sunt  eventus  similes  plane  contingentes  et  fortuiti,  qui 
expresse  ProvidentiaB  adscribuntur.  Yide  Genes.  xxii.  8, 13,  et  xxiv.  12, 
13,  et  seq.,  et  xxvii.  20 ;  Prov.  xxi.  31;  Matth.  x.  29,  30. 

IX.  Nilul  ergo  adeo  fortuitum  et  casuale  in  rerum  natura  dari  potest, 
quod  a  Providentia  Dei  non  regatur,  atque  adeo  necessario  et  infallibiliter 
non  eveniat  respectu  decreti  divini.  Unde  proscriptas  volumus  impias  et 
blasphemas  voces  Ethnicorum,  qui  fortunam  coecam  et  volubili  globo  in- 
sistentem,  loco  sapientissim»  et  potentissimaB  Providentiad  subatitnunt, 
qualis  illa  Plinii,  li.  u.  c.  7,  qui  '^fortunam  solam  intota  ratione  mortalium 
utramque  paginam  facere  statuit."     Et  ista  Juvenalis : 

NuUum  Numen  habes^  si  sit  Pnuientiaj  $ed  Nos 
Tefacimu8y  Fortunaj  Deam,  caHoque  hcamm. 

X.  Non  tamen  propterea  putandum  est  coniingentiam  omnem  de  mnndo 
toUi.  Sic  enim  Deus  qui  omnia  operatur  in  omnibus,  causas  secimdas 
gubemat  et  regit,  ut  naturam  et  conditionem  earum  non  toUat,  sed  potius 
tueatur  et  conservet,  et  suos  etiam  exercere  et  agere  motus  sinat :  Ut 
primum  mobile  ita  censetur  rapere  sphseras  inferiores,  ut  his  tamen  pro- 
prius  et  specialis  suus  motus  remaneat.  Ita  non  desinit  id  contingens  censeri 
respectu  caus»  secund»,  a  qua  actus  denominatio  et  specificatio  oritor, 
cujus  modus  agendi  contmgens  est,  et  non  ad  unum  determinatus,  quod 
certo  tamen  et  infallibiliter  evenit  ex  immutabili  Providentias  divine  dispo- 
sitione ;  quia  illa  infallibilitas  eventus  ex  hjpothesi,  non  tollit  earum  contia- 
gentiam  ex  causarum  secundarum  conditione  et  modo  agendi,  quibus  sem- 
per  inest  intrinseca  facultas,  et  indiiferentia  ad  oppositum.  Sic  necesse  fuit 
Josephum  vendi  a  fratribus,  et  in  ^gyptum  descendere,  quia  ita  consti- 
tutum  fuerat  a  Deo  ad  famili»  Jacobi  conservationem ;  Sed  contingeiis 
tamen  fuit  respectu  fratrum  Josephi :  qui  poterant  vel  illum  occidere,  vd 
ab  ejus  venditione  abstinere.  Alia  ergo  ratio  est  eorum,  qiuB  necessaria 
sunt  absolutej  et  omnimode,  tum  quoad  suifiituritionemy  tum  quoad  modwnj 
quo  fiunt  et  producuntur ;  Et  eorum  qute  sunt  necessitatis  hfpotheUaB  ex 
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ordinatione  divinA.  Hla  non  possunt  consistere  enm  contingentia :  Sed 
nihil  obstat  quominus  ea,  quaB  quoad  modum  productionis  contingenter 
fiunt  respectu  causarum  secundarum,  necessitatem  tamen  habeant  conse- 
quentiae,  seu  infaUibilitatis  futuritionis  eventus  ex  ordine  Providentise. 
Yide  Bupra  L.  lY.  Q.  4.  ^^  An  decretum  afferat  rebus  necessitatem." 

XJ.  Tertio,  Libera  et  Voluntaria^  quae  sunt  f(p'  i^v,  et  fiunt 
^  ^*1^ro?*  ^*  **  ^^•m^iaufij  a  Providentia  regi  constat  ex   Scriptura. 

*'  Hominis  sunt  dispositiones  cordis,  sed  a  Domino  pro- 
Bunciatio  linguie,"  Proy.  xvi.  1 ;  et  9.  "  Cor  bominis  cogitat  viam  suam, 
et  Dominus  dirigit  gressus  ejus ;''  et  cap.  xx.  24.  "  A  Domino  diriguntur 
gressus  viri;"  et  c.  xxi.  1.  "  Cor  Regis  in  manu  Domini,  ut  rivus  aqua- 
rum^  quocunque  voluerit  inclinat  illud ;''  Jerem.  x.  23.  "  Soio  Domine 
quod  non  est  hominis  via  ejus,  nec  viri  ut  dirigat  gressus  suos.''  Sic  Ps. 
xxxilL  14,  15.  "  E  loco  habitationifl  suae  prospicit  in  habitatores  terrce, 
formator  pariter  cordis  ipsorum  animadvertit  ad  omnia  opera  eorum." 
Quod  luculenter  confirmatur  exemplis  Labams,  Genes.  xxxi.  29.  Esavij 
Gen.  xxxiii.  4.  .^Egyptiorumj  Exod.  xii.  36.  Bileamiy  Num.  xxii.,  xxiii. 
Saulisj  1  Sam.  xxiv.  15,  18,  et  xxvi.  17,  et  aliorum«  Ratio  etiam  multi- 
plex  hoc  suadet.  Quia  ut  homo  pendet  a  Deo  quoad  essentiam,  et  vitam; 
ita  debet  ab  eo  pendere  quoad  actiones,  et  motus  animse,  quae  potissima 
est  pars  hominis :  Nam  fingere  hoininem  independentem  in  volendo  et 
agendo,  est  facere  independentem  in  essendo,  quia  qualiscunque  est  in 
agendo,  talis  est  in  essendo.  Deinde  si  actiones  liber»  a  Deo  non  penderent 
et  regerentur,  fierent  Deo,  vel  ignorante,  et  inscio,  vel  negligente,  aut 
invito ;  quod  sine  impietate  dici  et  cogitari  nequit.  Quomodo  autem 
Dei  Providentia  concurrat  cum  voluntate  hominis,  nec  evertat  tamen  ^us 
libertatem,  in  sequentibus  videbitur. 


QUiESTIO  IV. 

DE  PBOVIDEMTI^  ACTIBX7S. 

An  Prcvidentia  sita  sit  tantum  m  camervatione  et  suBtentatione  rerumy 
An  vero  etiam  in  gubematione  earum^  per  quam  Deua  ipse  agatj  et  ^ffica- 
citer  concurrat  cum  ipsis,  concursu  non  generali  et  tndifferente^  aedpar- 
ticuiariy  specifico,  et  immediato  f  Neg.  Pri.,  Afif.  Poster.,  contra  Jesuitas, 
Socinianos,  et  Remonstrantes. 

I.  Du«  sunt  Qusestionis  partes.  Prima  de  Conservatione  rerum,  Se- 
cunda  de  earum  Chtbematione  ;  quibus  duobus  actibus  solet  describi  Dei 
Providentia.  ConMrvaiio  est,  qua  Deus  creaturas  omnes  in  statu  suo  con- 
servat,  quod  fit  conservatione  essenticB  in  speciebus,  exiatenticB  in  individuis, 
et  virtutis  ad  operationes.  Ovbematio  est,  qua  Deus  universa  et  singula 
gabemat,  et  ad  fines  a  se  prsstitutos  dirigit  et  deducit. 

II.  Quoad  primam  ;  Non  quffiritur,  An  Providentia  Dei 
^**«*  ^"*"     occupetur  circa  Conservationem  rerum  ;  Hoc  enim  utrinque 

est  in  confesso,  docente  Scriptura,  Nehem.  ix.  6 ;  Psal. 
xxxvi.  6,  et  civ.  27,  29  ;  Heb.  i.  3  ;  Act.  xvii.  28,  et  ratione  probante : 
Quia  nt  res  non  potuerunt  fieri  sine  Deo ;  Ita  nec  sine  eo  possunl;,  vel  ad 
momentum  subsistere ;  aliasindependentes  forent,  quod  soli  Deo  competit. 
Sed  qu»ritur,  An  tota  ratio  Providentisa  consistat  in  illa  Conservationey 
et  in  eo  quod  Deus  vim  agendi  causis  secundis  tribuit  et  conservat,  iUas- 

2f 
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qne  ageM  Bmit ;  An  reiO  conmstat  etiam  in  gubenuitioiie,  pw  qnaiB 
Deua  ipae  agat,  et  eum  creatuiis  efficadter  concuirat  ? 

III.  Res  hic  nobis  est  cum  Durando,  et  nonnullis  ex 
^^^JSdT^      Pontificiis,  qui  cum  ipso  fsEU^iunt,   qui  -Providentiam  et 

concursum  Dei  tantom  in  eo  collocant,  quod  creature, 
quam  ad  agendnm  antea  idoneam  fecit,  yixes  solum  cpnsenret,  et  eam  pro 
libitu  agere  atnat,  tanquam  per  se  solam  ad  agendum  sufficientem.  Quod 
sic  explicat  Ltid,  a  Dola^  lib.  de  oonjunct.  concursuum  Dei  et  Creatui», 
'*  Deum  concurrere  est,  yel  liberum  arbitrium  creare,  ut  in  actibus  natura- 
EbuB,  Tel  dare  in  supematuralibus  potentiam  seu  habitum  agendi,  yel  non 
agendi,  per  quem  ipsa  voluntas  totum  faciat  in  omni  actu  supematurali, 
absque  ullo  alio  Dei  concursu  immediato  actionem  actu  promovente ;"  £t 
ita  boc  commentum  probat,  ut  unicum  medium  censeat  esse  idoneum  tol- 
lendis  litibus,  que  a  tot  jam  annis  inter  Dominieanos  et  Jesuitas  agitantur 
de  ratione  concursus  divini. 

,  lY.  JesuitcBj  etsi  iateantur  Dei  Providentiam  non  con- 

eflutamm.  gigtere  in  sola  Conservatione  rerum,  sed  etiam  in  influxn  et 
eoncursa  Dei;  quum  tamen  ad  explicationem  coneursus  deventmn  est, 
Folunt  eum  generdlem  tantum  esse,  et  indifferentemj  qui  deteiminetor  a 
canisis  secundis ;  Ut  Sol  causa  generans  imiversalis  determinatur  ab  ho- 
mine  generante.  ut  a  causa  particulari ;  unde  fit,  ut  non  generetur  equus, 
aed  homo,  enm  mfluxns  Solis  per  se  sit  indifferens  ad  generationem  homi- 
His  et  equi.  Ita  volunt  influxum  causce  primn  esse  indifferentem  ad  illam 
actioaem,  vel  ad  contrariam,  nec  esse  antecedentem  et  prsemoventem,  sed 
eontra  causam  secundam  se  determinare  antequam  agat  causa  prima,  que 
fion  excitet  ad  motum  causam  secundam,  sed  causa  secunda  sit  occasio 
agendi  caus»  pnme  :  H»c  est  communis  sententia  Jesuitarum,  quam  se- 
quuntur  Sociniani  et  Remonstrantes,  Utrique  duabus  potissimum  de  causis 
se  hanc  amplecti  profitentur :  Una  est,  ut  Deus  vindicetur  a  peccati  causa- 
litate  ;  Altera,  ut  voluntatis  humanie  libertas  et  0)1«^«^  in  omnibus  ac- 
tibus,  et  potissimum  in  conversione,  asseratur,  et  cum  Providentia  divina 
concilietur. 

y.  Sed  aliud  longe  statuunt  in  Communione  Romana 

^^  ThomitiaSy  et  Dominicanij  qui  prsedeterminationem  phjsi- 

eam  urgent,  ut  omnes  causie  secundaa  a  Deo  sint  pnedeterminat»  ad 
agendum,  et  Deus  non  tantum  agat  cum  causa  secunda  in  effeotum,  sed  et 
in  ipsam  immediate,  atque  ita  ad  hoc  volendum,  vel  nolendum  in  particu- 
lari  determinetur  voluntas  ab  eo,  non  tantum  in  bonis  actionibus,  sed 
etiam  in  malis.  Unde  Thomas  1.  q.  83,  artic.  1.  ad  3,  ^'  Cum  liberom  ar- 
bitrium  movet  seipsnm,  non  exchiditur,  quin  ab  alio  moveatar,  a  quo  ha- 
bet  hooipsum  quod  aeipsum  movet;''  Idem  alibi  i.  q.  105,  et  lib.  iii.  c. 
flMit  04  70,  €k)ncursum  Dei  in  hisce  quinque  ponit,  I.  qttatenus  vires  et 
tacultatea  agendi  dedit  caufda  secundis ;  2.  quatenus  eaa  ipse  toetur  et 
Mstentat  in  ease  et  vigore ;  3.  quatenus  excitat  et  applieat  causaa  secun- 
das  ad  agendum ;  4«  quatenns  ipse  eas  determinat  id  agendum ;  5.  qua- 
fenns  ea»  re§^  ei  dirigit,  ut  ad  fines  suos  sibt  prasstitutos  perveniant 
Ahartz.  DcoaKiniea&us  hoc  avgumentma  fuse  executus  est  lib.  de  AuxXis. 
Orthodoxi  ad  posteriores  aoeedunt,  et  tam  contra  Duraiidum,  quam  contra 
Jesnitas,  Soeinianoa,  et  Arminianoa,  statuunt  Providentiam  D^  non  coB'- 
iistere  tantsm  in  conseiTatione  reruioa,  sed  etiam  in  coneursu  Dei,  non  in- 
dLflbveiite  et  genexali,  «ed  particiikui  et  speufioo,  quo  JODflaat  ek  in  oau- 
Qam  ei  in  effectvm  immediate* 
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»  

ProTid  ntia    non      ^^*  Pnmo,  qtdft  Scripttim  passim  actiones  eiitiBiirain 

consisiii     tan-  B^cundanmi  Deo  tribuit  nt  caus»  piimfie,  quod  perperam 

tnni  in  oonser-  diceretuT,  si  tota  PtoTidenti»  ratio  colisisteret  in  conser- 

T*P**"*. '•"'^'  Tatione  rerum,  et  sustentatione  facultatum,  et  Deus  effec- 

concnnn  parti-  tiTe  cum  illis  non  concurreret.     Ita  Deus  dicitur  mmsBe 

««^Jfj»  •*    "«-  Jasephum  m  :/tJff^lumy  Gen.  idT»  7,  Cor  Eegi^  habere  m 

■*  mamt  suOy  et  inclmare  quocunque  tmluent^  ProTerb.  xxi.  1, 

uH  impUs  tanquam  securi^  ▼urga,  serra,  baeulo,  ad  opus  suum,  Isa.  x.  15, 

36y  et  xiii.  5.     Nam  ut  istii  hon  operantur  ex  seipeis,  nisi  concunat  arti- 

fex ;  Ita  ciiussB  secund»,  qttie  hisce  inslrumentis  eomparantur,  non  agunt 

sola  sua  Tirtute,  sed  motte  demum  a  causa  prima.     Nec  ejccipi  potesi, 

Deum  posse  dici  concurrero,  quatenus  dat  creatmis  &cultatem  agendi, 

^amqtte  conserTat,  licet  cuni  illis  non  ccmcurrat  effectiTe.     Quia  aliud  est 

concurrere  ad  conserTationem  faCultatQm,  aliud  ad  operationes  eamm  ; 

Deus  Tero  ex  locis  allatis  dicitur  eoncurrere  ad  ipsas  aetiones  :  £t  simili- 

tndo  allata  hoc  necessario  eTincit;  nam  licet  instrumenta  ipsa  habednt  fa- 

cultatem  operandi,  non  possunt  tamen  operari,  nisi  concurrente,  et  ipso 

manus  admoTente  artifice. 

YII.  Huc  pertinent  loca  Actor.  XTii.  28,  Coloss.  i.  17,  quibus  diciniur 
in  Deo  esse,  moTeri,  et  TiTere ;  Nam  in  quo,  et  a  quo  sumus,  et  moTc- 
mur,  ab  iUo  omnes  nostr»  actiones  effeetiTe  quoque  pendere  debent.  Qoi- 
bus  alia  addi  possunt,  in  quibus  opera  fidelium  Deo  aceepta  feruntur ; 
quomodo  enim  Deus  dicitur  operari  in  nobis  veUe  et  perficere^  PhU.  ii.  13^ 
et  onrnid  m  nobi»  operari,  1  Cor.  xii.  6,  et  alia  idgenus ;  si  PtoTidentia 
ejus  consistit  tantum  in  conserTatione  facultatum,  tcI  in  coneursu  generftli 
et  indifferente  ? 

YIII.  2.  Quia  DeuS  est  Moderator  et  Dominus  ntundi,  Et  per  conse- 
qnens  eorum  omnium  quse  in  eo  sunt,  tcI  fiunt,  quod  sola  conserratione, 
Tel  concursu  generali  fieri  non  potest,  quia  moderari  est  ita  prseesse^  ut 
destinato  ordine  regat  ille  qui  pr»est,  quod  complectitur,  tum  definitio- 
nem  finis,  tum  ordmationem  mediorum.  Ita  quia  Dominus  est  singuld- 
rum,  omnes  ac  singulos  motus,  actiones,  et  eTentus,  extetnos  et  intemos; 
bonos  et  malos,  imperio  suo  subjectos  habet. 

IX.  3.  Quomodo  se  habet  creatura  in  essendo  respectu  Dei^  ita  et  d^- 
bet  se  habere  in  operando,  nam  modus  operandi  sequitar  modum  essendi ; 
hsBc  enim  pari  passu  ambulant.  At  omnis  creatura  pendet  a  D^o  in  esse, 
Ergo  et  in  operari.  Sed  si  Deus  per  ProTidentiam  Tersatur  tantum  tA 
conseTTatione  rerum,  Tel  in  concursu  generali  et  indifferente,  qui  deter- 
minetur  a  causa  secimda ;  Creatura  non  pendebit  in  operari  a  Deo,  imd 
Deus  potius  pendebit  a  Creatura,  et  causa  prima  fiet  seounda,  et  secundn 
prima,  nec  amplius  erit  subordinata,  sed  coordinata,  et  independens.  Sio 
plura  erunt  prima  entia,  et  prima  principia,  imo  tot  principia,  quot  sunt 
eaus»,  et  quot  sunt  hominum  et  Angelormn  Toluntates,  quia,  ut  Thomae 
bene  obserrat,  est  de  ratione  primi  principii,  Ui  agere  possit  nne  auxilio 
prioris  agentis  et  iilius  influentia* 

X.  4.  Si  datur  tantum  concursus  generalis,  frttstra  Deus  oratut  ad  aKquid 
obtinendum,  quia  Deus  nec  maluiii  aTertere,  nec  bonum  oonfBtre  potesf^ 
nisi  prout  adibuerit  hominibits  i|>9tus  Dei  motionem  determinantibuSi 
Frustra  etiam  gratias  agimus  de  bonis  per  agentia  libera  procuratis ;  Frus- 
tra  in  Deum  confidimus,  speramus,  et  Toluntates  nostras  patienter  Deo 
submsttimus,  quia  Deo  ooncurrente  tam  non  CTenire  poseimt,  quam  eTenirei 
bona  Tcl  mala,  qu»  speramus  aut  timemus. 

XI.  6.  Poaito  eoncursu  genei^  cft  mdtferdute,  Uem  no&  magi»  erii 
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cansa  boni,  quam  mali,  utpote  qni  ad  speciem  aut  qualitatem  non  determi- 
natur,  nec  determinari  ex  se  poterit,  sed  determinabitur  et  specificabitur 
a  voluntate  humana ;  quod  absurdum  esse  multis  modis  patet.  1.  Quia 
Providentia  Dei  circa  res  liumanas  ipsis  hominibus,  sive  eorum  arbitria 
subjaceret.  2.  Potiores  et  priores  essent  voluntatis  partes,  et  Dei  infe- 
riores,  qui  sequeretur  tantum  voluntatem.  3.  Determinatio  Lnfluxus  indif- 
ferentis  ad  hanc  vel  illam  actionem  in  specie,  ipsaque  actio  in  specie  foret 
independens,  ex  sola  hominis  voluntate  pendens :  quas  omnia  blasphema, 
et  i$%ix*ya  sunt,  ut  et  irrty^a,  cum  Scriptura  passim  causam  omnis  boni, 
sive  naturalis  sive  moralis,  testetur  esse  Deum,  Jac.  i.  17  ;  1  Cor.  iv.  7  ^ 
Bom.  xi.  36 ;  Gen.  i.  31. 

XII.  6.  Si  Deus  concurrit  tantum  cum  creaturis  per  conservationem, 
vel  per  influxum  genendem  et  indiiferentem ;  1.  Dispositio  sortium  noii 
poterit  dici  a  Deo,  quia  a  Dei  concursu  ad  hanc  vel  illam  sortem  plane  in- 
differente,  non  est  egressus  hujus  potius  quam  iUius  sortis,  sed  vel  a 
fortuna,  vel  a  manu  sortem  apprehendente.  2.  Casus  passeris  non  eiit 
a  Deo,  quia  volatus  potius  quam  non  volatus  a  Deo  non  detenninatur. 
3.  Falsa  hsec  omnia  erunt,  Deum  dare  nives,  imbres^  glaciem^  ventos,  dare 
eorvis  escam^  cdas  ciconicB,  robur  equoy  Job.  xxxvii.,  xxxviii.,  xxxix..^ 
Psal.  civ.  cxlvii. ;  dare  cibum  fameUds,  aperire  oculos  ccecorum^  or-- 
phanos  et  viduas  levare,  morti  addicere,  et  e  sepidchro  educere^  1  Sam. 
ii.  7,  8,  9,  Ps.  cxlvi.  7,  8,  et  sim.  qusd  in  Scriptura  illi  tribuuntur; 
quia  omnes  isti  effectus  sunt  determinati,  qui  non  possunt  tribui  con- 
cursui  Dei  indifferenti  et  indeterminato,  a  quo  non  magis  hi  effectua^ 
quam  contrarii,  pendere  possunt ;  quod  in  actibus  liberis  etiam  obtinet. 
Nec  potest  elabi  {BeUarminus  de  Amiss.  grat  ii.  cap.  19,)  dum  vult 
'*  actionem  humanam  plane  totam  esse  a  Deo,  et  ab  ipso  habere  non 
solum  esse  genericum,  sed  etiam  specificum  et  singulare  ;  Cseterum 
id  habere  per  concursum  determinatum  ad  actionem  telem  a  voluntate 
humana,  seu  a  creatura ;  ac  proinde  non  habere  esse  specificum,  ex 
modo  agendi  Dei,  sed  ex  modo  agendi  voluntatis  humanse."  Quia  vel 
Amravti  loquitur,  vel  supponit  quod  probandum  est.  Nam  si  actio  humana 
tota  habet  a  Deo  esse  specificum,  quomodo  dicitur  postea  illud  non  habere 
ex  modo  agendi  Dei  ?  2.  Si  actio  Dei  determinatur  ad  talem  actionem  a 
voluntate  humana;  Ergo  eventus  voluntati  humanse  principaliter,  non 
vero  concursui  Dei,qui  indifferenter  se  habuit  ad  hunc  effectum,  tribui  de- 
bet. 

XIII.  7.  Denique  posito  concursu  generali  et  indifferente,  1.  Decre- 
tum  Dei  redderetur  incertum,  et  Praescientia  fallibilis,  quia  et  illud  et  haec 
penderet  a  voluntate  hominis  mutabili.  2.  Subtraherentur  dominio  Dei 
operationes  voluntatis,  et  homo  fieret  independens,  et  ex  subdito  socius 
Dei,  a  cujus  nutu  Deus  ipse  pendere  deberet.  3.  Plus  ageret  Creatura 
quam  Deus,  quia  motio  specialis  est  potior  generali ;  et  perfectior  esset, 
quia  quod  determinat  est  perfectius  eo  quod  determinatur.  4.  Pnecipua 
pietatis  ratio,  qusB  sita  est  in  dependentia  voluntatis  nostrsB  a  voluntate 
Dei,  subverteretur ;  non  «unplius  dicendum  esset  cum  Jacobo,  c.  iv.  15. 
Si  Dommus  voluerit,  hoc  et  illudfaciemus  ;  Sed  Deus  quasi  in  ordinem  red- 
actus  dicere  deberet ;  Si  homo  vohieriifacere,  hoc  aut  iUudfiet, 

XIV.  Alia  est  Causa  universalis,  secundum  quid  ita 

^^tionum.'*      dicta,  quaa  physica  necessitate  agit,   qualis  est   Sol,  et 

Astra ;  Alia  vero  universalis  absolute,  sapientissime,  et 

liberrime  operans,  qualis  est  Deus.     Hla  quidem  generali  tantum  et  indif- 

ferente  influxu  concurrit ;  Sed  non  ista,  quia  ita  est  unhersdUs  respectu 
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xfbjectarum  ^pecie  distmctorum,  ut  quoad  modum  concunus  eiaam  particula- 
riter  agat,  et  prout  Tvlt  concurrat  cum  causis  secundis. 

XV.  Quamvis  Deus  conservet  voluntatem  liberam,  pront  eam  creavit, 
non  Beqnitur  illam  gubemare  debere  generali  tantum  concursu ;  Quia  libertas 
voluntatis  non  est  absoluta  et  independens,  sed  limitata  et  dependens  a  Deo, 
ad  cujus  conditionem  sufficit,  quod  homo  proprio  motu,  et  vc  TF^^cu^vttt^ 
agat ;  quod  non  tollitur  per  influxum  specialem  et  determinatum,  qui  non 
evertit  naturam  rerum,  sed  convenienter  agit  iUarum  proprietatibus. 

XYI.  Potentia  quse  absolute  et  omnimode  est  indifierens  et  indetermi- 
nata,  neque  aliunde  dependet,  non  potest  determinari  a  Providentia  Dei. 
Sed  voluntas  bumana  non  ita  dicitur  indifferens,  sed  secundum  quid,  qua- 
tenus,  si  in  se  spectetur,  indifferenter  se  babet  ad  varia  objecta,  licet 
aliunde  dependeat  a  Deo  et  ejus  Providentia,  a  qua  est  et  movetur.  Quam- 
viB  vero  seipsam  determinet,  non  obstat  tamen  quominus  determinetur 
etiam  a  Deo,  quia  determinatio  Dei  non  excludit  determinationem  hominis. 

XYII.  Alia  est  determinatio,  quae  fit  per  modum  causcR  ^fficientis^  alia 
per  modum  causce  formalis^  et  subjectivcB;  Efiectus  determinantur  a  causis 
«ecundis  per  modum  causce  formsdis  et  materialis,  sed  a  causa  prima  per 
modum  caus»  efficientis. 

XVIII.  Causa  particularis,  qu»  concurrit  influxu  particulari,  denomina- 
tur  ab  effectu  suo,  quando  non  tantum  est  efficiens,  sed  etiam  proxima, 
fonnalis,  et  subjectiva,  et  qu»  producit  in  seipsa  effectum ;  Sed  Deus  non 
potest  dici  hoc  sensu  causa  particularis,  licet  influxu  particulari  concurrat, 
quia  non  est  causa  proxima,  nec  formalis,  sed  tantum  efficiens,  quse  in  alio 
operatur. 

XIX.  Influxus  generalis  perperam  necessarius  statuitur,  vel  ad  liberta- 
tem  hominis  salvandam,  vel  ad  causalitatem  peccati  a  Deo  removendamy 
quia  neytrum  sequitur  ex  influxu  particulari,  ut  in  sequentibus  probabitur. 


QUiESTIO  V. 

DE  CONCURSU  DEI. 

An  Deus  cancurrat  cum  causis  secundis,  non  modo  concursu  particidari,  et 

simuUaneo,  sed  etiam  prcevio  f  Affir. 

I.  Cum  QufiBStio  de  Conctcrsu  Dei  sit  ex  difficillimis,  qu»  in  Theologia 
occurrant,  in  qua  explicanda,  si  uspiam  alibi,  laboratum  fuit,  et  erratum 
periculosissime,  peculiarem  et  accuratam  disquisitionem  postulat. 

II.  Ad  Statum  Quaestionis  Observa,  1.  Concursum  alium 
CononTsiu  Phy.    ^gg^  Physicum,  quo  quis  per  modimi  causse  physic»  con- 

currit  et  agit,  id  est,  vere  et  efficaciter  ac  realiter  influit 
Et  monilis.       in  effectum  positivo  quodam  influxu ;  Alium  moralem,  quo 

per  modum  causse  moralis  operatur,  id.  suadendo,  vel  dis- 
suadendo,  vel  objecta  et  occasiones  proponendo,  vel  removendo.  Non 
agitur  hic  de  Concursu  morali,  sed  physico. 

III.  2.  Concursum  alium  esse  mediatum,  alium  imme- 
^^^^dStifc  ""'  diatum.     Causa  enim  potest  dici  agere,  vel  meduxte,  vel 

immediate,  tum  quoad  suppositum^  tum  quoad  virtutem. 
Hla  causa  a^t  immediate  immediatione  suppositi,  inter  quam  et  effectum 
nuUum  aliud  suppositum  singulare  per  se  subsiBtens  interjectum  est,  quod 
prius  in  ae  recipiat  actionem  agentis,  ut  aqua  quse  manum  abluit  et  refri- 
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gerat  e  conte  ilU  a^t  mediate  mediaiume  supposUij  iater  quam  et  effectiBii 
aliud  cadit  suppositum,  ut  inter  fabrum  et  statuam,  secuns.  Causa  agit 
immediate  mmediatione  virtutisj  qu»  agit  per  virtutem  sibi  propriaiD,  et 
non  aliunde  aeceptam ;  ut  ignis  calore  suo  calefacit :  mediate  vero  media' 
tionc  virtufisy  quse  per  virtutem  non  suam,  nec  sibi  propriam,  sed  aliunde 
aceeptam  et  commodatam  operatur ;  ut  quum  Luna  lumine  a  Sole  mutuatitlo 
terram  illaminat,  dicitur  iUuminare  mediate  mediatione  virtutis,  id.  me- 
diante  virtute  Solis.  Deus  vero  cum  causis  seeundis  concurrit  immedlate 
immedicUione,  tum  virtutia,  quia  agit  propria  yirtute,  non  aliunde  commo- 
data,  tum  mppositiy  quia  per  suam  essentiam  rem  attingit.  Nec,  si  utitur 
oausi^  secundis,  ut  mediis,  sequitur  eum  immediate  etiam  non  agere ;  quia 
utitur  iis  non  ratione  actionis  creatur»,  ipsiusque  adeo  effectus,  quasi  illum 
non  attingat  immediate,  sed  quatenus  sibi  subaltemat  causas  secundasi  in 
quas  influendo,  ipsum  effectum  quoque  immediate  attingit. 
o  n  IV.  3.  Rursus  concursus,  talis  dicitur,  vel  per  modum 

modum  prioci-  prtnotpUj  seu  octus  prtmij  quo  Deus  Tirtutem  cause  se- 
pu,  et  per  mo-  ound»  conservat,  et  eam  agere  sinit;  vel  per  modum  ac- 
dum  actioniB.  Hqj^^  quatonus  Deus  est  proximum  principium  operationis, 
qu0e  a  causis  secundis  editur,  ita  ut  eadem  illa  sit  operatio  et  actio  Dei 
coneurrentis,  que  inoluditur  in  ipsa  creaturse  actione,  tanquam  per  se  quo- 
que  et  inmiediate  tendens  ad  eundem  terminum,  ad  quem  tendit  ac&o 
creatursB ;  quse  riitione  termini,  eadepa  est  eum  ipsa  Dei  coopeiatioae. 
Non  agitur  hic  de  primo,  sed  de  secundo. 

4.  OoncnpsuB  pr»-  ^*  ^*  Deniquo  concursus  alius  dicitur  prcBmis  et  prcs- 
Tins  et  Bimolt»-  determtnans  ;  aJius  simuUaneus,  sive  concomitans,  Pr€sviu$ 
^^^  est  aotio  Dei,  qua  in  eausas  earumque  principia  influendo, 

preaturas  excitat,  et  ad  agendum  pr»moyet,  et  ad  hoc  potius  quam  ad  illud 
Agendum  applicat.  SimuUaneus  vero  est  per  quem  Deus  actionem  crea- 
tur»,  quoad  suam  entitatem  vel  substantiam  producit;  quo  una  cum 
creaturis  in  earum  actiones  et  effectus  influere  ponitur,  non  vero  in  crea- 
turas  ipsas.  Licet  vero  non  difierant  realiter,  sed  tantum  ratione,  qoia 
concursus  simultaneus  nihil  aliud  est  quam  concnrsus  prsevius  continnatua, 
qui  non  tantum  influit  in  causas  ipsas,  ut  in  iUis  operetur,  sed  in  effectum 
ipsum,  ut  cum  Ulis  agat ;  possunt  tamen  distincte  considerarL 

VI.  Quod  vero  per  Concursum  pra&vium,  qui  meUus  ProBcursus  dicere- 
tur,  intelligitur ;  Id  ipsum  etiam  nomine  PreBdeterminationis^  seu  PrcS" 
motionis  solet  designari,  qua  Deus  ciet  et  applicat  causam  secundam  ad 
agendum,  adeoque  antecedenter  ad  omnem  operationem  creatune,  seu 
prius  natura  et  ratione  quai^  creatura  operetur,  eam  realiter  et  efficaciter 
movet  ad  agendum  in  singulis  actionibus,  adeo  ut  sine  hac  prscmotione 
causa  secunda  ope^ari  fion  possit,  ea  vero  posita  impossibile  sit  in  sensu 
composito  causam  sec^ndaDo^  non  illud  idem  agere  ad  quod  a  prima  causa 
prfiBmovetiur.  Qusestio  ergo  movetur  de  Qoncursu :  An  sit  tantum  simul- 
taneu^  An  vero  etiam  prteyius;  de  qua  varifle  sunt  inter  Pontificios  senten- 
tiss.     Qiudam  enun,  ut  JesuiUs^  qui  scientiam  mediam  ^ntur,  concursum 

tan^m  simultaneum  agnoscunt,  et  negant  prsBvium,  seu 
^**  tio^a!"'       PraBdeterminationem ;  pertendentes  Deum  innuere  quidem, 

sed  non  hi  causam  secundam,  sed  cum  causa  secunda  in 
ejus  actionem.  Alii  vero,  ut  ThomistcB  et  J)omimcani,  stant  pro  Concursa 
prsBvio,  seu  Prsedetermiuatione,  qui  inde  Prcedeiermimmtes  dicuntur,  qui 
eenseat  PraQdeterminationem  Dei  esse  necessariam  in  omnibus  actibufl 
Creaturarum,  isive  naturalibusi  sive  liberis.  £x  Nostris  quidam  concursum 
tantim  prasviuxn  volunt  quoaid  box^i  opera  gratiao,  sed  in  aliis  omnibus 
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«imnltaneiim  eofficere  exlBtiinant  Alii  vero  utmmqQe,  et  |nriBvitiin  et 
sunultaneum,  hic  conjungendum  esse  putant,  ut  tota  ratio  Provickntiid  Dei 
rite  explicetur :  Licet  vero  graves  non  cLesint  utrinque  ratioaea,  quibufl 
«ententia  negans  vel  affirmans  confirmeturf  veriorem  tamen,  et  tutiorem 
posteriorem  esse  credimus. 

VII.  Pro  hac  sententia  militant,  pr»ter  argumentSy 
^WnsOTSbftteT    ^^®  prwcedenti  Quastione  adducta  sunt  ad  probandum 

particularem  Dei  concursum,  et  sequentia.  1.  Ex,  naiura 
€au$aprinuB  et  subordinaUone  causarum  secundarum,  Prima  causa  est  pri- 
mum  movens  in  omni  actione,  ideo  causa  secunda  non  potest  movere,  nisi 
moveatur,  nec  agere,  nisi  acta  a  prima;  alioqui  erit  principium  sui  motus,  et 
sic  non  amplius  esset  causa  secunda,  sed  prima.  Nec  excipi  potest,  causam 
secundam  semper  subordinari  primaB,  tiun  ratione  concursus  simultanei, 
qui  est  natura  et  ordine  prior  concursu  creaturse,  tum  ratione  sustentatio- 
nis  facultatum,  per  quas  agit  causa  secunda.  R,  Nam  neutrum  potest  sal- 
vare  dependentiam  causie  secund»  in  agendo,  Non  prius,  quia  ubi  datur 
tantum  concursus  simultaneus,  ibi  Deus  operatur  quidem  cum  Creatura, 
sed  non  m  eo,  et  causa  1 »  et  2  ^  sunt  causie  partiales  et  socias  ejusdem  ao- 
tionis,  quomodo  duo  equi  trahentes  curmm;  et  sic  unaquteque  adJiibet 
proprium  et  peculiarem  influxum,  quem  habet  a  seipsa,  ita  ut  in  influendo 
non  dejpendeat  ex  influxu  alterius  caus»,  tanquam  a  causa  vere  effieiente, 
licet  enectus  dependeat  ab  utraque.  Non  posterius,  quia  conservatio  na- 
tnrsB  et  yirium  ejus,  efficit  quidem,  ut  causa  sbcunda  pendeat  a  Deo  in  es- 
sendo,  sed  non  in  operando  et  caufiando,  de  quo  quieritur :  Siquidem  hio 
agituf  de  motione  et  determinatione  causn  secund»,  qusB  si  a  Deo  non 
fleri  statuitur,  sed  a  sola  creatura,  eo  ipso  erit  independens  in  agendo,  et 
DeuB  non  poterit  censeri  causa  prima  illius  motionis,  qu»  ut  ens  tamen 
debet  pendere  a  Deo. 

YIII.  2.  Quod  est  ex  se  indifferens  ad  plures  actus,  ad  agendum,  aut 
non  agendum,  necesse  est  ut  ad  agendum  ab  alio  determinetur ;  Quia  quod 
est  in  potentia,  non  potest  reduci  in  actum,  nisi  ab  aliquo,  quod  sit  in 
actu ;  Sed  omnis  causa  secunda,  et  prtecipue  voluntas  hominis  est  talis. 
Ergo  necesse  est,  ut  ab  aliquo  alio  principio  extemo  determinetur  ad  agen- 
dum,  quod  non  potest  aliud  esse  ab  ipso  Deo.  Nec  dici  debet,  indifferen- 
tiam  voluntatis  vel  causamm  secundamm  non  obstare  quominus  seipsas 
determinent,  quando  propria  objecta  ipsis  offeruntur :  Quia  licet  caus»  se- 
cund»  virtutem  sufficientem  agendi  habeant  in  ordine  causamm  secunda- 
rum  et  possint  seipsas  determinare  ad  hoc  vel  illud  agendum ;  non  desi- 
nunt  tamen  opus  habere  priemotione  Dei  ad  certitudinem  eventus  conse- 

Suendam:  alias  cum  ex  natura  sua  indifferentes  sint,  pr»scientia  Dei  nulla 
e  Olis  certa  haberi  posset, 
IX.  Tertio,  Si  Deus  non  concurrat  concursu  prsBvio,  determinando  an- 
tecedenter  creaturam  ad  actum  suum ;  neque  poterit  conjungi  in  agendo 
cum  creatura  concursu  simultaneo.  Nam  ut  du»  voluntates  libene  con- 
jungi  et  convenire  possint,  ad  eandem  communem  actionem  simul  et  im- 
me£ate,  et  proxime,  ac  indivisim  eliciendam,  idque  non  casu  et  f<Hlnuto, 
sed  in&Uibiliter,  et  tam  certo,  ut  contradictionem  implicet,  unam  sine  altera 
talem  actionem  elicere ;  Vel  ambie  a  quadam  prepotente  causa  superiori 
conjun^  debent  ad  eandem  actionem  eodem  puncto  temporis  eliciendam ; 
y el  aim)»  natura  sua  sunt  determinate  ad  operationem  illam,  ita  ut  iUam 
non  possint  non  producere ;  Vel  una  ex  iUis  determinat  operationem  alte- 
rius,  et  consequenter  determinat  causam  alteram  ad  agendum ;  nam  prteter 
hos  conveniendi  et  concurrendi  ad  productionem  unius  ejusdemque  opoEar 
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tioiiis  modos,  alius  excogitari  non  potest;  nnUus  vero  ex  iis  tribus  prseteT 
tertium  convenire  potest  causse  prim».  Non  prior,  quia  cum  Deos  at 
causa  prima,  qu»  nullam  habet  supra  se,  non  potest  subordinari  cansse 
terti»  superiori.  Non  posterior,  quia  nec  Deus  determinatur  necessario  ad 
operandum,  cum  in  omni  concursu  ad  extra  sit  liberrimus ;  nec  multse 
causflB  secundie  agunt  ex  necessitate  natur»,  sed  libere,  quce  proinde  do- 
minium  sui  actus  babere  debent,  ita  tamen  ut  pendeant  semper  a  caosa 
prima,  et  in  esse  et  in  operari :  Unde  sequitur  infallibilitatem  eventus  nozt 
aliunde  oriri  posse,  quam  ex  prsedeterminatione  divina. 

X.  Quarto,  Deus  absoluta  et  efficaci  voluntate  decrevit  ab  setemo  om* 
nes  actus  etiam  liberos  antecedenter  ad  praevisionem  determinationis  ipsius 
liberi  arbitni ;  Ergo  etiam  in  tempore  debet  prsedeterminare  voluntatem 
ad  eosdem  actus,  idias  setemum  Dei  decretum  posset  finistrari :  Ratio  con- 
sequentis  petitur  a  connexione  decreti  Dei  cum  ejus  executione,  quia  quic- 
quid  decrevit  Deus,  id  exequitur,  et  quicquid  exequitur  in  tempore,  id  ab 
setemo  decrevit.  Antecedens  probatur,  quia  cum  fiituritio  renun  non 
aliunde  pendeat,  quam  a  Dei  decreto,  nihil  potest  fieri  in  tempore,  quod  a 
Deo  decretum  non  sit  ab  setemo.  Fmstra  excipitur,  Deum  non  decrevisse 
omnia  efficere,  sed  multa  tantum  permittere ;  quia  licet  decretum  versetor 
tantum  permissive  circa  malitiam  actus,  non  obstat  tamen  quominus  ver- 
setur  enective  circa  entitatem  physicam  ipsius  actionis,  ut  postea  fusius 
probabitur. 

XI.  Prsedeterminatio  non  tollit  libertatem  voluntatis, 
tiraum^""  ^^  conservat ;  quia  per  eam  Deus  non  cogit  creaturas 
rationales,  nec  facit  ut  necessitate  physica  vel  bmta  agant ; 
sed  tantum  hoc  efficit,  ut  agant,  et  quidem  sibi  consentanee,  et  conveni- 
enter  naturae  suse,  id  est  hc  ir^«tu(w%»i  et  sponte ;  nimirum  ita  determinantnr 
a  Deo,  ut  seipsas  etiam  determinent.  Licet  vero  id  quod  prsedetermina- 
tur,  non  sit  amplius  indifferens  ad  agendum  vel  non  agendum  in  actu  se- 
cundo^  et  in  senm  composilOy  potest  tamen  semper  esse  indifferens  in  actu 
primOj  et  in  sensu  dimso  ;  quomodo  ipsa  voluntas,  quando  seipsam  deter- 
minat,  potest  tamen  esse  in  se  indifferens.  Fons  erroiis  est  libertatis  na- 
turam  metiri  ex  la-^ff^Trm,  et  ei  rl  ift^tffiitif  essentiale  facere ;  Oum  per  lu- 
bentiam  et  spontaneitatem  definienda  sit,  ut  suo  loco  videbitur. 

XII.  Necessitas  quse  per  praedeterminationem  rebus  infertur,  non  est 
libQrtatis  destmctiva,  quia  non  est  consequens,  nec  efficit,  ut  vel  causa  ipsa 
sit  necessaria,  vel  effectus  prout  a  causa  ipsa  prodit,  sed  est  consequeniuB^ 
quse  hoc  tantum  facit,  ut  ejusmodi  causa  agat,  et  quidem  sibi  consentanee, 
adeoque  sponte  et  libenter ;  Unde  duo  ilia  simul  possunt  consistere,  quod 
homo  velit  sponte,  et  quod  respectu  Providentise  vel  prsemotionis  non 
possit  non  velle :  quia  ista  Dei  praemotio  talis  est,  ut  fiat  convenienter  na- 
turse  remm,  nec  adimat  causis  secundis  suum  cujusque  proprium  operandi 
modum. 

XIII.  Quamvis  creaturae  in  genere  causamm  secundarum,  et  dependen- 
tium  a  Deo,  habeant  vim  sufficientem  intrinsecam  ad  agendum ;  non  se- 
quitur  non  necessariam  esse  prsemotionem  Dei  extrinsecam,  qua  excitentur 
ad  operationes  suas  ;  Imo  quia  causae  primae  debent  subordmari,  et  ab  ea 
pendere,  necessario  supponenda  est,  ut  actus  suos  eliciant.  Nec  potest  ex 
eo  concludi,  creaturas  tantum  passive  se  habere ;  quia  illa  praemotio  eo 
pertinet,  ut  creaturae  agant,  et  ex  semet  ipsis  actiones  suas  eliciant;  quod 
ostendunt,  tum  diversae  essentiae  illamm,  tum  etiam  facultates  et  vires, 
quibus  non  foret  opus  nisi  agerent :  Non  sequitur  ergo  ex  praemotione  Dei 
eausas  secundas  nihil  agere,  sed  tantum  nihil  agere  independenter. 
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XIV.  Licet  Deus  prsemoveat  causas  secundas,  non  potest  tamen  dici 
actiones  causarum  secundarum  producere,  puta  calefacere,  vel  ambulare. 
Quia  illse  actiones  Deo  tantum  competunt  ^fficienter,  creaturis  vero,  non 
tantum  efficienter,  sed  etiam  formaliter,  et  subjectioe,  quomodo  ab  illis  po- 
tius  denominantur  creaturse,  quam  ipse  Deus. 

XY .  Quamvis  Creaturse  sint  instrumenta  quibus  Deus  utitur  ad  operum 
suorum  executionem  ;  Non  desinunt  proprium  habere  influxum,  et  induere 
v^^nv  causarum  principaliumj  non  quidem  respectu  Dei,  sed  reliquarum 
causarum  sibi  subordinatarum.  Nec  absurdum  est  duas  dari  causas  ejus- 
dem  numero  effectus  totaliter  agentes,  diversi  ordinis;  cum  utriusque 
causffi  una  demum  sit  actio,  qua  ad  effectum  concurrunt. 

XVI.  Quamvis  prsemotio  Dei  extendatur  ad  actiones  malas,  non  prop- 
terea  Deum  facit  culpse  reum,  vel  authorem  peccati ;  Quia  illa  tantum  per- 
^et  ad  actiones,  quatenus  materialiter  et  entitative  se  habent,  non  vero 
moraUter,  id.  ad  actus  suhsiantiam^  sed  non  ad  ejus  malitiam :  Nec  novum 
est,  ut  una  eademque  actio  diversimode  consideretur,  vel  physice^  vel  mo- 
raliter ;  Ut  Magistratus  est  causa  mortis  quse  infligitur  reo  a  carniflce,  sed 
non  est  causa  crudelitatis  quam  in  illa  ciede  exhibet ;  citharoedus  pulsando 
eitharam  est  causa  soni,  non  vero  dissonantise  quse  oritur  a  chordis ;  et  qui 
agitat  equum  claudum,  causa  est  incessus,  sed  non  claudicationis.  Nec  obstat, 
quod  malitia  tali  actui  necessario  et  inseparabiliter  est  annexa ;  unde  sequi 
videtur,  eum  qui  est  causa  talis  actus,  esse  etiam  debere  causam  malitise,  quia 
voluntas  creata  non  aliter  est  causa  moralis  malitias,  nisi  quatenus  est  causa 
materialis  actus,  cui  necessario  est  annexa  malitia.  R.  Nam  falso  supponitur 
voluntatem  creatam  non  aliter  esse  causam  malitise,  nisi  quatenus  est  causa 
actus,  cui  annexa  est  malitia ;  quia  voluntas,  ut  agens  physicum^  est  causa 
physica  actus^  sed  ut  agens  morale^  est  causa  moralis  maUtios^  non  simplici- 
ter  quia  actum  producit  sed  quia  actum  talem  producit  contra  legem,  cui 
obnoxius  homo  erat ;  Causa  ergo  cur  malitia  imputetur  voluntati  humante, 
non  est  simpliciter  quia  producit  actum  in  genere  entis,  ut  agens  physicum, 
sed  quia  est  homo  legi  subditus,  qui  producit  actum  vetitum,  qua  agens 
morsde.  Unde  malitia  moralis  non  sequitur  intrinsece  et  ex  natura  rei  ad 
actnm,  ut  actus  est  in  genere  naturae,  sed  ut  procedit  a  voluntate  creata 
deficiente,  cui  proinde,  non  Deo,  debet  tribui  causalitas  peccati.  Deinde 
ratio  non  minus  militat  contra  concursum  simultaneum,  quam  contra  prse- 
vium,  quia  juxta  illum  Deus  concurrit  etiam  vere  et  efficienter  ad  actum 
materialem  peccati,  ergo  debebit  etiam  esse  causa  malitise,  quse  illi  est  an- 
nexa.  Saniores  Scholastici  nobis  adstipulantur,  Thomas  in  2.  dist.  37.  q.  2. 
art.  2,  '*  Deus  in  actione  deformitati  conjuncta,  hoc  quod  est  actionis  fa- 
cit,  quod  deformitatis  est  non  facit ;  etsi  enim  in  aliquo  efiectu  plura  sunt 
inseparabiliter  conjuncta,  non  oportet  ut  quicquid  sit  causa  ejus  quantum 
ad  unum,  sit  etiam  causa  ejus  quantum  ad  alterum.''  Ita  Caietanus  in  1.2. 
q.  79,  art.  1.  "  Sequitur  tertio,  quod  non  est  idem  concurrere  ad  actum  talem 
secundum  id  quod  habet  ab  agente  ut  sic,  et  secundum  quod  habet  ab  agente 
ut  deficiente,  sicut  non  estjdem  esse  agens,  et  esse  deficiens.''  Alvarez  lib. 
ii.  cap.  9.  "  Non  sequitur  I)eum  esse  causam  peccati,  quia  determinat  ad 
actum  ;  quia  deformitas  consequitur  actum,  non  secundum  quod  est  in  ge- 
nere  naturae,  sed  secundum  quod  est  in  genere  morum,  et  prout  causatur  a 
libero  arbitrio." 

XVII.  Cum  in  omni  actione  morali  necessario  distinguenda  sit  sub- 
stantia  actus  in  genere  entis,  ab  ejusdem  bonitate  vel  malitia  in  genere 
moris,  actio  intelligendi  et  volendi  simpliciter,  quse  habet  rationem  mate- 
rialisy  ab  actione  intelligendi  et  volendi  hoc  vel  illud  objectum  licitum 
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Tel  iUicitiim,  qtUB  habet  rtiiionem  formaUs ;  patet  nulkin  actionem  posse 
dici  essentialiter  bonam  vel  malam,  sed  tantum  pront  est  hic  et  nunc  cir- 
cumstantiata  in  genere  moris,  id.  cum  rp^ov  ad  hoc  yel  illud  objectom 
morale  bonum  vel  malum :  Ita  yolitio  furandi  reduplicative,  et  circum- 
stantiata  hic  et  nunc  ad  bonum  alienum,  est  quidem  essentialiter  mala ; 
sed  volitio,  cui  accidit  illa  circumstantia,  per  quam  est  volitio  furandi,  non 
item.  Nihil  obstat  ergo  Deum  esse  causam  istiua  actionis,  sed  quatenoB 
est  actio  singularis  simpliciter  in  genere  entis,  respectu  materialis^  sed  non 
respectu  formalis,  quatenus  est  actio  circumstantiata  in  genere  moriB  ad 
tale  objectum,  id.  quatenus  est  actio  furandi.  Idem  dici  potest  de  odia 
Dei,  quod  obtenditur  a  variis  tanquam  intrinsece  et  essentlaliter  malom ; 
nam  quamvis  odium  Dei  reduplicative,  et  formaliter  qua  tale,  et  circnm- 
stantiatum  ad  tale  objectum,  sit  intrinseee  malum,  nec  possit  non  esae  pec- 
caminosum  ;  tamen  sx  spectetur  simpliciter,  ut  actio  physica  abstracta  ab 
hoc  objecto,  potest  habere  bonitatem  entis  metaphysicam,  et  esse  morali- 
ter  indifferens,  et  eatenus  potest  esse  a  Deo.  Licet  ergo  ad  determlna- 
tionem  Dei,  quoad  actus  substantiam,  sequatnr  necessario  «lu^a^,  qu»  ia 
odio  Dei  notatur ;  non  tamen  censenda  est  pendere  effective  ab  ipsa,  ut 
causalitas  peecati  in  illam  refundi  possit ;  quia  ista  detenninatio  est  tantum 
phjsica,  non  moralis,  qu»  sola  est  peccaminosa. 

XYIII.  Prsedetermmatio  Dei  in  actibus  malis,  non  repugnat  permu' 
sioni  ejus,  quia  non  versantur  circa  idem ;  illa  circa  actus  substantiam, 
ista  vero  circa  ejus  malitiam ;  illa  attingit  r»  materiale  ad  illud  efficien- 
dum,  ista  vero  rl  formale  ad  illud  libero  hominis  arbitrio,  qu»  hic  aola 
est  causa  moralis  deficiens,  relinquendum  :  Nam,  ut  in  actu  malo  duplex 
est  velut  ratio  formalis,  una  qmdem  qu^  habet  rationem  effectus,  alia 
vero  qusQ  habet  rationem  defectus ;  Deus  potest  movere  et  prsBdetenni- 
nare  ad  iilam,  qu»  habet  rationem  effectus;  sed  aliamqu«s  habet  rationem 
defectus,  potest  tantum  permittere. 

XIX.  Cum  voluntas  prsBcepti,  et  decreti,  diversa  objecta  respiciant ; 
nihiL  obstat  ut  Deus  aliquid  velit  voluntate  decreti,  quod  non  vulty  sed 
prohibet  voluntate  praecepti.  Ita  potest  fieri  secundum  voluntatem  aica* 
nam  beneplaciti,  quod  est  contra  voluntatem  revelatam  dgni.  Deus  no- 
lebat  fratres  Josephi  vendere  Josephum,  et  Judceos  cruci&gere  Ghristnm, 
cum  ista  essent  gravissima  scelera  contra  Legem ;  et  tamen  Deus  hoc 
voluisse,  imo  et  fecisse  didtur,  Gen.  xlv.  7,  Act  iv.  28. 


QU^STIO  VI. 

Quomodo  concursus  Dei  pomt  condliari  ctm  conUngtntia  ei  UberUUe  cau-' 
scirum  secundarumj  et  prasdpue  voluntatis  homum  f 

I.  QuiBStio  ista  non  minus  est  ardua  pr^cedenti,  imo 
ti^^'^'  aliq^nto  difficiUor,  nec  satis  explicabUis,  nisi  lucem 
Yerbi  Divini  sequamur,  et  religiose  iatra  tenninos  ab  eo 
praBScriptos  nos  contineamus.  Duo  ista  clarissime  ex  Soriptura  habemus, 
Dei  Providentiam  concurrere  cum  omnibus  causis  secundis,  et  cinn  volun- 
tate  humana  imprimis  ;  et  suam  tamen  illis  iUibatam  remanere  contingen* 
tiam,  et  libertatem.  Sed  quomodo  ista  duo  inter  se  possint  consistere, 
nemo  mortalium  perfecte  in  hac  vita  assequi  potest  Nec  mirum  videri 
debet,  cum  mille  modos  habeat  nobis  incomprenensibiles  c<mcurrendi  cum 
voluntate  nostra,  et  nobis  se  insinuandi,  et  corda  nostra  flectendi,  at 
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agendo  libere  quod  volamus,  nihil  tamen  prieter  Dei  Toluntatem  et  deter- 
minationem  faciamus,  ut  hic  merito,  si  uspiam  alibi,  exclamare  liceat,  S 
fitUdf,  Quam  tmperscnUabiUa  sunt  Deijudicia,  et  ejus  vioi  impervestigabiles  I 
Rom«  xi.  33. 

II.  Quamvis  vero  eonciliationis  istius  ratio  in  hac  vita,  clare  et  per- 
fecte  a  nobis  explicari  nequeat ;  potest  tamen  prtevia  Yerbi  Divini  luce, 
qoantum  ad  salutem  sufficit,  utcunque  describi.  Ante  omnia  hoc  in  me« 
moriam  semper  revocandum,  Res  certissimas  et  per  se  evidentes,  non  de- 
bere  in  dubium  revocari^  ob  alias  res  incertas  et  inevidentes.  Nimirum 
distiuguenda  est  res  a  modo  rei,  Etsi  modum  rei  ignoramus,  non  ideo 
tameQ  rem  ipsam  de  qua  certo  constat,  negare  debemus,  cum  innumera  sint 
verissima,  qute  captum  nostrum  tamen  superant  longissime  :  Cum  ergo 
doo  ista  sint  indubitata,  Deum  ab  una  parte  Providentia  sua  eventus  re- 
rum  omnium,  sive  liberos,  sive  contingentes,  non  modo  decrevisse,  sed  et 
procurare  certissime :  £x  altera  parte  vero,  hominem  semper  liberum 
esse  in  agendo,  et  effectus  multos  esse  contingentes :  licet  non  possem  as^ 
sequi,  quomodo  inter  se  ista  connecti  possunt ;  non  tamen  propter  igno- 
rantiam  modi,  res  ipsa,  quae  aliunde  ex  Yerbo  certissima  est,  vel  in  du- 
l»ium  revocanda,  vel  penitus  neganda  esset. 

—  ,  .  .,.  ,,  III.  Non  defuerunt  qui  concordiam  istam  tentaverint, 
nii  modi  reji-  ^^  parum  teuci  successu.  Nam  sive  ad  FrcescterUiam  Dei 
eiimtar,  primiu  spectetur,  sive  ad  ejus  Permissionem,  sive  ad  indiffereniem 
gr^  Pneacien-  Providentiaf  inftuxum^  qui  tres  sunt  prascipui  modi  conci- 

liationis  quos  Adversarii  obtendunt,  facile  est  ostendere, 
non  modo  vanos  esse  et  fictitios,  sed  falsos  et  impios,  Scriptur»  contra- 
rios,  et  in  Dei  Providentiam  injurios.  £t  ad  postremum  quidem  quod 
attinet,  quia  fuse  satis  de  eo  actum  fuit  in  prsecedentibus,  plura  dicere 
nihil  opus  est.  De  c»teris  duobus  breviter  idem  demonstrandum,  quod 
Bullo  negotio  fieri  potest.  Nam  quoad  PrcBscientiamj  primo  gratis  sup* 
ponitur  Providentiam  Dei  solo  actu  prsescientisQ  contineri,  quo  res  futur» 
cognoscuntur ;  cum  indudat  etiam  actum  voluntatis,  quo  futuritio  earum 
infaUibilis  decemitur,  atque  ita  caus«e  omnes  contingentes  et  liber»  rj^- 
nt  habere  debent  ad  Providentiam,  non  modo  quatenus  prtesciuntur  a 
Deo,  ut  futune,  sed  etiam  quatenus  ab  «terno  decemuntur  futur»,  et  in 
tempore  moventur  et  ordinantur  infallibiliter  ad  effectus  suos.  2.  Sup- 
ponitur  iterum  falso  nuUam  dari  connexionem  rerum  prasscitarum  cum 
Pnescientia,  nec  istam  iUis  ullam  necessitatem  imponere ;  Cum  Scrip- 
tura  utrumque  clarissime  doceat  innumeris  in  lacis,  Matt.  xviiL  7,  et 
wi.  54,  Marc.  viii,  31,  Luc.  xxiv.  7,  46,  1  Cor.  xi.  19 ;  et  ratio  hoc 
evincit,  quia  alias,  nisi  necessaria  esset  inter  ista  connexio,  jMTffiscientia 
Dei  faUi,  et  decretum  ejus  mutari  posset,  quod  utrumque  blasphemum. 

ly.  Qui  ad  Permissionem  confugiunt;  non  melius  se 
^ ^on *m^     fixpediunt ;  Licet  enim  suum  habere  debeat  locum  in  ex- 

pUcanda  Providentia  Dei  in  malo,  ut  postea  videbitur, 

Krperam  tamen  adhibetur  ad  istam  conciliationem :  Tum  quia  plures  actus 
n  prcBter  nudam  permissionem  hic  dantur,  qui  concursum  ejus  specialem 
^t  efficacem  important :  Tum  quia  falso  supponitur  permissionem  conjunc-» 
^m  esse  cum  indifferentia  peccatorum  quoad  eventum ;  cum,  posita  per- 
miasione  Dei,  neoessario  sequatur  peccatum,  si  non  a  parte  Uberi  hominis 
arbitrii,  at  a  parte  decreti  Dei ;  qma  aUas  potuisset  actio  iUa  impediri,  et 
sic  falsum  fuisset  decretum  Dei  circa  eam,  v.  g.  circa  venditionem  Josephi, 
fiut  crucifixionem  Christi,  quod  taxnen  Scriptura  negat,  et  rei  ipsius  natuia 
prohibet. 
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V.  Vera  ergo  conciliationis  ratio  aliunde  peti  debet, 

ex  ordine  caosa-  nimiruin  ab  ordine  causarum  inter  5«,  et  a  modo  agendi 

rum,  et  modo  illis  proprio ;    Quod  seqnentibus  propositionibus  sic  cx- 

agendi  iUis  pro-  piican  utcunque  potest.     Prima:  Concursus  Prxmdentim 

.        et  voluntatis  humancB,  non  est  causarum  coUateraUum  et 

cBqtuzlium,  aed  incequcdtum  et  subordinatarum ;  Ratio  petitur  ex  uatara 

utriusque,  cum  enim  iUe  sit  concursus  Creatoris,  iste  vero  Creatur» ;  Illc 

concursus  causse  primte,  universalis,  et  hyperphysicse,  Iste  vero  can&e 

secundflB,  particuliuris,  et  .physicae,  non  potest  dari  coordinatio  inter  eas, 

qualis  est  inter  causas  socias  et  partiales,  qute  inter  se  conjunguntur  ad 

producendum  unum  eundemque  effectum,  ad  quem  non  sufficiunt  sing^s: 

Sed  necessario  admitti  debet  subordinatio,  qua  prima  prsesit,  subsint  se- 

cundse ;  Illa  independenter,  istse  vero  dependenter  agant ;  et  hsec  ita  est 

necessaria,  ut  absque  ea  causse  secundse  nec  esse,  nec  etiam  cogitari  queant. 

VI.  Secundo,  Ita  Deus  concurrit  cum  causi^  secundis,  ut  flcet  eas  prae- 
moveat,  et  prsedeterminet,  motione  non  generali  tantum,  sed  et  speciali, 
eas  tamen  moveat  secundum  naturam  ipsarum,  nec  adimat  ipsis  suum 
cujusque  proprium  operandi  modum.  Ratio  est,  quia,  ut  Decretum  Dei 
non  modo  versatur  circa  determinationem  rerum  quse  fieri  debent,  sed 
etiam  modorum  secundum  quos  futurse  sunt,  pro  natura  et  conditione 
cujusque ;  ita  Providentia  actualis,  quse  est  executio  istius  decreti,  non 
tantum  procurat,  ut  res  decreta  fiat  infallibiliter,  sed  etiam  ut  fiat  eo  modo 
quo  decreta  est,  nimirum  consentanee  naturse  'cujusque,  id.  ut  necessaria 
necessario,  libera  vero  et  contingentia  libere  et  contingcnter  eveniant. 
Nam  ut  duo  sunt  causarum  genera,  alias  definita  et  generalesj  quse  eodcm 
modo  semper  agunt,  ut  ignis  qui  urit,  Sol  qui  lucet ;  alise  indefiniUB  et 
libercB,  quse  possunt  agere  vel  non  agere,  hoc  vel  illo  modo  agere :  Ita 
Deus  naturam  earum  .conservat,  et  cum  illis  juxta  eam  in  agendo  concur- 
rit ;  cum  definitis,  ut  ipse  eas  determinet  sine  determinatione  propria ;  cum 
indefinitis  vero  et  liberis,  ut  ipsse  quoque  se  determinent  proprio  rationis 
judicio,  et  libera  voluntatis  dispositione,  quam  Deus  non  aufert  homini, 
quia  sic  opus  suum  destrueret,  sed  reluiquit,  et  confirmat.  Atque  hic  se 
prodit  vis  illa  admirabilis  F^ovidentiae,  per  quam  ita  se  attemperat  rei 
cujusque  naturae,  ut  licet  infallibiliter  et  necessario  rem  decretam  exe- 
quatur,  eam  tamen  convenienter  ejus  naturse  perficiat  interventu  causse 
secundie ;  attingendo  a  fine  ad  finem  fortiter,  et  disponendo  omnia  suaviter. 

VII.  Unde  Tertio  sequitur,  Cum  Providentia  non  concurrat  cum  volun- 
tate  humana,  vel  per  coaciionem,  cogendo  volxmtatem  invitam,  vel  deier- 
minando  Pht/sice,  ut  rem  brutam  et  csecam  absque  ullo  judicio,  sed  ration'' 
aliter,  flectendo  voluntatem  modo  ipsi  convenienti,  ut  seipsam  determinet 
ut  causa  proxima  actionum  suarum,  proprio  rationis  judicio,  et  spontanea 
voluntatis  electione :  eam  libertati  nostrae  nullam  vim  inferre,  sed  illam 
potius  amice  fovere.  Quia  duse  istae  tantum  sunt  necessitatis  species,  qu» 
libertatem  perimunt,  et  cum  ea  sunt  ««wtktm,  necessitas  naturcdis  et  coae- 
tionis  ;  Caeterse,  quse  oriuntur,  vel  a  decreto  Dei,  et  causae  primae  motione, 
vel  ab  objecto,  et  judicio  ultimo  intellectus  practici ;  tantum  abest  ut  liber- 
tatem  evertant,  ut  eam  magis  tueantur,  quia  flectunt  voluntatem,  non 
cogunt,  et  faciunt  ex  nolente  volentem.  Quisquis  enim  facit  sponte  quod 
vult  ex  rationis  judicio  et  pleno  voluntatis  consensu,  id  non  potest  non 
libere  facere,  etiamsi  necessario  faciat,  undecunque  fluat  iUa  necessitas, 
81  ve  ab  ipsa  rei  existentia,  quia  quicquid  est,  quando  est,  necessario  est, 
sive  ab  chjeeto  mentem  et  voluntatem  efficaciter  movente,  sive  a  causa 
prima  decemente,  et  concurrente. 


QU-«ST.  vl]  de  providentia  dei.  461 

VIIL  QuartOy  Deus  ita  concTirrit  cum  voluntate  humana,  ut  aliter  tamen 

eam  determinet  in  bonis,  aliter  vero  in  malis.     Nam  in  bonis  quidem  ita 

I>eiis  voluntatem  prsBmovet,  ut  eorum  author  sit,  non  tantum  in  genere 

naturaB,  sed  etiam  secundum  eorum  bonitatem  moralem,  determinando 

voluntatem,  non  tantum  quoad  rem^  id.  bonum,  vel  in  genere,  vel  in  specie, 

sed  etiam  quoad  modum^  ut  fiat  bene  quod  fit,  partim  indendo  ipsi  bonas 

qualitates  speciali  auxilio,  vel  gratia  supernaturali,  partim  inditas  excitando, 

adjuvando,  et  in  actum  deducendo  per  ipsaioim  Tttn^umi  hinc  dum  sug- 

gerit  pias  cogitationes  homini,  2  Corinth.  iii.  5,  facit  etiam  ut  homo  cogitet 

viam  suam,  Proverb.  xvi.  9,  Aggse.  i.  5 ;  dum  dat  novum  cor,  et  novum 

spiritam  ui  medio  nostri,  facit  etiam  ut  in  mandatis  ambulemus,  Ezech. 

xxxvi.  27 ;  dum  operatur  in  nobis  velle  et  perficere,  efficit  etiam  ut  nos  ipsi 

operemur  salutem  nostram  cum  timore  et  tremore,  Philip.  ii.  12,  13.     In 

tndUs  vero  ita  concurrit,  ut  neque  ea  efficiat,  adjuvet,  aut  approbet,  sed 

permittat,  et  efficaciter  diiigat,  non  infundendo  malitiam,  sed  creaturas 

rationales  ita  determinando  physice  ad  actus  substantiam  in  genere  entis, 

ut  ipsae  sibi  relict»  deficiendo  a  lege  seipsas  moveant  et  determinent  ad 

maJas  actiones  in  genere  moris,  libere  et  htwrw^  eas  perpetrando ;  unde  culpa 

in  eas  solas  cadit,  a  qua  Deus  prorsus  est  immunis,  ut  fusius  in  sequenti 

QuxBStione  probabitur. 

IX.  Alia  est  ratio  libertatis  absolutae  et  independentis, 
^**Sraum^'**      quae  soli  Deo  competit;  Alia  vero  limitat»  et  dependentis, 

quas  creaturis  est  propria.  Per  illam  ita  Deus  se  deter- 
minat,  ut  a  nullo  alio  regatur  et  determinetur ;  Sed  cum  ista  optime  con- 
sistit  determinatio  aliena,  quianon  desinit  homo  agere  sponte  et  i»  Te^uu^^nm^^ 
licet  hi  motus  aliunde  excitentur  et  ordinentur. 

X.  Quamvis  voluntas  relate  ad  Providentiam,  et  respectu  actus  secundi, 
dum  exerit  operationem  suam,  non  possit  esse  indifferens  ad  hoc  vel  iUud 
faciendum,  vel  omittendum,  quia  determinatur  ad  unum  oppositorum :  Non 
obstat  tamen,  quominus  in  se  spectata,  et  in  actu  primo,  natura  sua  sit  in- 
differens  et  indeterminata  ad  multa,  et  libere  seipsam  determinet.  Certum 
est  quidem  indeterminatas  causas  non  posse  esse  determinatum  effectum,  si 
hasc  sola  sit :  Sed  si  ad  unum  ideraque  efiectum  pit>ducendum  concurrat 
cum  voluntate  humana  causa  superior,  agens  non  tantum  per  eam,  sed 
etiam  cum  ea,  potest  causas  proximae  ex  se  indeterminatae  effectus  sic  de- 
terminari  a  causa  superiore,  ut  ei  vim  non  inferat,  sed  eam  patiatur  agere 
suopte  motu,  et  libera  voluntate,  imo  hac  ipsalibertate  utatur  ad  exequenda 
consilia  sua,  quia  hoc  etiam  Deus  decrevit,  ut  homo  sponte  et  libere  de- 
creto  Dei  inserviret.  Idem  de  contingentia  dicendum,  quae  potest  tribui 
effectui  respectu  causad  secundae,  qui  caBteroquin  necessarius  est  respectu 
causae  primae,  ut  supra  visum.  Caetera  quaa  huc  pertinentpraecedenti  Quass- 
tione  sunt  exeussa. 

XI.  Quod  si  quid  praeterea  in  re  obscurissima  haeret  scrupuli,  vel  aliquid, 
quod  nostrum  superet  captum,  ut  sane  non  difiitendum  est  multa  nobis  hic 
esse  impervia,  satius  est  id  ignorare  humiliter,  quam  definire  temerarie,  et 
meminisse  decet,  vias  Dei  non  esse  sicut  vias  nostras,  mirandas  esse,  non 
temere  rimandas ;  et  nobis  homuncionibus  sufficere  debet  ri  w,  qnod 
clarissime  traditur  in  Verbo,  firmiter  retinere,  licet  t«  )i»ri,  vel  x\  w  nobis 
non  detur  plene  nunc  assequi. 
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QUiESTIO  VIL 

DB  FBOVIDENTIA  DEI  IN  MALO. 

An  Peccata  subsint  PropidentuB^  et  quomodo  circa  iUa  vendur  f 

I.  In  hac  Quaedtio&ej  qaam  inter  eas  omnes,  qtue  de  ProTidentia  agiiiiii' 
tar^  intricatissimam  esse,  et  maxime  arduam,  consentinnt  omnes,  Duo  ex- 
trema  occurrunt  ex  esquo  periculosa,  et  a  nobis  fugienda.  Primnm  in 
defechi^  dum  otiosa  permissio  eirca  peccata  Deo  tribuitur.     Alteram  in 

excessu^  quum  peccati  causalitas  in  Deum  transcribitur. 
^^^i^^iT'^''  Dl«d  Providenti»  Dei  est  injurium,  Hoo  yero  justitijB  et 

sanctitati  ejus.  In  prius  incurrunt  Pelagiani,  qm  Prori- 
denti»  Dei  rationem  circa  malum  refenmt  ad  nudam  et  otiosam  permissio- 
nem,  quasi  Deus  circa  illud  nihi]  ageret,  sed  tantum  id  otiose  spectaret  et 
permitteret.  In  posterius  rero  impegenmt  olim  Maniehceif  Shnofdam^  et 
In  excessn  Mani-  Priscillianistaf^  qui  Deo  causam  scelerum  et  peccatorum 
chni  et  Libei^  tribuebant ;  quod  pecoatores  facile  arripiunt  ad  exeusanda 
tini.  scelera  sua,  qualis  Agamemnon  Homericus,  iyw}*  mk  mfnst 

ufiij  «^A«^  ZtU  »mi  fui^  et  Lyconides  Plauti  in  Aulularia,  Deus  impulsor 
fidt^  credo  Deos  vohusse  ;  quam  impietatem  sequuntur  hodiecni  LtberUni, 

II.  Inter  hseo  extrema  medium  tenent  Orthodoxi  qui  ita  Dei  Providen- 
tiam  ciroa  peccatum  versari  contendunt,  ut  nec  otiose  illud  permittat,  ut 
Tolunt  Pelagiani,  nec  efficienter  producat,  quod  statuimt  Libertim,  eed 
efficaciter  ordinet  et  dirigat  ]  Hoc  vero  ut  facilius  percipiatur,  paulo  diA- 
tinctius  de  eo  agendnm, 

Quomodo  Dens  ^^^'  ^"^0  '^  Peccato  tria  accurate  distinguenda  simt. 
concurrat  ad  ae-  1.  Ipsa  entitas  octus^  qu»  habet  rationem  materidlis.  3« 
tom  peccati.  in§iifti  et  maliiia  cum  eo  conjuncta,  tcI  eum  eoiieomitftiiB, 
quffi  induit  notionem  formalis,  3.  Judicium  consequens,  quod  dicitor 
adjuncium.  Deus  diTersimode  Tersatur  circa  ista.  Nam  ad  primum  quod 
attinet,  cum  actus  qua  talis  semper  bonus  sit  quoad  entitatem  suam,  Deus 
ad  iUum  concurrit  effective,  eiph^sice,  non  modo  natoram  conserrando,  sed 
motus  etiam  ejus  et  actiones  ciendo  motione  physica,  utpote  qnsB  sunt  bonB 

naturalia,  quo  sensu  dicimur  in  Deo  vioere^  moveri,  et  eese^ 
adjunc  um.     ^^^^  ^^.^  ^g^    Quoad  tertium  etiam,  quod  ad  judieinm  Dei 

refertur,  quod  cum  peccato  conjungitur,  non  per  se  ratione  peccantis,  qui 
tale  nihil  cogitat,  aut  intendit,  Gen.  1.  20,  Isa.  x.  5,  6,  7,  sed  per  aocidena 
ratione  Dei  peccata  permittentis,  et  prseter  naturam  ipsorum  ad  b<Miiim 
finem  ordinantis ;  Deus  se  habet  etiam  positive  et  efficaciter,  quippe  q«od 
qua  tale  habet  rationem  boni,  quod  non  potest  non  esse  a  Deo.  £t 
quamvis  idem  et  culpa  et  pcena  possit  esse  materialiter,  fonnaliter  tamen, 
et  secundum  diversas  «-jcirusj  semper  in  eadem  actione  mala  distingiu  po* 
test  Titium  et  judicium,  malitia  et  reatus. 

ad  malitiam  ^^'  Q^^*^  secundum,  quod  cst  ipsa  thfimy  Deos  nee 

causa  physica  potest  ejus  dici,  quia  nec  illam  inspirat,  aut 
infandit,  nec  facit ;  nec  ethica^  quia  nec  imperat,  aut  approbat,  et  suadet, 
sed  severissime  prohibet  et  punit ;  Unde  Deus  dicitur  noUe  iniquiteUem^  Ps. 
T.  4,  5,  6,  et  xIt.  7,  ita  illam  detestari,  ut  eam  ferre  non  possit,  OcuU  ^us 
sunt  purioresy  qtiam  utferat  malum,  Habac.  i.  13,  et  Jac.  i.  13,  Deusnemi- 
nem  tentai,  nec  potest  a  quoquam  tentari,  scilicet  ad  peccatum,  quia  est  luutm 
Afmrt^,     Sed  non  debet  tamen  peccatum  subduci  ProTidenti»  Dei :  cadit 
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enim  Bub  illam  multifariam,  et  qnoad  mUiuTn^  et  quoad|?ro^eMiim,  et 
qiio«d  temUnum ;  qaoad  initium^  dum  libere  illud  permittit ;  quoad  pro- 
grestum^  dum  sapienter  dirigit ;  quoad /?nm,  dnm  potenter  terminat,  et  ad 
bonom  finem  dirigit,  qui  tres  0unt  gradus  Proyidentife  circa  peccatum,  de 
qaibus  dicendum. 

1.  Qaoad  initium       Y*  Prim^  gradus  respicit  mUium  peccati,  circa  quod 

I>«iis    agit,   1.  dicimus  Deum  versari  penrussioe^  quod  Scriptura  non  uno 

per  penniBuon-  \q^q  testatuT  Ps.  Ixxxi.  12,  "  Permisi  eos  ambulare  ex 

^™"  sententia  animi  sui,''  et  Act.  xiy,  16,  "  Deus  in  prnteritis 

aetatibus  iT^mv  sivit  gentes  suis  ipsarum  viis  incedere."    Sed  quia  permissio 

iata  non  eodem  modo  ab  omnibus  explicatur,  quienam  sit  ejus  ratio  ante 

omnia  explicandum  est. 

VI.  Piimo,  Permissio  ista  non  est  eihica^  seu  moralis, 
**  «J  tl^i^juGa.     Q'**  3^'"^  ®**»  P®^  relaxationem  vel  dispemationem  Legis^ 

qu88  opponitur  prohibitioni ;  quo  sensu  si  permitteret  pec- 
catam  Deus,  idem  eUam  approbaret,  tanquam  licitum,  aut  justum,  quod 
implicat ;  Sed  physicaj  quse  est  factij  per  non  impeditionem,  quie  opponi- 
tur  effectioni.  IUa  Deum  spectat  ut  Legislatorem  et  Judicem ;  Ista  vero 
ut  supremum  Dominum  et  Rectorem  mundi,  qui  rerum  omnium  eVentus 
pro  arbitrio  regit  et  moderatur.  IUa  fit  'per  jtutitiamy  quando  dat  licen- 
tiam  aliquid  faciendi ;  Ista  per  potentiam^  quando  non  exerit  vires,  quas 
poterant  actu  impedire,  ne  hoc  vel  iUud  fieret. 

non  oti  ^"^^*  Secundo,  Permissio  ista  non  est  concipienda  ne- 

gtUioej  quasi  esset  mera  «M^yM  seu  cessatio  voluntatis  et 
Providentife  in  operibus  malorum,  qua  Deus  quasi  in  specula  sedens  spec- 
taret  tantum  eventum  actionis  permissie,  quique  ideo  incertus,  ambigu- 
iisque  relinqueretur,  ut  volebant  olim  Pelagiani  veteres,  et  ut  volunt  hodie 
eorum  sequaces,  qui  permissionis  otios<e  et  inertis  commentum  nobis  ob- 
sed  effleax.  trudunt,  ut  BeUarm.  lib.  ii.  de  amiss.  gra,  cap.  16,  "  Deus 
erga  peccata  non  habet  positive  velle  aut  nolle,  sed  nega- 
tive,  non  velle.''  Sed  concipienda  est  posiUve  et  qffirmaHve,  non  simplici- 
ter,  ut  Deus  non  velit  tmpedire  peccatum,  qu88  est  otiosa  negatio,  sed  ut 
veUt  non  impedire^  qu»  efficax  est  aflirmatio,  ut  permissio  actum  positivum 
Toluntatis  arcanas  importet,  qua  Deus  statuit  consulto  et  volens  non  imper 
dire  peccatum,  licet  noUe  dicatur  quoad  voluntatem  revelatam  approba- 
tionis.  Hoc  sensu  Nostri  non  recusant  uti  permissionis  vocabulo  cum 
Scriptura ;  Quod  si  quando  iUud  rejiciunt,  ut  Ccdvinus^  Beza^  et  alii,  eam 
inteUigant  sensu  Pelagiano  de  otiosa  permissione,  qute  Deum  jure  suo  ex- 
imit,  et  idolum  liberi  arbitrii  in  ejus  locum  erigit.  Unde  Beza  in  libello 
Qoflestio.  et  Respons.  "  Si  permissionis  vocabulo  intelligatur  illud  discri- 
men,  quoniam  videlicet  in  malis  non  agit  Deus,  sed  eos  Satanse,  et  suis 
capiditatibus  permittit,  id  minime  repudio.  Sin  vero  permissio  opponitur 
voluntati,  hoc  ut  falsum  et  absurdum  rejicio  ;  falsum  esse  ex  eo  constat, 
quod  si  Deus  quippiam  invitus  permittit,  Deus  certe,  id  est  Omnipotens, 
non  est ;  sin  vero  quasi  non  curans  permittere  quippiam  dicatur,  quantum 
absumas  ab  Epicureismo  ?  Superest  ergo  ut  volens  permittat  quod  per- 
mittit.     Yoluntas  igitur  permissioni  non  opponitur." 

YIIL  Quum  autem  permissionem  dieimus  versari  circa  peccatum  posi- 
tive,  si  non  a  parte  termini,  saltem  a  parte  principu^  quatenus  includit  vo- 
lontatis  actum  positivum,  hoc  ita  intelligimus,  non  quaai  voluntaa  divina 
habeat  praecise  et  per  se  pro  objecto  peccatum :  nam  cum  voluntas  pro 
objecto  nihil  nisi  bonum  habere  posait,  malum  qua  malum  non  potest 
veUe :  sed  ut  voluntas  texmiaetar  ad  pennissionem  ejus,  qu»  bona  est 
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Deus  ergo  proprie  non  mlt  fieri  peccatum,  sed  mU  tantmn  perrmtiere, 
Nec,  si  fidiquando  peccatiim  dicitur  medium  illustrandse  glori»  Dei,  sequi- 
tur  Deum,  qui  vult  finem,  debere  velle  etiam  peccatum,  qua  tale,  quod  est 
medium  ad  illum.  Nam  vocatur  medium,  non  tam  causaUter  et  (ffecthe^ 
quasi  concurreret  finaliter  ad  finem  illum  efficiendum,  quam  mcUericUUer  et 
oitjective,  quia  est  occasio,  ex  qua  Deus  gloriam  suam  illustrat.  Deinde 
non  est  medium  per  se^  quia  potius  obscurat  gloriam  Dei,  quam  illustrat, 
sed  per  accidens  ex  sapientia  Dei,  qui  ex  malo  bonum,  ut  lumen  ex  tene- 
bris,  elicit.  3.  Qui  vult  finem,  vult  etiam  media,  sed  non  semper  eadem 
volitione;  si  media  sunt  diversse  naturie,  potest  velle  finem  volitioiie 
effectiva,  quia  finis  per  se  bonus  est ;  sed  medium  volitione  tantum  per- 
missiva,  si  sit  malum,  non  tam  volendo  medium  ipsum,  quam  usum  rnedii, 
nimir.  peccati  ipsius  permissionem,  et  ordinationem. 

IX.  Quia  vero  mirum  videri  potest,  quod  Deus  permittat  peccatom ; 
binc  factum  ut  in  causas  istius  permissionis  inquisitum  fiierit.  Arminiam 
causam,  vel  unam,  vel  prsBcipuam  esse  putant,  quod  nolit  Deus  vim  inferre 
libero  arbitrio  creaturis  a  se  concesso.  Verum  bsBc  causa  non  valet,  quiay 
prsQterquam  quod  falso  supponitur  Providentiam  non  posse  efficaciter  con- 
currere  cum  voluntate  peccante,  quin  vis  inferatur  libero  arbitrio,  quod  an- 
tea  refiitavimus ;  si  boc  foret,  Deus  peccatum  nunquam  impediret,  ne  libe- 
rum  arbitrium  cogeretur,  quod'S8epe  tamen  eum  facere  constat.  Cansse 
ergo  permissionis  istius  alise  quserendaB  sunt,  quse  varise  possunt  esse  pro 
vario  creaturarum  statu.  Nam  si  de  Creaturis  integris  agitur,  Scriptura 
nihil  expresse  dicit,  cur  Angelum  vel  bominem  labi  permiserit:  Qnia 
tamen  nihil  eo  fit  vel  inscio,  vel  invito,  dubitari  non  debet,  quin  certo  qno- 
dam  et  deliberato  factum  sit  consilio,  quod  tutius  est  admirari,  quam  curio- 
sius  rimari ;  hoc  tantum  certo  constare  debet,  nihil  hoc  pacto  fecisse  Deom, 
quod  vel  repugnaret  justitice^  quia  non  tenebatur  impedire  peccatum  ;  vel 
sapienticB^  quia  cum  voluerit  creaturse  conditionem  esse  mutabilem,  nulla 
ratio  fuit,  quse  eum  obligaret  ad  ea  facienda  erga  eam,  quse  naturse  modum 
excederent ;  vel  bonitati,  quia  amor  quo  creaturam  prosequitur,  dum  ab  in- 
tegritate  non  deficit,  non  statim  eo  usque  progreditur,  ut  debeat  prsestare 
ne  deficiat,  maxime  cum  ex  ipso  malo  bonum  etiam  elicere  queat ;  quo 
August  respiciens  ait,  lib.  de  corrept.  et  gratia,  cap.  10.  '^  Scivit  Deus 
magis  ad  suam  omnipotentissimam  bonitatem  pertinere,  etiam  de  malis 
bona  facere,  quam  mala  esse  non  sinere.''  Nam  si  maliun  non  permiaisset, 
non  apparuisset  justitia  Dei  qua  punit,  nec  misericordia  qua  ignoscit,  nec 
sapientia  qua  mala  in  bonum  vertit,  nec  amor  ille  immensus  quo  nos  pro- 
secutus  est  Deus  mittendo  Filium  in  mundum  ad  salutem  EcclesifB.  Ad 
Creaturam  lapsam  quod  attinet,  facilius  est  causas  permissionis  peccati 
assignare,  quia  cum  sit  jam  corrupta,  Deus  justissime  potest  peccatum 
permittere,  vel  ad  vindictam,  ut  peccata  praecedentia  ulcidcatur;  vel  ad 
castigationem^  ut  fideles  sic  admoniti  de  nativa  sua  vitiositate,  de  ea  oorri- 
genda  sint  solliciti ;  vel  ad  exemplum,  ut  ex  aliorum  lapsibus  alii  sapiant, 
et  cautius  incedant. 

X.  Quamvis  vero  homo  particeps  sit  culpas,  qui  cum  possit  aliqnem 
avertere  a  peccato,  non  facit  tamen ;  Non  sequitur  Deiun  permittentem 
peccatum,  peccati  reum  ullatenus  fieri ;  quia  homines  tenentur  impedire 
peccatum,  tum  in  se,  tum  in  aliis ;  unde  £li  imputatur  culpa  filiorum,  quos 
indulgentia  sua  peccare  sivit,  1  Sam.  iii.  13  ;  Sed  Deus  nulla  ad  id  lege 
tenetur.  Deinde  permissio  ista  nullum  dicit  infiuxum  et  cansalitatem, 
respectu  creatursB  peccantis  quoad  «ya^ky,  sed  meram  suspensionem  impe- 
dimenti ;   nec  creaturaB  spontaneitatem  et  rr^uu^it  tollit,  vel  intercedit 
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qiiommiis  liberrime  eemper  agat.  Nec,  si  ad  peimissionem  sequitur  infalli- 
biliter  peccatum,  ideo  potest  dici  ejus  causa,  sed  tantum  antecedens,  quod 
necessario  supponitur. 

XI,  Ad  permissionem  accedit  deserUo^  per  quam  Deus, 
2.  per  Deser-      ^^  ^qjj  impediat  hominem  peccare,  illum  deserit,  subtra- 

bendo  gratiam  peccato  adversantem,  vel  noh  dando  tam 
efficacem,  qua  superare  possit  tentationem  ingruentem ;  qu»  subtractio,  vel 
est  prhatwoj  quum  gratiam  antea  datam  tollit,  vel  negathxij  quum  non 
dat  novam  gratiam  ad  porstandum  necessariam :  Priori  sensu  Deus  deserit 
homines  peccatores,  quum  illis  aufert  lumen  quo  abutuntur,  et  spiritum 
coercentem  retrahit,  quo  fit,  ut  hoc  obice  remoto  ruant  velut  effusis  habe- 
nis  in  scelera :  Posteriori  deseruit  Adamum,  non  dando  cum  auociUo  sine 
qiio  stare  non  poterat,  et  quo  habebat  posse  si  vellet,  auxilium  quo  actu 
staret,  et  haberet  velle  quod  posset. 

XII.  DeierUo  autem  ista  potest  esse  triplex,  1 .  Ex' 

^^ioniiioSs.^^*  P^f^^^f^^  quum  Deus  deserit  hominem,  ut  eum  probet, 

*    ^  '       qualis  tribuitur  Ezechia,  2  Chron.  xxxii.  31,  quum  Lega* 

toa  Babyloniorum  admisit,  et  thesauros  illis  suos  omnes  aperuit,  quippe 

tunc  dioitur  iUum  deseruisse  Deua^  ut  probaret  iUum^  et  cognosceret  quod 

erat  in  corde  suo.     Sic  deseruit  Adamum,  quum  permissa  tentatione,  non 

dedit  iUi  efficax  auxilium,quo  illi  resisteret;  Deo  veluti  eminus  recedente, 

ut  patefieret  quanta  sit  sine  Creatoris  virtute  humansd  natursQ  imbecillitas. 

.    .        2.  Gorreciioms,  respectu  Eedesi»  et  fidelium,  quos  Deus 

arrectionis.      ^^j^  deserere  ad  tempus,  ut  postea  colligat  eos  in  mise- 

rationibus  »temis,  Is.  liv.7,  et  Ps.  cxxv.  3.  3.  PcBnaUsjudicit^  qualis  denun- 

ciatur  peccatoribus,  2  Reg.  xxi.  14,  Jer.  vii.  29,  et  xxiii. 
^     ^         33,  et  tribuitur  Gentilibus,  quos  cupiditatibus  suis  foedis 
dereliquisse  et  tradidisse  dicitur,  Rom.  i,  24. 

XUL  Hujus  autem  desertionis  causa  est  semper  justa  et  sancta  penes 
Deum ;  sed  modo  manifesta,  ut  desertio  peccatorum,  qui  peccatis  suis 
prsecedentibus  eam  commeriti  sunt,  modo  occulta  manet,  qualis  in  primo 
Adami  peccato.  Interim  causalitas  ejus  non  potest  Deo  ulla  ratione  im- 
pin^,  quia  per  desertionem  iUamt  nec  coe^t  iUum  ad  lapsum,  nec  inspira- 
vit  ipsi  voluntatem  labendi,  neo  abstulit  gratiam  uHam  intemam  in  crea- 
tione  datam,  sed  tantum  denegavit  indebitam  gratiam  confirmationis  non 
datam,  ex  liberrimo  voluntatis  su»  beneplacito,  quo  de  suo  dispensat  ut 
vult,  liber  »que  donorum  suomm  negator  ac  largitor.  Licet  autem  ne- 
cessitas  lapsus  cum  negatione  istius  grati»  fiierit,  non  sublata  fiiit  tamen 
libertas  et  spontaneitas  hominis  peccantis,  sed  tantum  ostensum,  Deum 
voluisse,  ut  certo  laberetur.  Vemm  ut  Deus  eum  certo  labi  voluit,  ex 
sBtemo  suo  decreto,  ita  simul  liberrime  eum  labi  voluit,  nec  magis  ob  ne- 
gatum  istum  Dei  concursum  ad  ejus  actualem  perseverantiam  desiit  ipsius 
lapsns  esse  liberrimus,  quam  ob  Hberrimum  Dei  concursum  cum  causa  ne- 
cessaria,  desinit  operatio  istius  caus»  esse  necessaria,  vel  naturalis. 

XIV.  An  vero  prsater  permissionem  et  desertionem  Dei  detur  ulterior 
qusedam  Dei  operatioj  non  immerito  quseritur,  quod  quidam  acriter  infi- 
ciantur,  aUi  vero  assemnt :  lUi  ne  Deo  labem  ulLam  maUtite  vel  injustiti» 
aspergant,  quaa  eum  peccati  authorem  faciat ;  Isti  ne  quid  divin»  Provi- 
denti»  subtrahant.  Non  negandum  equidem  multa  loca  Scripturie,  qu» 
active  enunciantur,  passive  expUcari  posse  et  debere,  ita  ut  illud  facere 
dicatur  aUquis,  quod  tantum  permittit,  et  non  impedit,  ut  quum  David 
Moabitas  vimficasse  dicitur,  2  Sam.  viu.  2,  id.  non  occidisse,  et  Noackus 
vivificasse  animaUct^  6en.  vi.  19,  id^  conservasse.    Atque  ita  loca  qusBdam 

2a 
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qjMd  actionem  notanty  dnm  de  providentia  Dei  «gitur  ia  malo,  poasent  ex- 
poni  de  permiiisione  Dei,  vel  denegatione  aimpfici  giati»,  ut  non  aemel 
Aug.  exponit  t«  indarare^  per  non  emoUire.  Yerum  Scriptura  ifip§muin^w 
loquitur,  quam  ut  in  sola  peimimone  Bubaistamus ;  et  aliquid  amplius 
efficacibus  istis  locutionibua  quas  uaurpat  Bignificaii  oensemus,  quibas 
quippe  non  tantum  secefiBio  quiBdam  Dei,  et  non  impeditio  notatur,  sed 
actio  qu^edam  efficax  designatur ;  Unde  non  modo  verbis  HiphU  SpifxtnB  S. 
ntitur,  sed  etiam  yerbia  Pihel  quibus  roboratur  actio,  £xod.  iv.  et  TiL,  ut 
quum  dicit  Deum  '^  indurasBe  Pbaraonem ;"  et  alibi  Scriptura  ait  ^^nzores 
Davidis  Absalomo  filio  violandas  traditas  esse  a  Deo,"  2  Sam.  zii.  11,  imo 
"  Deum  in  conspectu  Israelis  per  Absalomum  palam  feciflae,  quod  David 
clam  fecerat,''  ibidem ;  '*  Deum  prseoepisBe  Semei  ut  malediceret  DaTidi," 
2  Sam.  xvi,  10 ;  '^  a  Deo  Spiritus  malos  immitti  addito  nooendi  pmcepto,'' 
1  Reg.  xxii.  23  ;  "  eum  mittere  spiritnm  erroris,"  Is.  zix.  14 ;  ^  impLm 
Bpiritu  vertiginia,  Jer.  xiii.  12, 13 ;  ^^  Mittera  efficaciam  erroris  ut  credator 
mendacio,"  2  Thess.  ii.  11 ;  et  innumera  alia  loca,  qu»  fortiora  sunt^  quam 
ut  de  nuda  penniBsione  exponantur,  Alias  pleraque  judicia  Dei,  quae  pef 
reprobos  exercentur,  enervarentur,  et  essent  nnd»  permisaionis  opna,  adeo- 
que  ipsa  Cbristi  morst  a  qua  tote  redemptio  nostra  peadet;  enm  tamen 
expresse  testetur  Spiiitus  S«,  Herodem  et  Pontium  PUatam  nihil  fecisfle, 
quam  quod  manus  ]>ei  et  cciiailium,  id.  deeretnm  ejus  efficax,  antea  deter- 
minaverat  fieii,  Act.  iv.  28. 

&ProTideBti»efli-  ^^*  Qussnam  autem  illa  sit  Providenti»  efficacia  a 
ciM)iap«tet»l.ui  nullo  mortalium  satia  potest  vel  eondpi  vel  esi^licaii; 
Qbiatione  occbp  Tria  potissimum  huc  pertinent.  1.  Oiktiio  oecatiommu 
nonum.  2.  Traditio  JSataim.  8.  et  umnediata  Dei  in  corde  opertOio. 

Primo,  oblaiio  oceadommj  qu»  non  sine  peouliari  Dei  providentia  procu- 
rari  possunt,  per  circumstantiarum  concursum  et  objectorum  propositmiem, 
qu»  faoultates  boc  vel  illo  modo  eonstitutas  eommovere  apta  nata  aimt, 
quomodo  Deus  malitiam  in  bominum  animos  non  infimdit,  sed  lat^teai  in 
apertum  educit :  Sic  ad  Josepbi  venditionem  ocouireie  feeit  mercatorea 
Madianitas,  Aobani  avaritiam  voluit  excitari  ad  c(xn^>ectum  ddamydia 
BabylonicsB,  Jos.  vii.,  et  ut  Davidis  luxiiria  inflainmaretur  auditate  Ber- 
saba.  Talia  sunt  dicta  et  facta  in  sensus  incumntia,  quibuB,  licet  bona 
aint  in  se,  et  ejusmodif  quibuft  deberent  emoHiri,  perperam  tamen  abutim- 
tur  impii,  etauacuipaindurantur;  Ut  mandata  Dei,  et  pkg»  iBgTptiacBB, 
ac  prodigia  facta  coram  Pbaraone ;  £t  miracubi  Gbnsti ;  ilhi  quft,  Hianio- 
nis,  ista  quw  Jud»orum  eorda  flect»^  debuerunt,  magia  induiamnt. 

XVI.  2.  Non  tantum  occasiones  et  objecta  <^ert,  sed 
tn^^BeT  Satansa,  et  cupiditatibus  suis  pravis  bomineB  tradit,  quo- 
modo  Gentilea  dicitur  "tradidisBe  Deus  cupiditatibuB  8«iB 
foedis,  et  in  reprobum  sensum,"  Bom  u  24, 26, 28,  in  pceaam  pnscedentium 
peccatorum.  Sic.  '^  spiritUB  malus  a  Jehova  dicitur  exa^tasse  Salilem," 
1  Sam.  xvL  14,  et  mitti  dicitur  a  Deo  spiritus  mendacii  m  ob  pseudi^TO- 
phetarum,  1  Reg.  xxiL  22.  Dnde  Deo  illi  habenas  laxuite,  operatnr 
efficaciter  in  filiis  rebellionia,  Epk.  ii.  2.  Quamvia  enim  tanto  in  Deum  et 
homines  odio  feratur,  ut  sponte  intentus  Bit  ad  omnes  nocendi  oecasioiieB, 
nec  ullo  stimulo  indigeat,  quia  tamen  nibil  potest  aggredi  vel  exequi  prater 
Dei  nutum,  hinc  fit,  ut  a  Deo  noimunquam  mitti,  et  LQius  jussn  impia  sna 
Gonsllia  exequi  dicatur.  Ut  autem  Diabolus  trifiuiam  spectari  potest  re- 
Bpeotu  hominum,  vel  ut  Tenta^y  vel  nt  Aecuaaior^  vel  ut  Camffex  et 
Tortor;  Deus  tntderB  potesl  homines  Diabolo  triplici  hoc  modo,  vel  ut 
Tenta^ori^  quum  mittit  efficaciam  erroris,  ut  homines  ciedant  mendacio,  et 


QUA£8T.  TU.]  D£  PBOYIDEMTIA  D£I.  467 

\bl  Satana  exdMsentiu^  i  TbeM.  ii.  9, 11,  2  Cor.  iV.  4,  vel  ut  Acciuaiori^  quum 
exponit  hoinineB  ejus  acctis&tiombuj^,  qudd  visum  in  #obo,  c.  i.  et  Jehosua, 
Zach.  iii.  1,  vel  Carmfid  et  Tortori,  quum  tradit  illi  hominem  vezandmn, 
et  coipore  et  apiritu,  quo  senBu  incatHosu^  a  Paulo  tfaditur  Satanw^  1  Gor. 
▼.  5,  et  HymensBUS  et  Alexander,  1  Tim.  i.  20. 

XYII.  Sataa  autem  bifariam  agit  in  homtnes,  vel  exteme,  tentando  cor. 
modo  per  objectorum  cami  ghitorum  propositionem,  ut  ad  Ucentiam  ei 
rebellionem  impellat,  ut  viium  in  primis  parentibus ;  modo  per  calamita- 
tom  et  malorum  immissionem,  ut  ad  desperationem  praecipitet,  ut  in  Jobd 
et  aliis  observatum ;  Yel  inteme,  in  phahtasiam  agendo,  et  per  phantasiam 
affieiendo  intellectum,  phantasmatum  eorum  reprsesentatione  qUse  homine^ 
seducere,  et  indtare  ad  malum,  vel  revocare  a  bono  possunt,  vel  humores 
movendo,  et  per  humores  appetitiis  corporis  excitando  vel  ad  inflaxh- 
mandam  libidinem,  vel  ad  iram  c6ncitAndam,  et  ad  alia  facienda,  quas  t« 
^fUM^,  vel  t)  iittivfuiTM^fj  quorum  magna  est  vis  in  homine  prassertim 
inegenito,  incendunt;  quo  sensu  in  cor  hominis  dicitur  immittere  quod 
illi  soade^  imo  in  hominem  ipsum  ingredi,  ut  de  Juda  perhibetur,  Johatk. 
xiiL  2,  27. 

XYIII.  Tertio,  proter  Satanas  traditionem,  datur  etiam 
Z^  In  lnteriia  Dei  nonnunquam  intema  qu«dam  Dei  in  homine  operatioy  per 
«*•"*•<•■-      qnam  fiti  ut  a  Deo  cor  hominia  fl«jctatur  ad  execntion^ 
consilii  sui,  quo  respiciens  Salomo  dicit,  Ptov.  xxi.  1,  ^^  Cor  Regis  esse  in 
mana  Dominif  ut  illud  inclinet  quocunque  voluerit.''     Et  Augusti.  lib.  iii. 
cont.  Juli.  cap.  3,  *'  Deus  operatur  in  cordibus  hominum  ad  inclinandas 
eomm  voluntates  quocunque  voluerit,  sive  ad  bona  pro  sua  misericordia, 
sive  ad  mala  pro  meritis  eorum,  judicio  iitique  suo,  aliquando  aperto,  ali- 
quando  occuHb,  semper  tamen  justo.''    Hoc  vero  fieri  potest,  vel  objecto- 
rum  propositione  intema,  qu»  mentem  et  voluntatem  movere  possunt,  vel 
cogitationum  impressione,  qu»  licet  bonse  sint  in  se,  in  malum  tamen  viti6 
hominifl  eorrupti  eonvertuntur  per  accidens.     Sic  fratres  Josephi  cogitant 
eum  atUari  a  parentibus,  et  insomniis  honorari  a  Deo,  quse  cogitatio  bona 
fnit,  sed  qua  impie  abutuntur,  dum  eam  detorquehdo  ad  invidiam,  consilium 
capiunt  de  eo  tollendo.   Pharao  post  mortem  Josephi  coe;itat  despiciendum 
esse,  ne  quid  detrimenti  Imperiutn  pateretur :  Cogitatio  bona  foit,  et  a  Deo 
proculdubio  immissa,  sed  qu»  incidit  in  nialum  animum,  qui  ea  ad  pemicienl 
populi  abutitur.    Ita  quod  Caiaph»  in  mentem  venit,  Joh.  id.  50,  "  expe- 
dire  ut  unus  homo  moriatur  pro  populo,"  bonum  fnit,  sed  pessime  detortum 
ad  ne&riam  Christi  caodem.    Rursios,  Deus  inteme  in  homine  operatur, 
qutdn  facit  Ut  objecta  illum  in  hanc  potius,  quam  in  tllam  partem  permo- 
veant.     Cuib  enim  homo  pronus  sit  ad  quodvis  malum,  utpote  qui  semina 
onmium  viflorum  in  se  contineat,  quod  tamen  in  hoc  potius  quam  in  illud 
propendeat,  non  eJiunde  fit,  quam  occulta  Dei  providentia,  illum  potiu^ 
huc  quam  illuc  inclinanfis ;  non  secus  ac  rivus  deorsum  fluens,  aquilegi^ 
industria  in  hanc  potius  quam  in  illanl  partem  convertitur ;  Cumque  ho- 
minibos  ad  nocendum  pateant  plures  vii»,  Deiis,  caBteris  occlusis,  unatn 
apertam  reHiiquit,  tot  in  hane  pattem  moveantnr ;  ut  ita  improbi  inserviant 
exeeutzoni  judiciorum  suorum,  quando  vult  iis  uti,  vel  ad  punlenda  alicujus 
soelera,  vel  ad  explorandam  fidem  piorum,  vel  ad  stimulandam  socordiam. 
Cvjus   elcemplum  insigne  occurrit,   Ezec.  xxL  21-24,  in  Nebucadnet- 
aare  adversus  Judssam,  potius  quam  ^g^tum  exercitum  deducente. 
Cum  ergo  his,  et  aliis  miris  et  ineffabilibus  modis  Deus  possit  in  homini- 
bns  operari  ad  exequenda  judicia  sua,  non  sine  ratione  efficaci  Dd  provi- 
denti»  eorum  actiones  tribuuntur. 
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^  ^  ^  .  XIX.  Sic  iUa  circa  peceati  initium  versatur :  Qaoad 
dentia  Tonatnr  progi^ssum  etiam  seBe  exent  per  potentem  ejus  termma- 
circa  proprreB-  iionem,  dum  illi  limites  ponit,  tum  intensionisj  ne  in  im- 
Bum  peccati,  per  mensum  excrescat,  tum  extensiame,  ne  latius  serpat,  tum 

termmationem.     ,       ^.     .  ^*   7'       j       x      x    •       x  j.     •  •     •     i.    i-- 

duratiomsy  ne  diatius  duret,  et  sic  et  peceaton  ipsi  et  aluB 
magis  noceat ;  quod  facit,  Vel  inteme^  mentem  illuminando,  ut  turpitudi- 
nem  mali,  et  poenarum  illud  subsequentium  ma^tudinem  percipiat,  vel 
cupiditates  pravas  cohibendo  et  refrflenando;  Vel  extemey  Satans  et 
mundi  furores  reprimendo,  occasiones  mali  amovendo,  mandatis  etiam  et 
minis  a  peccato  avocando,  quod  exemplis  Labanis,  Esavi,  Bileami,  Sen- 
nacheribi,  et  aliorum  plurium  constare  potest,  inprimis  ex  historia  Jobi  ei 
Cbristi. 

Tertio,  ciica  fl-  XX.  Dcnique  quoad^nem,  in  ejus  sapienU  ordxnalionie  et 
nem  per  direc-  directione,  dum  prsBter  peccati  naturam,  et  peccantis  vo- 
tionem.  luntatem,  pro  sapientia  et  potentia  sua  malum  in  bonum 

convertit,  et  ad  bonum  finem  dirigit  et  deducit.  Vos  cogitaveratis  m  ma- 
lum,  inquit  Josephus,  Gen.  1.  20,  sed  Deu8  cogitavit  m  bonunij  &c.  cujus 
simile  exemplum  extat  Isa.  x.  5,  6,  7  ;  Job.  i.  20,  21,  22,  et  ii.  9,  10  ; 
Act.  iii.  13,  14,  15.  Ordinatio  autem  ista,  aposteriori  non  est  intelligen- 
da,  quasi  Deus  prsevisa  existentia  peccati  cogitaret  de  fine  illius ;  Sed  a 
priorij  per  quam  Deus  sibi  proponit  finem,  quem  per  peccatores,  et  ac- 
tiones  peccaminosas  vult  procurare,  ad  quem  etiam  iHa^  sua  providen- 
tia  dirigit,  quia  alias  ordinatio  ista  finis  foret  tantum  occasionalis,  et  per 
accidens. 

XXI.  Qualiscunque  vero  sit  Dei  actio  circa  peccata,  manet  tamen  sem* 
per  Providentia  sancta  et  immunis  ab  omni  culpa,  ut  radii  solares  non  in- 
ficitmtur,  licet  in  sordes  aut  cadaver  influant.  Et  si  quando  idem  opua 
Deo,  Diabolo,  et  impiis  tribuitur,  ut  Josephi  venditio,  induratio  Pharao- 
nis,  Jobi  calamitas,  deceptio  Achabi,  numeratio  populi,  mors  Christi,  di- 
versimode  tamen  utrisque  adscribitur,  Deo  quidem,  ut  sanctissimam  opus, 
quia  a  bono  principio,  ad  bonum  finem  ten£t ;  Hominibus  vero,  ut  pes- 
simum,  quia  a  malo  principio,  malis  mediis,  ad  malum  finem  tendunt.  Sic 
opus,  quod  Assur  Deo  mandante  peracturus  erat  in  abductione  populi, 
bonum  fiiit  respectu  Dei,  qui  hac  ratione  voluit  populum  suum  castigare, 
ideo  dicitur  virga  Juroris  Dei,  cui  mandatum  est  ab  ipso  ut  spoUet  spoUoj 
&c.,  sed  respectu  Assyrii  malum,  quia  non  alium  finem  sibi  propositurua 
erat,  quam  populi  excidium,  et  cupiditatis  su»  expletionem,  Isa.  x.  6,  7, 
'^  Ad  gentem  impiam  mittam  eum,''  &c.  ^'  Ipse  autem,  non  sic  existi- 
mabit,  nec  cor  ejus  ita  reputabit,  sed  ad  perdendum  se  missum  putabit  in 
corde  suo  :"  Ut  ergo  Judex  leonibus  et  feris  ad  poenam  reorum,  Medicns 
hirudinibus  et  sanguisugis,  imo  et  ipsis  viperis  ad  curationem  egrorum 
recte  utitur ;  Ita  in  eo  sapientissimum  Dei  consilium,  et  virtus  Dei  admi- 
rabilis  elucet,  quod  creaturarum  peccatis  prseter  earum  intentionem  ad 
bonum  finem  utitur ;  non  faciendo  malas  creaturaram  voluntates  vel  ac- 
tiones,  sed  eas  ad  bonum  finem  ordinando.  Ut  vero  Providentiie  Dei 
concursus  non  excusat  peccantes,  quia  nec  libertatem  et  «-m/^»,  nec 
spontaneitatem  toUit;  Ita  nec  potest  Deum  peccati  reum  facere,  quia 
semper  sanctissime  versatur  in  pessimis  hominum  operibus,  et  ad  bonum 
finem :  Notum  autem  causas  impulsivas  et  finales  facere  actionum  dis- 
crimina,  et  quando  ejusdem  efiectus  plures  causce  sunt,  ali»  bonas,  ali» 
maliB,  ^ectum  illum  respectu  causarum  bonarum  bonum  esse,  respectu 
malarum  malum»     "  Cum  Pater  tradiderit  Filium,  et  Judas  Dominum, 
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cur  in  hac  traditioney  homo  est  reus,  et  Deus  justus,  nisi  quia  in  re  una 
quam  fecerunt,  causa  non  una  est  ob  quam  fecerunt?"  ut  ait  Aug.  ep.  48, 
ad  Vincen. 

XXII.  Quod  Deus  vult,  et  decrevit  simpliciter,  et  per 


Fontefi  Solutio- 


niim. 


se,  ejus  recte  potest  dici  causa.  Sed  peccata  non  decre- 
vit  simpliciter,  sed  secundum  quid,  quat^nus  strnt  ac- 
tiones,  nec  per  se,  in  quantum  sunt  opera  mala,  sed  per  accidens,  in  quan- 
tum  per  eas  actiones  exequi  voluit  occulta  sua  judicia :  Sic  voluit  et  de- 
crevit  Josephi  venditionem,  et  Christi  crucifixionem,  sed  fine  optimo ; 
Illam  nt  servaretur  familia  Jacobi,  Istam  utredimereturEcclesia;  utraque 
opus  fuit  justum  et  sanctum  a  parte  Dei,  licet  iUud  voluerit  per  hominum 
Bcelera  exequi,  qun  noluit  efficere,  sed  tantum  permittere.  Perperam  vero 
BeUarm.  de  amiss.  grat.  et  sta.  pecca.  lib.  ii.  c.  11,  pertendit  loca  ista 
Gen.  xlv.  7,  et  Act.  iv.  28,  non  ad  opera  mala  referenda  esse,  sed  ad  pcLS' 
aones  bonas  in  illis,  ut  qu»  ex  parte  agentium  gravissima  erant  scelera, 
ex  parte  patientium,  Christi  et  Josephi,  asquo  animo  ferentium  venditio- 
nem  et  mortem,  fuerint  opera  summ»  patientiae,  adeoque  valde  bona. 
Quia  Scriptura  non  tantum  pasaionem  aut  Josephi,  aut  Christi  Deo  tri- 
buit,  sed  etiam  diserte  actionem,  a  qua  fuit  illa  passio ;  Non  dicit  Jose- 
phus  passive  de  se,  £go  a  Deo  huc  missus  sum,  sed  active,  Deus  huc  me 
ftunt;  Non  dicunt  Apostoli,  Deum  voluisse  Christum  mori,  sed  active 
Dei  consilium  et  manum  prsefinivisse  Olud  ipsum,  quod  fecerunt  Herodes 
et  Pontius  PUatus.  Adde  quod,  cum  actio  et  passio  non  re,  sed  ratione 
differant,  quisquis  decemit  passionem,  is  etiam  debet  actionem  ipsam  de- 
cemere  :  Si  Deus  voluit  Josephum  vendi,  Christum  crucifigi,  voluit  etiam 
eo  ipso,  ut  fratres  Josephum  venderent,  et  ut  Judiei  Christum  cruci 
affigerent. 

XXIII.  Qui  impellit  ad  malum  homines,  voluntates  bonas  efficiendo 
malas,  vel  invitas  et  nolentes  trahendo,  vel  mordliter  ad  malum  qua  malum 
incitando  per  prseceptum  aut  suasionem,  est  causa  peccati ;  Sed  Deus  im- 
peUere  dicitur  voluntates  in  se  malas,  et  sponte  ad  mala  ruentes,  nec  ad 
mala  qua  mala,  sed  qua  occulta  sunt  sua  judicia;  ut  hic  non  simpliciter 
ut  Dominus  spectandus  sit,  qui  libere  creaturam  labi  permittit,  sed  ut  jus- 
tissimus  Judex,  qui  peccata  peccatis  punit,  quique  ideo  non  potest  censeri 
peccati  author,  sed  tantum  poense  administrator.  Impulsto  ergo  alia  est 
proprie  ita  dicta,  et  coactumia^  qua  vis  infertur  libero  arbitrio;  Alia  impro- 
pria  et  secundum  quid^  qu»  cum  libertate  conspirat,  et  necessitatem  con- 
sequenti»  tantum  infert,  seu  conditionatam,  non  vero  absolutam,  et  conse- 
quentis.  lUa  est  vitiosa,  et  reum  peccati  facit,  qui  ea  utitur ;  Sed  non 
ista,  quam  adhibet  Deus  erga  impios. 

XXIV .  Axioma  vulgatum,  quod  Actio  et  effectus  est  poUus  causce  prin- 
cipaHs,  quam  instrumentalis^  imde  videtur  colligi  Deum  esse  peccati  causam, 
quia  utitur  Diabolo  et  impiis  tanquam  instrumentis  ad  opus  suum,  varias 
patitur  limitationes.  1.  Valet  in  causis  homogejteis^  quum  utraque,  tam 
principalis  quam  instramentalis,  sunt  vel  positivse,  vel  privativaB,  vel 
physice,  vel  morales ;  Ut  Verbum  Dei,  ut  instmmentum  nos  sanctificat, 
£rgo  multo  magis  Spiritus  Sanctus  per  Yerbum ;  Pseudopropheta  seducit 
Achabum,  £rgo  multo  magis  Diabolus,  qui  per  ipsum  agit;  quia  in  primo 
utraque  causa  positiva  est,  in  altero  utraque  est  privativa.  Sed  non  in 
heterogeneisj  quando  altera,  nempe  principalis,  est  positiva  et  physica,  al- 
tera,  sdlicet  instrumentalis,  est  privativa  et  moralis;  vel  quando  altera  est 
legi  subdita,  altera  vero  innnUvfHj  et  supra  legem,  vel  legis  incapax. 
Uinde  non  vcdet,  Gladius  occidens  hominem  ut  instrumentum,  non  est  causa 
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culpabilis  homicidiiy  Ergo  nec  homo  moTeng  gladium ;  Vel  Cajriufex  ut 
instrumentum  justi  J^dicis  sontem  plectit  ex  studio  vindicta^  Erga  multo 
ma^s  justus  Judex ;  quia  causse  sunt  heterogene».  In  primo,  caosa  prini 
cipalis  est  privativa,  legi  obnoxia,  et  moralis,  £t  instrumentalis  causa 
physica,  positiva,  et  nuUi  legi  obnoxia ;  In  altero  vero  causa  principalis 
est  positiva,  moralis,  et  legi  congrua,  Sed  causa  instrumentalis  est  priva- 
tiva,  moralis,  et  legi  dissona.  Ita  hic  Deus  est  causa  positiva,  physiGay 
mfinnv0vfs,  homincs  vero  causa  privativa,  moralis,  et  legi  obnoxia. 

XXV.  2.  Valet  in  instnmen^  propriiB^  puris^  et  irratianal&uSf  qiue 
quicquid  sunt  et  agunt,  id  a  principali  agente  mutuanturf  nec  quicqaam  de 
suo  admixtum  habent,  qyii^  in  iUis  nuUa.  est  causalitas  principalis,  aed 
tantum  mere  organic%  et  ex  virtute  principalis  agentia  pix>fluens ;  Ut  caiiaa 
homicidii  a  gladio  perpetrati,  non  gladio^  sed  homini,  qui  laractat  gladinm^ 
debet  imputari,  quia  est  instrumentum  purum,  et  oU^yMu     Sed  non  valet 
in  instrumentis  metaphoricisj  et  mixtMy  qi^»  de  sno  aliquid  admixtiim  ha- 
bent,  quo  operentur,  quod  aprincipali  causf^  non  mutuantnr,  v.  g.  noa  valet^ 
Equus  calcaribus  adactiis  a  Sessore  daudicat,  £rgo  ipae  Sessor  magis 
claudicat,  quia  non  est  instrumentum  purum  Sessoris,  sed  tak,  qnod  ali- 
quid  de  suo  admixtum  habet  in  motu  cl^udicationis,  in  quo  non  subordi- 
natur  Sessori,  nimirum  luxatam  tibiam,  qiua  causa  est  adsqnata  et  prin- 
cipalis  claudicationis.     Sic  pecccUores  noi»  sunt  instrumenta  propria  et 
pura,  sed  rationaUa^  meiaphorica^  et  mixtOy  qusB  de  suo  habent  mditiam, 
quflB  propria  est  et  ad»quata  peccati  causa.   Eo  pertinet  quod  tertio  dicitur, 
Axioma  valere,  ubi  actio  caus»  principalis  est  eadem  moraliter  cum  actioiie 
instrumentl :  Ut  discipulus  Pelagii,  male  sentit  de  grada,  Ergo  multo  magis 
Pelagius  ipse,  quia  est  eadem  actio  moralis  utriusque  caus»,  et  principalis 
et  organicte.     At  non  pariter,  quum  actio  est  quidem  eadem  materiaiiter 
et  phjsice,  non  vero  moraliter ;  tunc  enim  non  modo  actio  causte  organice, 
non  est  principalius  cause  principali  adscribenda,  sed  non  eat  adacribenda 
omnino,  quia  ut  recte  docent  Scl^olastici,  Non  ab  actus  reaJUs  physici  sub^ 
stantia  oriiur  actus  specificatio  quoadesse  mordley  sed  a  diversis  drcumstantiis 
mordUbus  ;  eadem  quq)pe  actio  physica,  potest  esse  justa,  vel  injusta,  pro 
diversitate  agentlum,  vel  legi  subjectorum,  vel  a  lege  solutorum.     At  hic, 
i^t  Jam  dictum,  actio  Dei  non  est  eadem  moraliter  cum  actione  instrumenti, 
i^ed  tantum  physice  ;  Unde  vitium  instrumenti  non  est  tribuendum  canse 
principali. 

XXVI'.  Deus  jussit  Semeium  maledicere  Davidi,  2  Sam,  xvL  10, 
Jussione  providentice,  non  jussione  legali;  Jussione  pl^siee  direethxij  non 
moraliter  suasiva  ;  Jussione  judicialij  voluntatis  benq^lacitij  qna  est  justos 
Judex  puniens  et  castigans,  non  jussione  approbalivaj  vokmtatis  signij  qna 
Legislator  imperans ;  Jussione  non  proprie  ita  dicta,  qnam  Semei  cogno- 
verit,  et  cui  obedire  voluerit ;  Sed  impropria  et  figurata :  quomodo  Deus 
jussisse  dicitur  piscem  evomere  Jonam,  Jon.  ii«  10 :  qu«s  nihiL  aliud  est 
quam  motio  Dei  efficax  qua  malam  Semei  voluntatem  ad  hoo  pecoatum  in 
poenam  Davidis  inclinavit,  quod  sic  exponit  Augustinufl,  '^  D<»ninBs  dixit 
Semei,  maledic  Davidi,  non  jubendo,  ubi  obedientia  hiudaretur,  sed  quod 
ejus  voluntatem  proprio  vitio  suomalam  in  hoc  peccatum  justo  sno  ju- 
dicio  et  occulto  inclinavit"  Ita  quod  Deua  i.  Beg.  xxii.  22.  mittere  dlei* 
tur  spiritum  mendacem  ad  decipiendum  Aohabum,  non  est  ^>probantis, 
sed  permittentis,  et  efficaciter  ordinantis  ad  impii  Regis  pcsnam;  nec  enim 
spiritni  isti  mendaci  indidit  libidinem  mentiendi,  sed  cnpido,  et  operam 
suam  ofierenti,  habenas  laxavit. 

XXVIL  QuQd  est  causa  causm^  est  etiam  eausa  eausatij  1*  valet  in 
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emitu  ada/quaiisj  lum  mteroedente  iprius  cansati  alia  vefa  et  proiiiina  causa. 
2.  Iii  eaiuisper  se^  qu»  effeetum  producunt,  quatenuB  sunt  tales,  quuni 
eanaant,  et  quum  causa  est  et  caus»  et  causati  per  se.  8.  In  es^enHaUkr 
et  neee$9UcUe  naturcB  nibordmatiB^  et  a  se  inyieem  dependentibus.  Sed  non 
pariter,  si  cafnssB  quidem  sit  causa  per  se,  eausati  veio  per  accidens  taH' 
twn ;  qoando  eausa  inferior  ^ectnm  non  simpliciter  ex  naitura  sua,  sed  ex 
aliquo  aocedente  defectu  producit.  Sie  noii  valet,  Humana  voluntas  est 
eausa  peccati :  Deua  est  eaosa  Toluntatis  humame :  £rgo  est  causa  pec- 
caiti ;  quia  quum  voluntas  creata  peoeat,  ezorbitat,  et  deficit  ab  ordhie 
pfimse  eanisie.  Et  £>eus  qua  est  eausa  volantatis  per  se,  non  potest  dici 
eausa  actionis  mal»,  qujs  est  a  volustato  non  simplieiter  in  genere  entt% 
quomodo  est  a  Deo^  sed  ab  ea  defieiente  a  lege  in  genere  moris. 
OnoiBodo  inAm-  XXVill.  Deus  txccKore  vel  mdurctre  dicitur  bomines, 
tio  ei  oxecMatio  non  tantum  negcOive  non  iUuminando  et  emoiliendo,  vel 
Beotrikiuter.  ppjff^f^  gratiam  suam  quacunque  fiieiit  subtrahendo^ 
postqaam  ea  bomines  abusi  sunt,  vel  pemdesive^  non  impediendo :  Sed 
etiam  poeitive^  non  quidem  eoecitatem,  vei  duritiem,  quie  bomini  est  nsk 
tacaliB,  inlerendo ;  sed  tum  obfeeiive^  extema  objecta  iis  offerendo,  qusi 
lieet  natura  sua  alio  ordinentur,  novit  tamen  aliorsnm  ipsomm  vitio  esse 
trahenda,  tnm  judieiaiiter^  inteme  scotomate  eos  percutiendo,  ablato  vet 
extineto  lumine,  quo  perperam  um  fuenmt^  tum  fnena  laxando  eupiditati* 
bus  ipsoram,  et  SatansB  tradendo  et  mancipando,  aliisque  pluribus  modis 
inexplieabilibus  agendo,  quibus  justs»  excoacationis  ei  indurationis  judi- 
eium  in  contomaees  exeril  Qnod  non  obstat  tamen,  qnominus  impii  ipn 
seipeos  etiam  exeoscent  et  induivnt,  abusu  eorum,  qnibus  maxime  de- 
bunsent  emolliri,  qualis  est  longanimitas  et  beneficentia  Dei^  Rom.  ii.  4., 
hix  Yerbi,  et  snavitas  Evangelii,  ^uod  fit  tjpns  odor  morHs  ad  mortem^ 
2  Cor.  ii*  16.,  et  ipse  Dei  eastigationes,  quibus  com  corrigi  debuiseenl 
fiunt  obstinatioies,  O  Jehoixth  pereuHs  eoe^  sed  non  doient^  f^dduntfaeiem 
suam  obetinatiorem  petra^  Jer.  v.  3.  Ita  induratio  aHa  est  eulpabiilie  a  partct 
hominum  seipsos  indiirantium ;  Alia  juala  ^tpeenaJM  a  parte  Dei,  bominjeri 
jnsto  suo  juoioio  in  poeguun  prsecedentium  peccatomm  indurantis. 
EtT    tati  XXIX.  T«nto<ib  alia  est pro6alion«9,  alia^eeiMe/ron»,  ^ 

^^  ^*  bona,  h»c  mala;  illa  Deo  competit,  ista  Diabolo,  qui 
propterea  •  i/u^m  dicitur,  qnia  ut  tentavit  Adamum,  et  Christum,  Ita 
fideles  qnotidie  ad  malum  tentat.  Hoc  sensu  Jacebns  cap.  i.  13.  dicit 
Deum  nec  tentariposse  a  mdUs^  nec  quemquam  tentare^  quia,  mt  Deim  nihii 
hafoet  in  se  qnod  tantiUum  ad  peecatnm  vergat,  imo  quod  ab  eo  non  sit 
alienissimnm,  Ita  non  potest  dici  alios  ad  peceatum,  autmandatis,  aut  con- 
siiiis,  ant  interiori  aliqua  persuasione  soUioitare.  Si  quando  tentare  ho- 
minea  dieitur,  nt  Abrahamum,  Gen.  xxii.,  et  IsmSlitas,  Deut.  viii.  2,  hoc  de 
tentatione'  probationis  inteUigendum  est,  non  seductionis,  ut  hominis  fidem 
et  eosstaatiam  exploint,  non  quod  illam  ignoret,  qui  est  omniscius,  sed  ut 
ea  tum  homini  ipsi,  tum  aliis  innotescat.  Quum  petimns  in  Oratione  Do* 
rainica,  Ne  Deus  nos  indueat  in  tentationeniy  n<»i  deprecamnr  tentationem 
priorem,  qn«  bona  est,  sed  posteriorem,  qusr  mala,  ad  quam  Deus  potesl^ 
diei  nos  inducere,  qnando  non  modo  permittit  nos  in  eam  labi,  sed  cupi- 
ditatibas  et  Satan^B  nos  tradit,  a  quibus  tentemur.  Ita  petimus  ex  hypo- 
tbesi  volontatis  divinsB,  id  est  si  Deo  ita  visum  fuerit,  ut  ita  nobis  pro- 
videat,  ne  inducamur  ih>  pericnlum  tentationis.  Sin  antem  aliier  Deo' 
placeat,  nimimm  nt  tentationem  habeamua,  tunc  petimufl  absolute,  ne  nos 
deaerat,  snt  permittat  et  tradat  hostium  spirituaHum  arbitrio  ut  eornm 
tentationibua  snccumbamns,  sed  ut  ejus  giatia  oonfirmati  eas  superemus, 
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ut  **  non  sinat  nos  tentari  Bupra  id  qnod  possumuA,  sed  vero  ciim  tenta- 
tione  prestet  etiam  exitum,  ut  posumus  sustinere,"  1  Cor*  x.  13.  Unde 
August  lib.  V.  adv.  Julia.  Pelag.  c.  iii.  "  Quid  est  autem  quod  quotidie 
dicimus,  ne  nos  inferas  in  tentationem,  nisi  ut  non  tradamur  concupiscen- 
tiis  nostris,  unusquisque  enim  tentatur  a  concupiscentia  sua  abstractus  et 
iUectus?"  £t  ep.  89.  ad  qu.  2.  *'  Ne  nos  inducas  in  ientationem,  intelli- 
gitur,  ne  inferri  deserendo  permittas." 

XXX.  Quod  Jerem.  xz.  7.  dicitur,  Seduadsti  me  Do- 

^Jer^x*  7^*  witVie,  et  seduchu  sum,  non  est  ita  accipiendum,  quaai  Deiia 
eum  in  firaudem  et  errorem  induxerit.  licet  enim  Deus 
dicatur  aliquando  posuisse  spiritum  mendacii  in  ore  falsorum  Prophetarum 
Achabi,  tamen  dicinon  potest,ullum  sanctorum  Prophetarum,quos  Deusin- 
spiravit,  ita  unquam  errasse,  ut  in  nomine  Dei  falsum  allquid  prsedixerit ;  vel 
in  prophetico  munere,  licet  alias  infallibiles  non  forent,  a  veritate  unquam 
aberrarit.  Sed  diversimode  potest  intelligi.  Yel  nriB,  unde  Griecum 
iFu$m  videtur  deductum,  in  bonam  partem  sumatur  pro  aiUicerej  pelUcerey 
persuaderej  quomodo  et  alibi  sumitur,  Gen.  ix.  27,  I^v.  xxv.  15,  fios.  IL 
14 ;  hoc  sensu  peUexisti  me^  et peUectus/uiy  id  est  ad  suscipiendam  et  obeun- 
dam  functionem  meam,  q.  d.,  Tu  unus  mihi  author  es  vocationis  mese,  et 
recusanti  vim  quodammodo  attulistL  Yel  si  in  malam  partem  sumitur  pro 
seductione,  ut  Ezech.  xiv.  9,  hypothetice  hoc  intelligendum :  Si  ego  se- 
ductus  sum,  ut  seducerem  alios,  prout  calumniantur  hostes  mei,  Tu  Domine 
me  seduxisti ;  At  hoc  falsum,  £rgo  et  illud ;  Ut  ita  significet  in  Demn 
doctrinsB  su»  authorem  recidere  eorum  cahimnias ;  Vel  ut  verba  humani- 
tus  dicta  sint  secundum  sensum  camis,  et  animi  perturbationein,  nimirom 
ut  Jeremias  ex  infirmitate  et  judicio  camis  queratur,  se  a  Deo  deoeptum 
fiiisse,  idque  quia  ex  Dei  verbis  perperam  intellectis,  longe  alia  expertos 
fiierit  quam  existimaverat  Deum  sibi  indicasse,  non  culpa  dicentis,  aed 
audientis ;  non  enim  dixerat  Deus,  iUum  nihil  passurum,  sed  se  eum  esse 
liberaturum.  Si  alibi  aeducere  dicitur  Prophetas,  vel  populum,  £zech  xiv. 
9 ;  Jerem.  iv.  10,  hoc  tum  ad  permissionem  et  desertionem  Dei  bene 
refertur,  quia  permittit  homines  decipi,  nec  impedimentum  uUum  opponit, 
tum  ad  Satan»  traditioncm,  quia  tradit  SatansB  et  impostoribus  decipiendos. 
E  J  h  ••  1«  XXXI.  Quum  Jobi  xii.  16, 17.  Dei  dicitur  ease  errcms^ 
™'*  17.  ^"'    '  ^*  errare  fadensj  potest  bifariam  intelligi,  vel  in  dativo 

Deo  est  errans^  et  errarefacienSj  ut  innuat  tum  decepti  ho* 
minis  ignorantiam,  tum  impostorum  et  deceptorum  malitiam,  Deo  id  est 
divinse  providentias  inservire,  quasi  Ulius  administras,  dum  nimi.  Deus 
per  eos,  qui  voluntati  sus  tv»^%Triai  repugnant,  voluntatem  suam  arcanam 
tAmJtii  perficit,  quatenus  ex  malis  bona  elicit ;  Vel  in  genitivo,  Ejm  est 
errans,  &c.  quia  uterque  est  in  Dei  potestate,  ita  ut  nemo  erret  vel  in  er* 
rorem  inducat,  nisi  prout  Deo  libet  permittere,  qui  errorem  et  seductionem, 
et  impedire,  et  tollere  posset,  si  vellet ;  Vel  quia  ipse  errandi  actos,  quan- 
do  aliquis  seduoit,  est  a  Deo. 

XXXII.  Quum  dicit  Deus,  £zec.  xx.  25,  ^^  se  dedisse  populo  suo  sta- 
tuta  non  bona,  per  qute  non  possit  vivere,"  ubi  non  modo  videtur  pecca- 
tum  permittere,  sed  etiam  jubere,  locus  diversimode  exponitur.  Quidam 
per  statuta  non  bona  inteUigunt  prtecepta  idololatrica  Gentiiium,  quibus 
Deus  iratus  populum  suum  subjecerat,  quorum  observatio  mortem  eis  af- 
ferret  setemam,  ut  dedisse  dicatur,  quia  permisit  eis  dari^  vel  quia  eos  ut 
sua  gubernatione  indignos  justo  suo  judicio  excoecavit,  et  imperio  Satan» 
mancipayit,  ut  mendacio  obedirent,  q.  d.,  Mentem  ipsia  ademi,  ita  ut  meis 
legibus  contemptis,  ipsi  sibi  leges  facerent  duras  et  mortiferas.     Alii  com- 


QU^ST.  T11I.]  D£  PROVIDENTIA  DEI.  473 

modiiis  per  ea  designari  ▼olunt  Legem  ipsam  Dei  tam  moralem,  quam  cie- 
remonialem^  qiue  non  hona  dicitur,  vel  quia  inu^ilis  ad  salutem,  quia  infir- 
ma  in  came,  Kom.  viii.  3,  vel  quia  ingrata  et  insuavis,  ut  honum  ssBpe 
sumitor  -pTOJucundOj  Gen.  iii.  6,  et  ita  vocatur  alibi  jugum  grave  et  ifidr- 
T«xT«y  Act.  XV.  10,  vel  quia  noxia  et  eacitialis^  non  per  se,  sed  per  accidens, 
propter  hominis  pervicaciam,  quo  sensu  alibi  vocatur  Utera  occidenSy  et  mi- 
nieterium  condemnationis^  2  Cor.  iii.  6,  7. 

XXXIII.  Quum  dicimus  cnm  Scriptura  peccata  hominum  a  Deo  per- 
mitti,  et  efficaciter  ad  bonum  finem  dirigi,  non  volumus  peccata  et  scelera 
malomm  esse  bona  opera ;  sed  in  operibus,  quse  a  malis  patrantur,  ipsos 
motus  et  actiones  esse  opera  bona  in  genere  entis,  et  justa  Dei  judicia,  si- 
cut  aiffJ»  motuum  et  actionum  est  moraliter  mala,  et  a  malis.  Ita  mala 
hominis  intentio,  non  est  a  Deo  in  genere  moris,  sed  tantum  in  genere  en- 
tis.  Nec  si  finis  conciliare  dicitur  mediis  bonitatem  et  amabilitatem,  se- 
quitur  peccata,  quia  ordinantur  a  Deo  ad  bonum  finem,  esse  bona ;  quia 
axioma  valet  tantum  de  mediis,  quso  per  se  ad  bonum  finem  tendunt,  non 
de  iis,  qu»  pr»ter  naturam  suam  a  Dei  sapientia  et  potentia  ad  illum  diri- 
guntur,  quale  est  peccatum. 

XXXIV.  Regula  Apostoli  Rom.  iii.  8,  Nonfadenda  esse  mcUa,  uteve- 
niant  bonaj  non  huc  pertinet,  quia  aliud  est^^ere  nuda^  aliud  vero  e&per' 
mittere^  vel  ad  bonumfmem  dirigere^  et  in  bonum  convertere ;  illud  injus- 
tati«B,  hoc  sapientiaB,  bonitatis,  et  potenti».  2.  Hominibus,  qui  vwtvhm^ 
non  solum  non  licet  mala  facere,  sed  ne  quidem  permittere,  neo  talis  per- 
missio  posset  in  illis  dari  sine  vitio.  Sed  Dei  qui  est  mnnnUwi^  non  potest 
esse  eadem  ratio,  qui  optimas  et  sapientissimas  habet  permittendi  causas. 
3.  Si  aliquando  Scriptnra  dicit  Deum  flEtcere  malum,  hoc  non  inteUigit  de 
malo  reduplicative  qua  malo,  quo  sensu  non  potest  habere  rationem  boni, 
sed  quatenus  habet  rationem  judicii,  et  est  conducibile  et  ordinabile  ad 
glorie  su»  illustrationem,  quo  sensu  habet  rationem  boni. 

XXXY.  Qualiscunque  sit  Dei  actio  oirca  peccatum,  nulla  propterea 
excusationis  ratio  potest  obtendi  a  peccatore  :  Sive  quia  implet  voluntatem 
Dei ;  quia  voluntas  non  est  revelata  et  signi,  qu»  in  regulam  vitse  propo- 
nitnr,  sed  occulta  et  benephiciti,  quam  ignorat  et  minime  attendit,  non 
probans  aut  imperans,  sed  justissime  decemens ;  Sive  quia  vbluntati  isti 
resisti  nequit  ab  homine ;  quia  quicquid  est  hic  necessitatis^  fit  ratione 
eveniusj  non  ratione  modi  agendi;  infdlUbiUtatiSj  non  coacUonis ;  conse^ 
quentice^  et  secundum  quid^  non  absolutcB  et  consequentis ;  Unde  Paulus  os 
ocdudens  impiis,  Q,uis  es  o  homo^  inquit,  ^t  responscu  DeOy  Rom.  ix.  19, 
20  ?  Sive  quia  Deus  ipse  indurare  et  excoecare  dicitur ;  quia  actio  Dei  non 
evertit  libertatem  aclionis  hominis,  quia  ita  induratur  et  excoecatur  a  Deo, 
ut  seipsum  etiam  liberrii^e  excoecet  et  induret,  tum  quia  actio  Dei  judici- 
alis  est,  quam  homines  peccatis  suis  prfecedentibus  sunt  jam  promeriti. 


QU^STIO  VIII. 

An  ex  Doctrina  nostra  sequabur^  et  legitima  consequentia  eUd  possit,  nos 
Deumfacere  authorem  pecccUif  Neg.,  contra  Pontificios,  Socinianos,  Re- 
monstrantes,  et  Lutheranos. 

I.  Licet  innocentia  Doctrine  Orthodoxee  circa  hoc  argumentum,  sepius 
ita  dare  et  solide  asserta  sit  a  Nostris  adversus  atroces  calumnias,  et  iUi- 
beralia  convitia,  quibus  proscindi  solet  ab  Adversariis,  ut  nihil  necesse 
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fozet  in  ea  Tindiouida  opeTam  oollooave ;  QmatameB  noa  Aednnt  sabinde 
miqqififliTnam  istam  accosatioDem  reponere,  vt  pnxitatem  fidei  nostm  qvi- 
boscunqne  possunt  modis  tradocant ;  .^qnmn  est,  nt  fiJeitatem  istinB 
Ittmni»  in  aperta  luce  collocemus,  et  Religionem  qoam  pvofitemvr,  ab 
jnsta  criminatione,  qna  graTatur,  liberemns* 

II.  Ante  <Hnnia  vero  obserrandnm,  Qnsestionem  non  novam  esse,  et 
cens  cusam,  sed  Teterem,  jam  olim  excitatam  a  Pelagwmia^  et  intentatana 
Augustbio,  qnod  libri  ipsiua  contra  Jnliannm  abnnde  testantur.  Occasio 
calumni»,  non  alia  erat,  quam  qnod  in  peccatis  bominum,  Deum  non  nn^ 
dum  permissorem,  et  otiosum  spectatorem,  sed  sanctissimum  gubemato* 
rem,  et  histissimnm  Jndicem  statueret.  Nee  alia  causa  est,  cnr  PelagiaDi 
bodiemi  doctrinam  Orthodoxam  infiunaie  conentor,  qstbna  non  diflicae 
est  exemplo  Angustini  os  occhidere. 

IIL  Non  qnsBritur  antem  bic,  An  expressis  verbis  asset»- 

^^  tioi^!!'^     ^^  Deum  esse  peccati  oansam.  Licet  emm  quidam  haiie 

blaspbemiam  nobis  immngeie  noft  embuerint,  aperte  calnm- 
niantea  noa  ex  dictis  et  exemplis  Scrq^tui»  bano  bjpolbesim  confiimare ; 
Alii  tamen  pudentiores  non  audent  boc  profiteti,  et  agnoscunt,  nibil  tale 
a  nobis  proferri ;  Et  d  Ua  formeiur  qwBiiio^  inquit  BeUar.  1..  3.  de  amias. 
gratiift  c  2^  nuUa  ent^  nqmdem  t22a,  non  toium  (JathoUoj  sed  etkan  CkM» 
niaka  rmgant,  Sed  qujentttr,  An  tale  quid  ex  nostm  Doctrina  necessario  et 
evidenter  elici  qneat.  Pertendunt  scilicet  Nostros  reipsa  sentize,  qnod  Ter- 
bo  profiteri  non  audent,  et  si  non  exprestis  verini  eerte  neeesaariie  argmmen^ 
1»,  ut  loquitur  Ttrmus  Gontrov.  i.  12,  nnm.  8,  Deum  facere  autkorem  ei 
causam  omnium  peecatorum,  in  quo  seqnitur  vestigia  BeUarmimf  lib.  iL  de 
amiss.  gra  c.  3.  et  seq.  et  Becani  Theolog.  ScboL  tr.  2.  p.2.  c.  6,  qnibns  ae 
adjnngunt  BrockmannuB  de  ProTid.  Dei.  c.  ii.  q.  3.  Eckardm  fasci.  oonkr. 
c.  x.  q.  1.  Chraoerus  ad  art  29.  Confess.  August.,  et  alii  Lntbeiani ;  Creir' 
lius^  c.  xxy.  lib.  i.  de  vera  Relig.  TUemu  Remonstrans  tr.  de  cansa  et  ori- 
gine  peccati,  Epi$copiu8j  de  Piovidentia,  et  alii  Remonstcantea  ia  Scr^tis 
STUodicis,  p.  249. 

ly .  Hnic  vero  calumnig  retundends,  vel  boo  vnom  suffidt,  Cotffemio- 
neS'  publicas  Ecdesiarum  Reformatamm,  banc  impietatem  disertiB  oonoep- 
tisque  Torbis,  et  ex  professo  damnare  et  detestari,  ut  Angustana,.  ait.  xix. 
€riU]icanie,  art.  TiiL,  Helvetic»,  art.  visi.,  Belgice,  art  xiiL,  Ganonum  S7- 
nodi  Dordbioenfe^  «rttc.  L,  v.,  xv.;  quibus  aoeedunt  Cateebismi,  Apofogue, 
et  fldia  Scripta  STmboliea,  qufs  pnblica  snnt  et  solemnia  innocenti»  nostne 
testimonia,  qu»  Adveisarii  ipsi  non  possunt  diffiteri;  Unde  nibil  ex 
scriptis  pubHcis  adferre  solent  ad  probandam  suam  calumniam,  sed  ex 
scriptis  tantum  privatorom  Doctomm,  ex  qnibus  consequentiBa  peiperam 
nectunt. 

y.  Quamvis  vero  de  pnUica  etreoepta  Ecolesifls  alicnjns  sententia  ex 
privatoram  scriptis,  non  possit  nec  debeat  judiciumferri,  atque  ita  liceret, 
salva  doctrina  Ecclesiaram  Reformatarum,  boc  quicquid  est  criminationis, 
tanquam  a  re  alienum  prceteinre,  et  suis  anlboribus  lelinquere,  quia  non  stant 
aut  cadnnt  cujusque  Doctoris  privati,  quantumvis  eximii,  judicio ;  Quia 
tamen  de  sinoeritate  dootrinie  Zuioglii,  Lutberi,  Calvini^  Martyris,  Bexse, 
et  aliomm  insignium  Dei  Servomm^  qnibus  boo  crimen  imptng^tur,  sumus 
persuasi,  et  constat,  magnis  illis  Heroibus  de  Ecdesia  Dm  prtsoiam  meri- 
tis  atrocem  fieri  injuriam ;  Quia  etiam  notum  est  per  ipsorum  latus  doctri- 
nam  Ecolesiamm  nostraram  malitiose  impeti,  et  maledice  exagitari ;  Jus- 
titia  et  saqnitas  postulat,  ne  ilios  tam  iniqnis-  calumniis  obmi  gtnMnmi^  eum 
tam  mnlta.  snppetant  nobis  ad  ipsorum  defensionem  argumenta* 
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YI«  Primo,  Lioet  durioribuB,  el  noix  satia  aoemtiB  et  oommodiB  wa  es- 

sevt  ]v>iu»imquAm  phraai^os  in  re  diffi^ili  ezpUcaaida,  non  propteiea  exagi- 

tandi  essent,  vel  VQzandi. :  enm  ooostet  aanam  et  piam  esse  ipsoram  men- 

tem,  qoam.  mpe  et  oie  et  soriptu»  sant  profeafli,  de  Deo  nnioo  omnis  boni 

aathore,  et  a^errimo  maU  vindice,   CalnmnjosBm  qnippe  eat  in  vetbis  fin- 

gere  h«&resim»  qn»  juxta  Hiero.  eat  m  rdmsyfum  tn  vcr&i»,  quo  faoiunt  ista 

Lntberi,  aeekratum  est  in  verbts  ^takiere  hmredm^  eum  sola  sk  tn  «etwu,  non 

m  verbis,  Seoundo,  nihil  tam  durum  in  quoquam  iUbmm  oceuirit,  cui  ana- 

log»  looutiQnes  non  extent  in  Scriptura,  ut  quum  ait  Deum  homines  ez- 

G<Beaiey  induraze,  seduoere,  effieaciam  eiroxia  immittere,  in  reprobum  sen- 

sim  tiadere,  &o.    Quod  si  phraaes  ist»  ab  ipsis  Adversariis  bene  ex  ana- 

logia  fidei  explioantur,  et  viadieantai ;   Cur  noa  pariter  ex  charitatis  Ca- 

none  in  benigniorem  et  commodiorem  sensum,  vel  e»dem,  vel  similes 

phrasesi  qus»  apod  Dootores  nostros  occurrunt,  pertrahentur?  Nec  reponi 

hie  debet,  consequentiam  non  valere,  tum  qjaod  homines  varie  hallucinen- 

tus  et  etr^t,  prosertim  circa  divina  mysteria ;   Deus  vero  hallucinari  et 

enare  non  possit ;   Tum  quia  Scriptura  plene  et  perspicue  s^psam  deda- 

rat,  nt  erinSBationi  isti  B<m  possit  esse  locus.     R.  Firma  quippe  manet 

consequentia,  eujus  vis  non  nititur  paritate,  vel  «qualitate  autfioritatis 

scripfeofom.  humanorum  et  ctivinorum,  sed  identitate  vel  similitadine  phra- 

siuxo,  qu»  utrobique  usurpantur ;  Ut  vero  merito  ista  Scripturie  veneratio 

debetor,  ut  quf»  Qbseuriufl  aut  etiam  duiius  in  uno  loco  dicta  videntur, 

joxta  aHa  chiriora  accipiantur  et  explicentur :  quidni  similis  ssquitas  ex 

lege  eharitatis  Viris  Dei  tribuenda  est,  quoties  cum  Scriptura  non  modo 

sentire,  sed  etiam  loqui  student  ? 

YII.  Tertio,  Nihil  a  Nostris  diotum  in  hoc  negotio,  quod  etiam  durius 
non  exciderit  variis  ex  Adveisariis,  imo  quod  fortius  non  asserant  sooieta- 
tes  integr»  in  oommunione  Romana;  Notum  enim  Thomistes  et  Domini- 
canos  idem  nobiscum  hic  sentire,  et  durioribus  etiam'  aliquando  phraaibue 
uti ;  Notum  Occamum  et  Oabrielem  teste  Medina,  in  1,  2,  q.  9,  art.  2,  non 
venytos  esse  statueie,  '^  Deum  in  rigore  et  proprietate  sermonis  esse  causam 
peccatL"  Sed,  ut  alios  mittamus,  Bellarminui^  qui  tanto  oalnmniandi 
oBStro  percitus  in  Nostros  invehitoc,  ejusdem  impietatis  etblasphemi»  con- 
vincetur.  Sic  enim  ille  lib.  ii.  de  amiss.  gra.  cap.  19.  '*  Deus,''  inquit, 
*'  non  Bolum  permittit  impios  agere  muha  mala,  nec  solum  deserit  pios, 
ut  pati  cogantur  qu»  ab  impiis  infemntur,  sed  etiam  pmsidet  ipsis  vdiun- 
tatibus  malis,  eaeque  regit,  et  gubemat,  torquet  ae  fleetit^  m  «w  tnvisibi' 
Uter  operandoy  ut  licet  vitio  proprio  malss  sint,  tamen  a  divina  provi- 
dentia  ad  unum  potius  malum,  quam  ad  aliud,  non  positive,  sed  permisBive 
oidinentur."  Quibus  verbis  mhil  durius  apud  Nostros  occurrit  Cum 
vero  id  addit  fieri  permisthe^  non  podttoe^  sibi  turpiter  contradicit,  siqui- 
dem  actionem  illam,  qua  torquet,  et  fiectit  voluntates  improbomm  opponit 
nud«  pennisaioni ;  et  res  ipsa  clamat,  verba  regendi,  torquendi,  guber- 
nandi,  fiectendi,  aotam'  positivum  significaro,  etnon  nudam  permissionem ; 
Quo  pertiaet  quod  ibidem  affert  ex  Thoma,  ^'  Deum  non  solum  inclinare 
vobintates  midas  ad  unum  potius,  quam  ad  aliud,  permittendo  ut  ferantur 
in  unum,  et  non  permittendo  ut  ferantur  in  aliud,  ut  recte  docuit,  sed  etiam 
positive  inclinaado  in>  unum,  et  avertendo  abalio,"  &o.  Ita  cap.  xiv.  dicit 
^^  Deum  qunm  in  Scriptura  dioitur  iadurare,  excoecare,  id  ftusere  ut  justum 
Jttdicem,  ist  a  Deo  poenam  et  ruinam  intercedere  eomm  qui  indurantnr 
et  excoBcantur."  Sic  Com.  a  Lapide  in  Exod.  c.  vii.  p.  762.  '*  Deua," 
inquit,  "  omninm  hominvm  vohmtates  in  sna  habet  manu,  ut  eas  qua- 
quaioereum  ftectere  possit,  voluntast   antem  hominis  sine  Dei  nti/ti,  in 
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nullum  omnmo  opus,  siye  bonum)  siye  malum  ezire  potest,  nisi  Deiis  illi 
permissionis  su»  laxet  habenas,  imo  cum  illa  pasitive  concurrat  et  co- 
operaiur  ad  actum  et  opus  hoc  producendum,"  &c.  At  nostri  nihil 
aliud  volunt,  dum  efficaciam  ProvidentisB  circa  malum  assemnt.  In  eum 
sensum  loquuntur  alii  plures,  ut  PereriuSj  in  cap.  xi.  Exo.,  Suarezhts  de 
concur.  lib.  ii.  c.  3,  Ruizius,  et  aliL  Arminius  Disput.  publ.  10,  de  justitia 
et  efficacia  Providenti»  in  malo,  th.  9,  agnoscit  preter  permissionem,  dari 
'*  oblationem  occasionum  et  objectorum,  et  concursum  Dei,  qui  necessarins 
est  ad  omnem  actum  producendum,  cum  nihil  omnino  ulhun  entitatem  ha- 
bere  possit,  nisi  a  primo  et  summo  ente  immediate  illam  producente ;  con- 
cursum  autem  hunc,  non  esse  influxum  immediatum  in  causam  secundam, 
sed  actionem  Dei  immediate  influentem  in  efiectum  creatursB,  sic  ut  ef- 
fectum  idem  una  et  eadem  totali  actione  a  Deo  simul  et  creatura  produca- 
tur,''  &c.  ^*'  Ita  Deum  ejusdem  actus  simul  esse  effectorem  et  permisso- 
rem,"  &c.  Idem  faciie  ostendi  posset  de  Lutheranis,  et  de  magno  Dei  Viro 
IJuthero,  qui  longe  fortius  Nostris  hoc  argumentum  executus  est  Ub.  de 
Servo  Arbitrio  quum  ait,  ^*  Torturam  verbi  esse,  si  quis  dicat  verborum  iilomm, 
Ego  indurabo  cor  Pharaonis,  hunc  esse  sensum,  Ego  permittam  indu- 
rari,  occasionem  indurandi  dabo,  dum  non  statim  corrigitur  peccator,"  p. 
452 ;  ^*  simpliciter,  ut  verba  sonant,  sermonem  esse  accipiendum,"  ibidem ; 
'*  Cum  in  malis  et  per  malos  operatur  Deus,  mahi  quidem  fieri,  Deum  ta- 
men  non  posse  nude  facere,  licet  mala  per  malos  faciat,  quia  ipse  bonus 
male  facere  non  potest,  malis  tamen  instrumentis  utitur,  qu»  raptum  et 
motum  potentiflB  su»  non  possunt  evadere.  Yitium  ergo  est  in  instrumen- 
tis,  quse  otiosa  Deus  esse  non  sinit,  quod  mala  fiunt,  moTente  ipso  Deo," 
&c.  p.  454.  *'  In  nobis,  id  est  per  nos,  Deum  operari  mala,  non  culpa 
Dei,  sed  vitio  nostro,''  &c.  p.  455.  *'  Satan»  et  hominis  Yoluntatem  Deo 
deserente,  et  peccante  Satana,  malam  factam,  operando  arripi  a-Deo  et 
moveri  quorsum  Yult,"  ibidem;  ^'Yerba  Dei,  indurabo  cor  Pharaonis,  ita 
esse  accipienda :  £go  faciam  ut  cor  Pharaonis  induretur,  seu  ut  me  ope- 
rante  et  faciente  induretur,"  &c.  ibidem ;  et  alia  inniunera  idgenus,  qxm 
non  absimilia  sunt  Nostromm  phrasibus.  Si  ergo  sanum  sensum  possunt 
obtinere  ex  judicio  Lutheranomm,  quidni  et  Nostromm  dicta  ex  eodem 
charitatis  judicio  benigne  exponentur? 

VIII.  Quarto,  Doctores  nostri  mentem  suam  ita  clare  explicant,  et  im- 
pium  hoc  dogma  tam  expresse  et  formaliter  damnant  in  scriptis  suis,  nt 
non  sine  insigni  calumnia  possit  ipsis  impingi :  huc  faciunt  loca  Zuinglii, 
Calvini,  Bez»,  MartTris,  et  aliomm,  citata  Bellajrmino  iibro  ii.  de  amiss. 
gra.  c.  2,  et  Becan.  Manua.  lib.  iii.  cap.  5,  qu.  d.  Cahmus  sane  non  so- 
lum  solide  prior,  imo  fere  unicus  Libertinos  refutavit  asserta  Dei  sanctitate, 
sed  etiam  in  libro  de  Prtedestinatione  ex  professo  hanc  calumniam  amoli- 
tur,  ut  et  lib.  i.  Instit.  cap.  13,  sec.  5.  Beza  hac  in  parte,  et  Calvinum 
et  se  plene  vindicavit  in  trac.  de  Prsedesti.  contra  Casteliionem,  et  fuse 
ostendit  non  consequi  ex  doctrina  Calvini  et  sua  ^'  uUam  istamm  blasphe- 
miamm,  nempe  vel  Deum  esse  authorem  peccati,  sive  delectari  iniquitate, 
aut  etiam  velle  iniquitatem,  vel  Satanam  aut  homines  male  agendo  obedire 
Deo,  aut  quatenus  male  agunt,  facere  quod  Deus  vult,  ac  proinde  esse  ex- 
tra  culpam.  Absint  vero  quam  longissime,"  inquit,  "  omnes  ejusmodi 
blasphemi»,  non  tantum  a  linguis,  sed  etiam  a  cogitationibus  nostris." 
Yide  etiam  ejusdem  abstersionem  calumniarum  Heshusii,  ubi  idem  fiise 
exponit. 

IX.  Quinto,  Si  fundamentum  criminationis  expenditnr,  patebit  non 
aliunde  peti,  quam  a  verbis  quibusdam  et  phrasibns  truncatis,  detortis,  et 
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per  sophisticas  conaequentias  in  sensum,  ab  intentione  et  scopo  ipsorom 
alieniflfliinnfn,  traductis.  Unde  cum  consequentias  illas  nec  videant,  nec 
agnoscant  pro  suis,  imo  se  eas  ex  animo  detestari  non  semel  profiteantur, 
et  anathema  dicant  talia  sentientibus,  non  sine  gravi  injuria  possunt  illis 
imputari,  quasi  hiec  genuina  esset  ipsorum  mens,  et  proprium  dogma ; 
maxime  cum  antecedens  ex  quo  iUas  eliciunt,  sit  ipsius  ScriptursB,  et  ex 
propriis  ejus  verbis  plerumque  conceptum. 

X.  Quamvis  Deus  ab  sBtemo  non  solum  prsevidisse  et  per- 
^**°*Mm!^"***^    misisse,  sed  etiam  voluisse  et  praBdestinasse  lapsum  homi- 

nis  dicatur,  et  omnia  fiant  non  solum  permittente,  sed 
etiam  volente  Deo,  ut  Calvinus  asserit,  lib.  i.  Inst.  cap.  18,  s.  1,  et  1.  3, 
cap.  23,  s.  6,  8,  9 ;  Non  sequitur  Deum  ab  ipso  statui  authorem  peccati. 
R.  Quia  is  demum  potest  censeri  author  peccati,  qui  decemit  et  vult  pec- 
cata  quoad  effectionem,  et  approbationem,  non  vero  quoad  permissionem 
et  ordinationem  tantum,  quam  mentem  Calvini  esse  loca'  citata  evincunt, 
quss  non  alio  spectant,  quam  ut  opponat  vohmtcUem  Dei,  nudoi  et  otioscB 
pemdssioms  figmento,  quod  Pelagiani  et  plerique  Scholastici  obtendebant, 
et  ut  doceat,  non  temere  et  fortuito,  sed  certo  Dei  consilio  et  providentia, 
et  primum  Adami  peccatum  contigisse,  et  c«Btera  qu»  fiunt  in  mundo  eve- 
nire :  utpote  qusa  versetur  non  tantum  in  Ulis  permittendis,  sed  etiam  gu- 
bemandis,  terminandis,  et  ad  bonum  finem  dirigendis.  Aliud  est  ergo  velle 
ipsum  peccatum,  aliud  vero  ejus  permissionem  et  eventum ;  posterius  dicit 
Calvinus  cum  Scriptura,  non  prius. 

XI.  Dtspensatio  Dei,  qua  scelera  patrari  dicuntur,  Calvino  cap.  xvii.  s.  8, 
non  est  scelerum  efficientia,  sed  permissio,  non  tanTen  otiosa,  sed  scelemm 
gubematrix,  et  directrix  ad  certa  objecta  et  fines :  Nec  si  per  illam  dispen* 
gcUionem  Deijmtam,  non  soJum  permittif  sed  et  immitti  dicitur  ab  eo,  sect.  8, 
quicqmd  hostes  scelerate  m  nos  admittunt,  sequitur  Deo  tribui  peccati  causa- 
litatein,  quia  ista  immissio  Calvino,  non  est  maliti»  infusio,  sed  hostium, 
quibus  malitia  est  congenita,  in  certa  objecta  a  Deo  directio,  ad  justa  ejus 
judicia  exequenda,  ut  quum  ursi  fuerunt  excitati  contra  pueros  Bethel, 
2  Reg.  ii.  24,  et  leo  contra  Prophetam  immorigerum,  1  Reg.  xiii.  24.  Sic 
dicitur  excitasse  Pharaonem  contra  Israelitas,  Exod.  ix.  16,  Rom.  ix.  17. 

XII.  Nutus  Dei  arcanusy  sine  quo  homines  nihil  efficere  dicuntur,  lib.  i. 
c.  18,  8.  1,  non  est  complacentia  Dei  in  ipsomm  peccatis,  vel  impulsus  ad 
peccata  qua  talia;  sed  est  motus,  1.  phtfsicus,  2,judicialis,  in  iis,  quomm 
peccata  a  Deo  ceu  justo  Judice  puniuntur  peccatis.  3.  directivus  ad  objecta 
et  fines  certos,  ut  quum  Eques  equum,  non  Equitis  vitio  claudum,  irieno 
agit  et  dirigit  quo  vult. 

XIII.  Quum  Calvinus  ait,  c.  17,  sect.  11.  Diabolum  et  omnes  impro- 
bos  nullum  facinus  concipere,  moliri  et  patrare,  nisi  quantum  Deus  permi- 
serit,  imo  quantum  Deus  ipse  mandarit,  quippe  qui  ad  obsequia  Deo  pne- 
standa  eogantur,  nihil  habet  quod  crimini  iUi  impacto  possit  favere.  1.  Quia 
nihil  hic  dicit  Sru  y^»^.  Phrasis  est  Scriptur»,  dum  ait  Deum  priecepisse 
Semeio,  ut  malediceret  Davidi.  2.Mandatum  intelligitur  non  prsBceptionis 
moralis  contra  expressum  Dei  interdictum,  Exod.  xxii.  28,  sed  pardm  prce- 
dictionis  propheHcce,  2  Sam.  xvi.  10,  partim  arcancs  motionis,  et  directionis 
in  objecta,  quibus  Deo  visum  est.  3.  Coactio  illi  non  est,  vel  impulsio  vio- 
lenta,  vel  voluntatis  aut  indifferentis  aut  bonaa  inclinatio  ad  mala,  sed 
necessitas  tantum  infallibilitatis,  qu»  dependet  partim  obfective  ex  naturali 
Diaboli  et  improbomm  malitia,  partim  dispositive  ex  Dei  immutabili  con- 
silio.  4.  Locus  mala  fide  adducitur  contra  mentem  Calvini,  scopus  enim  ibi 
ejus  e^t  Bolari  pios  adversus  formidinem  et  anxietatem,  qua  premuniur,  ut 
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flciant  lion  lioers  Diabolo  ei  impiiB  gnssaxi  pro  aiUtrio,  Bod  eos  potenti 
proyidentitB  frwno  ita  cohiberi,  ut  in  omnibuB,  licet  frementes  et  firendentesi 
proTidentt»  Dei  subsint,  et  fiiror  eorum  in  salutem  edam  fidelium  co&yer- 
tatur;  "  Verum,''  inquit,  "ubi  in  memoriam  revocani)  Diabolum,  totamque 
impiorum  cohortem,  sic  omnibus  partibus,  manu  Dei,  tanquam  firseno  co- 
hiberi,  ut  nec  concipere  ullum  adversus  nos  malefidum,  neque  conceptum 
moliri,  nec  ad  perpetrandum  si  maxime  moliantur  digitum  moYere  queant| 
nisi  quantum  iUe  permiserit,  imo  nisi  quantum  mandarit,  nec  compedibua 
tantum  teneri  ligatos,  sed  etiam  ad  obsequia  pnestanda  mdno  cogi:  habent 
unde  se  prolixe  consolentur."  Quis  vero  non  videt,  aliud  esse  Deum,  Dia- 
bolos  et  improbos  quasi  frteuo  coercere,  ne  condpiant  et  moliantur  maiificia 
in  pios;  aliud  vero,  Deum  eos  cogere  ad  maleficium  ?  Vult  scQicet  innueie 
eoB  cogi,  non  ad  maleficium,quod  sponte  agnnt,  sed  ad  obsequium,  ut  male 
agendo  serviant  consilio  Deif  et  voluntatem  ejuB  prseter  suam  mentem  et 
voluntatem  £Msitfnt. 

XIV.  Si  Calvinus  ait  Deum  operari  in  mentibus  impiorom,  et  per  eos 
tanquam  per  sua  instrumenta  ipsum,  ut  causam  primam,  facere  ea  omnia, 
quie  respectu  hominum  sunt  et  dicuntur  vera  peccata,  lib.  i.  cap.  17,  g.  5, 
et  cap.  18,  s.  1, 2,  non  debet  propterea  accusari,  quod  B%fui^vnnti9  invex- 
erit.  R.  1.  Quia  sequitur  Scnpturam,  quis  non  semel  sic  loquitur,  ut  an« 
tea  visum.  2.  Deus  operari  dicitur  mala,  sed  non  qua  mala  firmaUier^  et 
in  abstraeto^  sed  in  conereio  et  matendUterj  quatenus  sunt  opeia,  vel  judi- 
ciaUter,  quatenus  sunt  justa  sua  judicia.  3.  Quomodo  Deus  possit  uti  impiis 
ut  instrumentis,  sine  ulla  tamen  in  ipso  vitii  labe,  ostensum  est  supra. 
4.  Calvinus  ipse  ita  se  exponit  et  vindicat,  ut  nullus  criminationi  locus 
superesse  possit,  Instit  lib.  ii.  cap.  4,  sect.  5.  ''  Longo  tamen  discrimiiiB 
semper  distat  id  quod  agit  Dominus,  ab  eo  quod  Satan  et  impii  moliuntur.. 
Dle  mala  instrumenta,  quBB  sub  manu  habet,  et  versare  quolibet  poteat, 
servire  justiti»  sufe  facit.  Hi,  prout  mali  sunt,  nequitiam  ingeftii  pravitate 
conceptam  e£Pectu  pariunf  £t  lib.  de  sstema  Dei  Prtedestina.  (use  osten- 
dit,  Deum  ita  agere  ut  per  ipsos  etiam  impios  lioet  insdos  et  nolentes, 
quod  ordiaatum  fiierat  compleatur,  nec  tamen  propterea  vel  ipsum  esse 
^lli  culp»  affinem,  vel  mala  instmmenta  non  peccare.  Sed  clarius  adhuc 
mentem  suam  exponit  in  InHruetione  adversus  Libertinos^  cap.  xiv.,  post- 
quam  enim  dixit  eos,  ex  eo  quod  Dei  Providentia  dicitnr  efficere  omnia, 
omnia  permiscere,  et  non  tantom  eoolum  cum  terra,  sed  et  Deum  cum 
Diabolo  coufimdere,  addit  ^'  id  ita  accidere,  quod  exceptiones  duas  valde 
necessarias  minime  observent.  Prior  est,  Satanam  et  iniquos  non  sie  esse 
instrumenta  Dei,  quin  ipsi  etiam  suas  partes  agant,''  &c.  ^*  Altera  exceptio, 
cujus  infelices  isti  nuUam  rationem  habent,  h»c  est,  magnam  esse  dmer- 
entiam  inter  opus  Dei,  et  opus  impii,  cum  eo  Deus  vice  instrum^ti  utitor. 
Impius  enbn  sua  avaritia,  aut  ambitione,  aut  invidia,  aut  crudelitate  inci- 
tatur  ad  £Hcinus  suum,  nec  alium  finem  spectat.  Ideo  ex  radice  illa,  id  est 
ex  animi  affectione,  et  fine  quem  spectat,  opus  qualitotem  sumit,  et  merito 
malum  judicatnr.  Sed  Deus  respectum  omnino  contiarium  habet,  nmpe 
ut  justidam  suam  exerceat  ad  conservandos  bonos^  gratia  et  bonitste  sua 
utatur  erga  fideles,  male  autem  meritos  castiget  £n  quo  pacto  sit  inter 
Deum  et  homines  discemendum,  ut  hinc  in  eodem  opere  juslitiam,  boni- 
tatem  et  judicium  ejus  contemplemur ;  iUinc  Diabob  et  infidelium  mali- 
tiam.''  Vide  etiam  tr.  de  occuha  Dei  Providentia,  ubi  refatat  calumnias 
nebulonis,  qui  doctrinam  ejus  tanquam  impiam  et  blasphemam  tradueebat. 
Nec  absimiliter  Bexa  de  «tema  Dei  Pnedestinatione,  et  in  abstersione  ca- 
lumniarum  Heshusiiv  qoi  Calvini  me&tett  et  saam  claria  ekplicat:  Loca 
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ooiiffalantar  apad  utramqne.  4.  Bellanmnus  non  potest  yitio  vertere 
Calvino  tales  loquendi  modos,  cum  ipsc  durioribus  usus  fiit,  quum  Deum 
torquere  etfledere  vohmtates  dicit  in  m  invitHnUter  cperandoj  ut  supra 
notatum. 

XY.  Qnum  Martyr  iu  Rom*  cap.  i.  dicit  '^  Deum  esse  aliquomodo  cau* 
aam  peocati/'  et  cap.  iz.  "  Deum  quodammodo  volaisae  peccatum  Adse, 
ac  ejuB  quadantenus  authorem  esse/'  sano  sensu  intelligendus  est,  non  ut 
causa  dicatur  proprie,  sed  improprie  et  nmrmx^^t»^,  ut  innuat  adjunctum 
antecedens,  vel  causam  sine  qua  non,  vel  ut  notet  tantum  causam  actio- 
nis,  non  Tero  maliti»,  qute  illi  annexa  est. 

XYI.  Qaum  Zuinglius  de  Provid.  cap.  vi.  ita  loquitur,  ''  Nec  dicat 
quisquam,  Innocens  est  latro ;  Deo  enim  impulsore  egit :  nam  contra  legem 
peccavit.  At  inquies :  coactas  est  ad  peccandum.  Permitto,  inquam,  co- 
actum  esse,  sed  in  hoc,  ut  alter  transfehetur  et  alter  crucingeretur." 
Licet  verba  duriuscula  sint  si  ad  vivum  resecentar ;  possunt  tamen  sanum 
sensum  obtinere,  si  imptilsio  et  coetdio  sumantur  improprie  pro  efficaci  et 
deteiminata  motione  non  ad  peccandum,  sed  ad  agendum.  Unde  non  di- 
cit  laironem  Deo  tmpuUore  peccoMe,  sed  tantum  egiese;  at  aliud  est  agere, 
aliud  vero  peccare.  Deinde  non  asserit  proprie  coactum  esse,  sed  veluti 
per  concesfiionem  ait,  permitto  coctctum  esse^  quod  est  largientis,  sed  non 
semper  hypothesim  approbantis. 

XYII.  £x  quibus,  ne  in  aliis  locis  recensendis,  vel  indicandis,  immo- 
remur,  liquido  patet  iniquissime  &mam  magnoium  Yirorum  traduci,  quasi 
Deum  peccati  authorem  fecerint,  cum  constet  ab  ista  blasphemia  eos 
alienissimos  fuisse,  et  eam  solidissime  non  semel  refiitasse,  nec  ex  scriptis 
ipsorum,  nisi  per  falsas  et  violentas  consequentias  tale  quid  elici  queat. 
Sed  iniquius  adhuc  Ecdesiis  nostrifi  blasphemam  istam  sententiam  tribui 
constat,  quam  Confessiones  public»,  et  Scripta  s^rmbolica  constanter  reji- 
ciunt  et  detestantur.  Qu»  vero  pro  calumnia  ista  pallianda  ulterius  pe- 
tantar,  ex  doctrina  nostra  de  Ab$ohUo  Reprdbatiomi  Deereto  suo  loco  ex- 
oussa  Bunt,  Loe.  lY.  Q.  14. 


QDiESTIO  IX. 

An  nt  utua  et  abusua  doctrinm  de  Profoidentia  f 

I.  Ut  multiikriam  erratar  Iheoretice  drca  Providentiam,  ab  iis,  qui  vel 
eam  penitus  negant,  vel  veram  ejus  naturam,  et  agendi  rationem  ignorant, 
ant  corrumpunt,  de  quibus  supra  aotum ;  Ita  non  minus  periculose  pec- 
cator  in  eam  practice  ab  iis,  qui  reetam  et  legitimum  doetiin»  istius  usum 
neaGinnt,  vel  negliguHt. 

jPeccaturinProTi-      ^^*  Peceotum  multiplex  potest  fieri,  sive  de  prteteritis, 
dtfBtiaaii  qiKMi4  sive  de  fdturk  agatnr.     Nam  quoad  prceteritay  peecatur 
1  ?y**"*^  !•  murmurey  quum  peccatores  franunt  adversus  Dei  Pro- 

nrmare.  videntiam,  et  eam  tanquam  injustam  criminantur ;  quod 
tribnitar  impiis  i^d  Ezec.  c*  xviii.  2%  et  xxxiiL  20,  quasi  immerentes 
plecterentor  propter  peccata  aliena,  cum  tamen  ipsi  justissimas  poenarom 
cansaji  in  se  depcehendere  possent :  quod  piis  etiam  nonnunquam  accidit 
per  impalientiam  eamis,  quum  vident  impsorom  prospera,  et  piorum  ad- 
versa,  Job.  xxi.  7,  8 ;  Psahn.  Ixxiii.  2,  S ;  Jerem.  xii.  1.  Cui  opponenda 
eubmiseio  humillimay  qniB  vias  Providentifla  ut  sanctissimas  adorat  semper, 
qoaleseiiiique  canii  nostne  videantur,  qualis  in  Jobo,  cap.  i.  21,  et  ii.  10 ; 
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^  -  .         in  Davide,  Ps.  zxxix.  9  ;  in  Eli,  1  Sam.  iii.  18,  et  aliis 

espera  tone.  yj^g|.Qj.^  ^.  Desperotionej  quum  in  malis  desperabnndi  ja- 
cent,  quasi  actom  esset  de  ipsis,  nec  ulia  daretur  spes  restaurationis,  cnjus 
exemplum  in  Caino,  Saiile,  Juda,  et  aliis.  Tale  erat  Plautinus  ille  ado- 
lescensi  quasi  fatis  abreptus,  desperatione  se  projiciens  in  exitium.  In- 
stabiUs  est,  inquiebat,  sors  rentm,  pro  Ubidinefata  aguni  homines;  referam 
me  ad  scopuhim,  ut  rem  istic  cum  cetate  perduam.  Oui  opponenda  est  fir- 
ma  in  Deumjiduciay  qu»  nos  in  mediis  aBrumnis,  et  calamitatum  decuma- 
nis  flttctibus,  quum  omnia  desperata  a  parte  hominum  et  causamm  secun- 
darum  videntur,  immotos  et  inconcussos  red^t,  qualis  fuit  Jobi  spea,  Oc- 
cidat  mCj  in  eum  sperabo,  Davidis  fides,  Psabn.  xxiii.  6,  trium  socionim 
Danielis  constantia,  Dan.  iii.  16,  17. 

III.  Tertio,  scelerum  excusaUoney  quum  peccatores  flagi- 
^  ^''Mti^e.^"'"  *^  s^«  ^®^  ProVidentiam  obtendunt,  quia  nihil  fit  nisi  Deo 

Yolente  et  permittente  :  Cum  tamen  hac  cogitatione  niliil 
sit  iniquius.  Nam  licet  peccata  non  fiant  sine  Dei  Providentia,  tamen  nec 
Deus  in  consortium  peccati  venit,  nec  scelerati  homines  a  culpa  propterea 
eximuntur ;  quia  non  Dei  voluntati,  sed  susb  cupiditati  obsequuntor.  Vera 
enim  obedientia  respondet  voluntati  revelat»  in  Yerbo  express»,  non  vero 
arcanse  in  Deo  latenti :  Paret  ille  Deo,  qui  de  ejus  voluntate  edoctus,  eo 
contendit,  quo  ab  ea  vocatur ;  Sed  si  quid  adversus  ejus  mandatnm  de- 
signant  homines,  non  obedientia  est,  sed  contumacia  et  transgressio,  licet 
de  ciBtero  impleant  voluntatem  Dei  occultam ;  quia  Deus  preter  intentionem 
eorum,  malis  eorum  operibus  sapientissima  et  justissima  ordinatione  sua 
utitur  ad  exequenda  sua  judicia,  ut  supra  dictum. 

IV.  QuoAdJutura  peccatur  in  Providentiam,  1.  seeuritaie 
l?^BeJaritate^t    ®*  socordiaj  ab  iis  qui  contemptis  proterve  mediis  a  divina 

sboordia.         Providentia  sapientissime  institutis,  ignaviie  ac  torpori  suo 

in  sanctissima  hac  doctrina  latebras  quserunt,  et  sub  prae- 

textu  certitudinis  eventuum  a  Providentia  prsestitutorum,  securitati  carnali 

se  mancipant,  negligentes  media  ad  sui  conservationem  et  salutem  neces- 

saria :  Quasi  certitudo  finis  tolleret  mediorum  necessitatem,  et  idem  Deus 

qui  eventum  aliquem  futunim  prseordinavit,  non  prssfixerit  etiam  media 

hominibus,  quibus  ex  Dei  prsBcepto  et  voluntate  utantur  :  Si  vitam  hominis 

certis  terminis  limitavit,  curam  ejus  apud  hominem  deposuit,  ejusque  con- 

servandae  rationibus  subsidiisque  eum  instruxit,  periculorum  quoque  prses- 

cium  fecit,  ne  incautum  opprimerent,  cautiones  et  remedia  suggessit,  quibus 

uteretur.     Huc  pertinet  temeritas  eorum,  qui  nimia  prsefidentia,  sine  voca- 

tione  et  necessitate,  pericula  quasvis  adire  non  recusant,  et  causis  secnndis, 

qu»  presto  sunt,  mediisque  a  Deo  institutis  uti  nolunt;  quod  est  Deum 

tentare.     Quamvis  enim  possit  non  minus  sine  mediis  quam  cum  niediis 

nos  servare,  quia  tamen  ad  id,  studium  etiam  et  curam  nostram  intereedere 

vult  ordinarie,  non  possumus  sine  crimine  ea  negligere,  quse  ad  usum  nos- 

trum,  sive  ad  pericula  prsecavenda,  sive  ad  mala  depeUenda,  instituere 

„  .     .  voluit.    2.  Anxietate  et  diffidentia,  quum  soUiciti  sumus  in 

dSitil'*    crastinum  de  victu  et  vestitu,  rebusque  ad  vitam  neces- 

sariis,  quasi  Deus  non  esset  Pater  providus,  qui  omnibus 

abunde  prospiceret.     Huc  faciunt  apprime  verba  Christi,  Mat  vi.  25. 

"  Propterea  dico,  ne  sitis  soUiciti  de  anima  vestra,  quid  esuri  sitis,  aut 

bibitun,  neque  de  corpore  vestro,  quibus  indumentis  usuri;  nonne  anima 

pluris  est  quam  cibus,  et  corpus,  plus  quam  indumentum  ?"  ubi  non  omnem 

omnino  suis  curam  vult  eximere,  siquidem  ea  lege  nati  sunt  homines,  ut 

aliquid  curas  sustineant,  imo  hsc  non  ultima  pars  est  miseriarum,  qnas 


QUJiST.  IX.]  D£  X'KOVIDeMTIA  DEI.  481 

Domiuus  nobis  in  poenam  injunxit,  ut  nos  faumiliaret ;  Sed  curam  tftntum 
anziam,  et  supervacuam  sollicitudinem,  qua  homincB  increduli  et  gentiles 
se  excruciare  solent,  damnat,  que  ex  diffidentia  providentiaB  oritur,  quasi 
Deus  otiosus  in  cobIo  dormiret,  vel  non  prospiceret  rebus  humanis  :  Vult 
ergo  fldeles  in  patemam  Dei  curam  et  bonitatem  recumbere,  et  ab  eo  tran- 
quille  expectare,  in  legitimaB  vocationis  exercitio,  qusecunque  sibi  neces- 
saiia  esse  sentiunt 

.  V.  3.  Nimia  causis  secundis  adhcesiane  ;  nam  ut  qui  eas 

^^*^-^1!d*   P"^''*'**  negligunt,  Deum  tentant,   inquirentes,  an  Deus 

ii^Bfljone.       '    etiam  sine  mediis  ipsos  sit  conservaturus ;  Non  minus  etiam 

in  eum  peccant,  qui  illis  nimium  tribuunt,  fiduciam  suam 

in  Ulis  collocando,  et  certis  quibusdam  mediis,  veluti  clavo  trabali  affixi, 

nullum  pr»  difBdentia  Providenti»   divinie  locum  relinquunt,  exemplo 

Asas,  2  Chron.  xvi.  12,  qui  in  morbo  non  requisivit  Jehovam,  sed  hiesit. 

Medicis.     Licet  enim  creaturas  diligere  et  honorare  debeamus,  cum  Deua 

illas  veluti  in  aliquam  operis  sui  partem  assumere  non  dedignatur ;  in  Dea 

tamen  solo  confidere,  iUique  inniti  licet,  tanquam  sapientissimo  et  provi-. 

dentissimo  Patri,  qui  suis  nunquam  deest  tempore  opportuno. 

Ubm  ProTidentuB.      ^^'  ^*^  ^®"^  ifitius  doctrinis  longe  uberrimus  est,  et 

prestantissimus,  tum  in  asserenda  Dei  gloria,  cui  summ» 
sapientie,  potenti»,  et  bonitatis  laus  hic  tribuitur;  tum  in  fide  nostra 
alenda,  augendaque  fiducia,  quam,  ingruentibus  ferumnarum  procellis, 
Providenti»  persuasio,  tanquam  {utissin\a  anchora  in  improbo  hujus  mund^ 
salo  firmat.  Hic  ergo  primum  hominis  pii  offidum  est,  quoad  inteUectum^ 
ut  non  solum  ad  Deum,  ceu  primam  et  primariam  rerum  omnium  causam 
oculos  attollat,  persuasum  habens  nihil  fieri  fortuito;  sed  omnia  a  sapien- 
tissima  Dei  Providentia  dirigi ;  verum  et  apud  se  reputet  singularem  et 
specialem  Dei  Providentiam  pro  salute  sua  excubare,  sive  cum  hominibus, 
sive  cum  aliis  creaturis  illi  negotium  sit ;  quod  docent  non  modo  promis- 
siones  luculentxe  Scripturee,  Psabn.  xxxiv.,  xxxvii.,  Iv.,  xci.;  Zach.  ii.  8  ; 
Isa.  xxvi.  3,  et  xlix.  15 ;  Matth.  vi.  et  x. ;  Luc.  xii. ;  1  Pet.  v.  7  ;  Sed 
et  exempla  Sanctorum,  quorum  vias  a  Deo  custoditas  passim  recitat :  Huc 
faciunt  varia  illa  loca,  qu»  docent  creaturas  omnes  sub  Dei  potestate  esse, 
nt  nihil  sine  ejus  nutu  aggredi  possint,  vel  exequi. 
Uiide<yritDr,l.stii'  ^H*  2-  ^x  faac  Providenti»  Dei  contemplatione,  se- 
dinm  sanotita-  rium  in  fideli  oriri  debet  studium,  1.  «anc^o^,  ut  cautiores 
^  reddamur  in  vita  quotidiana,  quod  ubique  versemur  sub 

oculo  Dei,  qui  nobis  adstat  semper  proximus,  et  cujus  prcesentiflB  nimquam, 
quioquid  agamus,  nos  possumus  subducere,  quia  TrAfr  *P^^  »«i  xUrr  1«*«- 
Q   titiuiinifi      **^'         Gratitudinisj  ut  in  prosperitate  et  rebus  secundis 
*     non  reti  nostro  sacrificeBfius^  sed  benevolam  Dei  providen- 
tiam  exosculemur,  et  grato  animo  vener8mii&  pBal.  cxv.  1,  non  Nobis,  sed 
Nomini  ejus  gloriam  dantes,  ceu  primario  pene&etori,  in  cujus  benefica 
manu  versantur  omnes  caus»  secunde,  sive  sint  homines,  sive  creaturss 
Pati  nf         inanimat»,  Hos.  ii.  21, 22.     3.  Piatief^  et  humiHtatis  in 
a  en  UB.       adversis,  ex^plo  Christi,  Luc.  xxii.  42 ;  Josephi,  Gen.  xlv. 
8,  et  I.  20 ;  Jobi,  c.  i.  21 ;  Davidis,  2  Sam.  xvi.  9 ;  Ps.  xxxix.  9,  ut  in  omni- 
bus  quse  duriora  nobis  contingunt  in  Dei  voluntate  et  Providdutia  sine 
murmure  acquiescamus,  q^od  ipsi  Gentiles  non  ignorarunt ;  Hinc  Seneca, 
epLst.  107,  '^  Ad  hanc  legem,"  inquit,  '^  animus  noster  aptandus,  hanc  se- 
quatur,  huic  pareat,  et  quiecunque  fiunt  debuisse  fieri  putet,  nee  velit  ob- 
jurgare  naturam ;  optimum  est  pati  quod  emendare  non  possis,  et  Deum, 
quo  authore  cuncta  proveniimt  sine  murmuratione  comitari.     Maluriailcs 

2  II 
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eati  qm  Imperaioram  gemens  seqtittar.  Qiuure  impigri  et  alacres  excipia* 
raus  imperia,  neo  deseramua  bunc  opeiis  pulcherrimi  curgum,  cui  quicquid 
patimur  intextum  est."  Et  hoc  eo  lib«:itius  £ftciendum,  quod  persaasos 
nos  esse  decet,  hostium  etiam  crudelissimcxxim  maleficia  nonnisi  justa  D^ 
dispensatione,  et  permitti,  et  immittif  quinetiam  nec  ipsum  Diabolum  ia 
conflictum  contra  nos  prodire  absqoe  Dei  nutu,  atque  adeo  omnia  in  bo- 
num  nobis  «vH^yiip,  Rom.  viii.  28,  et  pocula  ista,  qu»  a  tam  amiea  maiia 
propinantur,  licet  amara  cami,  spiritui  tamen  esse  salubria,  Heb.  xii.  11« 
_   .  .  4.  EesknscentidBjikBmut  beneficia  Dei  nos  invitant  ad  gra- 

S^^tu.    titudmem,  «c  .dyersa  «mt  ej«8  flageU.,  qu«  «d  p«nitea- 
tiam  nos  Tocant,  Thren.  iii.  39  ;  Isa.  xIy.  7  ;  Amos.  iii.  6  ;  Heb.  xii.  9, 10. 

y  III.  Denique  ex  fide  Piovidentiie  maximum  piis  oritur 
"^*  9okUiu»iy  et  incredibilis  animi  tranquiUiku^  quie  efficit,  ut 
oonquiescentes  in  Dei  sinu,  et  patenue  ejus  cur»  se  totos  conunendaBteSy 
bene  semper  de  eo  in  futumm  sperent,  non  dubitantes,  quin  Patris  officium 
erga  eos  sit  semper  facturus  in  bonis  conferendis,  et  malis  avextendis,  ex- 
emplo  Dayidis,  1  Sam.  xvii.  37,  Ps.  xxiii.  1,  4,  6 ;  Pauli,  2  Tim.  iv.  17, 18 ; 
8ub  illius  tutela,  qui  omnes  creaturas  ad  nutum  habet,  nihil  sibi  metuen- 
dum  esse  intelligentes,  dum  in  Tocatione  sua  ambulant.  Unde  nec  media 
secure  negligentes,  neo  illis  temere  confidentes,  sed  prudenter  iis  ex  Dei 
pr«BScripto  utentes,  deTolvunt  omnem  curam  suam  in  Dominum,  1  Pet.  t. 
7,  et  in  cimnibtts  perplexitatibus  suis  semper  usurpant  illud  Patxis  creden* 
tium,  mnr»  mr*  Donimus  providdnU 
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QUJESTIO  PRIMA. 

Ahj  et  quando  creait  sint  AngtU  f 

I.  Ut  inter  Creatoras,  circa  qnas  Dei  Providentia  versatur,  excelliint 
Angeli,  qnoram  dignitas  eo  major,  quo  magis  acoedunt  ad  Divinam  na- 
toram,  et  ab  omni  materiie  contage  sunt  immunes,  eorum  Theoria  cieteris 
recte  pnemittitur. 

N  Animi         ^'  ^^^''^*'^  corum,  ut  de  illis  aliquid  in  antecessum  di- 

rnmvark^^a^  camus,  varia sunt  in  Scripturis;  Alia  •vruHnj  a  natura eorum 
tMvr%,  a  TiTtate  petita,quale  est  nomen  wnvfutrt,  Spiritus ;  Alia  Ijnvnmin,  a 
^^*"****'  •**  virtute,  potestate  et  dignitate,  qua  sunt  prediti,  qualia  sunt 

nomina  Straphim  et  Cherulnm,  et  nomina,  Tkronorumj 
DommatUmum,  Potestatumj  de  quibus  postea ;  Alia  rxitraui  et  relativa  ad 
qffidumj  quod  ipsis  demandatum,  quale  est  nomen  AngeU,  quod  Ugatum  et 
missum^  seu  nundum  significat,  et  nomina  wnvfuirm  Xurw^$ttSf,  spirituum 
administrorumj  Heb.  i.  14. 

D    •  Anffai  ^^^'  ^^  Angclos,  quicquid  olim  Sadducssi  dixerint,  et 

*"  batarT  ^^  dicant  hodie  Pseudo-Christiani,  qui  eorum  yestigia  pre- 

munt,  multa  probant.  1.  Cfradus  Entiumj  et  complementum 
Universi;  Ut  enim  in  eo  Deus  creaturas  mere  corporeas  condidit,  qu»  in 
sensus  incurrerent,  ut  corpora ;  alias,  partim  corporeas  et  visibiles,  partim 
spirituales  et  invisibiles,  quales  sunt  homines ;  ita  conyeniens  fuit  ad  per- 
fectionem  mundi  creari  mere  spirituales,  quales  sunt  Angeli.  2.  Experimenta 
yariB  petita  ab  effectis  mircmdisj  qute  yires  humanas  superant,  ab  OraciUie 
apud  Gentes  editis,  ab  apparitione  spectrorum,  ab  energumenia  linguis  pere- 
grinis  loquentibus,  qui  cum  a  Deo  proficisci  non  possint,  nec  in  homines 
ilios  conyeniant,  malos  genios  authores  produnt ;  Qui  si  existant,  etiam 
bonos  existere  non  negari  debet,  cum  ipsi  saltem  ab  initio  boni  esse  debur 
erint.  3.  Scripturas  vox,  qusd  passim  hoc  tradendo,  apodicticum  omni  ex- 
eeptione  majus  nobis  suppeditat  argumentum. 

lY.  Cum  vero  toties  in  libris  Mosis,  et  universa  Scriptura  eorum  mentio 
fiat,  mirum  videri  potest,  quo  pacto  Sadducssi,  qui  libros  Mosis  recipiebant, 
potnerint  in  Olum  errorem  incidere,  ut  negarent  dari  Angelos,  Act.  xxiiL 
8,  dtcentes,  nec  Angeiumj  nec  Spiritum  esse,  Hinc  factum,  ut  qtddam  hoc  • 
absolute  intelligendum  esse  nolint,  sed  referendum  tantum  ad  Angelos 
n^(«u(,  appositos  custodes  singulis  hominibus.  Sed  melius  alii  putant| 
ipsos  elusisse  loca  Scriptur»,  vel  per  Angelos,  de  quibus  ibi  agitur,  intel- 
ligendo  qualitates  a  Deo  productas  in  imaginatione  ejus,  quem  de  re  aliqua 
voloit  docere ;  Yel  concedendo  quidem  Deum  produxisse  spiritus,  quando 
eorom  opera  uti  voluit,  sed  postea  eos  legatione  gesta  cum  corporibus  suis 
rurens  evanuisse. 
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y.  Angelos,  non  esse  Deo  co»terno8,  nt  volebant  Peri- 
Angelot  ^^^"  patetici ;  sed  a  Deo  creatos,  non  modo  ratio  probat,  qn« 
•666  pro  ur.  ^^  ommsL  a  Deo  nt  snmmo  Ente,  per  participationem 
Entia  esse  evincit ;  Sed  Scriptura  expresse  asserit,  1.  in  genere,  quando 
coelum  et  terram,  et  proinde  quotqnot  in  eo  sunt,  creata  a  Deo  affirmat, 
Genes.  r.  1.  2.  In  specie,  Quwai  perfectos  Juisse  ccths^  et  omnan  exerdtian 
eorum  dicit  Oenes.  ii.  I;  mhil  vero  est  fiEUtniliarius  Scriptur»,  quam  quod 
Angeli  ccdi  exerdtus  Tocantur,  Psal.  ciii.  20,  21,  et  cxlviii.  2 ;  Luc.  ii.  13. 
Unde  Deus  dicitur  Zebaoth^  seu  £xercituumy  maxime  ab  Angelis,  qui 
ipsum  circumstant,  Dan.  vii.  10.  Nec  dicere  posset  David,  Ps.  civ.  4,  et 
post  eum  Apost.  Heb.  i.  7,  Deum  facere  Angelos  suos  venJtoSy  et  rrmUstros 
suos  ignemflammantemj  et  esse  spiritus  mhustratorios^  qui  mittuntur  ad  sa- 
lutem  fidelium,  v.  14,  nisi  a  Deo  creati  essent. 

VI.  Paulus  clarissime  hoc  adstruit,  Coloss.  i.  16»  17,  quum  ut  '^  Per 
Christum  condita  esse  omnia,  quie  in  coelis  sunt,  et  quse  in  terra ;  visibiliay 
et  invisibilia,  sive  thronos,  sive  dominia,  sive  impeiria,  sive  potestates, 
omnia  per  ipsum  condita  esse.  Ut  enim  per  vis&Sia  oreatnras  omnes 
oorporeas,  nve  oGelestes,  uve  sublunares  eomplecti  voluit :  Ita  per  nwisi* 
htUa  creaturas  spirituales  et  iatelligentes,  puta  Angelos,  denotari  oerta 
e^lius  est. 

YII.  Greati  antem  sunt  Angeli,  non  ante  principium  Mo- 
In  principio  Mo-  galcum,  ut  vellent  Socinian^  et  non  pauci  ex  Vcteribus,  pne- 
^^'  sertim  Grncis  Patribus,  nt  Chrjsostomus,  NasianEenus, 

Basilius,  et  alii  eitati  Vossio,  lib.  i.  de  orig.  Idol.  c  17,  quibus  suffiragan- 
tur  ex  Latinis  Hiero.  eommen.  in  Epist  ad  Titum,  et  AmbrosiuB,  lib.  L 
cap.  5,  Hexaem. :  quanquam  non  desint,  qui  eos  volunt,  non  tam  de  prin- 
eipio  Mosaico  loqui,  quam  quod  in  prindipio  ante  eseteras  creatiiras  conditi 
fuerint,  ut  ipsorum  sententiam  explicat  Damascenuif  lib.  iL  de  Qrtho.  fid. 
eap.  2  :  Sed  in  ipso  mundi  prinmpio  cum  cceteris  omnibus  creaturis. 

VIII.  Rationes  sunt,  1.  quia  piincipittm  Mosaicom  est  principium,  et 
temporis,  et  omnis  Creaturm,  ante  quod,  ex  stylo  etiam  Scriptur»,  nihil 
eoncipi  potest  proter  abvssum  etemitatis.  Ergo  illi  principio  non  potue- 
nint  prMxtitisse  Angeh,  quin  extiterint  ab  letemo.  2.  Quia  quioqiud  fuit 
ante  mundum,  id  est  Deus,  quia  hssc  pr»rogativa  iUi  vindicatnr  in  Serip- 
tura,  Ps.  xc.  2 ;  ProVerb.  viiL  22 ;  Johan.  i.  1.  3.  Quia  Moses  diserte 
dieit,  In  principio  Deum  creasse  ccdum  et  terram^  hoe  est,  et  illa  corpora, 
ot  omnia  qu»  in  cgdIo  et  ib  terra  continentur ;  In  principio  scilioet  tempo- 
ris,  et  creationis,  ut  exprimit  Lyranus.  Ergo  Angeli  ante  iQud  prinei|num 
ereati  non  faemnt,  quod  evidentius  asseritur,  Exod.  xx.  11,  8ex  diebvs 
perfbdt  Dem  eceiikm  et  terramj  et  quicquid  est  m  Hs;  Eigo  et  Angelos. 

IX.  Qnamvis  Moses  Creationis  Angeloram  expresse  non  meminerit; 
non  propterea  sequitur  plane  de  illis  sUuisse,  cnm,  ut  dictum  est,  eos  snb 
exercitu  coDloram,  vel  sub  luce  primigema,  vel  snb  eoelo  et  terra  complecti 
potuerit.  Causa  silentii  Mosis,  non  fuit,  vel  ingenium  Israelitaram  ^iA»- 
i»xm  ad  idoIoLitriam  propensissimum,  quia  sic  nulkm  pariter  eorum  men- 
tionem  faeere  debnisset  in  libris  suis,  quod  tamen  facit  sspissime ;  Vel 
tarditas  populi,  oni  attemperata  scriptione  originem  aspectabilis  mundi  pro- 
ponere  voluerit,  siqnidem  IsraSlitis  traditione  saltem  majoram,  non  erant 
ignoti  Angeli,  hee  opus  £uit  rudi  populo  natnram  Angelicam  fuse  expo- 
nere,  sed  ejus  tantum  originem  proponere ;  Sed  scopus  Mosis,  cui  propo- 
mtum  fuit  historiam  Eeclesi»  texere,  et  ejus  initium  ab  initio  mundi  repe* 
tere ;  ideo  originem  mundi,  ex  quo  Ecclesia  originem  dueit,  deHneare  satis 
habuit,  de  Angelis  etiam  non  silendo  subinde,  prout  postulabat  institnti  in 
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adomanda  Ecclesiie  liistoria  ratio;   simili  fere  modo,  qno  in  historiiB 
Begnorom  non  fit  semper  mentio  accurata  originis  vicini  regni. 

X.  Locus  Jobi  xxxviii.  6,  7,  in  quo  BtelliB  matutinn,  et  Filii  Dei  dicun- 
tur  jubilasse,  cum  fimdaret  teram^  evincit  quidem  creatos  fuisse  in  prin« 
cipiO)  et  statim  in  laudes  Creatoris  sui  erupisse.  Sed  nihil  ex  illo  habetur, 
onde  eoUigi  possit,  eos  longe  ante  principium  MosaEcum  conditos  fuisse; 
Imo  cum  exinde  constet,  eos  esse  partem  quandam  Universi,  ratio  dari  non 
potest,  quare  pars  illa  a  toto  suo  per  tot  secula  manserit  separata ;  £t  quid 
opus  fuerit  spiritus  istos  ministratorios  tanto  temporis  intemllo  orearei 
antequam  essent  ad  quos  mitterentur,  quibusqoe  ministrarent. 


QU-«:STIO  II. 
An  AngeK  skU  mbitaniiaB  tpirituaies  d  inecrporea  t  Aflim. 

DiMB  Mntenti»  1.      ^*  ^^^  ^™*  ^^'^  ^*^^  QuiBstionem  Theologorum  sen- 

eonuu  qui  eot^  tenti».     Prima,  que  negat  Angelos  esse  meros  spiritusi 

pora    tribwmt  materisd  omnis  expertes;  Altera  qu»  affirlnat.     Piimam 

^  secuti  sunt  varii  ex  Patribus  post  Platonicos,  qui  propria 

saacorpora  Angelis  tribuebant,  quales  sunt  TeriuU.  lib.  de  Came  Christt| 

et  contra  Pcaxeam.    Av^.  lib  xv.  de  C.  D.  c  23,  et  tom.  iii.,  de  Trin.  1.  2, 

e,  7.  Btmar.  in  CantL  Serm*  5.  A^uJQuiir  Ubri  de  Eccle.  dogma.  qui  ia 

iom.  iii.  operum  Aug.  reponitur,  c  19,  qui  aperte  definit  Angelos  esse  cor- 

poreos ;  quos  Forflnit  sequitur,  ApoL  exeg.  cap.  7.  Secunda  vero  commu- 

nis  est,  et  recepta  tam  apud  Pontifioios,  quanl  apud  Nostros,  quam  retinemus^ 

2.  eortini  qni  no-      ^^*  ^rimo,  quia  Scriptura  expresse  vocat  eos  wnufunfH ; 

ttat,  qttiB  pro-  quotBum  autem  vocarentur  Sjfiritus^  si  corporei  essent  ? 

Mtnr.  ^QQi  gpiritus  corpori  e  diametro  opponatur,  Lttc«  xxiv.  39, 

Bpiritia  camem  et  oasa  non  habetj  inquit  Christus,  «tcu^  videtis  me  habere^ 

Eadem  de  causa  referuntur  inter  tv^  Ai^»,  Col.  L  16,  et  hoc  modo  ab  om^ 

nibus  Dei  operibus  que  in  sensus  incumint  distinguuntur :  Licet  autem 

ventis  et  flammas  ignis  comparentur ;  non  ideo  corporei  dicendi  sunt ;  alias 

eorpns  esset  tribuendum  Deo,  qui  se  istis  adambrare  voluit  saspe  similitu* 

dinibus ;  sed  analogice  ita  dicuntur,  ut  constet  eos  esse  instar  ventorunf| 

«t  fulguris,  velocissimos  Dei  nuncios. 

III.  Secundo,  Quia  illis  tribuuntur  facultates  et  operationes  spiritualeS| 
qu»  a  natura  corporea  ptoficisci  nequeunt,  quales  sunt  intellectus  et  vo^ 
luntas,  et  actus  qui  ab  iilis  eliciuntur :  queque  ideo  causam  spiritualem  et 
immaterialem  necessario  postulant.  Tertio,  quia  si  essent  corporei  habe* 
rent  quantitatem,  atque  adeo  impenetrabiles  essent,  nee  plures  simul  in 
eodem  loco  esse  possent,  quod  fit  tamen,  quia  legio  damonum  dicitur  iuiss6 
in  uno  Energumeno,  Luc.  viii.  30.  Quarto,  quia,  si  oorpora  jam  haberent, 
non  possent  nec  deberent  alia  corpora  assumere,  quod  constat  tamen  snpe 
ipsos  faeere,  quum  se  videndos  pr»bent  in  assumptis  corporibus. 

IV.  Quamvis  veio  spirituales  dieantur,  non  censendi  sunt  tamen,  ftbso- 
luta  et  summa  sunplicitate  gaudere,  qu»  sdi  Deo  competit,  a  qua  infini- 
tum  distant,  non  quod  ex  materia  coaLeseant,  sed  quia  accidentibus  subji** 
eiuntur,  et  sic  in  iis  distinguuntur  semper  genus  et  diflEerentia,  potentia  et 
^tus,  subjectum  et  aecidens. 

y*  Corpus  vel  opponitur  umbrss,  seu  f  «^,  et  phaxitas- 
^TiOTiiw^!*      "***'  ®*  notBi  rem  vere  existentem,  vel  proprie  notat  id 

quod  materiale  esti  et  ex  partibus  quantitativis  oomposi*- 
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tum  :  Priori  senflu  Deo  tribuitur  carpua  a  Tertulliano,  et  sic  Angeli  pos* 
sent  dici  corporei,  sed  valde  aKif^t»§.  Vel  Corpus  didtur  de  eo  omni,  quod 
qualicuhque  ratione  est  eompositum  et  mutabile,  et  sic  omnis  substantia 
ereata  potest  dici  corporea,  respectu  Dei,  qui  est  sunplicisaimus  et  imrnu-» 
tabilis ;  Ita  AuguaL  tom.  iii.  in  lib.  de  Sp.  et  Ani.  c.  18.  ^*'  Anima,"  inquit, 
^*  respectu  incorporei  Dei  est  corporea,  nibil  inirisibile  et  incorporeum  na- 
tura  credendum  est  pneter  solum  Deum,  qui  ex  eo  incorporeus  et  invisibi- 
lis  dicitur,  quia  infinitus  et  incircumscriptus.''  Sic  Damasc.  lib.  iii.  c.  3, 
^ntelligit,  fUw  y§i^  #rr«s  U?i»f  Tt  5tMr  irri  nm  iffwfimrw  :  Sic  conciliant  Scfao* 
lastici  dicta  Patrum,  ut  Angelos  spiritus  vocarint  respectu  nostri,  sed  cor-i 
pora  respectu  Dei ;  Quod  emolliret  quidem  eorum  sententiam,  sed  Mv(«A«yM»* 
tamen,  et  errorem  plane  non  toUeret. 

YI.  Apparitiones  Angelorum,  in  quibus  Tidendos  se  praebuerunt  homi- 
nibus,  non  evincunt  eos  esse  corporeos,  quia  non  in  propriis,  sed  in  assump* 
tis  corporibufl  apparebant.  Unde  visibiles  et  tactiles  erant,  noh  per  se, 
sed  per  accidens  tantum;  qualia  vero  fiierint  illa  corpora,  postea  videbitur. 
*  VII.  Licet  Angeli  dicantur  esse  in  certo  ubi,  seu  loco ;  Non  sequitur 
propterea  eos  esse  corporeos,  quasi  sola  corpora  possint  dici  esse  in  loco, 
et  res  spirituales  non  possint  iditer  dici  alicubi,  quam  efficaciter  agendo,  ut 
pertendunt  Philosopbi  recentiores.  Quia  confunditur  perperam  u^'  cireum^ 
scripthumj  quod  solis  corporibus  competit,  cum  d^nitivOj  quod  spiritibuB 
convenit;  Nec  statim  negari  potest  aliquid  esse  alicubi,  licet  non  coSxten» 
datur  spatio  in  quo  est.  Imo  tam  necessarium  est  illud  omne  quod  est, 
«licubi  esse,  ut  bene  dictum  fuerit,  illud  non  esse,  quod  nuspiam  est,  quia 
>ut  recte  AuffusL  de  anim.  immort.  c.  L,  quiequid  esty  nusquam  eate  non  po^ 
test ;  quicquid  enim  finitum  est,  eo  ipso  quod  est  tale,  debet  certo  suo  ubi 
definiri,  ut  ita  hic  sit,  ut  non  sit  alibi.  Nec  hic  prcesentia  virtuaUs  a  sub^ 
stantiaU  divelli  potest,  cum  illa  istam  necessario  supponat,  tanquam  suum 
principium :  Nam  ut  operari  supponit  esse,  ita  causa  onmis  ibi  esse  debet, 
.ubi  operatur.  Quamvis  vero  Angeli  priesentia  a  posteriori  cognoscatur  ex 
■ejus  operatione,  non  sequitur  totam  rationem  pnesentiie  in  sola  operatione 
consistere,  cum  non  necesse  sit  semper  iUum  operari,  saltem  ad  extxa. 
Nec  absurdius  est  Augelum  per  essentiam  esse  alicubi,  quam  per  opera* 
^ionem,  cum  utraque  sit  spiritualis.  Licet  autem  inter  spiritum  et  corpus 
nequeat  Qoncipi  contgctus,  bene  tamen  possumus  intelligere  dari  inter  ea 
relationem,  ~  ut  inter  duo  sibi  mutuo  co^xistentia,  quod  sufficit  ad  fundanr 
dam  rAtionem  pnesentiie  seu  ubietatis  in  epiritu.  Ut  ut  ergo  Angelns  per 
.essentiam  non  habeat  relationem  ad  locum,  quasi  iUum  occupet,  et  iUi  co- 
extendatur,  non  desinit  tamen  habere  9x10*9  aid  ubi,  in  quo  est  per  esaentifle 
su»  finitudinem,  indivisibiUter,  et  absque  sui  extensione. 

VIII.  Non  meHus  ex  motu  Angelorum  eorum  .corporeitas  coUi^tor. 
Quamvis  enim  motus  locaUs  proprie  competat  corporibus,  in  quibns  est 
movens  et  motum :  Non  repugnat  tamen  dari,  si  non  loci,  saltem  y«3  ubi 
definitivi  mutationem,  in  entibus  finitis  quibusUbet,quando  unoubi  reticto, 
acquirunt.aliud.  Nec  opus  est  propterea  quantitate  vel  dimensione  proprie 
dicta,  quia  Ucet  locans  sit  divisibile  et  extensum,  locatum  tamen  manet 
.semper  indivisibUe,  et  virtuaUter  tantum  spatio  potest  dici  utcunque  coh 
.extendi,  per  intrinsecam  essentie  definitionem.  Frustra  vero  hic  a  non- 
nuUis  obtenditur,  Angelo  motum  adscribi  non.  posse,  nisi  quatenus  ope- 
rationem  mutat,  quia  cum  non  possit  operari  msi  ubi  est,  non  potest  mifr- 
iare  operationem,  sine  substantiaUs  sui'  ubi  mutatione.  Quod  Scriptura 
clare  innuit,  quando  de  adventu  vel  abitu  Angelorum  loquitur,  eorumque 
Apparitionibus ;  Siquidem  non  potnerunt  in  terramdescendere,  quin  ccelum 
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reliiiquefent,  nec  ooelum  repetere,  qmn  a  terra  recederent,  et  eic  nbi  suum 
prfficedens  mutarent ;  alias  essent  ubique. 

IX.  Quamyis  ignis  cUemu8  dicatur  paratus  Diabolo  et  Angelis  ejus, 
Matt.  xxY.  41,  Non  sequitur  Angeloe  esse  corporeos ;  Quia  non  necesse 
est  ignem  intelligi^  materialem  et  corporeum  ;  sed  spiritualem,  et  figura- 
tum,  ad  exquisitissima  infemi  tormenta  describenda ;  ut  yiUb  eteme  gau- 
dia  sttb  rerum  jucundissimarum  et  suavissimarum  symbolis  solent  adum* 
brari. 

QU^STIO  III. 

DE  GOONrnONE  ANGELOBUM. 

QfMii»  sit  modusj  et  quale  dbjectum  cogniiioim  AngeUca  f 

I.  Non  quftrituT,  An  Angeli  intelligendi  yirtute  sint 
**^nS?*""  pwediti ;  hoc  enim  in  confesso  est  apud  omnes,  et  vel  so- 
lum  nomen  InteJUgentiarum^  quod  ipsis  ob  eximiam  ipso- 
rum  cognitionem  tribuitur,  satis  evincit ;  Sed  quomodo  et  quid  intelligant, 
sive  quisnam  sit  modus^  et  quodnam  objeetum  eorum  cognitionis.  Nam 
ut  prius  a  nemine  negatur :  Ita  posterius  a  nuUo  perfecte  cognoscitur ;  nec 
Scriptura  tacente,  nobis  temere  definiendum.  Ideo,  missis  Scholasti- 
coram  vanis  et  curiosis  quiestionibus,  qui  volunt  ^m/Smmip  uV  « /wf  u»^*- 
umtn^  sobrie  nobis  hic  ex  Yerbo  sapiendum. 

II.  Cognitio  Angelicaj  quadrifariam  potest  in  genere  distingui,  in  naiura' 

lem^  revekUcmj  experknentaiemj  et  eupemaiuralem.     1.  Naturalis  est,  quie 

a  principio  creationis  Angelis  fuit  indita,  qu»  tam  bonis,  quam  malis  fiiit 

eommunis.     2.  RevelatOj  per  quam  ex  revelatione  Dei  multa  nomnt,  que 

autea  ignorabant,  ut  Dan.  cap.  ix.  revelatur  Angelo  Gabrieli  mysterium 

ixx  hebdomadum,  et  in  Apocalypsi  multa  reveltuitur  Angelis  a  Deo,  ut 

homioibus  annuncient.     3.  ExpertmentaUs^  et  acquisita,   quse  oritur  ex 

rebus  quie  fiunt  in  mundo,  et  prsesertim  in  Ecclesia,  de  qua  Ephes.  iii.  10. 

et  Luc.  XV.  10.     4.  SupemalturaUsj  qu»  est  tantum  Angeloram  bonoram, 

qua  donati  sunt  a  Deo  in  confirmatione,  per  quam  ita  perfecte  Deum  into- 

entur,  ut  ipsi  constanter  adhiereant,  nec  ab  eo  deficere  in  etemum  velint. 

OiijeeUeoffiiitioii.       III*  Olpectum  cognitionis  Angelicie,  1.  ««r'  o^o-iy,  non 

is  AngeiiciB  non  sunt  onmiaj  1.  quia  Christus  testatur  eos  ignorare  diem 

Bnnt  omnia.       judicH,  Marc.  xiii.  32.  2.  Quia  multa  quotidie  discunt  ex 

revelatione,  qu»  antea  ignorabant,  £ph.  iii.  10,  unde  dicuntur  Petr.  prime 

c.  i.  12.  desiderare  in  mjsteria  EvangeHca  m^«»v^,  id.  ex  magno  mys- 

terium  pietatb  cognoscendi  studio,  sese  demittere,  et  caput  veluti  inclinare, 

alludendo  ad  Cherabinos  Arc»,  quorum  oculi  versus  Propiti^orium  spec- 

tabant,  Exo.  xxv.  20.  3.  Quia  Deo  soli,  qui  est  £ns  infinitum,  omniscientia 

competit;  Creaturarum  vero  omnium  qtuurum  essentia  finita   est,  finita 

etiam  debet  esse  cognitio,  et  certis  Umitibus  circumscripta.  Licet  vero 

Deum  omnia  videntem  videant  Angeli,  non  sequitur  eos  in  essentia  Dei 

omnia  videre ;  quia  cum  Deus  sit  agens  voluntarium,  non  exhibet  neces- 

sario  res  omnes  eoram  aspectui,  sed  tantum  prout  vult,  vident  ergo  quan- 

tum  Deus  vult  eos  videre ;  Ita  qui  Solem  videt  omnia  lustrantem,  non 

statim  videt  omnia. 

rV.  2.  NonyuAira  conimgeniiay  qu«  a  libera  Dei  voluntate 

tingen5«r""    P«^^<Iont,  quflaque  a  Creaturis  nonnisi  ex  ejus  revelationfl 

sciri  certo  possunt,  quia  Deus  illornm  cognitionem,  tan- 
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quam  sibi  propriam,  et  aliis  inconunimicabilem  tribuit  Isa.  xli.  22,  23,  et 
xlii.  8,  9,  et  xliy.  7,  8.  Quia  intellectus  cieatos  non  potest  prsedicere  fa- 
tura,  nisi  intuendo  in  cansas  ex  quibus  oriuntur :  at  fiitura  contingentia, 
causas  definitas  nullas  habent,  ideo  ab  intellecta  creato  proprio  lumme 
pervideri  nequeunt  Nec  si  Angeli  nonnunquam  futura  prsedixemnt,  sequi-^ 
tur  illa  cadere  sub  eomm  notitiam  natoralem,  quia  boc  potuettmt  prmtave, 
vel  ex  revelatione  divina,  que  illis  hsec  aperuit,  utbominibus  pate&cerent ; 
vel  ex  mera  conjectura,  ut  in  Angelis  mfdis,  qu«  ut  plurimum  fallax  de«> 
prehenditur,  ut  constat  ex  oraculis  Gentilium. 

-  y .  3.  Non  cognoscunt  corda,  quia  hoc  Deus  sibi  seryavit, 

Non  oords.  Jerem.  xvii.  9,  2  Paral.  vi.  30,  scilicet  m  seipns  et  tmme- 
diate  ;  quamvis  in  suis  effedis  et  dgnis  extemis  possint  cogitationes  eorom 
utcunque  assequi.  Possunt  quidem  phantasmata  circa  qu»  versator  intei- 
lectus  deprehendere ;  sed  quodnam  sit  mentis  judicium  de  illis  phantasma- 
tibus,  immediate,  et  per  se  non  possunt  cognoscere,  quod  soUus  Dei  est 
proprium. 

•  VI.  K«T<^  $i«»,  1.  cognoscunt  Deum  et  res  divmasj  non 

Sed    eam.        qxiQ^  Essentiam  Divinam  comprehendant,  quia  finitum  non 

capit  infinitum  :  sed  quatenus  Majestatis  ejus  et  gloriao  radios  quadante- 

nus  apprehendunt,  quantum  potest  ferre  creatune  infirmitas,  unde  dicuntnr 

.       tn^e  conlmuo  ,/Szct«m  i>etme<82»,Mattxviii.  10.  2.  iSb^ 

uge  os  omineB.  ^^  ethomineSj  quia  nisi  hoc  esset,  minoris  perfectionis  es- 
sent  quam  homines  in  intelligendo,  qui  seipsos  et  alios  cognoscunt,  nee 
possent  hominum  curam  gerere,  et  circa  eos  castrametari,  nisi  eos  nossent 
3.  Alias  creaturas  a  Deo  conditas,  tam  coelestes,  quam  sublunares,  tam 
universales,  quam  singulares,  quantum  quidem  fert  eorum  natura,  longe 
perfectius  hominibus.  . .  -«,        g^ 

Qab    sit  modnB       ^^-  Bed  difficilius  est  modum  cognitionis  Angelic« 

ecwnitioiiis  An.  capere,  circa  quem  acres  et  anxi»  sunt  Scholasticorum 

geiicae.  qu»stiones,  qu8B  illis  relinquentes,  paucis  tantum  nota- 

mus.  1.  Coffnitumem  Angelicam  esse  tantum  inieUec^vam^  non  senMoam^ 
qu»  organica  est,  et  ad  corpora  duntaxat,  quibus  carent  Angeli,  pertinet; 
Unde  nullus  actus  corporeus  proprie  ipsis  tribuitur ;  Ita  nec  egent  organo 
corporeo,  aut  sensibus  extemis,  quos  ut  fenestras  objectis  aperiant. 
2.  Angelos  non  intelligere  jt^  suam  essentuzm,  quia  sic  essentia  Angelica 
omnia  contineret,  et  esset  omnium  imago  et  causa,  quod  soli  Deo  infinito 
competit ;  sed  per  certas  species  et  ideas,  seu  similitudines  rerum,  partim 
ingenitas  et  insitas  a  prima  creatione  rerum,  quas  naturaliter  cognos- 
cunt,  partim  acquisitas,  rerum  quas  norunt,  vel  ex  Dei  revelatione,  tales 
ideas  ipsorum  intellectui  offerentis,  vel  ex  experimentis,  per  species  ex 
rebus  ipsis  abstractas.  licet  autem  nobis  non  liqueat,  quomodo  tales 
species  seu*unagines  abstrahere  possint  a  rebus,  cum  sensibus  extemis 
destituantur,  non  ideo  negandum  est  hoc  ab  ipsis  fieri ;  Nec  obstare  quic- 
quam  videtur,  quominus  habeant  vim  abstrahendi  imagines  a  rebus,  et 
eas  intellectui  suo  reprsssentandi,  quod  vel  ex  eo  colligitnr,  qnod  in  col- 
loquiis  Sanctorum  voces  eorum  percipiunt  et  illis  respondent.  Quamvis 
vero  Angelum  castera  intelligere  dicamus  per  imagines,  non  putamns  ta» 
men  eas  requiri  ad  sui  cognitionem,  quce  potest  fieri  immediate  per  suam 
essentiam ;  Non  quod  Angeli  inteUectio  sit  sua  ipsius  essentia,  cum  nulla 
substantia  constituatur  in  esse  substanti»  per  suam  operationem,  et  sem- 
per  distinguenda  sit  causa  ab  efiectu,  et  inteliectionis  principium  ab  ejus 
«ctu  et  exercitio ;  sed  quia  essentia  Angeli  est  ratio  et  principium  cognos- 
eendi  seipsum  sine  nlla  spede  intelligibili  superaddita,  quia  cum  sit  actu 
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intelligibilis,  et  intime  pmesens  intellectiii  Angelico,  nnlla  opus  habet  ima- 
gine  ad  sui  intellectionem. 

YIII.  3.  Non  est  etiam  cognitio  mtuitiva  et  noUicd^  sed  dianoeHca  et 
discursivay  quia  solius  Dei  est  cognoscere  intuitiye,  quia  immediate  res 
ipsas  in  essentia  videt,  nec  ullo  opus  habet  discursu,  ut  unum  ex  alio  col- 
Hgat ;  Sed  Creaturss  omnes,  qufe  finit»  sunt,  et  ab  imaginibus  pendent, 
non  possunt  intuitiye  res  pervidere :  Non  ergo  omplici  et  momentaneo 
intuitu  Angelus  omnia  perspicit,  sed  modo  discursui  nostro  analogo,  sed 
longe  perfectiori,  non  languenti,  imperfecto  ac  obscuro,  qualis  est  noster, 
sed  pexnicissimo  et  acutissimo. 

IX.  Dari  mutuam  inter  Angelos  commumcationem  Scriptura  testatur, 
quum  loquitur  de  colloquiis  Angelicis,  Zac.  ii.  3,  et  alios  ad  alios  claman- 
tes  inducit,  Is.  yi.  3,  Apo.  yii.  2,  et  xiv.  18.  Sed  qualis  sit  illa,  et  quo- 
modo  fiat,  nec  Scriptura  tradit,  nec  quisquam  mortalium  potest  affirmare, 
quicquid  Scholastici  hic  de  loquela  Angelorum  temere  garriant,  ac  si  ipsos 
loquentes  audivissent;  dum  alii  volunt  in  intellectu  Angelico  fulgere 
cognitionem  ejus  velut  in  speculo,  alii  imprimi  inteUectionem  Angelicam 
ab  Angelo  alterius  intellectui,  alii  voluntate  tegi  et  revelari  secretum, 
quod  sola  voluntate  olauditur.  Sed  hec  omnia  curiose  quieruntur,  et  te- 
merarie  definiuntur.  Nobis  satis  est  t6  #?  sive  rem  tenere,  licet  rl  «'mm, 
seu  modum  ignoremus,  quo  pertinent  ista  Damasceni,  lib.  ii.  c.  3,  de  Ange- 
lis  loquentisj  $v  yXmvms  »«<  «««?;  ^tm,  «XA*  inv  Xiyw  ir^t^^^ufv  fttrmit' 
iUrtf  «AAiiAMf  tA  tim  tMifucrtt  km  fiwXivuarm,  Quod  vero  Apostolus,  1  Cor. 
xiii.  1,  dicit  de  linguis  Angelorum,  Si  ego  Unguis  kominum  imo  et  Angeh- 
rum  loquerer,  non  huc  pertinet,  quia  loquitur  hyperbolice,  et  ex  hypo^' 
thesi  ad  majorem  emphasim,  ut  notet  linguam  exceUentissimam  et  disertis- 
simamj  quales  essent  lingu»  Angelorum,  si  loquerentur ;  quomodo  facies 
AngeHca  vocatur  ea  que  pulcherrima  et  augustissima  est,  Act.  vi.  15,  et 
panis  Angelorumj  Psahn  Ixxviii.  25,  pro  exquisito  et  optuno  ponitur. 


QUiESTIO  IV. 

QuaUs  $it  VohmttxSj  et  Uberum  Arhiirvum  Angelorum^  et  An  affectus  m  eos 

cadant  f 

I.  Intellectionem  Angeli  sequitnr  Voluntas,  que  liberrima  est,  et  longe 
perfectior  hominum  voluntate,  qu8B  passionibus  et  motibus  corporeis  siepe 
turbatur ;  qualis  vero  ejus  sit  ratio,  nec  Scriptura  docet,  nec  multum  re- 
fert  cognoscere. 

II.  Hoc  certum,  Yoluntatem  eorum,  nec  esse  mdependentenif  quia  Deo 
semper  subest,  nec  operativam^  quasi  sola  voluntate  agerent,  quia  operari 
per  meram  voluntatem,  et  jussionem  potentissimam,  ad  solum  Deum  per- 
tinet ;  Creaturss  vero  omnes  prseter  voluntatem,  egent  potentia,  quse  sit 
principium  effectivum  operationum  ad  extra,  et  qusB  reallter  ihfluat  in  ef- 
fectum  ;  Sed  esse  liberrimum  volendi  principium,  ex  quo  actus  multipli- 
ces  et  varii  pro  ratione  objectorum  sponte  eliciuntur,  juxta  dictamen  in- 
tellectus  practici. 

III.  £x  utraque  autem  facultate  liberum  eorum  exurgit  Arbitriumy 
cujus  Angeli  participes  sunt,  et  quidem  nobiliori  quam  homines  modo« 
Istud  vero,  quamvis  ab  initio  indeterminatum  fuerit  ad  bonum  et  ad  ma^ 
lum,  postea  in  bonis  quidem  ex  Dei  eonfinnatione  determinatum,  est  tan- 
tum  a^  bonum,  in  malis  vero  ex  eorum  peccato,  justa  Dei  desertione  ad 
malum  tantum. 
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IV.  TJt  nuUa  est  in  Angelis  cognitio  sensitiva ;  ita  nec  appetitus  sen- 
sitivus,  nec  affectus  seu  s-«^,  proprie  ipsis  competunt.  Licet  ergo  Scrip* 
tura  iUis  aliquando  eos  tribuat,  ut  quum  dicuntur  amaie  Deum,  odisse 
malum,  gaudere  de  nostra  resipiscentia  et  salute,  contra  vero  tristari  nos- 
tris  peccatis,  et  dolere  calamitates  nostras ;  Tales  a£Pectus  proprie  Sdlf 
quibus  nos  in  hac  mortalitate  obnoxii  sumus,  in  Angelis  fingendi  non  sunt, 
qui  sedem  habeant  in  subjecto  quodam  BvfUKf,  vel  hrtivfutrucm ;  Sed  arup- 
hgice  tantum,  quia  semoto  perturbationum  cestu,'  in  simplici  rectse  volun- 
tatis  actu  positi  sunt,  qui  natur»  ipsorum  spirituali  convenit,  quo  vel  dili- 
gunt  vel  aversantnr  bonum  vel  malum,  et  de  eo  Istantur  vel  contris- 
tantur ;  eodem  fere  modo,  quo  iidem  affectus  Deo  solent  M^mnsrtMq 
tribui,  qui  tamen  ^uie^tjtik  debent  intelligL 


QU^STIO  V. 

QMCBnam  iU  Potentia  Anffelorum  f 

I.  Post  expHcatum  Angelorum  agendi  princqnum  directmimy  et  tmpe^ 
ratstTum,  sequitur  exectdimmj  quod  ad  potentican  refertnr ;  Quam  magnam 
esse  in  ipsis,  non  Scriptura  solum  testatur,  quum  eos  vcUentissimos  robore 
vocat,  Psal.  ciii.  20,  et  contradistuicte  a  came  et  sangmne^  prout  infirmi- 
tatem  notat,  Imperia  et  potestates,  Eph.  vi.  12,  ime  et  ivUfitH,  et  Angelog 
potentes,  2  Thess.  i.  7  ;  sed  et  effecta  mira  et  stupenda  qu»  ab  ipsis  pro- 
ducuntur,  satis  evincunt. 

II.  Quantacunque  vero  sit  ista  potentia,  maxima  om- 
^"!?!fofii^«,«"*^  nium  creaturarum,  finita  tamen  est,  et  certis  limitibus 

Angeloram.  ,  ,  -i.  i  • 

circumscnpta,  ut  licet  multa  possmt,  non  possmt  tamen 
omnia ;  haec  quippe  Mrriiwttfut  soli  Deo  onmipotenti  cpmpetit ;  Sed  ea 
tantum  qu»  non  superaut  naturas  creat»  ordinem  et  vires.  Possunt  ergo 
Angeli  agere  supra  ordinem  naturse  particularis ;  Sed  non  supra  ordinem 
natur»  umversidis.  Possunt  qusB  superant  captum  humanum,  et  quse 
nobis  mirabilia  videntur ;  Sed  non  miractda  proprie  dicta,  quie  superant 
vim  totius  natur»  creatse,  solus  enim  Deus  est  miraculorum  author,  qui 
facit  mirabilia  magna  solus,  Ps.  Ixxi.  19,  quia  virtus  infinita  ad  ea  requiri- 
tur :  Et  si  quando  Deus  usus  legitur  Angelorum  opera  ad  ea  patranda, 
fuerunt  tantum  instrumenta  moralia,  ad  quorum  pnesentiam  Deus  opera- 
batur,  non  vero  caus»  proprie  dictiB,  que  ad  ea  concurrerent  physico  et 
reali  infiuxu. 

III.  Quoad  corpora  non  dubium  est,  quin  plurimum 
Qaid  possmt  m    possiut  iu  corpora  elementaria  et  sublunaria  quielibet.  ad 

ea  localiter  movenda,  et  agitanda  diversmiode.  Certnm 
etiam  posse  eos  agere  in  sensiu  extemos  et  intemos,  ad  eos  excitandos,  vel 

ligandos;  sed  quoad  animam  rcUionalem,  nihil  possunt 
n  animas.  immedicUe  in  ipsam,  quia  ad  Deum  solum  qui  corda  novit 
et  scrutatur  et  qui  ea  in  manu  sua  habct,  pertinet  etiam  ea  flectere  et  mo- 
vere  quocunque  voluerit,  sed  mecUate  tantum  per  phantasmata,  vel  per  t« 
BvfUMf  et  Tw  lirtivfMiTM^fy  non  effective  et  physice^  aliquid  in  eam  iniundendo, 
vel  efficaciter  operando,  sed  objectxoe  et  moraUter^  phantasmata  objiciendo, 
et  affectus  excitando  et  commovendo,  qnibus  voluntas  ad  hoc  vel  illud 
prsBStandum  impellitur,  si  non  per  infallibilem  persuasionem,  at  per  poten- 
tem  suasionem,  qu«  ut  plurimum  effectum  suum  sortitur  in  hominibus  prop- 
ter  eorum  corruptionem. 
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IV.  Si  Diabohu  dicitur  In^yuf  infiUU  rebelUoniSj  £ph.  ii.  2,  hoc  ita  non 

intelligendum,  quasi  immedi^te  in  animam  ipsam  rationalem  operetur,  sed 

quia  diversimode  agit  in  sensug  extemos  et  intemos,  per  suggestiones  et 

tentationes  malas,  in  phantasiam  per  objectorum  propositionem,  in  concu- 

piscentiam  per  affectuum  excitationem  et  irritationem.     Nec  si  idem  ver- 

bum  usurpatur  respectu  operationis  Spiritus  Sancti  agentis  immediate  in 

corde  nostro,  dum  dicitur  m^yuV  velle  et  perficere,  Phil.  ii«  13,  sequitur 

eundem  omnino  esse  sensum  respectu  Diaboli,  quoad  prmctpium  et  modumy 

cum  Dei  operatio  longe  differat  ab  operatione  DiaboU ;  sed  tantum  quoad 

eveniumy  qui  non  tam  oritur  ex  virtute  Satane,  qui  non  potest  ulterius 

agere,  quam  per  suasionem,  quie  inefficax  esset,  si  homo  illi  resistere  vellet, 

quam  ex  prava  subjecti  dispositione,  quod  sponte  sua  ad  maium  ruit,  in- 

stigante  Satana.     Nec  si  ScUanaa  dicitur  repleimMe  cor  AnanuEj  Act.  v.  3, 

immediat^  in  illud  agere  debuit ;  hoc  enim  potuit  per  objectorum  propo- 

sitionem,  et  concupiscenti»  irritationem,  qu»  ita  cor  ejus  incendit,  ut  ad 

eam  explendam  non  dubitarit  in  Spiritum  S.  impie  mentiri.     Ita  dicitur 

inircuse  in  car  JudaSj  Jo.  xiii.  27,  non  subeundo  animam  rationalem,  sed 

in  animam  sensitiyam  et  affectus  sese  insinuando,  unde  cor  ipsum  t>ppag« 

nare  et  expugnare  potuit. 

An  poMint  snb-        ^*  QaoBiiproductionem  substanUarumj  licet  occasionali- 

staaiUs  produ-  ter  et  dispositive  possint  ad  eam  concurrere  per  excitatio- 

c«re?  nem  causarum,  applicando  activa  passivis,  non  possunt  ta- 

men  proprie  et  physice  quicquam  producere,  quia  cum  duo  tantum  sint 
productionis  modi,  per  creationem  et  per  generatianemj  neuter  in  eos  cadit. 
Non  prior,  quia  ad  eum  virtus  infinita  requiritur ;  Non  posterior,  quia  cum 
sint  incorporei  non  sunt  generationis  capaces.  Qui  hic  Angelos  voluemnt 
fingere  sexu  discretos,  ex  quibus  Gigantes  et  alii  geniti  sint,  que  fuit 
variorum  ex  Judeis  sententia,  ut  Jasepki,  lib.  i.  Antiq.  cap.  4,  et  PAtTonu, 
de  Gigantibus,  quam  ex  Jud«is  plurimi  Christianomm  hausemnt;  vel 
eola  Christi  authoritate  sufficienter  refelli  possunt,  dum  ait  beatos  in  resur* 
rectione  fore  ifviyytAtvf,  qui  nec  uxorem  ducunt,  neque  nuptui  dant,  Matt. 
xxii.  30.  Quod  vero  ex  Gen.  vi.  2,  petitur  ad  erroris  istius  confirmatio- 
nem,  de  FUiis  Dei^  qui  accepisae  dicuntur  uxares  exfiliabus  hominum,  qua- 
liscunque  Yeterum  fuit  sententia,  quam  recte  Pererius  in  h.  1.  falsam  et 
pudendam  judicat,  non  potest  huc  referri,  quia  FiUi  Dei  eo  loco  non  alii 
sunt,  quam  pasteri  Sethi,  qui  ob  retentum  acQiuc  puriorem  Dei  cultum,  hoc 
FiHorum  Dei  nomine  a  pasteris  profanis  Caini  ceu  fiUis  hominum  discrimi- 
nantur. 

VI.  Cum  a  privatione  totali  ad  habitum  non  detur  re- 

taremOTiaoir '  g^ ^ssus  naturaliter,  SuscitcUio  mortui  opus  est  quod  superat 

virttttem  Angelicam,  et  solius  Dei  proprium  est.  Et  si 
qu»  afiemntur  exempU  a  Philostrato,  et  aliis  apua  Dekio  lib.  ii.  q.  29, 
eomm  qui  a  d»monibu8  suscitati  dicuntur,  si  ficta  non  sunt,  fiiemnt  aut 
spectra  diabolica  specie  hominum  defunctomm,  aut  cadavera  defnnctomm 
ad  tempps  gestata^et  mota  a  Diabolo,  vel  homines  illi  revera  mortui  non 
erant,  sed,  gravi  aliqua  syncope  pressi,  ut  apoplexia,  hysterica  passione,  et 
sim,  symptomatis,  pro  mortuis  habiti  sunt,  vel  qui  ita  a  Demone  sopiti 
erant,  cohibito  et  represso  eorum  motu  et  sensu,  ut  adstantibus  mortui  vi- 
derentur.  Quod  vero,  1  Sam.  xxviii.  12,  de  Samuele  a  Maga  excitato  di- 
citur,  certum  est  non  fiusse  verum  Samuelem,  vel  animam  ejus,  quicquid 
S^rracides^  cap.  xlvi.  20,  dicat  de  Samuele  post  mortem  piophetante ;  Sed 
q^ectrum  SatanaSy  quia  excitatum  dicitur  de  terra,  v.  13,  cum  Sanetomm 
anim»  sint  in  coslo  in  manu  Dei^  noa  in  potestate  Satane. 
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QUJBSTIO  VI. 

DE  APPABITIOKIBUS  AMaELO&UM. 

QudUs  fuerint  Angelorwn  appariUojies,  et  qumnam  carpora  aamfnpserini  f 

I.  Non  quieritur,  An  Angeli  hominibus  apparaerint ;  toties  entm  Scrip- 
tura  talium  apparitionum  meminit,  qu»  vel  PatriarchiB  ante  Legem,  vel 
Patribus  Bub  Lege,  vel  sanctis  hominibus  in  N.  Test.,  exhibit»  fuemnt,  ut 
extra  omnem  dubitationis  aleam  hoc  positum  sit ;  Sed  quales  fiierint  isti- 
usmodi  apparitiones,  et  qualia  corpora,  quss  ab  Angelis  assumpta  sunt,  ut 
in  iis  apparerent. 

II.  Triplices  legimus  4iyy«^«^MMf ;  Quflddam,  qusB  in  sommo  fiebant, 
qualis  Jacobo  contigit  in  visione  scal»  myeticflB,  ^^  per  quam  vidit  Angek>s 
asoendentes  et  descendentes,"  Gren.  xxviii.  12 ;  Josepho,  cui  ^'  Angelus 
Domini  apparuit  in  somnio,"  Matt.  L  20 ;  et  Paulo,  "  cui  nocte  adstitit 
Angelus  Dei  dicens,  Ne  metue  Paule,''  Act.  xxvii.  23.  Alise  in  xieione 
mere  extadca^  quales  obtigerunt  ssBpe  Prophetis  et  Johanni  in  Apocalypsi; 
Yel  in  msUme  aensHnli^  et  ejusmodi  speoie  qu»  in  oculos  incurreret,  qus» 
videntibus  et  vigilantibus  hominibus  contingebant,  quales  f uerunt  plerteque 
apparitiones  Patriarchis  exhibitsB.  In  primis  apparitionibus  non  opus  foit 
assumptione  oorporum,  quia  per  simpUcem  x^iiftMrtmtf  citra  form»  aEcujus 
determinationem  revelatio  fieri  potuit ;  nec  etiam  in  visionibns  extatids ; 
Sed  in  aliis,  corpora  ab  ipsis  assumi  debuerunt,  ut  sub  speoie  sensibili  ho- 
minibus  apparerent,  et  de  istis  potissimum  quaBritur ;  An  vera  corpora  ab 
ipsis  assumpta  fuerint,  et  quomodo. 

III.  Corpora  autem  ista,  in  quibus  apparebant,  nec  erant  inania  spectra 
et  phantasmata,  quibus  hominibus  illuderent,  nec  corpora  propria  sibi  hj- 
postatioe  unita,  sed  cBconomca  et  mutuatitia,  ex  Dei  prBBscripto,  libera 
voluntate,  ministerii,  quod  ipsis  demandabatur,  peragendi  gratia  ad  tempus 
assumpta. 

IV.  Qualia  autem  illa  fuerint,  et  unde  assumpta,  An  ex  nihilo,  vel  ex 
materia  aliqua  prsBJacente  sed  inhabili,  condita,  An  ex  oondensato  aere 
aptata  et  coagmentata,  An  vero  ex  alia  aliqua  materia  compacta,  curiosum 
est  qusrere,  et  temerarium  Scriptura  tacente  definire,  et  satius  est  ignorare 
sine  crimine,  quam  scrutari  cum  discrimine. 

y.  Vera  corpora  Angelos  ssepe  assumpsisse,  sive  ea  de  novo  a  Deo  im- 
mediate  condita  fuerint,  sive  fuerint  corpora  hominum  viventium  jam  ex* 
istentia,  in  qusB  delapsi  aotiones  quasdam  oBoonomicaa  paragerent,  aversa 
tantisper  eorum  quorum  erant  phantasia,  ut  iptu  nesdrent,  quid  in  se  et 
per  se  fieret,  negari  non  potest ;  et  operationes  Angelorum  in  istis  oorpo- 
ribus,  et  colloquia  qu»  ipsis  intercedebant  cum  hominibus,  et  oonvicnis, 
satis  testantur ;  Ne  dicam  sanctorum  Virorum  sensus  (^nnes  bene  disposi* 
tos,  nec  ulla  vana  imaginatione  delusos  hoc  agnovisse,  ita  ut  pro  veris  ho- 
minibus  non  semel  habiti  sint. 

yi.  Ita  tamen  uniti  erant  illis  corporibus,  ut  propterea  homines  vere 
dici  non  potuerint,  quia  unio  non  er^X  persontiUs  et  intema^  qualis  est  ani- 
nue  et  corporis,  sed  extema  et  acddentdliSj  ad  moAnmformarum  aemten' 
Uumj  ad  se  manifestandos,  ut  motores  uniunturmolMli,  oorpora  illa  tanquam 
vestes  induendo  et  deponendo,  ut  ait  AugmLj  quibus  uterentur  ad  ministeria 
sua,  non  tanquam  compartibus,  sed  utinstrumentis  ad  opus  suum  exequen- 
dum.     Si  ergo  vocantur  &w  seu  viri^  id  fit  k«t«  )4«y,  et  propter  extemant 
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fiomuLni  qua  apparebant,  non  ex  rei  veritate :  Nec  tamen  propterea  impo- 
aoisfie  dioendi  sunt  Patribus  qni  ita  de  Hlis  judicabant,  quia  non  eo  animo 
assumebant,  ut  pimiilarent  se  esse  bomines,  vel  ut  tales  se  profiterentury 
aed  tantom  ut  possent  familiariter  versari  cum  bominibus,  et  sic  opus  sibi 
demandatum  peragere.  Licet  ergo  Patres  potuerint  falli  circa  ipsos,  non 
po08unt  tamen  dici  eoa  fefellisse. 

y II.  Operationes,  qu»  ab  Angelis  in  istis  corporibus  edebantur,  quales 

erant  loquela,  ambulatio,  manducatio,  vitales  non  possunt  dici  proprie  et 

strkiey  quatenus  fieri  debent  in  mdjecto  viventey  et  animato  ab  anima  cor- 

pori  hypostatice  unita,  et  illud  intime  movente,  quomodo  in  solos  bomines 

cadunt,  quia  actus  secundus  supponit  necessario  primum.     Sed  lcUe  et  rm- 

proprie  vitale  dici  nihil  obstat,  quia  sunt  efficienter  a  principio  tnvente, 

Quoad  comestionemj  si  pro  comminutione  cibi  simpliciter  sumatur,  possunt 

£d  Gomedisse,  sed  si  pro  sumptione  cibi  convertibiHs  in  substantiam,  et 

concoctione  ejus  in  stomacbo  usurpatur,  non  potuit  in  eos  cadere. 

VIU.  Quid  vero  de  corporibus,  qu»  assumebant,  factum  fuerit,  peracto 
eo,  ad  quod  mittebantur,  opere,  superfluum  est  quserere ;  cum  Scriptura 
Botet  tantum  ea  disparuisse,  ex  quo  Angeli  abscedebant,  sive  corporibus  illis 
in  principia  sua,  unde  composita  fiierant,  resolutis,  sive  in  nihilum  redactis, 
vel,  si  hominum  viventium  fnerunt  corpora,  in  pristinum  statum  restitutis. 
IX.  Ut  vero  Deus  wXvr^iirmi  »al  sr«AvMic«i(  sese  Fatribus  in  Y.  T. 
communicare  voluit,  maxime  ante  Legem,  tempore  Patriarcharum,  quo 
Yerbum  Dei  scripto  nondum  consignatum  fiierat,  et  quo  nox  adhuc  obscura 
coBhim  Ecdesi»  occupabat ;  Ita  mirum  non  est,  si  frequentius  tunc  tem« 
poris  istis  Angelorum  apparitionibus  uti  voliut,  ad  fidellum  consolationem, 
et  fidei  confirmationem ;  Sed  nunc,  ex  quo  clarum  Evangelii  jubar  exortum 
est,  Filio  Dei,  Angelorum  Domino,  in  came  manifestato,  in  quo  Deus  nos 
aUoqiiitur ;  £x  quo  Spiritus  S.  copiosissime  in  Ecclesiam  effiisus  est,  et 
ScripiuTfe  Ganon  clausus  est  et  obsignatus,  minus  necessaria  fiiit  ista  dis-> 
pensatio,  quia  Eccleaia  non  eget  amplius  talibus  subsidiis.  Hinc  factum, 
ut  lieet  sub  initium  Evangelii  alique  adhuc  fuerint  «yyiA«^«MMM,  ad  minis- 
terium  Chriflto  exhibendum,  et  fidem  doctrinn  ipsius  faciendam ;  postea 
tamen  ecmfinnato  Evangelio  deuerint,  ut,  quamvis  invisibili  utatur  semper 
Angelorum  ministerio,  sive  in  Ecdesia,  sive  in  Mundo,  non  amplius  tamen, 
vd  Farissime  eos  conspicuos  hominibus  reddiderit. 


QUJSSTIO  VIL 

D£  0BDINIBU8  ANOELOBUH. 

An  inter  Angehs  detur  aliquis  ordo^  et  An  distinctcB  sint  inter  ipsos  Hier" 
{MTchicB  t  Pr.  Aff.,  rost.  Neg.,  cont.  Jud^os  et  Pontificios. 

I.  Ut  Qu»stio  de  Ordinibus  Angehrum  bifariam  potest  intelligi,  vel  de 
Ordine  ain^Udtery  qui  inter  sequales  natura  obtinet,  An  aliquis  detur  ordo 
inter  Angdos ;  Yd  de  Ordine  excellenticR  seu  potestaiis  etjurisdiciionts,  An 
talis  sit  ordo,  per  quem  unuB  Angelus  dtero,  non  modo  differat  specie,  sed 
vim  et  authoritatem  habeat  in  eum,  unde  certie  oriantur  Hierarchi» ;  Ita 
ad  eam  distincte  responderi  debet. 

Bui  ordmem  in.  ^^*  ^*^  ^  primam  quod  atdnet;  Non  negamus  aliquem 
ier  AngeioB,  Sed  inter  Angdos  bonos  ordinem  dari,  cum  in  coelo*  nulla  sit 
^ut»i^onri.  ^jr^jft» ;  Et  nomina  ExercUuum  ccdestmm^  ut  et  Throno^ 
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runiy  Dominaihnum  et  Potestaitum^  Archangelorum^  Angehrumj  tale  qoid 
satis  aperte  videantur  insmuare ;  sive  ille  ex  diyersitate  officionun  iptas 
impositonim,  sive  ex  mero  Dei  arbitrio  pendeat.  Respecta  yero  malommy 
res  etiam  indnbia  est,  qnia  sit  saope  mentio  IMnc^  dotmomorum  in 
Scriptura,  cui  tribuuntur  Angeli,  quum  ignis  CBtemus  dicitur/Niralttf  Diabolo 
et  Angelis  ejus^  Matth.  xxv.  41.  Sed  quis  etqualis  sit  ille  ordo,  Scriptiunk 
tacente,  nemo  curiosius  inquirere,  multo  minus  temere  definire  debet,  qu» 
est  sententia  Augustini  contra  Pnscillian.  c.  xL  '^  Esse^'  inquit  *^  sedea, 
dominationes,  principatus,  potestates  in  coelestibus  apparatibus  firmissime 
'  credo,  et  differre  inter  se  iJiquid  indubia  fide  teneo.  Sed  quo  me  con- 
temnas,  quem  magnum  putas  esse  Doctorem,  qusenam  ista  sint,  et  qmd 
inter  se  differant  nescio  :"  Et  horum  disquisitionem  damnans  ait^  ^'  magis 
in  istis  temerariam  prsBSumptionem,  quam  cautam  ignorationem  culpandam 
videri."  Et  alibi,  Enchir.  cap  Iviii.  loquendo  de  variis  nominibus  a  Paulo 
illis  datis ;  "  Quid  inter  se  distent  hsec  vocabula,  dicant  qui  possunt,  ai 
tamen  possunt  probare  quod  dicunt,  ego  me  ista  ignorare  profiteor." 

III.  Sed  non  ea  mens  est  Pontificiis,  et  Scholasticis  inprimis,  qui  at 
facilius  HierarchiflB  EcclesiasticiB  susb  figmentum  obtrudant,  aliam  in  CGelis 
Angelorum  Hierarchiam  sunt  commenti,  cujus  ordines,  et  officia,  ac  pro- 
prietates  ita  describunt,  quasi  per  multos  annos  in  coelis  versati,  totam 
istam  politiam  accurate  didicissent.  Cujus  sententi»  authorem  prsedicant 
Dionysium  Areopagitam^  falso  ita  dictum,  qui  Angelos  onmes  m  tres  dasBeSj 
aive  hierarchiaSy  quas  appeUat  r^t  r^miuMi  ^MxM^rw^,  supremamy  mediamy 
QnalM  sint  Hie-  ^^^^^^^^^^j  <V^^  rursus  temos  ordiiies  sub  se  complectantury 
.  rarohia  Diony-  ut  in  universum  sint  novem  ipsorum  ordines,  et  in  singa- 

^^  Hs  sedibus  rursus  multa  Angelorum  millia.     In  suprema 

collocat  Cherubinos,  SerapkinoSj  et  Thronos ;  In  media  DominationeSj 
Princ^HUus,  Potestates ;  In  infima  Vtrtutes,  Arehangelos,  Angelos.  Deno- 
minationes  autem  istas  illis  impositas  vult  secundum  proprietates  in  quibQS 
eminent,  vel  secundum  officia  que  illis  committnntnr ;  Cherubinos  dictoB 
esse,  qui  lumine  scientiflB  excellunt,  et  qui  alios  illuminant  sapientia ;  Sera^ 
pkinos^  qui  amore  divino  maxime  flagrant,  et  alios  incendunt ;  Tkronos, 
qui  gloriam  et  »quitatem  judiciariam  contemplantur,  et  alios  regunt  jndi- 
cio.  In  secnnda  classe  Dominatianes  regunt  officia  Angelonim ;  iVmct- 
patus  prsesunt  populis  et  provinciis ;  Potestates  coSrcent  potentiam  Diabo* 
lorum.  In  tertia  Virtutes  habent  sibi  delegatam  operationem  miraculorum  ; 
Archangeli  nunciationem  in  majoribus  negotiis ;  AngeU  in  minoribus.  Ita 
autem  distingui  putat  Angelos  pro  ratione  cognitionis,  quod  primi  ordinis 
Angeli  Deum  intueantur,  et  ox  Dei  contemplatione  percipiant  rationes 
rerum;  Secundi  vero  ordinis  cognoscant  causas  universales  secundum 
Deum ;  Tertii  vero  ordinis  colligant  causas  rerum,  quomodo  colliguntur 
ex  consideratione  causarum  proximarum,  quie  particulares  sunt.  Qnk 
omnia  prsBdictus  Dianyeius  habet  Ub,  de  Hierar.  ccdesti,  a  qno  Damasce- 
nttf,  Magister  Sententiarum,  Thomas^  et  Scholastici  omnes  eadem  hause- 
runt. 

IV.  Hisce  vero  jam  pneluserant  Judsei,  qui  itidem  in  varios  ordineS 
Angelos  tribuunt,  decem  eorum  Hierarchias  constituentes,  qui  sapientia, 
dignitate,  et  potestate  ab  invicem  sint  discreti,  quorum  supremi  infra 
Solium  majestatis  sint,  infimi  vero  cum  hominibus  conversentur,  et  cum 
iis  aliquando  loquantur.  Et  inter  superiores^  quos  volunt  d^notari  pef 
primarios  principeSf  Dan.  x.  13,  et  per  adstantes,  Isa.  vi.  2,  et  Dan.  vii.  16, 
similitudine  ducta  a  primariis  servis,  seu  ministris  Regis,  qui  dicuntur 
adstare  coram  eoj  et  viderefaeiem  ^uSy  pertendunt  dari  septem  praecipuOs 
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et  eminentiores,  ut  inter  Ministros  Regios  dantnr  quidam  intimse  admissio- 
nift,  quod  videtttr  haustnm  ex  Tobi.  xii.  15,  ubi  Raphael  dicit  se  "esac 
unum  ex  septem  Angelis  sanctis,  qui  referunt  preces  Sanctornra,  et  egre- 
diuntnr  coram  gloria  Sancti ;"  Sed  haec  omnia  figmenta  sunt  hominum, 
otio  et  ingenio  suo  abutentium,  qui  *•'■  temere  se  ingerunt  in  ea  quse  non 
viderunt,  inflati  camis  suae  sensu,''  Col.  ii.  18. 

V.  Nec  difficile  est  hoc  agnoscere  illi  qui  rem  paulo 
Qai  non  est  Awo-  attentius  perpendere  voluerit.     Nam,  ut  de  Dionysio  illo, 
'  qui  coelestis  istius  Hierarchite  author  perhibetur,  aliquid 

obiter  observemus,  falso  nomen  AreopagiUB  illi  tribui  multis  argumentis 
constare  potest,  et  nihil  minus  esse,  quam  illum  de  quo,  Act.  xvii.  34, 
narrat  Lncas  Paulo  priedicanti  adhaesisse,  qnicqiiid  Baronitis,  PossevintiSy 
BeUarminuSj  et  alii  ex  Pontificiis  in  contrarium  afFerant,  quibus  opponerc 
posffomus,  1.  Testes  domesticos,  qui  non  modo  dubitarunt  de  hujus  com- 
menti  veritate,  sed  et  aperte  fassi  snnt  Dionysium  hunc  alium  esse  ab 
Arcopagita,  et  longe  ^ecentiorem,  quales  sunt  Cajetamts  Cardiu.  in  Act. 
xvii.,  Godetkts  Episcopus  Venciensis,  hist.  Eccles.  Galli.  1.  i.  an.  c.  99, 
cujns  verba  referre,  quia  paucis  multa  complectuntur,  non  pigebit  "  De 
libris,"  inquit,  "  qui  Dionysii  nomine  circumferuntur,  valde  diversa  sunt 
hominum  judieia,  mihi  docti  pene  omnes  dubitare  ^dentur,  an  vere  sint 
Dionysii  ;  negari  profecto  non  potest,  quin  ab  Apostoliei  iUius  seculi  sim- 
plicitate  magnoperc  sit  alienus  Scriptoris  stylus,  sequiorum  temporum 
Platonismnnf  redolens,  sed  neque  facile  faisse  videtnr,  ut  illius  sevi,  quo 
vixisse  author  dicitur,  Ecclesia  omnes  illas  e«&rimonias  jam  usurparit,  quas 
iDe  narrat  atque  exponit  mirabiliter,  quod  eam  disciplinam  et  ab  initio  statim 
coort»  persecutiones  observari  prohibuemnt,  et  serius  revera  institutam 
fuisse  ex  Scriptoribus  appareat."  In  ead^m  sunt  sententia  Sirmondus^ 
dissert.  de  duobns  Dibnys.  cap.  8.  Petcmus^  To.  iii.  Theol.  dogma.  lib.  ii. 
cap.  1.  Ldunoytis  Sorbon»  Doctor  in  vita  Dionys.  Areop.  Morinus  de 
Orcli.  p.  ii.  c.  1,  et  alii,  ut  hic  Erasmum^  Vallam^  Rhodiginum^  NicoL 
Fabtum,  et  plures  alios  non  recenseam,  qui  idem  censuerant. 

VI.  Secundo,  Si  quid  ab  Areopagita  tale  scriptum  fuisset,  dubium  non 
est,  qnin  e  tam  mnltis,  tamque  diversis  Grsecis  Latinisque  Scriptoribus, 
aliqni,  imo  plures  futuri  fiiissent,  qui  istiusmodi  libri,  et  Authoris  nomine 
et  snopte  ingenio  ac  merito  celebratissimi,  facturi  fuissent  alicubi  men- 
tionem,  ut  et  aliorum  ejns  scriptomm  ;  cum  tamen  per  quinque  circiter 
secula,  pei!dtus  ignota  fuerint,  et  indicta ;  Unde  nec  Eusebius  in  historia, 
ncc  HieronymuSj  nec  Gennadius,  qni  Veterum  libros  diligentissime  collc- 
gemnt,  nllam  homm  librorum  raentionem  faciunt.  Et  ex  Irenoso,  Augus- 
tinOy  CyriUo  Hierosolymitano^  et  aliis,  facile  ostendi  potest  inauditam  fuisse 
totam  illam  codlestem  Hierarchiam.  Tertio,  stylus  libromm  hoc  ipsum 
confirmat,  qui  non  est  simplex  et  inaflfectatus,  conveniens  sermoni  Aposto- 
lonmi,  vel  Vironim  Apo8toIic<>nim,  sed  turgidus,  inflatus,  et  argutus,  in 
qno  Anthor  sublimitatis  speciem  captando,  vitiosam  quandam  grandilo- 
qnentiam  sectatns  cst,  et,  ut  vere  observat  Maximus,  ^ia  ^tXv^Xrii/ec^  xi^tstf 
o^Tw  T«v  Xvyif,  c6ngestis  verbis  rnultts  obscurat  sermonem,  et  consueta  atquc 
usu  Eccleside  recepta  vocabula  studiose  refugit,  tanquam  ad  illum  quem 
qusBrebat  J^«w  pamm  accomodata,  in  verbis  fingendis,  in  epithetis  expo- 
licndis,  in  senyjtbus  exaggerandis,  et  sermone  toto  ad  pompam  componendo 
potissimum  laboHtfns,  a  qno  studio  Apostolicos  Viros  plurimum  abhormisse 
constat.  Qnarto,  in  li.  de  Hierar.  coel.  multa  scribit  de  Templis,  de  Alta- 
ribus,  de  Locis  Sixcris,  de  Choro,  de  Catechumenis  extra  fores  Templi  sta- 
tuendis,  qn»  locum  habere  non  poterant  aetate  veri  Dionysii,  cum  coge- 

2i 
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rentor  ChriBtiani  in  locis  occultb  convenire  propter  persecationes,  et  ibi 
preces  et  conciones  habere,  nt  ostendit  Hospinianus  de  Orig.  TempL  cap. 
5.  Idem  liqnet  ex  eo  quod  dicit  de  Moruichh^  et  eomm  consecrationef 
cap.  6,  quos  nullos  dum  fuisse  inter  Christianos,  non  possunt  diffiteri 
Adversarii,  qui  Paulum  et  Antonium  primos  Monachorum  Patres  fuisae 
scribunt,  quos  certum  est  aliquot  post  Areopagitam  seculis  vixisse.  Alia 
plura  argumenta  huc  facientia  omittimus,  qu»  videri  possunt  apud  Rkt- 
tum  in  Critico  sacro,  Caaavbonam  in  Baro.  Appa.  L  S.  99,  et  inprimLB 
Joh,  DaUcBumj  qui  peculiari  tractatu  hoc  argumentum  solidissime  est  exe- 
cutus,  et  clarissime  demonstravit,  non  ante  quintum  seculum,  libros,  de 
quibus  agitur,  scriptos  fuisse,  et  ut  major  illis  authoritas  conciliaretur,  eos 
sub  nomine  Dionysii  Areopagite  Authorem  edidisse  et  venditasse. 
Commeiitiun  Hie-       ^^^'  ^^  propius  vanitas  Hierarchiis  istius  ccelestis, 

rarohiaD  ealoBtu  quam  Pseudo-Dionysius  excogitare  Voluit,  aperienda  est. 

refyiutur.  Primo,  quia  altum  de  ea  apud  Paulum  est  silentium,  a  quo 

tamen  ille  se  eam  accepisse  jactat.  Angelorum  quidem  plura  nomina  et 
diversa  passim  usurpat ;  novem  autem  esse  eorum  ordines  in  tres  dasses  ita 
distributos,  ut  tres  singulis  classibus  contineantur,  et  quicunque  prima 
continentur,  eos  vel  Thronos  esse,  vel  Seraphim,  vel  Cherubim,  Pauliu 
nusquam  definit,  ac  ne  levissime  quidem,  vel  imo  verbo  ita  definienda  de- 
cemit.  Nec  oonfiigiendum  est  ad  traditionem  «y(«^M,  quasi  viva  voce, 
non  scripto,  suos  discipulos  h»c  mysteria  docuerit,  quia  supponitur  grads 
dari  talem  aliquam  tniditionem ;  £t  falsum  etiam  esse  ex  eo  deprehendi- 
tur,  quod  nec  Timotheus,  nec  Titus,  nec  alii  Pauli  discipuli,  quibus  pro- 
culdubio  hcec  tradidisset,  non  minus  ac  Dionysio,  nihil  de  illis  scriptuin 
reliquerunt.  2.  Si  ex  variis  appellationibus  vari»  sunt  instituendse  Hie- 
rarchi»,  temarius  triplex  non  sufficeret,  Angeli  enim  vocantur  etiam  Vi- 
gtles^  Exercitus  Dei,  et  Filii  Dei^  &c.  3.  Omnes  hos  ordines  perturbat 
Apostolus,  quum  omnes  vocat  spiritus  administratorioSj  Heb.  i.  14,  qui  si 
ad  inferiorem  classem  detrahantur,  peribit  vis  argumenti  Apostoli,  quo 
probare  satagit  Angelos  Christo  non  esse  sequandos,  quod  de  omnibus  om- 
nino  est  intelligendum.  4.  Null»  proprietates  ex  notatione  vocum  istarum 
eruuntur,  que  omnibus  Angelis  non  sint  communes,  onmes  enim  vident 
Deum,  et  fervent  ejus  amore,  omnes  etiam  mittuntur.  5.  In  prima  Hierar- 
chia  locantur  illi  qui  semper  Deo  adstant,  et  nusquam  mittuntur  in  mun- 
dum  ;  At  in  Scriptura  Cherubim  et  Seraphim  leguntur  missi,  et  versantes 
in  terris,  Isa.  vi.  6,  Gen.  iii.  24.  6.  H»c  Platonicam  scholam  sapiunt,  non 
Paulinam ;  sic  enim  distinguebant  Genios  suos  in  supercoelestes,  coelestes, 
et  subcoelestes,  ut  videre  est  apud  lambUcum  in  mysteriis  u^gyptiorum,  et 
apud  Proclum  in  Alcibiadem  Platonis. 

VIII.  VariiB  appellationes  quae  tribuuntur  Angelis  ab  Apostolo,  CoL  i^ 
non  probant  varias  classes  Angelorum,  quia  non  obtinet  ibi  ille  ilumerus 
quem  jactant,  nulla  enim  eo  loco  mentio  fit  Cherubinorum,  et  Seraphino- 
rum,  nec  Archangelorum,  aut  Angelorum ;  sed  ita  loquitur,  vel  ex  hjpo- 
thesi  Hatonica  Angelicorum,  contra  quos  disputat,  qui  talibus  epithetis 
omabant  Angelos  ad  multiplices  ordines  eorum  notandos ;  Vel  sunt  bea- 
tomm  istorum  spirituum  elogia,  qu«B  faciunt,  Tum  ad  celebrandam  Dei 
majestatem,  Regio  quasi  satelHtio  stipatam,  hi  enim  inter  Reges  eminent, 
qui  apparitores  habent  alios  Reges  et  Principes  ;  Tum  ad  commendandam 
oignitatem  naturse  Angelicse,  et  denotandam  multiplicem  officionmi,  ad 
qun  vocantur,  varietatem  et  efficaciam,  nominibus  petitis  ab  us,  que  inter 
homines  ad  designandam  varietatem  munerum  et  dignitatum  obtinere 
solent.    Nam  in  politia  sunt  Throniy  quales  sunt  Regum  et  Monarcharum, 
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sunt  xv^iitnTH,  quales  sunt  Kegulorum,  sunt  tt^cti,  quao  praBficiuntur  a  Ee- 
gibus  et  Regulis,  Provinciis  et  Urbibus,  sunt  denique  '^voitu,  Magistratus 
scilicet  infimo  loco  constituti,  qui  etiam  nomine  Podestii  apud  Italos  veni- 
unt.  Hinc  ergo  potest  quidem  colligi  dari  ordinem  aliquem  inter  Angelos, 
sed  quis  ille  sit  exinde  definiri  nequit :  Unde  alibi  Paulus,  £ph.  i.,  neglec- 
to  quem  hic  sequitur  ordine,  meminit  quidem  IVincipatuumj  Potestatumj 
Dominationum^  sed  non  Thronorum. 

IX.  Quum,  Apocal.  xii.  7,  mentio  fit  MichaeUs  et  Angelorum  ejus^  qui 
pugnarunt  cum  Dracone,  nihil  exinde  potest  coUigi  pro  coelesti  Hierarchia. 
1.  Quia  per  Michaelem  bene  potest  intelligi  Christus  ipse  Angelorum  Do- 
minus,  qui  est  revera  sicut  Deus,  sive  par  Deo,  Dux  et  Princeps  militi» 
ccelestis,  Jos.  v.  13,  Is.  Iv.  4,  Heb.  ii.  10,  quod  postulat  antithesis  ex  loco 
Pauli,  Rom.  xvi.  20,  ei  confirmat  primum  oracuLum  Evangelicum,  Genes. 
iii.  15,  quo  nomine  etiam  videtur  designari,  Dau.  xii.  1.  Nec  aliter  ex- 
poni  debet  Dan.  x.  5,  6,  21,  ubi  de  Michaele  agitur,  collat.  cum  Apoc.  i. 
13,  qui  dicitur  unua  ex  primariis  Principiints,  v.  13,  quia  est  caput  et 
princeps  Angelorum.  Eodem  sensu  mentio  fit,  Jud.  9,  MichaeJis  Archan^ 
geU  qui  certavit  de  corpore  Mo§is  cum  Diaholo,  quod  de  Christo  dici,  vel 
ex  eo  patet,  quod  tribuitur  Jehovse,  Zach.  iii.  2,  quod  hio  Michaeli  adscri- 
bitur,  Increpet  te  Jehovah.  Quod  vero  dicitur  non  ausus  esse  pronunciare 
maledictionem,  hoc  non  factum  est  per  impotentiam,  sed  per  moderationem, 
non  metu  Legum  a  maledictis  abstinens,  sed  se  ipse  comprimens,  ut  nobis 
patienti»  exemplum  pra&beret.  Sic  non  raro  audere  pro  sustinere,  et  veUe 
aliquid,  ponitur.  2.  Si  Angelus  creatus  intelligitur,  ut  fit  a  variis,  desig- 
navit  nomen  hoc  ordinem  temporarium,  et  munus  aliquod  illi  commissum  ad 
exequenda  judiciaDei  per  certamoeconomiam,  quod  legatione  peracta  rursuB 
ponitur,sed  inde  non  potestinferriordopotestatisetjurisdictionisperpetusB. 

X.  Archangelus  de  quo  agitur,  1  lliess.  iv.  16,  non  est  Angelorum  om- 
nium  Princeps,  sed  iusignis  Majestatis  Christi  inter  Angelos  quasi  ante* 
ambulo,  et  voluntatis  promulgator,  ad  similitudinem  Regum  terrenorum  ; 
Nec  sine  ratione  articulus  rw  videtur  omissus,  ne  quis  hinc  statueret  sin- 
gnlarem  et  unicum  in  omnes  Angelos  Principem. 

XI.  Licet  inter  malos  Angelos  detur  unus,  qui  supra  reliquos  eminet, 
qui  dicitur  DiaboluSy  Satan,  Draco,  Beelzebub,  Deus  hujus  secuU,  Princeps 
mundif  Non  sequitur  bonis  etiam  unum  Angelum  inter  cseteros  prseesse ; 
luec  enim  pnefectura  rectius  dicitur  Christi  privilegium,  Coloss.  i.  18. 


QU^STIO  VIII. 

DE  ANGELORUM  MINISTERIO. 

Qi/ar«,  Et  ad  Quid  Deus  utatur  Angelorum  mmisterio  f     Et  an  unicuique 
fideUum  certus  Angelus  custos  perpetuus  assignatus  sit  f     Neg. 

I.  Deum  uti  Angelorum  ministerio  nemo  dubitare  potest,  cum  vocentur 
imifutrm  xurw^ucA,  Hebr.  i.  14,  Ministri  Deij  Ps.  civ.  4,  qui  continuo 
adstant  coram  ipso,  et  illi  ministrant,  Dan.  vii.  10,  et  faciunt  voluntatem 
ejus,  Psal.  ciii.  21.  Sed  quare  eorum  opera  uti  volueiit  qu»ri  potest. 
QiureDeiuiitatar  I^*  Ratio  multiplex  reddi  potest;  Non  necessitatis  et 
ministerio  An-  indigentice,  quasi  illis  egeat,  solus  enim  sibi  su£Scit,  et  ut 
gelorom.  ^i^  Verbo  omnia  condidit,  solo  etiam  eo  posset  omnia 

regere ;  Sed  indulgentim  et  charitatis,     1.  Ad  bonum  ipsorum  Angelorum^ 
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quos  Deus  hoc  honore  dignatur,  ut  Deus  yeluii  suos  ovn^tl¥§  m  re- 
gimine  mundi  esse  velit.  2.  Ad  fideUum  solaHum,  qui  exinde  norunt 
quantum  Deo  cune  sint,  cum  ad  sidutem  suam  promoyendam  ministerio 
creaturarum,  n<m  tantum  corporearum,  sed  et  spiritoalium,  se  quood 
naturam  longe  prflestantiorum,  uti  velit.  3.  Ad  amicUiam  mter  Angdos 
et  kommes  fortius  conciUandam,  beneficionim  enim  et  offieiorum  mutaomm 
coUatione  amicitias  coalesccre  et  augeri  coostat.  4.  Ad  %vrt^/mf  UniverBi, 
ut  ita  creaturse  omnes  superiores  et  inferiores,  visibiles  et  invisibiles,  sibi 
invicem  respondentes,  et  inter  se  certis  quibusdam  officiorum  vinculis  nex«, 
harmoniam  mundi  firmius  stabilirent.  5.  Preecipue  ad  Dei  ^mus  gloriafOj 
qui  ultimus  est  et  pr»Gipuas  omnium  operam  ejus  finis,  qoae  maxime  elneet 
ex  ministerio  tam  nobilium  Creaturarmn. 

III.  Multiplex  vero  eomm  officium  notatur  in  Scripiara, 

Et  adqnid.   l.re-  1.  Fespectu  Dei,  2.  inter  »«,  3.  respectu  Mwndi^  4.  respectu 

eumiaudimduni.  kominum,     Primo,  respectu  Det,  quatenns-  occupantar  in 

Deo  perpetuo  celebrando,  et  adorando,  quo  pertinet  Trisa- 
gion  Serapkicmn,  Isa.  vi.,  quod  repetitur  in  Apoc.  c,  iv.  8,  et  vii,  11, 12, 
et  Canticum  quod  in  nativitate  Christi  accinunt,  Luc.  ii.  13,  14.  Ghria 
in  exceUis  Deo,  in  terra  pax,  erffa  homines  benevolentia^  ad  quod  officium 
etiam  invitantur,  Psal.  xcvii.  7,  et  ciii.  20,  et  cxlviii.  2  ;  quo  respidens 
Greg.  Nazianz.  vocat  eos  vf^f^^ug  t^t  ^uut  f>tiyuxaimr«f,  et  Theodor.  Senn. 

3,  de  Angelis,   n  ttyytfi^v  yAvtw^ym  irrir  vfWif^M^    2.  In 
*^^  ^'dumT"*"'    ohnequxo  sancto,  prompto,  et  pteno,    qw)d  illi  exhibent, 

Psal.  ciii.  20.     Unde  dicuntur  adstafe  coram  ip80,  nt  ap- 
paritoreset  ministri,  et  videre  efusjaeiem,  ad  ejus  mandata  capessenda  et 
exequenda,  "  Millies  milleni  serviunt  ei,  et  myrias  myriadum  oonm  eo 
stabant,''  Dan.  vii.  10.     "  Vidi  Jehovam  insidentem  solio  suo,  et  totom 
exercitum  coeli  adstantem  ei  a  dextra  ejus,  et  a  sinistra  ejns,"  1.  Regi 
xxii.  19.  Eo  speotant  ake,  quse  ipsis  tribuuntur,  Is.  vi. ;  ut  enbn  diiahns, 
quibus  velabant  faciem  suam,  summa  eorum  reverentia  erg»  Beom  notatur, 
qua  tantse  majestatis  fulgorem  sustinere  non  possunt,  et  dluibus^  qaWmB 
pedes  tegebant,  sanctitatis  immaculatte  stttdmm  innuitor,  partes  eas^  quas 
velari  in  hominibus  jubet  pudor,  et  qusB  infirmitate&eoFum  relate  ad  Deun, 
Job.  iv.  18,  designant,  velando ;    Ita  du€B,  quibus  vetabant,  cderkatem 
eorum,  et  zelum  in  exequendis  Dei  mandatis  adumbraiit«     Hne  refmodmn 
ministerium  ab  ipsis  Christo,  eeu  Capiti  et  Domino  suo  exhibitaiB)  tum  in 
ejus  adoratione,  qua  defimcti  sunt  a  principio,  ex  Dei  mandato,  adorent 
eum  omnes  Angeli^  Hebr.  i.  6,  et  quo  quotidie  delunguntur,  Apocal.  v,  11, 
12,  tum  in  actuali  ministeriO)  quod  illi  exhibuerunt  in  conceptione,  Luc.  i., 
in  nativitate,  Luc.  ii.,  in  tentatione,  Matth.  iv.,  in  agonia,  Luc.  xxii.,  inre- 
surrectione,  Matt.  xxviii.,  in  ascensione,  Act.  i.,  et  quod  exhibituri  sunt 
iiltimo  die,  quum  eum  comitabuntur  in  novissimo  suo  adventu,  Veniei 
enim  cum  Angelis  potenticB  suas,  2  Thess.  i.  7. 
2  res    ctu  sui  ^^'    Sectmdo,   respectu  suL     Ut  enim  sunt  ccelestis 

.  Societas  bene  ordinata,  dubium  non  est,  quin  vilriis  erga 

se  invicem  defungantur  officiis,  per  mutuam  rerum  vel  cognoscendaruni 
vel  faciendarum  Gommunical3onem  ;  licet  a  nobis  sciri  non  posmty  quiset 
qualis  sit  istius  communieationi&  modus :  hinc  dicuntur,  Isa.  vi.  3.  cJamttre 
alter  ad  alterum^  quasi  seipos  ad  laudes  Dei  celebrandas  excitando^  ^^ 
alibi  coUoquentes  intcr  se  introducuntur,  apud  Zachar.,  et  Johann.  in  Apoc. 
V.  Ex  Dan.  x.  13.  nulla  potest  colligi  pugna  et  diBsidiiun  inter  bonos 
Angelos.  Nam  Princeps  Regni  Persarum  qui  restitisse  dicitur  Angelo 
Gabrieli,.  non  est  bonus  aliquis  Angelus  a  Deo   pwelBCtus  regno  Pcr- 
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sarum,  qui  onmia  nioliretur,  ut  perpetuo  Judiei  sub  Persia  manerent, 
qoia  nihil  aggredi  potuisset  sine  Dei  niandato,  qui  voluit  eos  ex  cap< 
tivitate  liberare,  sed  optime  refertur  ad  Cambysem  Cyri  filium,  qui  dum 
Pater  trajecto  mari  pugnabat  in  Asia  et  contra  Scjthas,  infestus  erat 
Jud»onun  restitutioni,  et  crudele  edictum  tulerat,  ne  pergerent  Judasi 
in  Templo  extruendo.  Unde  necesse  fuerat  Angelum  Gabrielem  ibi  ali- 
qoandiu  morari,  ut  Cambjsis  furorem  compesceret,  ne  scilicet  magis  ac 
magis  Sfieviret  in  populum  Dei,  quod  con£rroatur  v.  20.  ubi  idem  Angelus 
ait,  quod  reversurua  esset  adpugnandum  cum  Principe  Persarum^  et  quod 
uhi  egremu  erity  Princepa  Java/n  sit  venturuSj  ninurum  ut  innuat  se  operam 
euam  adhuc  ex  ordine  Dei  collocaturum,  in  cohibenda  crudelitate  Regis 
Persarum  contrapopulum  Dei,  interea  dum  Princeps  Javan,  id.  GraBcorum, 
Bcilicet  Alexander  Magnus,  venturusesset,qui  Regnum  Persicum  evertere 
debuit. 

a  R  Mundi  ^^*  Tertio,  officium  Angelorum  circa  Mundumj  non  in 
e«p-  «n  ».  ^^  situm  est,  ut  orbes  coelestes  moveant,  quod  voluit 
Aristoteles,  sed  ut  res  creatas,  et  earum  ordinem  tueantur  et  conservent  Pro- 
videntisB  Livinss  ministrando,  quo  pertuient  Angeli  descendentes  et  ascen- 
denteSj  qui  in  Scala  Jacobi  visi  sunt,  et  quod  Psahn.  civ.  dicitnr  Deus  fa- 
cere  ventos  Angelos  suos  et  flammam  ignis  Mhmtroa  suos.  Unde  Athena- 
goras  in  legatione  sua  pro  Cfaristianis,  ait,  srA«#H  «yyfA«f  ««    /wrw^ymf 

1^314  ^itrAC^  ici^t  rk  n  rrotxfi*  wm^  xttt  vwq  «i^«eMVf,  tim  r«y  xioftw^  xtu  rx   ly 

»vt£j  x€u  tvv  T«vT«y  fvT«SM»f ;  hinc  Apoc.  xiv.  18,  agitur  de  Angelo,  qui/H)- 
testatem  habuit  in  ignem,  et  cap.  xvi.  5,  de  Angelo  aquarum,  Imo  Deus 
non  raro  iis  utitur  ad  tutelam  Regnorum  et  Imperiorum,  ut  liquet  ex 
Dan«  X.  et  xi. 

.  „      ^     .  YII.  Quarto,  respectu  kominum,  tam  bonorum,  quam 

^  malorum ;  Jbit  curca  malos  quidem  m  judiciorum  Dei  m- 

flictione,  ut  patet  in  Sodomitis,  Genes.  xix.  1 1 ;  ^gjptiis,  Exod.  xii.  29  ; 
Exercitu  Senacheribi,  2  Reg.  xix.  35,  Isa.  xxxvii.  36 ;  Nebucadnetzare, 
Dan.  iv.  13, 14,  23,  31 ;  Herode,  Act.  xii.  23  ;  et  reprobis,  quos  ultimo  die 
in  pcBnas  fetemas  conjicient,  Matt.  xiii.  41,  42. 

VlII.  Circa  Electos  etjideles  sive  in  illis  castigandis,  exemplo  Davidis 
et  populi  ejus,  2  Sam.  xxiv.  16,  sive  in  beneficiis  Dei  dispensandis  ad  sa- 
lutem  eorum  promovendam,  Hebr.  i.  14.  Trifariam  autem  piis  bentfctciunt^ 
1.  docendo;  2.  consolando;  3.  ctistodiendo ;  1.  Docen^,  quum  Deus  iis  utitur 
ad  monendos  fideles  de  officio  suo,  vel  de  rebus  futuris,  ut  varise  «yyfA«- 
^timm  eo  tendunt  inV.T.,  Genes.xvi.,  xviii.,  xix.,  xxviii.,  xxxii.;  Dan.  vi., 
ix.,  X.,  xi. ;  Zachar.  i.,  ii. ;  Ezech.  i. ;  et  in  Novo  funguntur  munere  Evange- 
listarum,  Luc.  i.  11,  et  ii.  10,  nunciando  Christi  nativitatcm,  prsedicando 
cjusresurrectionem,  Matth.  xxviii.,  et  ascensionem,  Act.  i.,  ct  in  Apocal.  Jo- 
hannem  monent  de  rebus  futuris.  2.  Eos  consolandoj  tum  adversus  mala 
praesentia,  tum  adversus  pericula  imminentia;  exempla  obvia  sunt  iif 
Agare,  Gen.  xvi. ;  Jacobo,  Gen.  xxxii. ;  Daniele,  Dan.  x. ;  Elia,  1  Reg. 
xix. ;  Maria,  Luc.  i. ;  Apostolis,  Matth.  xxviii.  3.  Custodiendo^  quia-  cas- 
trametantur  circa  timentes  Dominum,  Psalm.  xxxiv.  7,  Genes.  xxxii.,  pro- 
tegunt  eos,  Psalm.  xci.  11,  pugnant  pro  ipsis,  Dan  x.  13,  custodiunt  in- 
fantes,  Matth.  xviii.  10,  liberant  fideles  a  manu  inimiconmi,  a  carcere,  a 
morte,  a  periculis  imminentibus,  ut  patet  in  Loto,  Gen.  xix.  15,  16,  17  ; 
Elizteo,  2  Reg.  vi.  17 ;  Jerosolymitanis,  2  Reg.  xix.  35  ;  tribus  Sociis 
Danielis,  Dan.  iii.  25,  28 ;  Daniele  ipso,  cap.  vi.  22  ;  Apostolis,  Act.  v. 
Id  ;  Petro,  cap.  xii.  7.     Eo  pcrtinet  etiam  ministerium,  quod  fidclibus 
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in  morte  prsestant,  animas  eoram  in  sini^m  Christi  deferendo,  nt  anima 
Lazari  ab  ipsis  in  sinum  Abrah»  deportata  est,  Luc.  xvi. ;  £t  quod  ipsis 
in  consumatione  seculi  sunt  exhibituri,  congregando  fideles,  ut  sistantur 
Cbristo  glorificandi. 

An  AngeloB  cub-  IX.  Huc  refcrtur  Quffistio  de  Angelo  custode :  An  gin- 
to8  detnr  nni-  gulis  fidelibus  certus  assignetur  a  Deo  aliquis  Angelus 
cuique  ab  ortu.  ^y^  jpg^^  nativitate,  qui  perpetuus  sit  eorum  comes  et  cua- 
tos  usque  ad  mortem;  qufe  recepta  est  apud  Pontificios  sententia,  cui  reli- 
giosum  Angelorum  cultum,  et  nominatim  Angeli  comitis  quotidianam  ve- 
nerationem  superstruxerunt.  Nos  vero,  licet  agnoscamus  Angelos  in  cus- 
todiam  et  prsesidium  dari  fidelibus,  ut  antea  probatum ;  Nec  diffiteamur 
certos  Angelos  posse  subinde  destinari  et  mitti  ad  fideles,  vel  ad  reve- 
landa  qusedam  Dei  mjsteria,  vel  ad  eos  solandos  et  protegendos,  ut  visum 
in  Patriarchis  ssepius,  in  Daniele,  Josepho,  Maria,  et  aliis :  Negamns  ta- 
men  recte  inde  coUigi  posse  Angelum  custodem  et  tutelarem  cuique  esse 
assignandum,  vel  sententiam  istam,  quamvis  variis  Patribus  non  displi- 
cuerit,  tanquam  tyyptf^dv  recipi  posse. 

A.  Rationes  sunt,  1.  Quia  Scriptura,  quie  toties  de 
T^obato"***  ministerio  Angelorum  erga  fideles  loquitur,  nuspiam  ta- 
men  meminit  Angeli  custodis,  quod  tamen  non  reticuisset, 
fii  certum  est  cuique  fidelium  ab  ipso  ortu  certum  aliquem  Angelum  assig- 
nari,  qui  perpetuo  eos  comitetur,  et  eorum  curam  gerat.  Imo  dum  Spiri- 
tus  hos  a  Deo  libere  huc  illuc  mitti  testatur  ad  ministerium  eomm,  qui 
salutem  hieredare  debent,  Hebr.  i.  14,  satis  innuit  certis  hominibus  non 
esse  alligatos  et  obnoxios. 

XI.  2.  Quia  unus  Angelus  ssepe  ad  multorum  fidelium  custodiam  mit- 
titur,  et  plures  uni  destinantur.  Unus  Angehis  obsidione  Jerosol^mam 
solvit,  Is.  xxxvii. ;  unus  Angelus  castrametatur  circa  timentes  Dominuni, 
Psahn.  xxxiv.  7.  Plures  etiam  stepe  uni  destinantur,  AngeUs  suisprced' 
piet  de  te^utte  custodiantin  ommbus  viis  tms^  Psal.  xci.  11 ;  cirea  Elisieum 
mons  plenus  erat  equis  et  curribus  igneis,  2  Reg.  vi.  17  ;  Jacobo  obvim 
veniunt  Angeli  Dei,  dixitque  Ule^  quum  videret  eos,  Acies  Dei  hosc  est, 
Gen.  xxxii.  1,  2. 

XII.  3.  Quia  hsec  sententia  originem  habet  Paganam :  Notum  enim 
Ethnicos,  unicuique  homini  peculiarem  Genium  seu  Diemonem  datum 
esse  censuisse,  quo  spectant  ista  Ariani  in  Epicte.  lib.  i.  cap.  14, 
©lif,  inquit,  f^/r^*^*»  Utirrm  w^tkrmct  tw  vuirTtv  ^etittna^  imm  iret^mu  f w><t- 
"*!  ^*^*"  *«^f  >  **'  fuT09  ttKMfiwfj  JMM  ««•«^«A«y#«T«f,  "  Deus  pr«fectnm  uni- 
cuique  imposuit  pecuharem  Ds^monem,  et  ei  tradidit  eum  custodiendnm, 
eumque  pervigilem,  et  qui  falli  non  posset.''  Quod  confirmant  versus 
Menandn  apud  Ammia.  Marcelli.  li.  xxix.  5,  13. 

"       '  '   '  ^    \      T^' 

u^xfTOi  I7TI  fivrraiytfyof  tov  /8/«w, 

Cuique  homni  statim  atque  natus  est  dcemon  est  totius  vitcs  ductor.  Nec 
alieni  fuerunt  Judsei  ab  hac  sententia,  a  quibus  ad  Christianos  tnnBiit, 
qusB  proinde  merito  suspecta  nobis  esse  debet,  eo  vel  magis,  quod  non 
parum  superstitioni  Pontificise  super  ^jik^hW  Angelorum  obstetricetur. 

XIII.  Loca  duo  Scripturae,  qu«  vulgo  ad  ejus  confirmationem  affcrri 
solent,  non  possunt  eam  probare.  Nam  quod  Matt.  xviii.  10.  Angeli  par- 
wilorunij  ^.  dicuntur,  bene  ostendit  Angelos  parvulis  non  minus  ae  adultis 
dan  ad  custodiam  :  8cd  non  potest  colligi  certum  et  pcculiaiem  quendaro 
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datum  esse  singulis  infantibus  Angelum  in  perpetuum  custodem ;  non  dici- 
tur  cMinite  Angelum  uniuscujusque  ex  illis  parvis,  vel  singulos  Angelos 
singulorum  parvulorum,  yidere  faciem  Dei,  sed  indefinite  tantum  Angelos 
eoruniy  sive  plures  uni  assignentur,  sive  unus  pluribus,  nimirum  ut  innua* 
tur  eos  sub  Angelorum  tutela  in  genere  asservari. 

XIY.  Non  melius  hoc  evincitur  ex  Act.  xii.  15,  ubi  mentio  fit  AngeU 
Petri,  1.  Quia  non  est  vox  Scriptur»,  sed  nonnullorum,  qui  ita  loquuntur, 
ut  Judsei,  conversi  quidem,  sed  non  satis  in  doctrina  Cbristiana  adhuc  in- 
stituti.  Nec  si  hoc  refertur  a  Luca,  non-  statim  ab  eo  probatur,  cum  multa  sic 
proponantur  in  Scriptura,  narrative,  non  approbative.  2.  Si  verba  ad  An- 
gelum  referantur,  bene  inde  colligi  potest,  Angelum  aliquem  adfuisse  tunc 
Petro,  sed  non  certum  aliquem  et  perpetuum  custodem  illi  datum,  quia 
dicitur '  supervenisse^  v.  7,  ut  quum  Medicus  et  famulus  Regis  dicitur,  non 
certus  quispiam  intelligitur,  sed  indefinite  is,  qui  id  muneris  obit,  quod 
multi  Buccessive  possunt  obire.  3.  Pro  confesso  sumitur  quod  est  contro* 
versum,  agi  hic  de  Angelo  praprie  dicto  ;  cum  nihil  obstet  vocem  eiyyiK^^ 
hic  pro  nuncio  sumi,  ut  hoc  sensu  non  raro  usurpatur,  Matth.  xi.  10,  Luc. 
vii.  24,  27,  et  ix.  52,  q.  d.  nuncius  est  ab  eo  missus,  de  eo  aliquid  nimcia- 
turus,  ut  qui  sunt  in  vinculis  solent  saepe  nunciis  uti,  qui  significent,  quo 
in  statu  res  ipsorum  sint.  Nec  obstat  quod  Rhode  ancilla  dicatur  vocem 
Petri  agnovisse,  quia  in  eo  non  impetravit  fidem,  et  fieri  potuit,  ut  Petri 
injecta  mentione  a  Petri  nuncio,  qui  cum  illa  loquebantur  putarint  eam 
secius  rem  accepisse. 

XV.  Quod  dicitur,  1  Cor.  xi.  10,  muUerem  potestatem  habere  debere  in 
capite  propter  Angelos,  ostendit  quidem  Angelos  ccetibus  sacris  interesse, 
et  testes  esse  pietatis,  vel  impi^tatis,  humilitatis  vel  impudentife  hominum, 
qui  iis  interadsunt,  quos  propterea  mulieres  revereri  debeant.  Sed  nihil 
hinc  exculpi  potest  pro  Angelo  custode,  quasi  certus  aliquis  Angelus  sin^ 
gulis  datus  sit. 

Qusedam  hic  dicenda  essent  de  confirmaUone  bonorum  Angelorum,  et  de 
peccato  malorum  ;  sed  de  illa  quidem  actum  jam  est  superius,  L.  IV.  Q.  8, 
de  isto  vero  agetur  postea  Loco  de  Peccato. 


QU^STIO  IX. 

DE  INTERCESSIONE  ET  CULTU  ANGELORUM. 

An  AngeU  sint  Intercessores  nostri  apud  Deum,  Et  An  cuUus  dUquis  reUgiosus 

tlUs  debeatur  f   Neg.,  contra  Pontificios. 

I.  Ex  Ministerio  Angelico,  de  quo  actum  fuit  antea,  duplex  adhuc  ori- 
tur  Qusestio  :  Prima  de  eorum  Intercessione,  An  eorum  officium  extendatur 
ad  id,  ut  nostri  sint  apud  Deum  Intercessores  et  f^t^trm,  qui  vel  precentur 
pro  nobis,  vel  preces  nostras  Deo  offerant,  et  precibus  et  meritis  suis  ac- 
ceptas  reddant  ?  Altera  de  eorum  Cultu,  An  aliquis  cultus  religiosus  illifl 
debeatur  ?     De  utraque  paucis  agemus. 

II.  Quoad  primam ;  Quseritur,  An  ad  Ministerium  Angelicum  pertineat 
qusedam  eorum  Mediatio  et  Intercessio,  qua  non  modo  precentur  pro  nobiSy 
sed  etiam  preces  nostras  ad  Deum  deferant,  et  patrocinio  suo  ac  precibus 
nos  Deo  acceptos  et  commendabiles  reddant?  Pontificii  affirmant ;  Noft 
negamus. 
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AoKeii  non  aunt  ^^^'  ^"^^7  Q*^^  ^^®  solus  pro  nobiB  poiest  intercedere, 
Intercessorea  qui  pro  nobis  est  mortuus;  Ille  solus  potest  esse  wte^tUxww^fy 
postri.  Qi  advocatus'noster,  qui  solus  est  i^ut^ftis  et  propitiator : 

liaec  enim  ab  Apostolo  inter  se  indivulso  nexu  conjunguntur,  tanquam 
partes  unius  ejusdemque  muneris  Sacerdotalis,  quae  sibi  invicem  subordi- 
nantur,  et  a  se  mutuo  pendent.  Ut  enim  propitiatio  est  causa  et  funda- 
mentum  Intercessionis,  quam  post  se  trahit  necessario :  Ita  interoessio 
^upponit  necessario  propitiationem,  ut  possit  rite  impleri ;  Ut  sub  V.  T. 
Sacerdos  non  poterat  defungi  actu  ^^^«»9-^«^,  qui  non  implevisset  antea 
lictum  i?i»o-fC0Vj  Et  ad  ipsum  solum  pertinebat  suffitum  offerre,  Exod.  xxx. 
At  Christus  solus  satisfecit  pro  nobis ;  Ergo  solus  pro  nobis  intercedere 
potest;  Vide  Rom.  viii.  34,  35,  et  1  Johan.  ii.  1, 2,  ubi  due  istae  functiones 
uni  Christo  exclusive  ad  cieteros  tribuuntur. 

IV.  Secundo,  Quia  preces  aliorum  Deo  offerre  est  pars  muneris  Media- 
torii  et  Sacerdotalis,  quod  soli  Dei  Filio  vindicat  Scriptura,  qui  unicus  est 
Mediator  inter  Deum  et  homines,  1  Tim.  ii.  5.  Nec  admitti  potest  dis- 
tinctio  inter  Mediatores  secundarios,  mediatos,  et  ministeriales,  et  prima- 
rium,  immediatum,  et  principalem :  Cum  Scriptura  nullum  agnoscat  Media- 
torem  nisi  unicum,  qui  solus,  urpote  i^^y^^^^r*^,  potuit  munia  Mediatorid 
obire.  Htec  yidit  Hesselhis  Professor  Lovaniensis  in  h.  1.,  qui  negat  Angelos 
et  Sanctos  posse  esse  nostros  mediatores  apud  Deum,  quia  non  possont 
per  seipsos  Deum  placare. 

V.  Tertio,  IUe  solus  preces  nostras  deferrc  potest  ad  Deum,  qui  earum 
sordes  abluere,  et  impuritatem  et  imperfectionem  expiare  et  sanctificare 
potest,  quod  nulli  Angelo  creato  competit.  Cum  enim  Deus  nihil  probarc 
possit  nisi  bonum,  nunquam  preces  nostrse,  quse  suis  nsBvis  non  carent,  illi 
acceptse  esse  possent,  nisi  merito  perfectissimse  Christi  justiti«  tegantur,  et 
repurgentur,  ut  S.  Sacerdos  V.  T.  ferre  et  auferre  debuit  iniquitatem  sa- 
crarum  oblationum  filiorum  Israel,  Exod.  xxviii.  38. 

VI.  Qnarto,  Quia  Angeli  vel  omnes  offerre  debent,  vel  quasdam  tan- 
tum ;  Si  omnes,  ergo  et  eas  qusB  sunt  tantum  mentales,  quod  fieri  nequit, 

.quia  non  sunt  xM^it^Ymrreu ;  Si  quasdam  tantum,  debent  ergo  determinari 
ab  illis,  et  non  indefinite  offerri ;  Sed  ratio  nulla  dari  potest,  cur  qusedam 
ab  illis  deferantur  potius  quam  ali».  Deinde  licet  cognoscerent  preces 
quoad  ro  maieriale,  nimirum  verba  extema,  non  possunt  cognoscere  qnoad 
formale,  sciUcet  earum  sinceritatem,  quod  Deo  soli  competit 

VII.  Quinto,  Quia  opinio  de  Intercessione  Angelorum  ab  Ethnicis  pe- 
tita  est,  apud  quos  Daemones  mediatores  constituebantur,  qui  interpretum 
ct  portitorum  munere  fungerentur,  ut  divina  ad  homines,  et  humana  ad 
Dcos  transmitterent ;  vide  Symposiura  Platonis,  ubi  Diotimas  instituit  So- 
cratem.  "  Dsemonum, ' '  inquit,  "  natura  intermedia  est  inter  Deum  et  mortalem, 
Interpretis  autem  et  portitoris  munere  funguntur,  ut  humana  ad  Deum,  et 
divina  ad  homincs  transmittant ;  horum  preces  et  sacrificia,  Illorum  mau- 
data,  remunerationes,  et  prsemia,"  &c. 

VIII.  Quamvis  custodia  nostri  Angelis  sit  demandata 
tiomim^""      iu  omnibus  viis  nostris ;  non  propterea  precos  nostras  Deo 
offerre  debent,  quia  hoc  non  facit  ullam  custodiae  Angelica; 
partem,  nedvim  prsecipuam. 

IX.  Angelus  qui  deprecatur  pro  populo,  Zach.  i.  12,  non  est  Angehis 
creatus,  sed  increatus,  Dei  Filius,  qui  intercessionem  suam,  ct  hic  et  alibi, 
interponit  pro  Ecclesia  apud  Patrcm,  qui  modo  vocatur  Anffcltts  ratione 
muneris,  modo  homo  rationc  natura  assumcndse,  qui  inducitur  orans  pro 
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Kcckam  restaiuratione,  et  stans  in  procinctu  ad  pugnandum  pro  ipsa,  et 
quidem  inter  myrtos^  id.  in  Ecclesia,  hac  debili  in  speciem  planta,  sed  pre- 
tiosa  et  semper  fragrante  et  virente,  bene  adumbrata;  cui  adjuuguntur 
Angeli  varii,  ut  ministri,qui  illi  rationem  reddere  tenentur^  v,  11,  equorum 
variorum  emblemate  descripti,  ad  multiplicem  Dei  erga  liomines  dispensa- 
tionem  designandam.  Nam  ut  equi  rufi  notant  instrumenta  severitatis,  albi 
gradie  ;  ita  variegaii  sunt  symbola  correctioms,  quse  benignitate  et  severi- 
tdte  temperatur. 

X.  Locus  Jobi  xxxiii.  23,  non  facit  pro  intercessione  Angelorum,  quia 
non  agitur  ibi  de  Angelo  secundum  naturam,  sed  tantum  secundum  ojffi' 
cium ;  nec  de  oblatione  precum,  quse  fiat  Deo  a  parte  hominis,  sed  de  annun- 
ciatione  voluntatis  Dei,  qusB  fiat  homini  a  parte  Dei.  2.  y^^  ^^KVta  non  bene 
refertur  ad  Angelum,  quia  additur  utius  ex  mUle  ad  raritatem  istorum  moni- 
tomm  designandam,  ut  vix  ex  mille  unus  reperiatur,  vel  ad  eorum  delec- 
tum  faciendum,  cum  omnes  Angeli  sint  tales  dispensatores,  prudentes  et 
fideles,  qui  hoc  possunt  sedulo  prtestare.  3.  Comtoode  intelligitur  de  quo- 
vis  Dei  ministro,  qui  recte  dicitur  '^mV»,  id.  nuncius  seu  legatus  a  Deo/ 
missns,  ut  s«pe  alibi,  Malac.  ii.  7,  Apoc.  i.  20,  et  x**Vti,  id.  interpres  dtvi- 
WB  voluntatis,  qui  hic  inducitur  homini  peccatorum  suorum  et  pcenarum 
ac  castigationum  divinarum  sensu  dejecto,  annuncians  rvn  rectitudinem 
suamj  id.  'officium  quod  Deus  ab  eo  exigit,  ut  veniam  obtineat,  nimirum 
fidem  et  resipiscentiam,  quam  sequatur  Dei  miseratio,  et  miserabitur  ejusj 
scilicet  si  resipuerit,  remittendo  ei  peccata,  et  pristinam  valetudinem  ei 
restituendo,  ut  sequentia  declarant. 

XI.  Angelue  qui,  Apocal.  viii.  3,  dicitur  ^^  stare  ante  aram  cum  thuri- 
bulo  aureo,  et  cui  dantur  suffitus  multi,  ut  o£ferat  cum  precibus  Sanctonim 
omnium  super  altare  aureum  quod  est  ante  Thronum,''  non  potest  esse  An- 
gelus  creatus,  sed  inoreatus,  Christus  sciiicet  qui  hoc  munere  fungitur. 

1.  Quia  Angelus  iste  distinguitur  ab  aliis  septem  Angelis,  de  quibus  actum 
fiiit  V.  "2,  et  aUus  esse  dicitur  non  tam  numero,  quam  specie,  maxime  si,  ut 
Lyrano   placet,   septenario   numero   Angelorum   intelligitur  universitas. 

2.  Quia  Angelus  iste  proponitur  ut  Sacerdos  qui  suffitum  offert ;  At  Christo 
soli  hoc  officium  alibi  vindicatur,  Hebr.  ix.  24,  utpote  qui  unus  est  noster 
apud  Deum  Mediator  et  Advocatus,  1  Timoth.  ii.  5,  et  1  Johann.  ii.  1. 

3.  Quia  agitur  de  precibus  omnium  Sanctorum,  quae  ab  Angelo  creato  of- 
ferri  nequeunt.  4.  Quia  dipitur  accepisse  thuribulum  et  implevisse  illud 
igne  altaris,  et  projecisse  in  terram,  *'  unde  facta  sint  tonitrua,  et  voces, 
et  terne  motus,''  v.  5,  quod  Christo  demum  convenit,  qui  dicitur  ^*  venisse 
missurus  ignemin  terram,''  Luc.  xii.  49, 51,  propter  dissidia  et  contentiones, 
quffi  propter  Evangelium  ex  hominum  malitia  natae  sunt,  ut  idem  ignis  qui 
electos  fovet  et  purgat,  hostes  exurat,  et  consumat,  eadem  mors  Christi 
aliis  cedat  in  salutem,  aliis  in  condemnationem.  Inducitur  ergo  hic  Chris- 
tus  magnus  ille  Angelus  foederis,  ut  summus  Pontifex  N.  Test.,  qui  suf- 
fitu  suo,  id.  meriti  sui  i iW^«»,  preces  nostras  offert  Deo,  et  acceptas  iUi  red- 
dit,  allusione  facta  ad  Sacerdotem  typicum  Vet.  T.,  qui  intercessurus  pre 
populo,  thuribulo  aureo  imponebat  thymiamata,  qu»  gratum  Deo  odorem 
exhalare  dicebahtur.  Nec  huic  expositioni  opponi  potest,  1.  Quod  Chris- 
tus  nunquam  ita  obsolute  vocetur;  Contrarium  enim  patet  ex  Gen.  xlviii. 
16,  2.  Quod  distinguatur  Angelus  iste  ab  altari  aureo,  quod  sit  Christus. 
Quia  certum  est  multos  typos  simul  ad  Christum  respicere,  ita  ut  secundum 
varias  ^jo^rtH^  ct  per  Sacerdotem  thurificantem,  et  per  Altare,  et  per  Can- 
delabrnm,  et  per  panes  conspectus  adumbretur  :  Sacerdos  respectu  perso- 
n»,  Altare  holocaustorum  in  Cruce,  s^ffituum  in  Intercessione,   Candela' 
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brum  in  Evangelio,  Mensa  cum  pambus  conspecUis  in  beneficiis  qas  nobis 
communicat.  3.  Quod  suffitus  iUi  detur.  Quia  ex  more  V.  T.  loquitur,  ubi 
odores  dari  solebant  per  alium  ei  qui  incensum  faciebat.  Ita,  sicut  Christo 
officium  Mediatorium  et  omnia  data  sunt  a  Patre,  et  Spiritus  sine  men- 
sura,  Matth.  xi.  27,  Johann.  iii.  34,  nihil  repugnat  suffitus  illi  dari  etiam 
a  Deo,  et  gratiositatem  meritis  ejus,  quo  preces  Sanctorum  accepte  Deo 
fiant.  Deinde  non  dicuntur  ipsi  dati  suffitus  isti,  quod  illis  egeret,  sed  ut 
illos  ex  officio  Patri  offerret.  Denique  observandum  visionem  istam  totam 
allegoricam  esse,  quse  nihil  aliud  ostendit,  quam  unicum  fidelium  pnesi- 
dium  in  ingentibus  calamitatibus,  ad  quas  immittendas  Angell  se  parabant, 
fore  preces  fidelium  a  Christo  oblatas,  et  propter  eum  gratas,  quas  Deus 
certissime  ad  ipsorum  salutem  exauditurus  sit. 

XII.  Locus  Tobife  xii.  15,  ubi  personatus  iUe  Angelus  de  quo  ibi  agi- 
tur,  sibi  officium  soli  Filio  Dei  proprium  tribuit,  dum  profitetur  se  esse 
unum  ex  septem  ilUs  AngeUs  sanctis,  qiU  deferant  preces  Sanctorum^  quia  ex 
Apocrypho  libro  petitur,  qui  mendaciis  et  superstitionibus  scatet,  merito 
rejicitur,  non  minus  enim  hic  a  veritate  recessit,  quam  quum  se  Azaiiam 
esse,  AnanisB  magni  filium  ex  filiis  Israel  profitetur,  et,  cap.  yii.,  se  esse  ex 
tribu  Kephtalim,  ex  captivitate  Nineves. 

XIII.    Ut  vero  Angeli  non  sunt  Intercessores  nostri 
®  ^?orum.°**     apud  Deum,  Ita  nec  censendi  sunt  objectum  cultus  reli- 

giosi,  quod  Pontificii  vellent,  post  veteres  Angelicos^  quos, 
ut  ad  cultum  Angelorum  inclinatos  hsereticis  aggregat  August,  U,  Quod 

vult  Deum,  hter.  39.     Unde  secunda  oritur  Qucestio,  circa 
^**tioii?a!"*"      ^OJ^'™  cultum ;  de  qua  observa,  Non  quieri,  An  aliquis 

honor  et  veneratio  debeatur  Angelis  :  Non  negamus  enim 
honorem  illis  exhibendum  esse  pro  ratione  eorum  dignitatis,  ut  agnosca- 
mus  et  celebremus  eorum  excellentiam,  prsesentiam  revereamur,  monitis 
obtemperemus,  exempla  imitemur,  et  intensum  ipsorum  erga  nos  amorem, 
mutuo  amore  compensemus,  quo  spectant  illa  August.,  de  vera  Helig.  cap. 
55,  Honoramus  eos  non  servitute,  sed  charitate :  Sed  agi  proprie  de  cuUu 
reUgioso.  Qualiscunque  enim  sit  creaturte  Angelic»  dignitas,  pertendimus 
eos  non  posse  censeri  cultus  religiosi  objectum. 

AngeioB  non  «Bse  XIV.  Rationes  sunt.  1.  Quia  ^ncnM  seu  cuUus  An- 
coiendos  proba-  gelorum  expresse  damnatur  a  Paulo,  Col.  ii.  18,  *'*'  Nemo 
iT^is^  ^*  ^**'"  ^^^  brabio  defraudet  pro  libidine,  in  demissione  animi,  et 

Cultu  Angelorum,  in  ea  quae  non  vidit  se  ingerens,  temere 
inflatus  mente  sua  camali."     Ubi  varia  latent  argnmenta,  1.  in  eo  quod 
Ap.  ait  eos,  qtli  errorem  illum  fovebant,  fideles  tutr»fi^*fitvuf,  id.  prcemium 
ipsis  intercipere,  vel  a  praemio  proposito  impedire,  scilicet  a  recta  via  abdu- 
cendo,  vel  a  legitima  meta  et  scopo  avocando,  quia  a  Christo  qui  meta  est 
cursus  nostri,  et  ejus  vero  cultu  eos  abstrahebant.     2.  Dicit  volentes  idfa- 
cere,  ut  innuat  culium  hunc  esse  voluntarium,  non  imperatum,  qui  fiat  ex 
propria  hominis  voluntate  et  libidine,  non  autem  ex  Dei  mandato.   3.  Hu- 
miUtatem  affectare,  qui  Romanorum  etiam  hodie  prsetextus  est,  et  nihilo- 
n^inus  turgere  sensu  camis  suce,  quia  falsi  istius  cultus  commentum,  indi- 
cium  est  superbi»,  qua  sapientiores  volunt  videri  Deo.    4.  Non  tenere  Ca- 
put,  quia  Christo  ipso  excidunt,  qui  alium  socium  iUi  in  cultu  adjungunt 
Denique  pedem  inferre  in  ea  quce  non  viderunt,  jus  sibi  faciendo  loquendi 
de  incognitis,  et  sua  commenta  tanquam  oracula  proferendi. 

Xy.  Nequicquam  hic  excipitur,  1.  A  Perronioy  B^h^-xum  seu  cultum 
Ayelorum,  intelligi  originaUter,  non  ohjective,  non  cultum  Angclis  delatum, 
sed  cultum  ab  Angelis  allatum  ;  scilicet  Legem  seu  Religionem  Judaicam, 
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qiue  ministerio  Angelorum  tradita  fuerat,  a  qua  Christianos  Paulus  vult 
revocare.  R.  1.  Quia  Paulus  loquitur  de  cultu  voluntario,  quod  ad  Legem 
Mosaicam,  qu»  Deum  authorem  habet,  referri  nequit.  2.  Quia  inauditus 
est  Yocis  istius  usus  in  Scriptura,  quoties  enim  usurpat  nomen  B^aituttfy  ut 
Act.  xxvi.  5,  Jac.  i.  26,  Sapien.  xiv.  27,  vel  signiRcat  cultum  ab  aliquo 
vcl  alicui  delatum.  At  hic  priori  sensu  non  potest  sumi,  ergo  cultus  An« 
gelis  exhibitus  intelligi  debet.  2.  Non  damnari  Angelorum  venerationem, 
sed  eam  quae  Deo  propria  est,  vel  qu»  defertur  Angelis,  omisso  Christo, 
quia  dicuntur  non  retinere  Caput^  vel  quse  referatur  ad  Magorum  prsesti^ 
gias,  et  cultus  superstitiosos.  R.  Quia  Paulus  damnat  omnem  d^oxuWv 
Angelorum  absolute,  non  qu»  deferretur  ipsis,  ut  summo  Deo,  Angelici 
enim  profitebantur  se  Deum  agnoscere,  sed  ut  Mediatoribus,  inferioribus 
Deo,  qui  ideo  dicuutur  non  retinere  Caput,  non  quod  Christum  prorsus 
secluderent,  sed  quod  eum  profitendo  factis  abnegarent,  aliud  praeter  ipsum 
adorationis  objectum  constituentes,  ut  Pseudoapostoli,  qui  circimicisionem 
urgebant,  dicuntur  excidisse  a  Christo,  Galat.  v.  4,  licet  Christum  adhuc 
profiterentur. 

XVI.  Secundo,  Quia  Angelus  cultum  istum  repudiat, 
*\t  XX  ii??.  Apocal.  xix.  10,  et  xxii.  9.  Cum  Johannes  ad  pedes  ejus 
procumbere  vellet,  Angelus  statim  ad  ipsum,  Vide^  inquit, 
nefctcias^  Adora  Deum;  Conserms  tuus  «um,  etjratrum  tuorum,  Nec  dici 
potest  Angelum  recusasse  illum  cultum  tantum  modestiae  causa,  et  aulico 
more,  ut  Lorinus  et  Estius  volunt,  vel  ob  mysterii  Incamationis  reveren- 
tiam,  vel  ob  lumen  Propheticum,  et  Sacerdotium  quod  in  Johanne  suspi- 
ciebat :  Quia  duplex  ratio,  quam  affert  Angclus  a  legitimsB  adorationis  ob- 
jecto,  et  ab  ipsius  ministerio,  vanitatem  cseterarum  satis  evincit :  et  docet 
Angelum  non  respuisse  tantum  secundum  quid  cultum  sibi  alias  debitum, 
sed  absolute  ut  indebitum,  et  soli  Deo  deferendum.  Quis  vero  ferat  Bel- 
lar.  et  Estium,  qui  vohmt,  non  posse  reprehendi  qui  faciunt,  quod  Johannes 
fecit,  quia  ut  Spiritu  divino  plenus  fuit,  non  suspicari  licet  eum,  aut  obli- 
viosum,  aut  indocilem  fuisse  ;  imo  factum  merito  omnibus  esse  imitandum  ? 
Nam  si  recte  fecit  Johannes  adorans  Angelum,  Ergo  peccavit  Angelus, 
cultum  illum  ut  illicitum  rejiciendo.  Nec  obstat,  quod  Johannes  Spiritu 
divino  plenus  ignorare  non  potuit  hoc  illicitum  esse,  quia  Spiritus  dabat 
infallibilitatem  in  doctrina  et  verbis,  sed  non  statim  in  vita  et  praxi. 
Quamvb  ergo  cognosceret  theoretice  Angelos  non  esse  adorandos,  potuit 
tamen  ex  animi  perturbatione  orta  ad  conspectum  Angeli,  ab  illa  theoria 
in  sua  praxi  deflectere,  et  mensuram  excedere  in  honore,  quem  ei  exhibere 
volebat,  ut  quid  faceret  non  satis  attenderet ;  ut  simile  quid  contigisse  legi- 
tur  Comelio  erga  Petrum,  Act.  x.  26,  qui  eadem  ratione  cultum  sibi  a 
ComeHo  oblatum  respuit.  Non  incommode  quidam  volunt  Johannem 
magis  errasse  in  facto  et  persona^  quam  in  jure^  putando  Angelum  istum 
non  fdisse  Angelum  creatum,  sed  increatum,  cui  ille  cultus  deberetur. 
Unde  Angelus  eum  instituit  de  sua  natura  et  conditione,  ne  servus  cum 
esset,  pro  Domino  communi  utriusque  sumeretur. 

XVII.  Tertio,  Quia  Scriptura  soli  Deo  cultum  religio- 
.  ex  a  .  IV.  .  ^^^  vindicat,  Dominum  Deum  tuum  adorabis  et  illi  soU  ser- 
viesy  Matt.  iv.  10,  quodpetitur  ex  Deut.  vi.  13,  et  x.  20,  ubi  licet  expresse 
non  habeatur  vox  soUy  necessario  tamen  includitur,  ut  Servator  exponit, 
Frustra  occummt  Adversarii,  x«r^r  hic  solum  Deo  appropriari,  non 
}«tiAiiWr,  quam  nihil  obstet  Coelitibus  etiam  communicari.  Quia  Satan  non 
petit  A^r^Wy,  sed  tantum  «-^«««vvii^ir,  nec  ulla  iwXumt  hic  flt  mentio.  Deinde 
fictitia  est  et  inanis  distinctio,  cum  tam  apud  sacros  quam  profanos  Scrip^ 
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tores  promiscue  sit  /Mr^uk^  et  ^wXuut  significatio,  ut  facile  ostendi  posset, 
et  a  nobis  alibi  fuse  probatum  est,  Disp.  ii.  de  Secess.  ab  £.  R. 

XVIII.  Quarto,  Nemo  objectum  potest  esse  cultus  re- 
•  *  ^^'^^'  ligiosi  et  Invocationis,  qui  non  sit  omniscius,  et  omn^tens ; 
nam  omnium  ubique  necessitates  et  preces  nosse  nemo  potest  nisi  omiii- 
scius  et  iut^h^yvtirmij  nec  eas  exaudire  nisi  omnipotens ;  qui  ergo  talis  noD 
ost,  frustra  ad  eum  cultus  et  invocatio  dirigitur.  Sed  omniscientia  et 
omnipotentia  sunt  proprietates  soli  Deo  propriie,  et  creaturis  omnibus  in- 
communicabiles. 

XIX.  Quinto,  si  licita  esset  B-^nrxua  Angelorum,  aliquod  daretur  Id 
Scriptura  ejus  mandatum^  vel  promissum,  vel  exemplum  probatum ;  cum 
vero  nibil  tale  affere  possint  Adversarii,  ex  eo  patet  meram  esse  Uoai^- 
KtUf :  Exempla  vero  quie  ab  ipsis  afferuntur,  non  huc  facere,  infrs  osteo- 
dctur. 

XX.  Sexto,  Cultus  iste  non  semel  a  Patribus  in  Veteri  Ecclesia  dsni 
natus  est ;  pauca  e  multis  testimonia  damus.  TertuU.  lib.  de  Pr»8cript. 
cap.  33,  ait,  '*  Simoniacas  magise  disciplinam  Angelis  scrvientem  inter 
idololatrias  coUocatam,  et  a  Petro  Apostolo  in  ipso  Simone  damnatam. ' 
Augustinus,  bsBr.  39,  AngeUcos  ita  dictos  esse  asserit,  quod  in  Angelorum 
cultum  inclinarent,  quos  refellit  cap.  ult.  de  Vera  Relig.  "  Hoc  ipsos  op- 
timos  Angelos  et  excellentissima  Dei  ministeria  velle  credamus,  ut  unnm 
cum  ipsis  colamus  Deum,  cujus  contemplatione  beati  sunt,''  &c.  "  Quare 
honoramus  eos  charitate,  non  servitute,  Nec  eis  Templa  construimas,  no- 
lunt  enim  se  sic  honorari  a  nobis,  quia  nos  ipsos,  cum  boni  sumus,  templa 
summi  Dei  esse  noverunt."  Origenes,  lib.  i.  et  v,,  oontra  Celsum,  prolixc 
vindicat  Judssos  et  Christianos  a  creaturarum  cultu,  et  1.  vii.  extremo,  do- 
cet  eos  "  recusare  colere  quicquam  prsBter  Deum  universorum  pominum, 
ct  Verbum  ejus  primogenitum  omnis  creaturie."  Lactant.  lib.  i.  cap.  20. 
"  Religio  et  veneratio  nulla,"  Lnquit,  **  nisi  unius  Dei  tenenda  est"  Con- 
cilium  Laodicenum,  an.  364  congregatum,  Ca.  35,  cultum  Angelorum  ex- 
presse  damnat,  et  statuit  "  Angelos  nominare,  et  congregationes  facere, 
esse  Ecclesiam  Dei  linquere,  occultse  idololatri»  vacare,  et  Christum  de- 
relinquere.''  Carol.  Mag.  in  Capitu.  lib.  i.  cap.  1,  "  non  mediocris  est  er- 
ror,  cum  aliud  adoratur  cultu  religionis  quam  is  qui  dixit,  Dominum  Deum 
tuum  adorabis.''  . 

XXI.  Alius  est  cuUua  reUgiosa  adoraliom,  qwi  »» 
^^S^Tnum.*'''      soU  debetur,  quem  apprehendimus  ut  principium  Creafaonjs 

et  Redemptionis  nostrse ;  Alius  sui^ectionis  civilis,  qui  ex- 
hibetur  alioui  ratione  peculiaris  vm^^  et  dominii  quod  habet  in  altenun, 
quo  colimus  Parentes,  Magistratus,  et  alios  in  authoritate  constitutoa; 
Alius  morcUis  reverentioBy  qufle  exhibetur  personis  propter  excellentiam  eanim 
ex  se  conaideratarum,  absque  dominio  honorati,  vel  servitute  ^^"°???^ 
Angeli  coli  possunt  postremo  hoc  cultus  genere,  sed  non  primo,  quoa  Veo 
soli  competit.  -, 

XXII.  Exempla  qu8e  petuntur  pro  adoratione  Angelorum  ex  v.  A.» 
Vel  referenda  sunt  ad  adorationem  civilem  eorum,  qui  sub  specie  humana 
iliis  apparebant,  juxta  morem  Orientalium,  et  qui  existimabantur  "^^^. 
esse,  ut  BeUar.  lib.  de  Beatit.  Sanct  cap.  13,  non  diffitetur:  Vel  peni- 
nent  ad  Angelum  increatum,  Filium  Dei  soilicet,  qui  in  j^rseludium  Inesr- 
nationis  Patribus  sub  tali  specie  saepe  apparuit,  quod  facile  colligitur  e 
circumstantiis  locorum.    Genes.  xviii.  Abraham  procumbit  coram  uno  ex 
Angelis,  qui  eum  allocuti  erant,  ex  quo  cognovit  eum  esse  Deum,  i  ^ 
cum  vocat  Jehovam.  2.  Orat  eum  pro  incolumitate  Sodomae.  3.  Vocat  eum 
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Judkem  totius  terrcB^  v.  25.  Gen.  xxxii.  Angelus  qui  luctatur  cum  Jacobo 
DeuB  fiiit  ex  Hose.  xii.  4,  ubi  dicitur  Jacob  principem  se  gessisse  cum  Deo, 
quod  nomen  Israelis  confirmat,  et  benedictio  quam  ab  ipso  postulat,  et  de- 
nominatio  loci  hvrTsPenielj  quia  vidisse  dicitur  Deum  facie  adfaciem,  v.  30. 
Gen.  xlviii.  16,  Jacob  loquitur  de  Angelo  Goel,  qui  eum  ab  omni  malo 
liberavit,  et  a  quo  benedictionem  salutarem  petit  pro  filiis  Josephi,  qui  non 
potest  alius  esse,  quam  increatus.  Jos.  v.  14,  Josue  adorat  Angelum  in- 
cre&tum,  quia  dicitur  Princeps  miUticB  JehovcBj  quod  nemini  nisi  Christo 
convenit,  qui  Caput  est  Angelorum  et  hominum,  Apoc.  xix.  11,  12,  et 
jubetur  Josue  solvere  calceamenta  ob  prsesentiam  Numinis,  quod  Mosi 
prsecipitur  in  visione  Dei,  Exod.  iii. 

XXIII.  Septem  Spiritus  de  quibus  agitur  Apoc.  i.  4,  non  sunt  creati, 
sed  Spiritus  Sanctus,  qui  ob  multiplicem  donorum  varietatem  et  relate  ad 
septem  Ecclesias  Asiaticas,  quibus  communicari  debuit,  ita  vocatur.  Pa- 
tet  1.  quia  in  eodem  ordine  coUocantur  cum  Patre  et  Filio  in  invocatione, 
pcr  quam  petitur  gratia  et  pax  Ecclesiis,  id.  omnigena  benedictio,  quod 
soli  Deo  competit ;  2.  Prseponuntur  ipsi  Filio  non  ob  prioritatem  naturWj 
vel  anterioritatem  ordinis  existendi,  sed  tum  ob  csconomiam  officii  a  Chris- 
to  snscepti,  qui  consideratur  ut  primogenitus  a  mortuis,  qui  peccata  suo- 
rum  lavit  suo  sanguine,  v.  5,  6,  tum  ob  seriem  verborum  sequentium, 
quae  de  Christo  agunt.  Nec  si  dicuntur  Spiritus  isti  esse  ante  thronum^ 
sequitur  eos  esse  inferiores  Deo,  quia  et  ipse  Filius  qui  est  ifcc^wrtf  Patri, 
dicitur  stare  ante  thronum^  secundum  certam  9^.m,  Apo,  v.  6,  qui  secun- 
dum  aliam  non  desinit  sedere  in  ipso  throno,  Apoc.  iv.  2,  sed  tantum  dis- 
tinctio  personcdis  a  Patre  innuitur.  Adde  quod  aliud  est  esse  ante  thro- 
niiTn  Kxr  «t^mv,  aliud  Kara  ^u^^eint  in  visione  Prophetica. 

XXIV.  Diversitas  excelleutise  subjectorum  postulat  quidem  diversita- 
tem  cultus  ;  sed  non  diversitatem  cultus  religiosi ;  nam  ut  iste  hatet  tan- 
tum  pro  objecto  excellentiam  infinitam  et  increatam,  non  potest  esse  mul- 
tiplex,  sed  unicus  esse  debet. 

XXV.  CuUus  civilis,  vel  stricte  dicitur  pro  eo,  qui  tam  causaliter,  quam 
formaliier,  id.  tam  ratione  causse,  quam  ratione  modi,  talis  est,  qui  proptcr 
causas  mere  civiles  defertur,  vel  late  pro  eo,  qui  est  tantum  civilis  poste- 
riori  sensu,  prout  distinguitur  a  religioso,  quo  sensu  tribuitur  Angelis. 
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QU-^STIO  PRIMA. 
QMfBnamJuerit  Liberias  Adami  m  8UUu  Integriiatis  f 

I.  Cum  Homo  in  quadruplici  Statu  spectari  possit,  instituto  naturiB,  deS' 
Ututo  peccati,  restitiUo  gratiaa,  et  prcestituto  gloriie,  diversimode  etiam 
Libertas  ejua  considerari  debet  circa  illos.  Nos  hic  de  primo  tantum 
agimus. 

II.  Per  Statum  integritatii  intelligimus  primam  hominis  ad  imaginem 
Dei,  in  intema  bonitate  et  extema  felicitate,  creati  conditionem :  in  qua, 
ut  bonis  omnibus,  tam  corporis  quam  animi,  ad  veram  beatitudinem  obti- 
nendam  in  illo  statu  necessariis,  abundabat ;  Ita  sanctissimum  et  suavis- 
simum  Dei  regimen  experiebatur.  Unde  duabus  potissimum  partibus  ab- 
solvebatur,  FeUci  hominis  conditione,  etfcederali  circa  tpsum  Dei  gubema- 
tione,  Felicitas  ejus  oriebatur  ex  Imagine  Dei  ad  quam  conditus  erat, 
quffi  mjustitia  originaU  prsBcipue  sita  erat,  et  in  vmmortalitate  ac  dominio 
eam  consequente,  de  quibus  antea  dictum  Loco  de  Creatione  :  Ad  quam 
etiam  perdnebat  Libertas  ejus,  de  qua  qusestio  instituitur. 

III.  Ut  vero  de  Adami  integri  Ubertate  rectius  possimus  ratiocinari, 
variffi  libertatis  species  ante  omnia  debent  distingui,  ut  constet,  qusBnam 
illi  competere  potuerit,  qusnam  vero  non. 

Qaadinpiex  liber-      IV.  Quadruplex  datur  libertas.   1.  Libertas  tndependen' 
toB.  ^Ve,  qu»  competit  soli  Deo,  ut  primo  Enti ;  qusB  opponi- 

1.  Independenti».  ^^  necessitati  dq>endenticB,  qu»  convenit  omnibus  crea- 

2.  A  couctione.      turis.   2.  Libertas  a  coactione^  per  quam  homo  agit  sponte, 
et  cum  lubentia,  qu»  opponitur  necessitati  coctctionisj  qu»  videtur  in  iis, 

qui  per  vim  agunt.     3.  Libertas  rationalis  a  necessitate 
^  ^phv^sica!****      bruta  et  pkysico^  per  quam  homo  agit  ht  ^^•at^iffun,  et  non 

bruto  instinctu  et  csdco  impetu,  qusB  opponitur  necessitati 

4  A       •tnto       pbysiccR  inanimatorum,  et  brutorum.    4.  Libertas  a  servi' 

^*  tutej  per  quam  homo  nuUius  servitutis,  vel  peccati  vel  mi- 

seriaB,  jugo  obnoxius  est,  qun  opponitur  necessitati  servitutis^  qusB  est  in 

peccatoribus. 

^  y.  Non  omnis  necessitas  pugnat  cum  libertate,  nec 

to8**™con^nhit  omuis  cum  ea  convenit.  Qutedam  necessitas  ab  extrin- 
com  Uberute;  seco  destruit  libertatem,  Qusedam  ciun  ea  consistit. 
^tlri^«r.™**  Qn»dam  ab  intrinseco  perimit  eam,  et  qusBdam  eam 
81  mrymns.  p^jficit.  NecessitcLs  cooctionis,  qu»  est  fli  extrinseco^ 
est  «0-wY«ro«  cum  Ubertate;    Sed  necessitas  hypotheika  qu»  oritur,  vel 

2k 
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a  decreto  Dei^  vel  ab  existentia  rei,  cnm  libertate  conspirat.  NeeeaHas 
ab  intrinseco,  quas  oritur  ex  determinaUone  physica  et  bruta  ad  unum,  11- 
bertatem  tollit ;  Necessitas  db  inirinseco,  que  fluit  ex  determinatione  ra- 
tionaU  voluntatis  ab  intellectu,  non  modo  non  destruit  libertatem,  sed  eam 
conservat  et  fovet. 

,  ^  _^     .  .     .         VI.   Libertaa  Adami  non  fuit  UbertoB  tndependmtia, 

quasi  fuent  wtvmUvft,  et  absolute  sui  juns,  quia  semper 
ut  Creatura  Creatori  suo,  et  ut  causa  secunda  prime,  debuit  subjici,  et  ab 
ejus  nutu  peudere  :  Non  fuit  Ubertas  indeterminationis  voluntatis  ab  intel- 
lectu  practico ;  Htec  enim  voluntatem  in  appetitum  iirationalem  transmii- 
tasset,  ut  appeteret  malum  sub  ratione  mali,  et  non  tam  libertas,  quam 
effirenis  fuisset  licentia,  quse  cum  imagine  Dei  fuisset  tu-vTTmmt.    Sed  tri- 

plex  alja  fuit  in  ipso  Ubertas,  1.  a  coactione;  2.  a  neeessi- 

1.  A  eoact^ne.       ^^  physica  ;  3.  a  servitute,  tum  peccati,  tum  miBens. 

2.  A  necessitate     Duse  priores  constituebant  Ubertatem  ejus  essentiaUm,  quie 

3.  A^Mrvito^        bomini  in  quocunque  statu  sit  constitutus  conveniimt,  cu- 

jus  duo  sunt  cbaracteres  t«  w^mu^mm,  et  ti  iMvn^p^  ut 
quod  fit  fiat  prsvio  rationis  judicio,  et  sponte.  Sed  posterior  (McddentaUt 
ftiit,  quia  supervenit  Hbertati  essentiali,  et  ab  illa  Beparaii  potest ;  qiiippe 
datur  vera  hbertas,  ubi  talis  non  datur  immunitaa  a  aervitnte,  ut  in  stata 
pecoati. 

VII.  Licet  vero  liber  fuerit  a  servitute  peccati,  quia  justus  et  rectiu 
creatus  est,  non  fuit  tamen  Uber  a  mutabiUtatej  qnia  qualiscanqne  fnent 
ejus  sanctitas  et  justitia,  mutabilis  fuit,  a  qua  proinde  deficere  potuit  In 
eo  quippe  statu  positus  fuit  Adamus,  ut  posset  stare  et  cadere,  peccare  et 
non  peccare.  Quod  quamvis  minorem  perfectionem  arguat  pro  stata 
gratiae,  qui  immutabilis  est,  nullum  tamen  vitiiiin  vel  imperfectbneffl 
notat,  siquidem  immutabilitas  non  est  donnm  natune,  sed  gratie :  Nob 
potest  tamen  mutabilitas  illa  pertinere  ad  libertatem  Adami,  quamyis  eo 
nomine  nonnunquam  veniat,  quia  tam  fllustri  omari  non  metuit  ek>gio  illa 
conditio,  qu»  tum  libertati,  tum  beatitudini  bominis  modum  ponebat,  sed 
fuit  tantum  libertatis  Adamicae  appendix,  quae  ita  propria  illi  fiut,  ut  in 
nullo  homine  fuerit  amplius,  vel  esse  possit. 

YIII.  £x  hac  vero  mutabilitate  indifferenUa  oritur,  quae  vulgo  tiibm 
solet  Adamo,  de  qua  qusBritur,  An  libertas  ejus  in  ea  posita  fuerit  Ad 
quam  respondemus  negative,  1.  quia  talis  ir«^/MR«,  seu  asquaUs  ad  bonum 
et  malum  propensio,  cum  voluntatis  natnra  pugnat,  quae  necessario  sequi- 
tur  dictamen  intellectus;  2.  cum  statu  cieationis,  ia  quo  voluntas  creata 
fuit  valde  bona,  utpote  ad  imaginem  Dei  in  justitia  et  sanctitate  condita; 
valde  bona  autem  non  esset,  si  ad  vitium,  eqne  ac  ad  virtutem,  propensa 
esset;  3.  cum  Lege  homini  lata,  que  Deum  tota  mente  et  totis  viiibus 
amare  jubebat ;  a  qua  utique  jam  recessisset,  si  in  tali  aequilibrio  fuisset 
constitutus.     Si  ergo  quaedam  iimip^^U  illi  tribuenda  est,  non  est  intelli' 
genda  in  actu  secundo^  et  quoad  potentiam  shnultatisj  quasi  potuerit  sjmuJ 
et  semel  manens  in  illo  statu  actu  ferri  ad  bonum  et  ad  malum,  quod  est 
««wr«r«ir,  quia  sic  homo  supponeretur  esse  simul  integer  et  lapsus :  aed  in 
actu  primo,  et  quoad  simuUatem  potentice,  quia  potentia  seu  faoultas  Adanii 
ita  erat  disposita  per  conditionem  mutabilem  in  qua  conditus  erat,  ut 
posset  ad  malnm  determinari,  non  minus  ac  ad  bonum,  sed  sacceBSiye  f* 
in  sensu  diviso,  non  simul  et  in  sensu  composito ;  quod  triLStis  expenentia 
nimis  docuit. 

IX.  Quamvis  libertas  natune  conveniat  in  ess^tialibus  cum  libertate 
hominis  in  aliis  statibus  constituttt,  longe  tamen  differt  in  accidentalibufi. 
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Nam  Ubertas  glorias  m  beatis  est  nan  posse  peecare,  Libertas  peccatontm 
in  statu  peccati  est  nan  posse  non  peccare.  Libertas  fideilxum  in  gratia  est 
poege  peccare,  et  non  peccare.  Sed  libertas  Adami  fmt  posse  non  peccare» 
Piima  fuit  absoluta  impoteniia  peccancU;  Secunda  absoluta  impotentia  bene 
agendi ;  Tertia  potenUa  peccandi  et  bene  agendi,  Quarta  fuit  potentia  non 
peccandi.  Quod  August.  eximie  explicat  lib.  de  Corrept.  et  Grat.  o.  xi. 
'^  Si  bona  ista  differant,  diligenter  et  yigilanter  intuendum  est,  posse  non 
peccare,  et  non  posse  peccare,  posse  non  mori,  et  non  posse  mori,  bonum 
posse  non  deserere,  et  bonum  non  posse  deserere.  Potuit  enim  non  pec- 
care  primus  bomo,  potuit  non  mori,  potuit  bonum  non  deserere."  £t 
postea :  ^*  Prima  ergo  libertas  voluntatis  erat  posse  non  peccare,  novissima 
erit  multo  major,  non  posse  peccare.  Prima  immortalitas  erat  posse  non 
mori,  novissima  erit  multo  major,  non  posse  mori.  Prima  erat  perseve- 
rantisB  potestas,  bonum  posse  non  deserere,  novissima  erit  felicitas  perse- 
Yerantiie,  bonum  non  posse  deserere. 


QUiESTIO  II. 
An  Adamus  vires  habuerit  eredendi  m  Christum  f 

I.  Qu»Btio  b»c  nobis  intercedit  cimi  Arminianis,  qui,  ut  bjpothesim 
suam  tuerentur  de  necessitate  grati»  cujusdam  universalid  sufficientis, 
hano  invexerunt  opinionem,  Adamum  non  babuisse  unquam  vires  cre- 
dendi  in  Cbristum ;  Ideoque  eas  non  potuisse  amittere  per  peccatum ;  nec 
proinde  Deum  posse  fidem  in  Cbristum  a  nobis  nunc  exigere  in  Evangelio, 
nisi  antea  sufficientem  ad  eam  gratiam  largitus  sit,  quia  ad  impossibile 
nemo  tenetur.  Hinc  pertendunt  Deum  aut  dare,  aut  saltem  paratum  esse 
omnibus  dare  potentiam  credendi  si  velint.  Ita  duo  simul  probare  conantur: 
Primo,  falso  a  nobis  asseri  Adamum  amisisse  vires  credendi  in  Christum, 
quia  nxmquam  eas  habuerit ;  Secundo,  Gratiam  fidei  debere  esse  univer- 
«dem  ex  justitia  et  equitate  novi  foederis.  Armin.  resp.  ad  art  19.  '*  Dico 
et  affirmo,  assevero,  profiteor  et  doceo,  Adamum  ante  lapsum  non  habuisse 
potentiam  credendi  in  Christum,  quia  fide  in  Christum  non  erat  opus, 
ideoque  Deum  non  potuisse  ab  illo  fidem  illam  exigere  post  lapsum,  hoc 
nimimm  jure,  quia  Adamus  potentiam  illam  credendi  sua  culpa  amiserit" 
Idem  statuit  et  probare  satagit  Corvinus,  in  Tilenum,  et  Molinnum. 

II.  Non  qu»ritur,  An  Adamus  habuerit  fidem  Actualem  in  Christum ; 
Oertum  enim  est  objecto  non  revelato  non  credidisse  actu ;  Sed,  An  po- 
tnerit  illam  habere,  si  hoc  illi  revelatmn  fuisset,  id.  An  habuerit  fidem 
potentialem,  non  tantum  ad  revelata,  sed  et  ad  revelanda?  An  quem- 
admodum  per  fidem  actualem  credebat  omni  Dei  Yerbo  actu  revelato, 
Ita  per  potentialem  potuerit  credere  non  modo  Yerbo  jam  revelato,  sed 
etiam  ulterius  revelando,  si  ita  Deo  libuisset?  Orthoaoxi  sic  sentiunt; 
Adamum  quidem  in  Christum  tanquam  Redemptorem  actu  non  credidisse 
ante  lapsum,  quia  Christus  revelatus  iHi  non  fuit,  nec  tunc  redemptione 
iUi  erat  opus ;  sed  tamen  in  creatione  vires  sufficientes  a  Deo  accepisse, 
quibus  omni  Yerbo  revelato  aut  revelando  credere  potuit,  ac  proinde 
etiam  in  Christum  futurum  Redemptorem,  si  ei  hoc  a  Deo  fuisset  revela- 
tnm,  quod  et  lapsurus  esset,  et  post  lapsum  Deus  Filium  suum  in  redemp« 
tionis  pretium  esset  traditurus. 

III.  Rationes  sunt,  1.  Quia  Adam  accepit  vires  credendi  omni  Dei 
Verbo :  Ergo  etiam  Y erbo  Evangelii  si  illi  revelatum  fiiisset ;  quia  fidea 
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in  Christum  est  pars  et  species,  qu»  continetar  sub  notione  generali  fidei. 
Accepisse  autem  yires  credendi  omni  Dei  Verbo,  patet  ex  perfectione  na- 
torte,  in  qua  conditus  eet :  Nam  qui  perfecte  sanctus  est,  omnimodam  fidem 
et  obedientiam  Deo  prs&stare  tenetur,  alias  defectus  aliquis  in  eo  daretiiry 
quia  sic  non  credendo  Dei  Verbo  se  infidelem,  eoque  non  integrum,  pro- 
basset.  Deinde  si  non  potuisset  credere,  id  ideo  factum  esset,  vel  quia 
intellectus  aliquo  errore  excoecatus,  et  voluntas  aliqua  rebellione  pnepedita 
fuisset :  Sed  neutrum  dici  potest  de  homine  sancto,  et  ad  imaginem  Dei 
condito.  Frustra  Ccrwnus  argutatur,  Adamum  vires  quidem  credendi 
omni  Dei  Verbo  revelato  habuisse,  sed  quod  pertineret  ad  foedus  legale^ 
non  vero  ad  foedus  Evangelicum,  quia  hoc  homini  integro  absolute  non 
fuit  credibile  sine  contradictione.  R.  Quia  licet  Verbum  Evangelii  mm. 
fuerit  credibUe,  ut  necessarium  et  salutare  pro  tunc,  id.  in  statu  integri- 
tatis,  potuit  tamen  esse  credibile  respectu  temporis  futuri,  quod  secutonun 
esset  ejus  lapsum,  si  Deus  illi  eum  revelasset ;  ut  Petro  revelatus  est  a 
Christo  lapsus  ejus,  et  post  lapsum  resurrectio.  Deinde  si  credibile  non 
fuit  Evangelium  pro  statu  integritatis,  hoc  non  oriebatur  ex  defectu  poten- 
tiffi,  sed  tantum  revelationis  objecti. 

IV.  2.  Quia  ante  lapsum  habuit  potentiam  amandi  Deum,  eique  in  om- 
nibus  obsequendi ;  Amor  enim  fidem  supponit,  qu»  pars  est  obedientie ; 
Nam  qui  jubetur  ex  Lege  amare  Deum,  et  ei  obtemperare,  jubetur  etiam 
ei  credere  loquenti.  Nec  valet  quod  excipitur,  aliam  esse  potentiam  qua 
Deo  creditur,  aliam  qua  Christo,  quia  Verbum  Legis  et  Evangelii  toto  ge- 
nere  simt  opposita ;  et  in  Lege  mandatxun  esse  quidem,  ut  Deum  amaret, 
et  ei  obsequeretur,  sed  tantum  pro  ratione  status,  in  quo  per  creationem 
constitutus  erat,  ut  Creatorem  suum  coleret,  non  in  quo  per  redemptionem 
fuit  restituendus,  ut  in  eiun  crederet.  Quia  licet  quoad  formulam  peculia- 
rem  differant  inter  se  Lex  et  Evangelium ;  conveniunt  tamen  in  eo,  qnod 
sint  ex  «Bquo  Verbum  Dei,  atque  adeo  fidei  nostr»  objectum,  et  obedientin 
norma.  Unde  qui  tcnetur  credere  Deo  loquenti  in  Lege,  et  vires  habet  ad 
id  Bufficientes,  posset  etiam  et  deberet  credere  Evangelio,  si  illi  revelar&- 
tur.  Nec  major  concipi  potest  amor  vel  obsequium  eo  quod  in  Lege  no- 
bis  pr»cipitur. 

V.  Tertio,  Angeli  integri  ex  revelatione  Dei  cognovenmt  Redempto- 
rem  promissum  suo  tempore  exhibendum,  et  eo  gavisi  sunt,  1  Pet.  i.  11, 12, 
et  Eph.  iii.  10.  Ergo  homo  in  statu  integritatis  potuisset  ex  revelatione 
Dei  cognoscere  futurum  Redemptorem  a  lapsu,  et  in  ipsum  credere ;  £a- 
dem  enim  est  utrobique  ratio. 

VI.  Quarto,  Quse  est  ratio  misericordi»,  pcBnitenti»,  et  aliarum  virtu- 
tum  in  statu  integritatis,  eadem  et  fidei  in  Redemptorem,  quia  iU»  aotna- 
liter  accept»,  non  minus  repugnant  statui  integritatis,  quam  fides  in  Re- 
dempitorem;  At  nemo  negare  potest  hominem  integrum  potuisse  affici 
misericordia  et  poenitentia,  si  objectum  utriusque  illi  oblatum  fuisset,  Elr- 
go  et  potuit  habere  fidem  in  Christum,  si  illi  prtedicatus  fuisset. 

VII.  Non  ideo  dicenda  frastranea  illa  potentia,  qu» 
tionum?  ^^^  versatur  circa  speciale  aliquod  objectum  ad  illius  am- 
bitum  pertinens,  quiapotesthabere  alia  plura  objecta  circa 
qufe  occupatur,  et  vires  non  semper  insunt  nature  propter  exercitium  ac- 
tus,  sed  sepe  propter  perfectionem  natur» ;  Ut  virtus  misericordie  et 
charitatis  non  niit  inutilis  in  Adamo  integro,  dum  nulli  erant  miseri  et 
egeni,  quia  Adamum  perficiebat.  Ita  potentia  credendi  non  fiiit  frustra  in 
Adamo,  licet  circa  certum  aliquod  objectum  sese  exercere  non  potuerit 
propter  absentiam  objecti,  quia  circa  plura  se  occupavit     Tum  dicituf 
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&astranea  vel  otiosa  potentia,  quando  qxm  debet  agere  et  potest  agere, 
non  agit ;  quod  hic  non  datur. 

yill.  QuamviB  Adamus  integer  non  potuerit  credere  remiflsionem  pec- 
catorum  prsesentium,  quie  nulla  dum  erant ;  hoc  non  obstabat,  quominus 
potentiam  haberet  credendi  remissionem  futurarum,  si  Deo  placuisset  illi 
et  futurum  lapsum  ejus,  et  restaurationem  ex  eo  revelare ;  aa^ur^f  erat 
respectu  ejusdem,  credere  se  integrum  et  peccatorem,  sed  xur  aXKo  k§U 
JxTiBy  idem  qui  nunc  est  integer,  potest  creaere  se  postea  lapsurum,  qui- 
que  ideo  egeat  gratia  Dei  et  fide  in  Christum. 

IX.  Quamvis  fides  in  Christum  non  pnescribatur  specifice^  et  expresse 
in  Lege,  qu»  Christum  non  novit,  continetur  tamen  in  ea  in  genere^  et  im-- 
pUcitej  quatenus  Lex  jubet  nos  credere  omni  Dei  Yerbo,  et  omni  promis- 
aioni  ejus,  ut  nemo  potuerit  Legi  obtemperare,  qui  non  paratus  fuerit 
etiam  Verbo  Evangelii  credere,  si  a  Deo  revelatum  fuisset. 

X.  Qui  accepit  vires  resurgendi  a  lapsii,  non  opus  habet  novis  viribus 
ad  resurgendum,  nisi  lapsu  suo  eas  vires  amittat ;  quod  factum  ab  Adamo, 
qui  peccando  potentiam  illam  omnem  cum  justitia  originali  perdidit :  Si 
ergo  post  lapsum  non  potest  propriis  viribus  resurgere,  non  inde  oritur, 
quod  vires  illas  in  creatione  non  acceperit,  sed  quod  eas  per  lapsum  ami- 
serit.  Nec  dici  potest,  eas  amitti  non  potuisse,  quia  usus  earum  erat  de- 
mum  post  lapsum ;  nam  non  minus  se  exerere  debuerunt  ante  lapsum  in 
eo  prsecavendo,  quam  in  eo  corrigendo,  si  in  homine  mansissent. 


QU^STIO  III. 

DE  FOEDEBE  NATURJB.     ' 

An  F(Bdu8  cdiguod  cum  Adamo  Deus  pepigerit,  et  quale  f 

I.  Cum  Fcedus  inter  homines  dicatur  vulgo  mutua  paciio  duarum  pluri- 
umve  personarum  de  certia  bonis  et  officiis  mutuo  proBstandis  communis  utili- 
tatis  ergo  ;  Et  has  conditiones  pr»cipue  postulet,  1.  ut  personse  sint  lequa- 
les,  vel  simpliciter,  vel  in  certo  saltem  ordine,  2.  ut  in  sua  potestate  habe- 
ant  bona  vel  officia  qu»  sibi  mutuo  prsestare  debent,  et  ut  quoad  illa  sint 
«vn{«v0><M,  3.  ut  non  sint  obligatae  absque  illa  pactione  ad  omcia  illa  prses- 
tanda :  Certum  est  foedus  Dei  ciun  homine  stricte  loquehdo  intercedere  non 
posse  ;  1.  quia  nulla  datur  inter  Deum  et  hominem  equalitas  vel  propor- 
tio,  ut  nec  inter  bona  quse  Deus  suo  foBdere  promittit,  et  officia  quse  homo 
prsestare  tenetur,  ex  quibus  nihil  utilitatis  Deo  ^vrti^Ktartirf  accedit,  Ps. 
xvi.  2 ;  2.  quia  homo  niillo  respectu  est  mvr^6vn«fj  et  tenetur  etiam  absque 
ullo  pacto  ad  obsequium  Deo  prsestandum;  S.quia  homo  ad  id  nihil  ex  se 
conferre  potest,  sed  totum  a  Deo  pendet,  tam  quoad  bonum  promissum, 
quam  quoad  officium  prseceptum,  ad  quod  prestandum  Deus  homini  vires 
largitur.  Deus  tamen  per  summam  ^vytutrtifiMnt  cum  Creaturis  voluit  foedus 
aliquod  inire. 

II.  Poterat  quidem  Deus  pro  jure  suo  obedientiam  homini  a  se  condito 
prsBScribere  sine  ulla  prsemii  pollicitatione ;  sed  ut  supremiun  illud  domi- 
niiun  bonitate  sua  temperaret,  foedus  addidit,  quod  promissione  pnemii,  et 
obedientise  stipulatione  constat,  In  quo,  ut  Jus  suum  in  hominem  fortius 
asserere  voluit ;  Ita  summam  benignitatem  demonstravit  in  eo  quod  ipse 
nullius  rei  indigus,  creaturam  sibi  jam  ex  creationis  jure  subditam,  et  ex 
natuiali  obligatione  omnia  debentem,  inito  foedere,  ad  propiorem  sui  com- 
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mnnionem  invitare,  et  isto  amoris  et  mutu»  obligationis  nexa  potentius 
allicere  voluit ;  Ut  jam  homo  promissione  Dei  excitatus,  felicitatem,  non 
ex  mera  solum  ejus  ftXttfO^^U^  aed  etiam  ex  pacto  propter  veritatem  et 
fidelitatem  ejus  certo  expectare  posoit. 

III.  Licet  yerofiedw  aliqnando  kUms  smnaturpro  edmplici  Dei  promis- 
tione  citra  ullius  conditionis  stipnlation^  ex  parte  cieatur»,  quale  est 
foedtts  iUud  quod  pepigit  cum  hominibus,  et  animantibiis  terre,  de  illis 
non  amplios  diluvio  peidendis,  qnod  etiam  Iride  fdit  obsignatam,  Gen.  ix. 
9,  10,  11,  et  Olud  de  quo  loquitur,  Jer.  xxxi.  35,  et  xxxiii.  25,  qnoddiei 
et  noctis  vices  et  statuta  cqbU  et  terr»  disponit  et  tuetur,  qnod  voeatnr 
propterea  ^N^Xu^f,  qtda  unius  tantum  partis  dxi^>e6itione  et  proraissione 
eonstat :  At  stricte  et  proprie  notat  pactionem  Dei  cum  bomine,  per  qnam 
Deus  sua  bona,  et  pmecipue  vitam  tetemam,  illi  promittit,  et  ab  bomine 
vicissim  officium  et  cultnm  restipnlatnr,  certis  signis  extemis  confirma- 
tionis  eausa  adbibitis,  quod  }/irAiv(«f  et  mttiuum  vocatur,  qoia  mutua  con- 
stat  partium  fcederatarum  obligatione,  binc  promissione  a  parte  Dei,  inde 
eonmtionis  stipulatione  ab  bominis  parte* 

IV.  Fcedus  istud  geminum  nobis  proponitnr  in  Scrip- 
^tol»  fr^ti«T  *^^  ^aturm  et  Gratia,  Operum  et  Fidei,  LegdU  et  Evan- 

geUcum,  Cujus  distinctionis  fundamentum  pendet,  tom 
ex  diversa  r;gfrw  Dei  contrabentis,  qni  modo  nt  Creator  et  Dominus  spectari 
potest,  modo  ut  Redemptor  et  Pater ;  tum  ex  diversa  bominis  conditione, 
qui  vel  ut  Creatura  integra,  vel  ut  lapsa  consideratur ;  tum  ex  diverso 
modo  vitam  et  felicitatem  consequendi,  vel  per  obedientiam  propriam,  vel 
per  alienam  imputatam  ;  tum  ex  diversis  officiis  bomini  prsBscriptis,  scilicet 
operibus,  vel  fide.  In  illo  enim  Deus  ut  Creator  obedientiam  perfectam 
ab  bomine  integro  postulabat  cnm  promissione  vit»  et  felicitatis  setemie; 
Sed  in  isto  Deus  ut  Pater,  salutem  in  Cbristo  pollicetur  bomini  lapso,  sub 
conditione  fidei.  IDud  opere  bominis  nititnr ;  Istad  sola  Dei  gratia.  Dlud 
a  Creatore  justo;  Hoc  a  Redemptore  misericordi  pendet.  Hiud  cum 
bomine  integro  sine  Mediatore ;  Hoc  cum  lapso,  intefventu  MediatoriSy 
pactum  est. 

y.  Foedus  nuturae  est,  quod  Deus  Cieator  cum  bQmine 
^ra  dicatiir"^  integro  tanquam  sna  creatuia  pactus  est,  de  illo  felidtate 

et  vita  ntema  donando  sub  conditione  per£ect«  et  per- 
Bonalis  obedientite :  Yocatur  naturale,  non  ab  obligatione  natunJi,  qun 
nnlla  est  Dei  erga  bominem ;  Sed  quia  in  natura  bonunia,  pnmt  prinutus  a 
Deo  condita  est,  et  in  illius  integritate  leu  viribus,  fimdatur.  Dicitur 
etiam  LegaU^  quia  conditio  ex  parte  hominis  fuit  obserraido  legis  natursB» 
quAm  sibi  babebat  insculptam  ;  £t  operum,  qma  operibus  .seu  obedientia 
ejus  propria  nitebatur. 

^   .  ^  .       ^  VI.  Fosdus  natUT»  cnm  Adamo  initnm  esse  necat  Epis- 

probatur.        coptus,  Instt.  Tke.  1.  u.  c.  1.  et  cum  eo  Kemonstrantes;  Sed 

tale  fuisse  probatur,  1.  Quia  dantnr  partee  essentialea 
fesderis,  Deus  et  bomo ;  Deus^  qui  prout  erat  bominis  creator,  non  poterat 
non  esse  ejusdem  gubemator,  et  ex  hoc  legislator,  et  quia  natura  sna 
bonus  est,  etiam  remtmerator  ipsum  quierentibus,  Heb.  xi.  6,  ntnonmodo 
legem  iUi  poneret,  qua  regeretur,  sed  et  pr»mium  illam  observanti  sta- 
tneret,  licet  nullo  jure  ad  id  obstrictus  foret ;  Homo^  qui  cum  esset  crea- 
tura,  non  poterat  etiam  non  totns  dependere  a  Deo,  et  qnia  erat  integra, 
poterat  legem  insculptam  servare,  et  qnia  erat  rationalis,  non  debebat 
aliter  qnam  modo  rationali,  id.  per  intellectum  et  vc^nntatem,  gnbemari^ 
tum  legum  prnscriptione,  tum  pr»miomm  promissione,  et  poenamm  com- 
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minatione ;  £t  quia  erat  ad  imaginem  sanctitatis  divinse  conditas,  etiam  ad 
commnnionem  beatitatis  ejus,  qn»  indiyidoa  sanctitatis  est  comes,  perduci 
debebat. 

VII.  Secnndo,  Quia  Lex  Adamo  posita  fiiit,  qu«  necessario  importat 
pactum  et  contractum  aliquem  foederalem,  quia  qui  eam  accipit,  ex  officio 
se  obligat  ad  obedientiam  sub  poena  per  eaadem  denunciata,  et  qui  eam 
ferty  eo  ipso  quod  obedientiam  exigit,  tenetur  obedienti  prestare  indemni- 
tatem,  et  securitatem.  Licet  yero  alteram  tantum  partem  sanetionis  istius 
foederalis  exprimat  Moses,  qufe  refertur  ad  poenam,  Genes.  ii.  17,  priorem 
tamen  de  promissione  non  esse  excludendam  probatur,  tum  ex  Sacramento 
Arboris  vitie,  .quo  obsignabatur,  tum  ex  comminatione  mortis,  quas  a  ra- 
tione  contrariarum  implicitam  babuit  promissionem  vit»,  tiun  ex  variis 
locis  ScripiuraB,  qute  legis  naturam  et  sanctionem  clarius  exprimunt,  ut 
Lev.  xriii.  5.  qtdfecerit  hacy  vwei  in  ipsia;  Deuter.  xxvii.  26 ;  Ezecb.  xx. 
il ;  Matth.  xix.  17 ;  Gakt.  iii.  12. 

YIII.  Tertio,  Hoc  non  obseure  videtur  innuere  locils  Ho8«  vi.  7,  ubi 
Israelit»  dicuntur  transgressi  fosdus  sicut  Adam,  t-fiio  *nay  ta-no  rmn,  Et 
ip9i  sicut  Adam  viotartmtfcedus,  Quamvis  enim  hiec  verba  possint  etiam 
exponide  inconstantia  hominum,  ut  dicanturtransgressi  foedns,  sient  homines 
&oere  solent,  qui  sua  natura  vani  levesque  sunt,  et  fidem  sepe  fallunt. 
Nihil  obstat  tamen  ea  ad  Adamum  etiam  refuri,  ut  dicantur  violasse  foedus 
ad  instar  Adami  primi  parentis,  qui  fcedus  cum  ipso  a  Deo  contractum 
misere  (regit ;  non  absimilis  locutio  occurit  Job*  xxxi.  33.  Siiexij  inquit, 
ti3-ix9  natt  Adam  iniqtiitates  meoB^  ubi  manifeste  respicit  ad  factum  Adami 
peceatum  suum  excusare  et  tegere  conantis,  Gen.  iiL  12. 

IX.  Quarto,  Tale  foedus  postulabat,  non  modo  Dei  bordtaa  et  ^iAmi^^mm, 
qusB  non  potuit  convenientius  se  exerere,  quam  hominem  se  quflereBtem  ad 
•e  propius  recijj^itdo  et  communione  sua  beando :  sed  et  ipsius  homims 
siatm^  et  feUciiaiis  appeUtus  ipsius  cordi  a  Deo  impressus ;  Cum  enim 
dubitari  non  possit,  quin  rectus  fuerit  et  legitimus,  vanus  et  irritus  esse 
Bon  potuit;  sed  impleri  debuit  poaita  hominis  obedientia,  niai  velimua 
Deum  inani  deaiderio  voluisse  hominem  paseere,  et  illi  illudere,  quod  vel 
eogitare  bhisphemum. 

X.  In  isto  foedere  consideramus,  1.  Subfectunif  seu 
Infoederelioccoii-  Partes  controhentes,  2.  Faciianem  ipsw^  qu«  includit 
LP^teseoBt^  ^^  utrinque  pactas;  tam  a  parte  Dei  in  promiasione  bene- 
hentea,  Bei»  et  fieii,  quam  a  parte  hominis  in  restipulatione  officii.  Farte$ 
cA™tor  ^t^^  contrahenies  sunt  Deus,  et  Homo :  Deus  qua  Creaior  et 
giaistor.  Dominus,  aub  qua  Tjigint  duo  inehiduntur,  legislatoria  po* 

testas,  et  bonitas  in  remunerando  ;  IUa  qui<km,  quia  qua 
Chreator  non  potest  non  ereaturam  gubemare,  nec  gubemare  potest  nist 
eongruenter  ejns  natune,  id  est  x^atmfy  per  legum  idonearum  positionem  : 
Hsec  vero,  quia  non  potoit  non  creaturam  suum  officium  prestantem  amare, 
et  remunerari ; 

„  XI.  Homo  sub  gemina  «^oifu  spectandus,  vel  quskjusius^ 

Homo  qua  justus,  ^^j  ^^^  primu8.     Priori  respectu,  vires  habuit  pr«standi 
officium  pnescriptum  :  Unde  oriebatur  obligatio  illud  implendi,  qu«  alias 

locum  habere  non  potuisset ;  cum  ad  impossibile  absolute 
9«»  pnmuB.  jj^^jj^Q  teneatur ;  Posteriori,  Adamus  universum  genus  hu- 
manum,  quod  ex  ipso  nasciturum  erat,  quodammodo  inclusit,  tum  ut  radix^ 
etprincqnufn  Beminaley  a  quo  debuit  descendere  totum  genus  humanum,  Act» 
xvii.  26,  tum  ut  persona  pubUeaj  et  capui  reprcesentatwumj  quod  omnes 
homtnes  ex  se  naturaliter  oriundos  reprsesentaret     Unde  foedus  istud  non 
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ad  Adamum  solum,  sed  in  Ulo  ad  omnes  ejus  posteros  pertinuit.  Quod 
Cl.  Am^rr.  Disp.  de  tribus  Foeder.  th.  8,  agnoscit,  *'  Qua  primus  homo  fuit," 
inquity  '^  univessum  genus  humanum,  quod  ex  eo  nasciturum  erat,  veluti 
representavit.''  Fundamentum-  autem  istius  communionis  oritur  ex  du- 
plici  vinculo,  quo  homines  cum  Adamo  colligantur,  naiuraU  uno,  secundum 
quod  Pater  ^it  communis  omnium,  et  illi  ejus  filii,  forensi  altero,  quo  ex 
sapientissima  Dei  Providentia  in  Principem  et  Caput  generis  humani  con- 
stitutus  est,  qui  pro  se  et  suis  contraheret,  et  bona  sibi  collata,  tanquam 
bona  communia  toti  naturse,  et  sibi  et  suis  haberet  vel  amitteret. 

XII.  Factio  duabus  partibus  constat,  hinc  officii  exac- 
oon8taCf!exac^  tione,  a  partc  Dei,  et  restipulatione  a  parte  hominis,  inde 
tione  officii,  sea  promissioue  bcneficii  a  parte  Dei,  et  acceptatione  a  parte 
d^i*'*^^^  hominis.  •  Officium  fuit  partim  generale,  partim  speciale, 

juxta  duplicem  legem  ipsi  latam,  moralem  seu  naturalem, 
et  sjmbolicam.  OeneraU  fuit  cognitio  et  cultus  Dei,  cum  justitia  erga 
proximum,  et  omnimoda  sanctitate  ;  Spedcde  fmt  abstinentia  a  fructu  ve- 
tito,  in  qua  totius  Legis  obedientia  velut  in  compendio  et  specimine  conti- 
nebatur.  IUud  fundabatur  in  Lege  naturali,  qu»  non  in  libro  scripta,  sed 
in  corde  insculpta  et  impressa  fuit,  de  qua  Paulus  ait,  ^'  omnes  natura  fa- 
cere  qusB  sunt  Legis,  et  opus  Legis  scnptum  esse  in  cordibus  hominum," 
Rom.  ii.  14,  15  :  Ita  ut  qui  sunt  sine  Lege  scripta,  non  sint  tamen  sine 
Lege  sculpta,  cum  ipsi  per  conscientiae  dictamen  sibi  ipsis  sint  Lex ;  Is- 
tud  in  Lege  symbolica  et  positiva.  Illud  prsecipuum  et  primarium  fuit, 
Hoc  vero  tantum  secundarium.  Quamvis  enim  speciali  quoque  pnecepto, 
seu  Legi  isti  STmbolicae  ipsi  datsB,  parere  teneretur ;  potissimum  tamen 
Legis  naturalis  obedientia  ab  ipso  requirebatur,  cui  explorand»  prseceptum 
hoc  STmbolicum  tantum  inserviit,  ut  postea  dicetur. 

XIII.  ObedierUia  quam  Lex  exigebat,  characteres  istoa 
eBsl  ™*        habere  debuit ;  1.  ratione  princ^ni,  stneeritatem^  ut  esset 

vera  et  sincera  ex  toto  corde,  non  hjpocritica,  et  extema 
tantum  corporis ;  2.  ratione  dbjecHj  universalitatem^  ut  extenderetur,  non 
ad  quaedam  tantum,  sed  ad  omnia  Legis  prsecepta,  nullo  excepto ;  3.  ra- 
tione  ffraduum,  intensionem,  ut  esset  perfecta,  et  omnibus  numeris  absoluta; 
4.  ratione  durationis,  perseverantiamy  ut  esset  constans  et  perpetna  usque 
ad  finem  sine  interruptione. 

XIY.  Ad  hanc  vero  obedientiam,  licet  homo  obligatus  jam  esset  obU' 
gaUone  naturaU,  qua  creatura  rationalis,  qu»  non  potest  non  subesse  do- 
minio  Dei,  et  ipsius  Legi,  fortius  tamen  obstrictus  fmt  ohUffatione  faedercdi, 
quam  Deus  ita  stipulatus  est,  ut  homo,  viribus  quas  in  creatione  acceperat, 
eam  pnestare  posset,  quamvis  ut  illam  actu  prsBStaret,  ipsi  adhuc  opus  es- 
set  atujnUo  Dei,  quo  facultates  illse  et  vires  tum  actuarentur,  tum  a  muta- 
tione  prseservarentur.  Quod  auxilium  non  tendebat  ad  virtutem  novam 
aliquam  ipsi  infundendam,  sed  tantum  ad  efficaciam  illius  virtutis  exeren- 
dam,  quam  acceperat.  Hoc  autem  non  pertinebat  proprie  sdfcedus  natu- 
rcBj  sed  a  liberrima  Dei  %%ivtU  semper  pendebat,  alias  foddus  naturse  fuisset 
immutabile,  nec  homo  unquam  peccasset. 

XY.   Officii  exactionem  comitabatur  Faderis  sanetio^ 

^*"uone.  *"*^  ^^®  *^™  promissione  prflemii  et  mercedis,  tum  commina- 

tione  poenfls  constabat.     Fromissio  fiut  summsB  feUdtaUsj 

et  vit»  sBtemBB,  non  in  terra  sed  in  coelo  peragendse.     Comnunatio  fizit 

mortUy  et  quicquid  mortis  nomine  venit  in  Scriptura,  ad  omne  genus  poen» 

exprimendum,  in  quam  homo  per  peccatum  suum  merito  incuirit. 

XVI.  Ex  hac  vero  pactione  nascitur  chUgaUo  mutua  partium,  qu»  di- 


QUiKST.  IV. J  DE  FOEDERE  NATUR^-.  521 

versa  est  pro  conditione  earum ;  Nam  respectu  hominis^  non  tantum  fuit 
ex  pacto,  sed  absoluta  et  simplex  ex  natura  rei,  tum  propter  Deum,  cui 
homo  tanquam  creatura  Creatori,  beneficiarius  benefactori  seipsimi  totum, 
et  quicquid  erat  Deo  debebat,  et  illum  toto  corde  amare  tenebatur.  Sed 
respectu  Z>et,  fuit  gratuita,  utpote  pendens  ex  pacto  seu  promissione  gra- 
tnita,  per  quam  Deus,  non  ipsi  homini,  sed  sibi,  su»que  bonitati,  fidelitati, 
et  veracitati  obstnngebatur,  Roman.  iii.  3,  2  Tim.  ii.  13 ;  nullum  ergo  fiiit 
ddntum  proprie  dictum,  ex  quo  homini  jus  posset  nasci,  sed  tantum /^^62»- 
tatis  debitum,  ex  promissione  ortum,  quod  ejus  constantiam,  et  ventatem 
infaUibilem  et  immutabilem  ostendit.  Quod  si  Apostolus  jus  sive  debitum 
videtur  agnoscere,  Rom.  iv.  4,  non  alio  sensu  intelligendum  est,  quam  re- 
spective,  non  ad  proportionem,  et  condignitatem  officii,  quod  homo  priestat 
Deo,  Kom.  viii.  18,  Luc.  xvii.  10,  Sed  ad  Deipactum,  et  pctciscerUis  justt- 
tiamj  id.  fidelitatem. 

XVII.  Si  quod  ergo  meritum  homo  integer  in  illo  statu  obtinuisset,  non 
intelligendimi  est  proprie  et  in  rigorCj  quia  cum  homo  omnia  habeat  a  Deo, 
et  Deo  debeat,  nihil  jure  tanquam  suum  potest  ab  illo  repetere,  nec  Deus 
illi  debitor  esse  potest :  Non  per  condignitatem  operis,  et  ex  intrinseco 
ejus  valore,  quia  qualecunque  iUud  sit,  nullam  proportionem  habere  potest 
cum  pr»mio  vit»  infinito  ;  Sed  ex  pctctOj  et  liberali  Dei  promissione,  juxta 
quam  jus  postulandi  prsemii  homo  habuisset,  ad  quod  Deus  ultro  se  obliga- 
verat ;  £t  comparate  ad  fosdus  Chratim^  quod  solo  merito  Christi  nititur, 
quo  jus  ad  vitam  nobis  acquirit :  Hoc  vero  obedientiam  propriam  et  per- 
sonalem  postulabat  antecedenter,  ex  qua  et  justificationem  suam  coram 
Deo,  et  vitam  obtineret,  tanquam  mercedem  pactam  sui  laboris. 


QUiESTIO  IV. 

DE  ARBORE  SCIENTI^  BONI  £T  MALI. 

Unde  dicta  sit  Arhor  scieniice  honi  et  maU,  Et  cur  Legem  de  ea  non  gustanda 

DeuB  Adamo  dederit  f 

I.  DuiB  sunt  Quaestionis  partes,  1.  de  Nomine;  Unde  Arbor  scientise 
boni  et  mali  nomen  hoc  sortita  fuerit?  2.  De  ejus  Usu;  Quare  Deus  ea 
usus  sit  ad  Legem  symbolicam  explorationis  hominis  ? 

II.  Frustra  quseritur,  Qusenam  fiierit  arbor,  An  ficm^  ut  quibusdam 
placuit,  quia  ex  ea  post  lapsum  folia  ad  subligacula  homo  petiit ;  An  vero 
malus^  ut  aliis  visum  est  ex  Cantic.  viii.  5,  quia  Sponsa  dicitur  sub  malo 
suscitata  et  parta ;  Quia  cum  Scriptura  nihil  de  eo  tradat,  nihil  certi  de  eo 
statui  potest,  et  temeraria  esset  curiositas  non  minus  ac  inutilis  ea  inquirere 
quse  Deus  latere  nos  voluit. 

Unde  Arborscien-  ^^^*  Videndum  potius,  Cur  nomen  hoc  sortita  sit.  Ita 
timbonietmali  autem  dictam  putamus;  l^onformaUter^  quasi  in  se  X9yix,n 
dicta.  rationalis  esset,  sciens  bonum  et  malum;  Non  effeclioe^ 

quasi  per  se  fuerit  scientifica,  qu»  esu  suo  scientite  vel  productrix  fuisset, 
vel  adjutiix,  ut  quibusdam  ex  Judfleis,  et  post  eos  Socinianis  placuit ;  Non 
putalwe  a  fallaci  Serpentis  nomendatione,  et  promissione,  quod  Ruperto, 
Tostato,  et  aliis  visum,  quia  nulla  ratio  est,  cur  Adamus  vel  Moses  vo- 
luiflsent  arbori  nomen  imponere  ex  impudentissimo  mendacio  deductum, 
comperta  impostoris  fraude :  Sed  tum  sacramentdliter  quia  erat  signum  ex- 
ploratorium,  et  commonitorium  de  cavenda  scientia  experimentali  mali  aeque 
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ac  boni,  tam  tnenJtMSJber  a  posteriori  per  prolepsim,  qaatenius  ex  ejnfl  era 
homo  reyera  expertunu  erst,  qnid  interesset  inter  obedientiaB  bonnm,  et 
inobedieatiflB  maliun,  nt  qni  illnd  discemere  noUet  per  prseceptnm,  disoer- 
neret  per  experimentaoi ;  snoqne  xnalo  edocendns  erat,  qnantnm  bonnrn 
amisisset,  quantom  contra  malnm  sibi  attraxisset,  a  quant»  felicitatis  £w- 
tigio,  in  qnam  profimdam  miseri»  abyssnm,  per  peceatnm  se  precipitasset. 

lY.  Hanc  vero  arborem  selegit  Deus  ad  explorandam  obedientiam 
Adami,  nnde  nata  Lex  specialis  lUi  lata  de  non  gastando  ejns  frnctu,  Gen. 
iL  16,  17.  "Exomni  adbore  horti  comedendo  comedes;  sed  ex  arbore 
scienti»  boni  et  mali  non  comedes,  quia  in  die  qna  comedes  ex  ea,  morte 
morieris;"  qn»  vocatur  Lex  posUwOj  quia  non  dbligabat  hominem  ex  na- 
tura  rei,  qn»  in  se  erat  indifferens,  sed  ex  mero  Dei  arbitrio ;  et  S^fwhoUcOj 
qnia  in  s^nnbolnm  et  experimentum  obedientise  hominis  date  erat.  Taiis 
enim  erat,  ut  in  ea  velut  in  matrice  tota  Lex  naturalis  includeretnr,  nt 
Tertull.  loqnitur  lib.  adv.  Jnd».  c.  2.  *'  Primordialis  illa  Lex  data  Aduno 
in  paradiso,  quasi  matrix  fiiit  omninm  prseceptornm  Dei."  Ut  enim  iUa 
impleta,  amorem  snum  et  obsequium  erga  Denm  illibatum  testatns  fnisset : 
Ita  illa  violata,  se  Dei  imperium  detrectare,  et  propriam  yolnntatem,  imo 
et  Yocem  diabolicam  volnntati  et  voci  divine  se  praefene  professns  est. 

y.  Necessaria  ergo  fuit  Lex  ilhi  exjj^oratoria  prseter 
^"s^mSoUca^**  Legem  natnralem,  qn»  hominis  conscienti»  fuit  impressa, 
^^  ^  1.  Ut  Dens,  qui  horaini  domininm  rerum  omninm  conees- 
serat,  declararet  se  hominis  Dominnm,  homo  antem  intelligeret  ae  servnm, 
qni  teneretur  illi  subesse  et  adhasrere ;  Licet  enim  Lex  natmnlis  id  jam  non 
obscure  declararet,  qnia  tamen  potuisset  qnis  aibitrari  Lege»  natnialem 
esse  proprietatem  naturae  non  autem  Legem ;  Ideo  peculiari  Lege,  qnse 
esset  de  re  absolute  indifferente  hoc  clarius  declarare  voluit ;  Ut  hinc  Dei 
dominium,  qui  arbitratu  suo  puro  puto  id  vetat,  cujus  nnlla  alia  prseter 
voluntatem  ejus  ratio  est  indaganda ;  Inde  vero  hominis  obseqninm  appa- 
reret,  nullam  jussi  vel  interdlcti  rationem  indagmtis^  sed  se  ad  morem 
gerendum  componentis,  ob  solam  imperantis  voluntatem.  2.  Ut  peccatnm 
lucnlentius  in  extemo  illo  symbolo  ccmspiceretur,  et  latentis  ulceris  ma- 
lum  in  lucem  pertraheretur,  vel  obedienti»  virtus  longe  darins  eluceret. 
Hlustrior  enim  futura  erat  virtus  obedientiae,  qu»  ideo  tantum  mala  esset, 
quia  a  Deo  vetita.  ^'  !Nec  enim,'*  inquit  Ang.  lib.  viii.  de  gene.  c.  13,  '^  po- 
tnit  melius  et  diligentins  commendari,  quantum  malum  sit  inobecHentia, 
cnm  ideo  reus  iniquitatis  factus  est  homo,  qni  rem  eam  tetigit  contra  pro- 
hibitionem ;  quam  si  non  prohibitns  tetigisset,  ntiqne  non  peccasset." 
3.  Ut  declararet  hominem  a  se  liberi  arbitrii  esse  faetnm,  qnia  siea  camis^ 
set,  talem  legem  iUi  non  imposnisset  4.  Ut  pulchra  arboris  frnctnm  inter- 
dicendo,  beatitndinem  snam  in  rerum  terrenaorum  frnitione  non  consistere 
admcmBret,  qnia  aHas  Dens  earum  nsn  qssum  arcere  non  voluisset  5.  Ut 
doceret  Deum  solum,  et  ejus  obsequium,  posthabitis  rebus  onuiibnSy  nt 
snmimun  bomim  quwendnm  fiiisse,  et  in  eo  solo  aoqniescendum. 

VL  Ad  hoc  experimentnm  de  homine  sumendnm,  potuissetquidem  Dens 
magnnm  aliquid  et  acdunm  homini  poeeipere  vel  prohibere ;  ut  tentavit 
fidem  Abrahie  praecepto  dnro  et  difficili;  sed  volnit  legem  dare  de 
re  nec  magna,  nec  difficili,  nt  iaciliB  esset  obedieirtM,  et  homo  si  trans- 
grederetur  omni  prsotextn  «areiet  Unde  Angnst  lib.  xiv.  de  G.  D. 
c.  15.  ^^  Quisquis  damnationgm.  Ada  vel  nimiaTtt,  vel  injnstnm  pntat, 
metiri  profecto  nescit,  qnanta  foerit  iniquitaa  in  peccando  nbi  tanta  erat 
non  peoeandi  &cilitas ;  Sient  ergo  Abrah»  non  immerito  magna  obedimi* 
lia  prftdicatnr,  quia  nt  occideret  filinm  res  difficilHma  est  imperata :  Its 
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et  in  paradiso  tanto  major  inobedientia  fbit,  qmnto  id  quod  prsdceptum  est 
naniufi  difficultatis  fwt." 

yil.  Deus  autem  hoc  pneceptum  homini  dedit  ad  ejus  explorationem, 
non  quod  ejus  mutabilitatemyTel  eTentum  ignoraret;  sed  partim,  ut  homini 
ipsi  suam  patefaceret  infirmitatem,  ut  eyentu  ipso  cognosceret,  quantum 
inter  Creaturam  et  Creatorem  interesset  discriminis ;  partim  etiam,  ut  Deus 
gloriam  suam  iUnstrius  dedarandi  circa  hominem  occasionem  haberet, 
que  absque  hoc  prsecipua  sua  parte  latuisset,  nimirum  quoad  exercitium 
misericordi»  et  justitie,  cui  per  peccatum  hominis  via  aperta  est. 


QU-^STIO  V. 

DE  ARBORE  YIT^. 

Utule  dkta  nt  Arbar  Vitcef 

I.  Altera  Arbor,  qua  Deus  veluti  Sacramento   Promissionem  datam 
Adamo  obsignare  voluit,  fuit  Arbor  vitcBj  circa  cujuB  nomendationem  non 
una  est  omnium  sententia. 
Unde  diota  sit  Ar-       ^^*  Q^^D^  perteudunt  ita  vocatam  fiiisse  effective,  quod 

bor  YitflBt  Noii  vim  iunatam  haberet  hominem  vivificandi,  id.  non  tantum 

effMtive.  morbos  et  languores,  sed  et  ipsam  mortem  arcendi,  et  om- 

Bimodam  immortalitatem  ipsi  conferendi,  quod  Bellarmino^  et  variis  ex 
Pontificiis  placet ;  Sed  merito  a  ScotOy  Thoma^  et  aliis  hiec  sententia  reji- 
dtur :  Quia  potentia  finita  non  potuit  habere  e£Gicaciam  infinitam,  vitam 
in  infinitum  tempus  extendendi :  Adde  quod  cum  fructus  ejus  non  minus  ac 
succus  corruptioni  obnoxius  esset,  absolute  non  potuisset  ab  interitu  ho- 
minem  vindicare,  nisi  alia  causa  intercessisset.  Probabiliter  quidem  statui 
potest,  fructum  ejus  fuisse  optimum  et  efficacissimum  vitie  conservandse 
alimentum,  cui  insita  fuerit  vis  facultatem  nutritivam  corroborandi,  et 
hunddum  radicale  reparandi,  et  equabilem  sanitatis  et  vigoris  statum  con- 
servandi,  donec  in  coBlestem  vitam  eveheretur.  Sed  non  propterea  hoc 
nomine  peculiari  insigniri  debuisset,  quia  ali»  etiam  arbores  eadem  virtute, 
si  non  forte  «equaliter,  poUebant. 

III.  Longe  ergo  melius  ab  aliis  statuitur  nomen  hoc 

^*^t55t*r*°      prjBcipue  sortitam  esse  istam  arborem  ratione  significa^ 

HomSy  quia  sacramentum  et  symbolum  fuit  immortalitaiis, 
qiuB  Adamo  eonferenda  fuit,  si  in  primo  statu  perseverasset.  Unde  August, 
Ub.  viii.  de  gene.  ad  lit.  c.  4.  Eral,  inquit,  ei  m  cat&ris  Ugme  alimentum^ 
m  iato  autem  sacramentum,  Significatio  autem  hasc  potest  tripUcem  rycint 
habere.  1.  Kespectu  vitcs  prmteriUB^  quia  erat  symbolum  ^r^pfvTuc«p 
vitaa  a  Deo  accepte ;  quoties  enim  de  iUo  fructu  gustabat,  recordari  debuit 
se  non  a  seipso,  sed  a  Deo  vitam  habere.  2.-  Respectu  vita  futura^  quia 
fuit  signum  n|^m»of  et  P^^irrMdp  vit»  beatse  in  paradiso  transigendse, 
et  in  ccBlestem  postea  transmutandie,  si  in  integritate  perstitisset.  S.  Ra* 
tione  etaim  gratiWy  quia  fuit  illufltris  typus  felidtatis  setemse,  quae  in  coelis 
nobis  parata  est,  et  Christi  ipsius,  qui  eam  nobis  acquisivit  et  confert,  qui 
ideo  vocatur,  ^'  Arbor  vite  in  medio  paradisi  Dei,''  Apocal.  ii.  7,  et  xxii. 
2.  "  Arbor  vitaa  fructus  duodecim  per  singulos  menses  ferens,  cujus  folia 
sunt  ad  sanitatem  gentium.'' 

lY.  Yita  ergo  quam  arbor  ista  significabat  et  obsignabat,  non  ftdt  cor- 
poris  solius  proprie  vel  longtevitas^  vel  immortalitas;  sed  tttema  beatitudo 
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in  coelis  tandem  obtinenda,  qnsB  vitsB  setemaa  nomine  in  Scriptnra  yenit, 
quamque  nulli  cibi  largiri  possunt,  sed  cum  qua  cibi  et  potus  usns  potius 
pugnat :  Unde  Deos  et  ventrem  et  cibos  dicitur  abolituruSy  ut  bomo  non 
in  corpore  hoc  animali,  sed  spirituali  Deum  videat.  Quod  postea  peculiari 
Qusestione  probabitur. 

y.  Quum  Deus,  Gen.  iiL  22,  expellit  hominem  ex  paradiso,  "  Ne  homo 
extendens  manum  suam  acciperet  de  fructu  arboris  vitiB,  et  viveret  in 
sst&mam"  non  inde  recte  potest  infeni,  fuisse  vim  physicam  in  hac  ar- 
bore  tant»  efficacise,  qu»  potuerit  suo  fiructu  semel  degustato  etiam  ho- 
minem  peccatorem  mortalitati  eximere :  Quia  non  alio  verba  ista  respici- 
unt,  quam  ut  justfle  ejectionis  ejus  ex  paradiso  causa  notetur  propter  pec- 
catum  suum,  per  quod  ut  vita  ipsa,  qu»  fuit  res  significata,  exciderat  soa 
culpa;  Ita  nuUum  amplius  jus  habere  debuit  ad  ejus  Sacramentum :  £t 
Deus  sic  loquitur  non  ad  rem  ipsam,  vel  ejus  eventum  respiciendo,  quasi 
actu  debuisset  arbor  illa  vitam  illi  conservare  etiam  post  peccatmn ;  Sed 
relate  ad  prteposteram  opinionem  Adami,  qui  hoc  potuit  cogitare,  non  in- 
tellecta  vera  nominis  istius  ratione.  Ne  ergo  conaretur,  licet  frustra,  irri- 
tam  reddere  Dei  comminationem,  expellitur  ex  paradiso,  non  quod  immor- 
talitatem,  aut  longiorem  vitam  homini  Deus  invideret ;  sed  quia  lequum  non 
erat,  ut  signo  immortalitatis  quam  ammiserat,  ulterius  frueretur.  Quem 
in  finem  etiam  Cherubim  cum  framea  ignea  ad  portam  paradisi  apponere 
voluit,  ut  primi  parentes,  tam  ab  horto,  quam  ab  arbore  arcerentnr. 
Qaomodo    Arbor      ^^*  ^^  ^^^^  ^P®^  interdictum  in  pristino  illo  statu, 

Vit»  Christum  nobis  jam  non  modo  licitum  factum  est,  sed  et  impeia- 

rigniflcaTit  ?  tum,  et  promissum  in  statu  grati»,  in  quo  ad  Paradisnm 
coelestem,  et  ad  Christum  veram  vitse  Arborem  facilis  nobis  datur  acces- 
sus.  Is  scilicet  veritas  est,  et  Mysterium  veteri  hoc  tjpo  adumbratom ; 
Arbor  vitiB,  non  terrena,  sed  coelestis ;  non  materialis  et  aXtyHj  sed  mjs^ 
tica  et  rationalis ;  non  tantum  signi£cativa  et  obsignificativa  vitae,  sed 
ejus  vere  collativa.  In  ipso  vita  ercU,  Joh.  i.  4,  id.  omnis  vit«e  fons  et 
causa,  tam  ruxturalis  in  mundo,  quia  in  ipso  sumus,  vivimus,  et  movemur, 
Act.  xvii.  28,  quam  spirituaUs  in  Ecclesia  per  gratiam,  quia  ut  Mediator, 
est  Prvnceps  vitoB^  qui  dat  vitam  mundo,  et  cetenm  in  coelo  per  gloriam, 
quia  est  remrrectio  et  vita,  qui  suis  vitam  aetemam  certissime  est  largitu- 
rus.  Arbor  vere  unicaj  quia  nullus  prster  Christum  author  vitse  setenuey 
nec  est  in  alio  quoquam  salus,  Act.  iv.  12,  in  medio  Paradisi,  Apoc  ii.  7, 
et  plate«B  Civitatis,  c.  xxii.  2,  quia  Christus  est  in  medio  EcdesiaB,  tanquam 
in  loco  honoratiori  et  commodiori,  ut  omnibus  pr»sto  sit,  et  vim  suam 
vivificam  in  omnes  difilundat,  et  ab  omnibus  conspiciatur,  veluti  centrom 
in  quod  linen  omnes  fidei  et  amoris  confluere  debent,  ut  in  eo  acquiescant. 
Arbor  fhigifera,  Apoc.  ii.  7,  qute  suavissimos  et  exquisitissimos  fert  finctus 
ad  sustentationem  fidelium,  Cant.  ii.  3,  fert  illos  duodedmy  Apoc.  xxiL  2, 
id  est  copiosissimos  et  uberrimos,  quipossint  sufficere  duodecim  tribubus 
Israelis,  id  est  onmibus  Ecdesise  membris,  qute  ab  ejus  plenitudine  hau- 
riunt  dona  omnia  ipsis  necessaria :  fert  illos  eingtdia  amd  mensibus^  id. 
perpetuo,  quia  vis  et  efficacia  justiti«  et  Spiritus  Christi  est  perpetua  et 
indesinens  ad  consolationem  et  sanctificationem  fidelium :  ejus  foUa  nun- 
quam  decidentia  et  perpetuo  virentia  ad  eamtatem  gentium  sunt  desttnatOy 
quia  non  tantum  vim  hiabet  aUmenti  ad  pascendas  animas  nostras,  sed  et 
medicamenti  saluberrimi  ad  morbos  nostros  omnes  sanandos,  Isa.  liii.  5, 
Matt.  xi.  28. 

VII.  Hinc  patet  mysterio  non  caruisse  duas  istas  arbores  Paradisi. 
Nam  ut  prima  fuit  Sacramentum  explorationis,  quod  officium  homini  pi»- 
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Bcribebat,  et  secunda  Symbolum  prsemii,  quo  ejus  obedientiam  remunerari 
Deus  voluit ;  ita  nobis  utraque  adumbravit  optime  modum  agendi  Dei  in 
Ecclesia  per  mandata  et  promtssa :  Illa,  quse  officium  homini  prsBScribunt, 
et  qu8B  ejus  obedientiam  explorant,  qute  arbore  scientise  boni  et  mali  bene 
sigmficantur :  Ista  vero,  quss  beneficium  Dei  et  mercedem  amplissimam 
exhibent,  qua  vult  obsequium  nostrum  coronare,  qu»  arbore  vitae  com- 
mode  exprimuntur.  Secundo  Lex  et  EvangeUum  possunt  etiam  sub  ge- 
mino  hoc  symbolo  contineri.  Lex  enim,  ut  arbor  scientisB  boni  et  mali, 
ad  explorationem  obedientisB  nobis  datur,  et  per  peccatum  non  minus  ac 
illa,  fit  occasio  mortis,  et  ministerium  condemnationis.  EvangeUum  vero 
est  arbor  vitfie  salutaris  et  vivifica,  quia  est  Verbum  vitc^  Jo.  vi.  68.  Ter- 
tio,  111  a  Adamiy  a  quo  peccatum  et  mors  fluxit :  Ista  vero  Christi,  a  quo 
justitia  et  vita  oritur,  1  Cor.  xv.  22,  imaginem  exhibet. 


QUuESTIO  VI. 

An  Adamus  promissionem  habuerit  vitce  astemce  et  ccelestis,  ut  peracto 
obedienticB  curriculo  in  ccdum  evehendus  Juerit  f    Affirm. 

I.  Quaestio  haec  a  variis  nobis  movetur.    Primo  a  Soci- 
^^^^tloiSa**^      ^^^^7   ^^  ^*  mortalitatem  primi  hominis  asserant,  et 

mortem  non  esse  pcenam  peccati,  sed  sequelam  naturse 
evincant,  pertendunt,  foedus  Dei  cum  Adamo  non  fuisse  spirituale,  sed  de 
animalis  tantum  et  terrenae  vitae  commodis,  nullamque  iUi  aliam  expec- 
tandam  fuisse  beatitudinem  praeter  terrenam  et  animalem,  qua  fruebatur 
in  Paradiso,  obnoxiam  esui  et  potui,  et  aliis  vitae  necessitatibus,  quas 
etiam  morte  abrumpi  debuerit.  Unde  promissum  vitae  aetemas  referunt  ad 
bona  N.  T.  Nec  ullam  spem  ejus  factam  primo  homini  contendunt,  vel 
subobscuram  tantum  aliquam  significationem  ex  arboris  vitae  aenigmate 
hauriendam.     8oci,  Praelect  c.  i.,  Volkel.  lib.  iii.  c.  11. 

II.  Secundo,  ab  iis  qui  triplex  foedus  constituentes,  Naturale,  Legale  et 
Evangelicum,  ita  promissionem  unicuique  foederi  additam  exponunt,  ut 
Bola  Evangelica  fuerit  vitae  aetemae  in  coelis  peragendae,  Legalis  constiterit 
in  beatitudine  perfectissima,  cum  animi  tum  corporis  fnicnda  in  terra  Ca- 
naan ;  Promissio  vero  fcederi  naturali  annexa  non  alio  respexerit,  quam 
ad  ^^  vitam  perpetuam  et  affluentem  omni  bonorum  genere,  quae  cum  in 
animam,  tum  in  corpus  hominis  in  statu  integrae  naturae  constituti  compe- 
tere  possunt,  eamque  in  Paradiso  terrestri  fruendam,''  ut  loquitur  CL  Amy^ 
raldus,  Disp.  de  tribus  Foeder.  Th.  11. 

III.  Kecepta  vero  apud  Orthodoxos  sententia  est,  Promissionem  Ada- 
mo  datam,  non  fuisse  tantum  vitae  felicis  continuandae  in  Paradiso,  sed 
coelestis  et  aetemae,  ad  quam  evehendus  fuisset  Adamus  emenso  obedien- 
tiae  perfectae  et  perseverantis  curriculo,  quod  Deus  iUi  praescribere  voluis* 
set  ad  ejus  obedientiam  explorandam.  Hinc  patet,  Non  quaeri,  An  Ada- 
mus  immortalitatis  privilegium  habuerit  in  statu  integro,  quod  antea  con- 
tra  Socinum  probavimus :  Non,  An  illi  promissio  data  fuerit  felicitatis  et 
vitae  perpetuo  duraturae,  si  in  integritate  perstitisset ;  quod  non  negant 
Viri  Docti,  adversus  quos  hic  agimus :  Sed,  An  felicitas  illa  et  vita  tran- 
sigenda  fuerit  in  coelis,  An  tantum  in  terra  et  Paradiso.  Posterius  affir- 
mant ;  Nos  prius. 

ly.  Rationes  sunt,  1.  Quia  Lex  opemm  habuit  promissionem  vitae 
coelestis  et  aetemse  ;  Ergo  etiam  Lex  praescripta  Adamo,  quia  eadem  est 
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Lex  utrobique  quoad  substantiam :  prius  patet  ex  Levit  xviii.  5,  Qfd 
fecent  tata,  vivet  tn  illis;  Matt.  xix.  16,  17,  Si  vis  irUrare  m  viYam,  mmir. 
ooelestem,  serm  mandata,  et  Rom.  vii.  10,  PrcBcqptum  dicitur  erae  da;Uan 
ad  vUamj  non  utique  terrenam,  sed  coelestem.  Cum  vero  post  lapsum 
Lex  neminem  possit  justificare ;  necessario  in  Adamo  integro  luec  pro- 
missio  loeum  habuisset. 

y.  Secundo,  confirmatur  ex  eo,  quod  Ohristus  vitam  «temam  et  coeles- 
tem,  quam  nobis  confert,  non  aliter  aoquisivit,  quam  quia  factus  sub  Lege, 
Legis  immmfiti  pro  nobis  implevit,  Rom.  viii.  4,  6al.  iv.  5,  quod  fieri  non 
potuisset,  nisi  Lex  vitam  coelestem  obedienti  addixisset.  Ut  enim  non 
aliam  obedientiam  Deo  Patri  prestitit,  prseter  eam,  quam  Lex  exigebet ; 
Ita  non  aliam  vitam  acquisivit  per  impletionem  Legis,  quam  qu»  Lege 
promittebatur.  Adde  quod  cum  Cbristus  mortuus  sit,  ut  per  ipsum  reca- 
peremus  quod  amisimus  in  Adamo,  et  vitam  coelestem  nobis  meritus  sit ; 
Necesse  est  illam  nobis  periisse  in  Adamo,  et  Adamum  ad  illam  perven- 
tnrum  fiiisse,  si  perseverasset  in  obsequio.  Nec  Cbristus  arbor  vit»  ap- 
pellaretur,  nisi  eam  vitam  nobis  restitueret,  cujus  promissionem  hsec  arbor 
protoplastis  obsignabat. 

YI.  Tertio,  Quia  comminatio  miortis^  qu»  denunciatur  transgressori, 
complectitur  et  temporariam,  et  setemam  mortem  in  inferis  subeundam. 
£a  enim  mors  iutelligitur,  cujus  propter  peccatum  Imperium  nactus  est 
Diabolus,  Heb.  ii.  14.  At  is  habet  imperium  mortis  letemsB  in  gehenna 
patiendss.  Ergo  et  promissio  vitSB  illi  opposita,  vitam  eoelestem  et  seter- 
nam  includit ;  Consequentite  ratio  pendet  ex  Dei  bonitate,  quse  non  minoar 
est  ejus  justitia.  Quod  si  Legislatores  solent  mitioribns  poenis  transgres- 
sores  plectere,  et  amplioribus  prsemiis  obedientes  remunerari;  Quanto 
magis  hoc  de  Deo  optimo  et  munificentissimo  Legbhitore  dicendum,  qui 
tardus  est  ad  iram,  et  multus  misericordia?  An  Deus  delectaretur  poenas 
aggravare,  et  prsemia  minuere  ?  poenas  spirituales,  setemas  et  infemales 
denunciare,  et  promissiones  tantum  terrenas  largiri  ? 

YII.  Quarto,  Hoc  exigit  summa  Dei  bonitas  sui  communicativa,  qu» 
cum  creaturse  rationali  ad  id  conditse,  et  inter  omnes  creaturas  Dei  capaci, 
non  possit  non  se  communicare,  debet  et  se  firuendam  exhibere  natnne 
su»  convenienter,  id.  spirituali  modo :  Nam  corporalia  et  terrestria  bona 
possidere,  non  est  illo  frui  ut  Deo,  id.  ut  solido  et  inmiutabili  bono ;  maxime 
cimi  foedus,  in  cujus  societatem  illum  cooptat,  non  qusevis,  sed  prsestan- 
tissima  bona  in  intima  Dei  communione  polliceatur,  quas  alia  esse  non 
possunt,  quam  aetema  et  coelestia. 

yill.  Idem  postulat  quinto^  Homims  ^situ  dignitas^  qui  cum  nobOissima 
sui  parte  spiritus  sit,  originis  proinde  coelestis,  qui  coelestium  bonorum 
desidmo  vehementi  tangitur,  quibus  solis  appetitus  ejus  infinitus  summi 
boni  expleri  potest ;  Non  potuit  in  terra  plenam  suam  felicitatem  conaequi, 
sed  coelo  tandem  donandus  fuit,  ubi  plenissima  et  perfectissima  Dei  com- 
mimione,  in  qua  situm  est  summum  ejus  boniun,  mii  potuit.  Nam  licet 
in  terris  se  utcunque  homini  firuendum  dare  potuerit ;  Certum  est  imme- 
diatam  et  absolutam  omnibus  numeris  Dei  fruitionem,  extra  beatificam 
visionem,  qu£e  in  coelo  demum  expectari  potest,  quserendam  non  esse. 

IX,  Sexto,  Quia  alius  debet  esse  Stixim  vics,  et  8taiu$  Patri<B;  loctis 
certamiiads  et  explorationis,  et  locus  praemii  et  mercedis.  At  paradisnfi 
terrestris  fuit  locus  explorationis,  et  vita,  qua  in  eo  fruebatur,  status  vitt ; 
Ideo  debuit  alius  locus  assignari  statui  patrise,  in  quo  prsemium  promitte- 
batur,  qui  noh  potuit  alias  esse  preter  coelum.  AHas  sequeretur  unUum 
bonum  illi  promissum  fiusse,  cujus  antea  particeps  non  factus  esset  ante 
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peifectam  obedientiam  Legi  prs&etitam,  qnia  jam  in  paradiflo  vita  beata,  et 
omni  bonorum  genere  cumnlata  fruebator.  Mitto,  qnod  si  Adam  perse* 
▼eraaeet  in  sna  obedientia,  imposilibile  fiiiBaBt  ei  et  toti  stm  posteritati 
perpetuo  in  terris  manere.  His  enim  numen)  crescentibuB  per  generatio- 
nem  nemineqne  in  coelnm  translato,  intra  bi*  mille  annos  angustior  fuisset 
terra,  quam  ut  totum  genus  bumanum  continuisset.  Quanto  minus  eos 
omnes  capere  et  nntrire  unus  Hedenis  bortns  potmsBet?  £x  quibns  omni- 
bus  patet  promissionem  Adamo  datam  non  fuisse  demum  vitaB  beat»  in 
terris  peragend»,  sed  ccelestiB  et  sBteniaB,  quod  Cahinus  in  Gen.  ii.  17, 
obseryat,  '^  Terrena  quidem  vita  illi  fuisset  temporalis,  in  coelum  autem 
9ine  interitu,  et  illsssus  migrasset." 

X.  FcBdua  naturale  non  ideo  dicitur,  quod  nibil  conferat 
^^'S™??^*'      Bupra  natnram,  et  conditionem,  quam  homo  habuerat  a 

Creatione,  sed  quia  mtebatur  naturae  vinbus,  et  obedientia, 
quam  juxta  illas  pr»stare  debuit.  Nec  si  proportio  non  datur  inter  offi- 
eium  prsBScriptum,  et  coBlestis  vitfB  beneficium,  sequitur  locum  habere 
non  posse  talem  promissionem;  quia  gratis  et  falso  supponitur  promissioneB 
Dei  regulari  secundum  proportionem  meriti  nostri,  cimi  contra  pendeant 
a  Yoluntate  et  bonitate  Dei ;  Ut  nnlla  proportio  fiiit  inter  Angelorum  con- 
ptantiam,  originem  suam  seryantium,  et  infinitum  confirmataB  vitfB  coelestiB 
pnemium.  Ut  enim  Deus  dtra  condignum  punit,  ita  ultra  condignum 
longe  remuneratur. 

XI.  Licet  Scriptura  expressam  mentionem  non  faciat  vitie  coelestiB 
Adamo  conferendse,  satis  clare  colligitur  per  legitimam  consequentiam,  ex 
opposita  comminatione  mortiB  gehennalis,  et  ex  sacramentali  promissionis 
istius  obsignatione  per  arborem  vitse,  cujus  significationem  homini  non 
ignotam  fiiisse  certo  certius  est.  Quamvis  enim  Moses  obscurius  id  tradat, 
sicut  pleraque  ad  foedus  istud  pertinentia,  quae  tanquam  fiigientis  imaginis 
umbram,  tenui  tantum  luce  spargit,  ad  repnesentandum  ejus  it^atfivfufj 
dubium  tamen  esse  non  potest,  quin  distinctiuB  hsBC  primo  homini  revehita 
fuerint. 

XII.  Ghristus  solus  dat  nobis  promissiones  vit»  setemfle  in  statu  pec- 
cati;  Sed  in  statu  naturse  Adamus  potuisset  illas  habere  per  propriam 
obedientiam  ex  pacto  Dei. 

XIII.  Promissionea  novi  foederis  dicuntur  meliores  promisBionibuB  vete- 
ris,  Heb.  viii.  6,  non  quoad  suhatantiamj  quia  eadem  vita  caelestiB  et  sBter- 
na  utrobique  promittitur ;  sed  quoad  modum,  quia,  ut  longe  nobiliori  mo- 
do  acquisitae  sunt  per  Christum ;  ita  long^ darius  et  ^ffitaeius  proponuntur, 
et  certius  ac  firmius  in  manu  Mediatoris  applioantur,  quatenus  non  datur 
tantum  nobis  auxUium  sine  qua  non  perseverare  possimns,  nt  Adamo,  sed 
auxiUum  quo  oerto  perseveremus.  Deinde  possunt  dici  meUorea,  quoad  ob- 
jectorum  conditionem ;  nam  foedus  operum  vitam  tantum  homini  perfecte 
justo  et  merenti  promittit;  Sed  foedus  gratise  non  vitam  tantum,  sed 
etiam  salutem  homini  plane  immerenti  et  indigno,  puta  peccatori,  poUi- 
cetur. 

XIV.  Quamvis  foedus  hoc  naturse  caruerit  Mediatore,  non  minus  tamen 
potuit  vitam  coelestem  promittere  et  conferre  Adamo  perseveranti;  Ut  An- 
geli  potuerunt  sine  Mediatore  in  bono  confirmari. 

XV.  Alia  debet  esse  beatitudo  et  perfectio  vifs,  alia  vero  patrise.  Licet 
nihil  defiierit  Adamo  in  paradiso  ad  beatitndinem  et  perfectionem,  quflB 
convenit  statui  vise,  deesse  tamen  plura  poterant,  qusB  requiruntin*  ad  bea- 
titudinem  patrise. 

XYI.  Quum  PauluB,  1  Cor*  xv.  45,  46,  ait  primum  Adamum  factum 
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Lez  Dtrobir  ''l^jm  ■>!  tpiribttn  vioi/icuni,  Ulam  ani- 

foeerit  iita,  ^^ ipirituaUm  et  eadeMtem;  Noe  ianuere 

cteieBtem,  jjf       -.i?^^^*  ^^  ^™  promiBium ;  sed  tantam  quK- 

tK^  vtbnn  y  .'<$2'^^"^''''''  ^*  '1'"    postcriB  communieare  debti- 

Lei  neT  f^^^^^^l^ tf^tam  animAlem,  Bed  Chri§tna  cceleBtem  et 

loiBgio  ^^Vy^^^^Tivificum,  Sed  ut  aecunduB  AdunuB  non  fait 

V.  **'^y^'*ji  ihrinitatia,  quin  liaberet  etiam  aliqnid  w  xm»» 

tem,  €^{i^f^  iWumpBit ;  Sic  nec  primua  ita  fuit  4v;c<»«  et  terre- 

Ler  terra  facti,  et  respectn  fimctionum  animalioDi, 

pc  ,  m  Bpeciei,  et  couservationem  individni,  qain 

a'  M  lerit,  sapieDtia,  juBtitia,  et  Banctitate  prnditos, 

^  per  qnoB  capax  erat  vitie  Ktarme  et  cceleatix. 

^itf'  ou  poBBunt  hieredare  Regnum  Dei,  1  Corinth. 

^aiw^  qnatenus  Bpectantur  simpliciter  phgtiee,  et  tubsbmtive,  aliaa 

tf-  .^^nrrectio  non  esset  credenda ;  sed  tantum  moraUier,  et  quaiilatwe, 

^'^t  «tniiptiotii  per  peccatum  obnoxi&,  quod  Adamo  in  statu  natm^ 

"*  ^Teniebat.     Quamvia  vero  Adamua  in  illo  atatu  non  potuisset  vita 

^ggO  donari  citra  allquam  immutationem,  ut  a  statu  onimalitatiB,  qui  ob- 

-Dxia»  est  eaui  et  potui,  et  Bomno  et  quieti,  et  aliia  vits  neceBsitatibna, 

jjgjujret  in  Btatum  glorife,  in  quo  ab  illJB  eximenduB  fuit ;  non  necesae  fiiit 

gtstim  modum  et  rationem  iatiua  imjnutatiouia  illi  revelari;    anffiuebat 

^domo  uosse  n  «n,  licet  ri  wSf  ignoraret 


QU^STIO  VII. 


An  Paradimt  UrreatrtB  hodie  adhuc  supersat  Neg. 

I.  Non  qnieritur  bic,  Quia,  Qualisve  Hortns  Hedenis 
'ti'  ^™"  ™titerit,  quemve  locnm  in  Orbe  terrarum  babaerit,  do 
quo  variie  et  diBcrepontea  Bunt  Doctorum  aententiK,  qnas 
Bellarminut,  lib.  de  gratia  primi  faominis,  cap.  xii.,  operose  refert  et  ex- 
pendit.  Licct  &cile  ait  ex  Mous  narratione,  et  Topogrsphia  Paradisi 
quam  proponit,  colligere,  non  alibi  quEeronduni  esse,  quam  In  Mesopotamia 
circa  Babylonem.  Sed  agitur  hic  tontum  de  ejus  prKsente  exiatentia.  An 
bodiemo  die  adhuc  Uortua  ille  snpersit,  ubicunque  terramm  sit? 

II.  QuEestio  htec  nobie  intercedit  cnm  vsriis  ex  Pontificiis,  qui  aBSerunt 
ipsum  Ilortum  adhuc  Buperesee,  "  loco  quidem  nobis  ignoto,  dofinito  tamen 
in  terra  nova,  et  a  peccatorum  consortio  remoto,  ubi  Enocb  et  Elias  degant 
tantiaper,  doneo  inde  prodeuntea  contra  Auti-ChriBtuin  eum  tsudem  debel- 
lent."  Quo  fine  vero  hoo  ita  atatuant,  non  est  obscurum ;  nimirum  ut 
vulgo  perauadeant  Pontificem  auum  non  esse  Antt-Christum,  prout  a  nobis 
dici  solet,  utpoto  qui  proditurua  demum  ait  aub  finem  Eeculi,  redenntibns 
Enocho  et  Elia,  qui  nondum  apparuerint,  qun  est  BeUarmini  sententia, 
cap.  xiv.  de  gra.  primi  hom.,  Sixti  Senensii  biblio,  lib.  v.  onno.  36,  et 
aliorum, 

III.  Non  pauci  tamon  ex  PotitificiiB  ab  ipBis  hac  in  part«  discedtint,  ut 
Pereriu»,  Jamenius,  Suareziui,  Viega»,  a  Lofpide,  et  alii,  qui  uno  ore  aase- 
runt  bortum  illum  aquia  diluvii  obnitum,  adeoque  ita  eversum  ct  dirutum 
fuJBso,  ut  non  amplius  supcrBit.  Nos  locum  quidem  superesse  non  nega- 
mus  circa  Eupliratem  in  Mesopotamia,  scd  bortum  ipsum  jam  olim  vasla- 
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tam  et  destractnm  stataimus  aniversali  diluTio,  vel  etiam  Bxngalari  aliqao 

Dei  judicio  nobis  incognito,  ne  reditum  in  illum  homines  affectarent,  et 

scirent  alium  quserendum  esse  longe  prtestantiorem,  nim.  coBlestem,  qui 

nullo  diluvio  deleri  possit,  sed  in  letemum  ad  felicitatem  piorum  sit  pe^ 

rennaturus. 

Panidisum     non       ^*  R*tiones  sunt,  1.  Quia,  Gen.  vii.  19, 20,  diluvii  aqu» 

cnpereMe   pro-  ita  per  totum  orbem  terraram   invaluisse   dicuntur,  ut 

^^^*  altissimos  qubsque  montes  quindecim  cubitis  superarint. 

Ergo  delere  etiam  hortum  istum  debuerunt.  Quod  vero  Bellarm.  ait,  cre- 
dibile  esse  aquas  diluvii  in  paradisum  non  penetrasse,  et  quod  de  montibus 
quos  superaverint  aqu»  narratar,  intelligendum  esse  de  illis  montibus,  qui 
a  peccatoribus  in  terra  habitata  incolerentur ;  eadem  facilitate  rejicitur,  qua 
gratis  et  sine  fimdamento  proponitur.  Imo  Scriptur»  aperte  repugnat, 
qute  non  loquitar  tantum  de  quibusdam  montibus,  sed  de  onmibus,  v.  19, 
'^  Operti  sunt  montes  altissimi,  qui  sunt  sub  universo  coelo."  At  propo- 
sido  universalis  non  debet  restringi,  nisi  in  ipsa  Scriptura  exceptio  fiat, 
vel  ratio  necessaria  eam  exposcat,  quse  nulla  hic  datur :  Nam  quse  affertur 
de  £nochi  salute  postea  refelletur.  Imo  ipse  BeUarminus  sua  vineta  csa- 
dens  fatetur  postea,  aquas  in  Paradisum  penetrasse,  et  si  non  omnino  de- 
structum,  detrimentam  tamen  aliquod  accepisse,  sed  non  totale,  qitia  non 
mutaverit  situm  loci^  nec  aUris  temperamerUum,  nec  arbores  omnes  eradtca' 
verity  vel  arefecerit. 

y.  Secundo,  Quia  nullum  amplius  existit,  vel  deprehenditur  Paradisi 
vestigium,  nec  in  Mesopotamia,  in  qua,  ut  diximus,  probabilissimum  est  fuisse, 
quia  est  regio  amoenissima,  ubi  reperiuntur  flumina  Paradisi  Euphrates  et 
llgris,  ubi  est  terra  Eden  quse  nomen  dedit  Paradiso,  Gen.  ii.  8,  vicina 
Charan,  2  Reg.  xix.  12,  Ezec.  xxviL  23;  nec  uspiam  alibi. 

YI.  Tertio,  Si  Paradisus  speciali  privilegio  conservatus  fuisset  a  Deo, 
et  immunis  ab  aquis  Diluvii ;  frustra  Noachus  tanto  tempore  et  sumptu 
Arcam  confecisset,  in  quam  se  reciperet,  cum  facile  potuisset  in  Paradisum 
cum  familia  sua,  et  csBteris  animantibus,  migrare,  ubi  tutus  fuisset  ab  in- 
undatione. 

YII.  Quarto,  Si  Paradisus  conservatus  est,  aliqua  proculdubio  de  causa 
conservari  debuit,  et  in  aliquem  finem.  Sed  nulla  ratio  potest  ejus  reddi. 
Nam  ea  quam  Adversarii  fingunt,  nimirum  ut  Enoch  et  Elias  eo  transfer- 
rentur,  ut  congruentem  suo  statui  sedem  haberent,  donec  tempus  esset,  ut 
com  Anti-Christo  congredientes,  vitam  cum  morte  commutarent,  futilis  est 
et  absurda  £Eibula,  qu»  nuUo  fundamento  nititar.  Dubium  quidem  non  est 
Enochum  et  Eliam  in  Paradisum  fiiisse  translatos,  ubi  in  aetemum  vivere 
debent;  sed  coelestis  fuit,  non  terrenus;  Paradisus  scilicet  ille,  in  quo 
Fauhis  audimt  verba  ti^fwret,  ut  Irenseus  loquitur  lib.  v.  cap.  7,  quia  de  Elia 
constat  eum  raptum  esse  in  coelum  in  turbine,  2  Reg.  ii.  11,  et  de 
Enodio  quod  translatus  sit,  scilicet  in  coelum,  ne  mortem  videret,  Heb.  xi. 
5 ;  non  fuisset  autem  mortalitati  exemptus,  si  adhuc  in  Hedene  asservaretur 
ad  martyrium. 

VIII.  Locus  Syracidis  cap.  xliv.  16,  asserit  quidem  Enochum  placuisee 
DeOf  et  translatum  Juisse,  scilicet  ex  mundo  in  coelum,  sed  additamentum 
iUud,  quo  dicitar  translaius  tn  Faradisum^  non  extat  in  Codice  Grseco,  sed 
insertum  est  a  Y.  Interprete,  et  a  Concilio  Tridentino  perperam  approba- 
tum.  Adde  quod  aliud  est  transferri  in  paradisum,  aliud  transferri  in  pa- 
radisum  terrestrem ;  prius  asseritur  apud  Syracidem  ex  V.  Yersione,  sed 
non  pofiterius. 

IX.  Frustra  Bellarminus,  ut  probet  Anti-Christum  nondum  venisse,  ne 

2  L 
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oogatHT  eom  in  suo  Pontifice  agnoscere,  fingit  li.  iii.  de  Rom.  P.  cap.  6. 
Enochnm  et  Eliam  asservari  in  Paradiso,  et  inde  redituros  sub  finem  mnndi, 
ad  pugnandnm  cnm  eo,  et  ab  ipso  trucidandos ;  Cum  talis  eommenti  nec 
vola,  nec  veetigium  in  Scriptura  oocurrat.  Quod  dicitur  de  Eliss  adventu 
Malac.  iv.  5,  in  Johanne  Baptista  impletum  esse  constat  ex  Luc.  i.  17,  et 
Cfaristus  ipse  testatur  Matt.  xi.  14,  '^  Si  vultis  credere,  ipse  est  Elias  qui 
venturus  erat,"  et  Marc.  ix.  13,  ^*  Ueo  vobis  Elias  ilk  jam  venit,  et  fece- 
nmt  ei  quiecunque  volueront."  Jud«i  credebant  Eliam  mittendum  fuisse, 
priusquam  regnum  suum  Messias  auspicaretor;  fatetur  Christus  id  quidem 
verum  esse,  sed  faolnm  jam  faisse  testatur.  Qui  ergo  dicunt  Eliam,  qui 
juxta  Malachiie  oraculum  ante  Mesn»  adventum  primum  mittendus  erat, 
nondum  venisse,  iis  necessario  fatendum  est,  noiadum  venisse  Messiam. 
Nec  reponi  potest  Malachiam  loqui  de  ultimo  adventn,  qula  vocat  iUum 
diem  Domini  magnum  et  horribiiem  ;  quia  vox  m-w  non  signiiicat  tantum 
horribilem,  sed  etiam  reverendum,  Deinde  adventus  Christt  primus  ita 
dicitur,  quia  '*  magnus  est  sanctis,  hombilis  peccatoribus,"  ut  ait  Hiero. 
^  Nisi  enim  venisset  Christus  ad  Judseos  non  habuissent  peccatum,"  &c. 
Joh.  XV.  22.  Sed  cum  Christum  venientem  respuissent,  ille  terram  eorum 
excidio  percussit  ex  oraculo  Prophet»  Malac.  iv.  6.  Atque  respectu  hu- 
jus  judicii  et  excidii,  quod  Christi  adventum  erat  subsecuturam,  adventus 
ipse  Christi  ut  terribilis  describitur  Mal.  iii.  2,  et  a  Joh.  Baptbta,  Matt  iiL 
10.  Nec  si  Elias  dicitur  venturus  Matt.  xvii.  11,  hoc  ita  intelligendum 
est,  quasi  adhuc  venturus  esset,  sed  quia  juxta  Malachiam  olim  venturus 
erat,  et  restituturus  omnia,  quod  Abulenm^  in  Matt  xi.  ita  exp<mit,  qui  ven- 
turus  est,  id  est,  "  qui  venturus  erat ;  nam  jam  venerat :  sed  dicitur,  qui 
venturus,  quia  venturus  promittitur  in  Scripturis,"  ut  Matt  xi.  3,  Joh. 
Bapt.  per  discipulos  suos  Christum  interrogat,  Tune  es,  qui  veniurus  es  f 
Christus  jamdudum  venerat,  ao  proinde  venturus  dicitur,  non  quia  tunc 
venturus,  sed  quia  joxta  prophetias  S.  Scripturte  venturus  erat,  ut  siepe 
solet  Scriptura  mutato  statu  retinere  nomen  antiquum. 

X.  Bini  testes  de  quibus  agitur  Apoc.  xi.  3,  non  possunt  referri  ad 
Enochum  et  EUam^  quia  semel  immortalitate  donati  ulterius  morti  obnoxii 
non  sunt,  ut  vel  neci  possint  tradi  ab  Anti-Christo,  vel  resurrectione  opus 
habeant.  Sed  hoc  refertur,  vel  ad  V.  et  N.  Testamentum,  quod  testimo* 
nium  perhibet  Christo,  et  quod  impie  prohibuit  et  foBdavit  Bestia ;  Yel  ad 
ipsius  Verbi  Ptsecones,  qui  Refonnationem  pnecesserunt,  et  viam  illi  ape- 
ruerunt,  qui  aptius  dicuntur  bestim  sese  opponere^  ocddi,  habere  cadaver<ij 
non  sepeUrij  reviviscere  in  successoribus ;  qui  bini  dicuntur,  sive  propter 
paucitatem,  numero  certo  pro  incerto  posito,  sive,  quia  ut  plurimum  Deus 
ad  Ecolesiam  suam  instaurandam  binos  et  binos  emisit,  ut  Mosem  et  Aa- 
ronem,  Eliam  et  Elis»um,  Zorobabelem  et  Josuam  in  Yeteri  Testamento, 
et  in  Novo,  Discipuli  bini  et  bini  mittuntur  ad  praedicandum,  Mare.  vL  7, 
in  Reformatione  excitavit  Joannem  Hussium,  et  Hieronymum  Pragensem 
in  Bohemia,  Zuinglium  et  Oecolampadium  in  Helvetia,  Lutherum  et  Me- 
lancthonem  in  Germania,  Calvinum  et  Farellum  in  Gallia. 

XI.  Licet  non  pauci  ex  Veteribus  commentnm  de  Paradisi  duratione, 
et  de  sede  Enochi  et  Elies  in  illo  adoptarint ;  Non  sequitur  statim  re- 
oipiendum  esse,  cum  destituatur  Yerbo  Dei,  imo  non  obscure  illi  repug- 
net :  fons  erroris  videtur  petendus,  partim  a  Translatione  Grseca  duobus 
in  locis  depravata,  Malac.  iv.  5,  ubi  secundum  veritatem  Hebralcam  legi- 
ivLT  Mitto  vobis  EUam  Prophetam,  Grseca  versio  habet  'HxUv  tir  Qtwfiimf, 
Eliam  TMsbiiemj  quasi  hoc  de  persona  Elias  ThisbitaB  esset  intelligendum ; 
Et  2  Reg.  ii.  1,  11,  ubi  juxta  Hebr.  legitur  Eliam  foisse  assumewkimj  vel 
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aasumptum  in  ccdumj  sed  Gr»ca  «<  us  nw  9v^Mt,  tanquam  m  Ccdum  ;  par- 
tim  a  traditione  quadam  Bublestie  fidei,  qu»  videtur  originem  duxisBe  a 
Papia  Hierapolitano,  qui  eam  a  Senioribus  Asi»  Apostolorum  discipulis 
traditam,  cum  aliis  midtis  fabulis  et  ineptiis,  homo  exigui  judicii,  et  plu- 
rimarum  fabularum  iiiventor,  teste  Eusebio,  lib.  i.  c.  39,  posteritati  com- 
mendavit,  ut  quod  de  quinquagenaria  Christi  tetate  in  terris,  et  millena- 
rio  ejus  Regno  tradit. 

XII.  Non  necesse  est  ut  ramus  ole»,  quem  columba  fregit,  et  ad  Noa- 
cbum  in  Arcam  attulit,  petitus  fiierit  ex  Paradiso ;  quia  jam  imminuta 
fuerant  aqufie,  et  per  multos  dies  Arca  in  montibus  Ararat  steterat  im- 
mota,  atque  ita  olea  qu»  semper  viret  potuit  habere  folia,  qufe  columba 
fregerit ;  olea  enhn^  teste  Plinio,  lib.  xvi.  c.  20,  perpetuo  virensj  pinguie' 
dine  sua/bUa  nunquam  d^idU 

XIII.  Caeterum  non  sine  mysterio  videtur  Deus  voluisse  Paradisum 
hunc  deleri,  ut  innueret,  alium  longe  feliciorem  jam  nobis  quierendum 
esse,  paratum  fidelibus  a  Deo  per  Christum,  non  in  terra,  sed  in  coslo, 
Luc.  xxiii.  43,  Apoc.  ii.  7,  consitum  innumeris  arboribus  mysticis  et  di- 
vinis  fructus  saluberrimos  ferentibus,  Apocal.  xxii.  2,  irriguum  fluvio  pe- 
renni  aquad  vivae,  et  torrentibus  deliciarum,  Ps.  xxxvi.  8,  unde  peccatum 
et  mors  in  fietemum  exulant :  ex  quo  Satan  semel  pulsus,  eo  nunquam  red- 
iturus  est,  in  quem  fidelis  receptus  nunquam  inde  ejiciendus  est,  cujus 
aditum  Angeli  non  prohibent,  sed  quo  animas  nostras  deferunt,  ut  in  vi- 
sione  Dei  omnigena  felicitate  fruantur,  et  tetemum  sabbatum  agant 
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QU^STIO  PRIMA. 

An  Peccati  raUo  formaUs  recte  consistere  dtcatur  in  utofAM  ?     Affirm. 

I.  A  statu  hUegritatia  ad  Statum  peccati  progredimur,  iu  quem  homo 
voluntarie,  sua  a  summo  bono  defectione  se  prcecipitem  dedit,  et  malus 
simul  ac  miser  evasit.  Ad  cujus  faciliorem  cognitionem,  de  duobus  agen- 
diun  erit.  I.  De  Peccato  in  genere.  II.  De  Eodem  in  specie,  id.  de 
lapsu  Angelorum,  et  Adami,  Peccato  Originali  et  Actuali. 
p  II.  Peccatum  Hebrceis  vulgo  mnxin  dicitur,  quod  proprie 

ecoa  e  ymoD.  ^^^  deflexio  a  scopo  ;  et  tribuitur  funditoribus  et  sagitta- 
riis,  qui  scopum  non  assequuntur,  quod  peccati  naturam  optime  exprimit, 
quod  revera  est  deflexio  et  aberratio  a  scopo  nobis  et  in  Creatione  et  in 
Lege  Dei  proposito.  Cui  respondet  ufut^U  apud  Graecos,  quasi  lifuc^^rnW, 
non  assecuiiOj  ut  kfUi^uHif  sit  t«v  vko^^Z  «9r«Tvy;^«vf<y,  a  scopo  aberrare. 
Unde  Suidce  dicitur  li  r^u  iyet^w  ivrrvxi^  Cicero  ad  hoc  etymon  respiciens 
dicit  peccare  esse  tanquam  Uneas  transilire,  parad.  3 ;  alii  a  "r^  deducimt, 
quod  est  rebeflare.  Latinis  pecccUum  quasi  pecuatum  a  pecudibus,  ut 
peccare  sit  «A^yiv;  instar  pecudis  agere.  Unde  Scriptura  confert  pecca- 
tores  canibus,  porcis,  viperis,  leonibus  et  idgenus  animalibus.  Isidorw^ 
lib.  X.  etym.  vult  peccatorem  esse  quasi  peUicatorem^  et  peccare  esse  quasi 
peUicarij  id.  scortari. 

III.  Peccatum  autem  bifariam  spectari  potest,  vel  in 
^**Si'c^^J^*™  concrcto  et  materialiter  id.  cum  subjecto  cui  inh«ret ;  vel 

in  abstracto  etformaUterj  pro  ipsa  vitiositate,  sive  actuali 
sive  habituali :  Priori  sensu  Augustinus  peccatum  definit,  concupitum,  dtc- 
tum^factum^  contra  Legem  Deiy  sed  non  satis  accurate,  quia  pertinet  tan- 
tum  ad  peccatum  aotuale,  et  quidem  commissionis.  Rectius  ergo  dicitur 
inclinatio,  actio,  vel  omissio  pugnans  cum  Lege  Dei,  vel  carens  rectitu- 
dine  legali  debita  inesse.  Posteriori  nihil  aliud  est  quam  **^^)  feu 
/%  ij  .     V  X    -X     discrepavtia  a  Lege.  Johanne  finitore  1  Joan.  iii.  4,  i  1% 

itMM^m  ta^tf  U96fu*  quia  ubi  non  est  Lex,  toi  non  est  trans- 
gressiOf  Rom.  iv.  15. 

IV.  Per  Legem  hic  ««t  i4«x»'»  ^^^  ^  ^^  intelligitur,  qui  solus  est 
Legislator,  quipotest  servare  et  perderCy  Jac.  iv.  12,  sive  ea  sit  natui^lis, 
et  tft^vT^ij  conscientiis  hominum  impressa,  sive  revelata  et  lyyc^^^f ,  scriptis 
in  Verbo  Dei  consignata.  Leges  humanne  conscientiam  non  obligant 
primario,  directe,  immediate,  etper  se;  sed  secundario  tantum,  indirecte  et 
mediate  per  Legem  Dei,  secundum  quam  tenemur  obsequi  SuperioribuB 
nostris. 
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Raiio  formalu  ^*  ^^^^  sequitur  rationem  formalem  peccati  in  mMftm 
pecoatiest^y*-  et  jTrtVa^ontf  consistere,  qiue  notat  carentiam  rectitudmis 
A^«*  seu  bonitatis  secundum  prsscriptum  Legis  debit»  inesse 

CreatursB  rationali,  sive  ea  naturse  sit,  seu  qualitatum,  sive  actionum 
ipsarum,  privat  enim  utrasque  conformitate  cum  Lege,  atque  ita  peccati 
reas  eas  constituit;  Sed  privatio  ista,  non  est  pura,  vel  aimplex^  sed 
corrumpenSy  non  otiosa^  sed  actuosa^  non  puriB  negcUioms^  sed  pravcB 
dispositionis,  qua  non  tollitur  tantum  rectitudo  debita,  sed  ponitur  etiam 
irrectitudo  indebita,  et  prava  qualitas,  quae  singulas  facultates  inficit.  Ut 
morbus  physicus  non  est  tantum  sublatio  temperiei  humomm,  sed  etiam 
prava  dispositio  et  Sim^iM-iW  humorum.  Ita  peccatum,  quod  habet  ratio- 
nem  morbi  ethici  animi,  non  est  tantum  negatio  bonse,  sed  positio  pravas 
dispositionis.  Ut  ergo  quatenus  est  carentia  justiti»  debit»  inesse,  bene 
dicitur  Privatio :  ita  quatenus  animam  inficit  et  corrumpit,  prava  qualitas 
vocatur ;  et  per  maculara  et  labem  solet  describi.  Hinc  Thomas  1.  2.  q. 
81,  art.  1.  "  Ut  segritudo  corporalis  habet  aliquid  de  privatione,  in  quan- 
tum  tollitur  tequalitas  sanitatis,  et  aliquid  habet  positivi,  scilicet  ipsos 
humores  inordinate  dispositos :  Ita  peccatum  originale,  &c.  non  est  pura 
privatio,  sed  quidam  habitus  corruptus,"  &c. 

y I.  Hoc  respectu  sunt  qui  peccato  aliquod  esse  positivum  tribuimt,  non 
absolute  et  pkysicej  quasi  sit  subsistens  aliquid,  quod  habeat  entitatem  ali- 
quam  physicam,  et  a  Deo  sit  conditum  ;  Sed  tum  logice,  quia  vere  affirma- 
tur  de  subjecto,  tum  ethice,  quatenus  est  corruptus  quidam  habitus  inficieuB 
facultates  morales,  et  actus  ex  illis  promanantes,  opposite  ad  merum  nihil, 
quia  aliud  est  nihil  agere,  aliud  male  agere,  vel  ad  simplicem  privationemy 
qu8B  subjectum  quidem  rectitudine  debita  privat,  nullam  tamen  qualitatem 
contrariam  ponit. 

VII.  Non  omne  quod  includit  aliquid  positivi  cum  bono  vel  Ente  con- 
vertitur :  sed  quod  proprie  et  omni  modo  est  positivum,  prsecipue  substan- 
tiale,  et  quod  in  conceptu  suo  non  implicat  privationem,  vel  defectum,  Tale 
etiam  solum  est  a  Deo,  et  est  expetibile ;  Sed  eadem  non  est  ratio  iUius, 
quod  positivum  tantum  vocatur  secundum  quid,  vel  logice,  vel  ethice,  quale 
est  peccatum. 

YIII.  Licet  peccatum  in  conceptu  suo  privationem  involvat ;  non  desinit 
tamen  discrimen  esse  inter  peccata  omissionis  et  commissionis :  Nam  illa 
in  prsecepta  affirmantia ;  Ista  in  negantia  incurrunt.  In  illis  privatio  toUit 
totam  substantiam  actus,  et  bonitatem  illius  objectivam ;  In  istis  substantia 
actus  non  tollitur,  sed  ejus  bonitas  tantum  actualis.  Privatio  omissionis 
immediate  existit  in  potentia,  per  quam  homo  debuisset  operari,  sed  altera 
est  immediate  in  actione,  qu»  caret  debita  honestate. 

IX.  Quamvis  infantes  non  sint  Legis  capaces  quoad  actum,  sunt  tamen 
quoad  habitum,  utpote  Creaturse  rationales,  quibus  Lex  prsescribit  omni- 
modam  sanctitatem  tam  habitualem,  quam  actualem.  Unde  peccatum 
originale  recte  dicitur  esse  contra  Legem,  quia  est  privatio  rectitudinis 
originalis  quam  Lex  in  homine  exigit. 

X.  y irtutes  Gentilium  possunt  esse  secundum  Legem  ratione  subetanticB 
operis ;  licet  sint  contra  Legem  ratione  modi  opercmdi,  qui  aberrat  mul- 
tlfariam. 


QUJEST.  II.]  DE  PECCATO.  537 

QU^STIO  II. 

An  r«  hfVTiof  9we  voluntarium^  qucOenus  est  illius,  qui  sdens  et  volem  aliquid 
agitj  sit  de  essentiapeccaHf    Neg.,  contra  Pontif.  et  Socin. 

I.  Pontijtm  et  Sociniani  litem  hanc  nobis  movent,  ut  facilins  veram 
peccati  onginalis  naturam  obscurent,  et  motus  primos  naturte,  utcunque 
foedos  et  turpes,  qui  iion  sunt  l^'  nfut,  ac  pleno  animi  assensu  carent,  pec- 
cata  esse  negent.  Ideo  nihil  volunt  peccati  rationem  habere,  nisi  quod 
pariter  sit  voluntarium,  nimirum  quod  fit  scienter  et  U  w^uu^mstf,  BeU,  lib. 
i.  de  Amiss.  gra.  c.  1,  Sodn,  Disp.  ii.  cont.  Frantz. 

II.  Nos  quAStionemduplici  distinctione  solvimus.  Primo, 
^***^^!!***      Voluntarium^  vel  stricte  dicitur,  vel  late  ;  Priori  sensu  pro 

eo  quod  fit  per  actualem  motum  voluntatis ;  posteriori  pro  eo 
quod  quomodocunque  vel  voluntatem  afficit,  et  illi  inhteret,  vel  a  volimtate 
pendet.  Hic  vero  non  agitur  de  voluntario  late  dicto ;  Non  negamus  enim 
peccatum  esse  in  voluntate,  et  hactenus  voluntarium  posse  dici  saltem 
subjective.  Sed  agitur  de  voluntario  stricte  dicto,  quod  involvit  actnm 
^^§mAa^  et  voluntatis,  quo  sensu  negamus  omne  peccatum  esse  l««vmr. 

III.  Secundo,  Invohmtaritmi  bifariam  dicitur,  vel  posittve^  vel  negative, 
Hlud  idem  est  cum  invito,  quod  tale  est  per  nolitionem  positivam  ;  hoc  sensu 
damus  nullum  peccatum  posse  esse  involuntarium ;  Istud  est,  quod  fit  ces- 
sante  actu  voluntatis,  cum  agere  debuisset,  quod  tale  dicitur  per  nolitionem 
negatwam,    Hoc  sensu  uon  necesse  est  ut  omne  peccatum  sit  voluntarium. 

IV.  Ratio  est,  Quia  hoc  requisitum,  nec  omni  peccato,  nec  soli,  nec 
semper  convenit.  Non  omni,  quia  nec  dici  potest  de  peccato  originis^  quod 
antecedit  omnem  voluntatis  et  libertatis  usum,  et  quod  licet  sit  in  volun- 
tate  subjective^  non  est  tamen  ab  ea  originaliter.  Non  peccatis  ignoranticB 
et  imprudentiai,  qu8Q  vocantur  a  70.  Numer.  xv.  27,  kfia^lm  tuttxmM,  tam 
ex  ignorantia  accersita,  qualis  fiiit  Noachi  et  Lothi,  qui  ebrii  peccarunt, 
quam  ex  simplici,  qualis  fuit  Abimelechi  rapientis  uxorem  Abrahami, 
et  Pauli,  1  Tim.  i.  13.  Non  soli,  quia  rt  U^vnw  est  affectio  communis  om- 
nium  actionum,  quse  fiunt  hc  «-^««1^01«$.  Non  semper,  quia  quandoque  datur 
lucta  in  actionibus  peccaminosis,  ut  quum  Paulus  peccatum  facit,  quodnon- 
vult  et  odit,  Ro.  vii.  16. 

y.  Motus  primo  primi  concupiscenti»  non  desinunt  esse  peccata,  licet 
nec  sint  plene  voluntarii,  nec  in  nostra  potestate ;  peccaium  non  cognovi 
nisiper  Legem:  Nam  ipsam  quoque  eupiditatem  non  novissem  esse  peccatumj 
nisi  Lex  cUocisset,  Non  concupisceSj  Rom.  vii.  7  ;  imo  efiraenatos  ipsos  con- 
cupiscentise  motus  non  modo  vocat  peccatum^  sed  peccatum  xmB^  vn^^Xnf 
«pc^ivx«v,  V.  13.  Quamvis  vero  motus  illi  non  sint  in  nostra  potestate, 
quia  tamen  fuerunt  in  principio  l^*  ifuf,  et  debent  esse  ex  hominis  officio, 
non  desinunt  esse  peccata. 

VI.  Cupiditas  contradistinguitur  peccato,  non  simpliciter,  sed  cert» 
ejus  speciei,  nempe  peccato  consummato,  quod  membris  extemis  peragi- 
tur,  Jac.  i.  14,  15. 

YII.  Ignorantia  excusare  quidem  potest  a  tanto,  sed  non  a  toto,  eaque 
non  juris,  sed  facti,  non  vincibilis,  affectaia,  et  farinrmTr^^j  sed  invincibilis  et 
involuntaria,  non  pravcs  dispositionis,  qu»  culpabilis  et  error  dicitur,  sed 
purcB  negatwnis^  qu»  nescientia  vocatur. 

VIII.  Quum  Augustinus  ait  lib.  de  Vera  Relig.  c.  14.  "  Usque  adeo 
voluntarium  esse  peccatum,  ut  nequidem  peceatum  sit,  nisi  voluntarium 
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sit,''  hoc  non  inteUigendnm  est  de  quolibet  peccato,  sed  tantom  de  actuali, 
ut  exponit,  lib.  iii.,  cont.  Julian.  c.  5,  '^  FruBtra  putae  ideo  in  parvuliB 
non  esse  delictum,  quia  sine  voluntate,  qu»  in  iis  nulla  est,  esse  non  po- 
test  Hoc  enim  recte  dicitur  propter  proprium  cujusque  peocatum,  non 
propter  primi  peccati  originale  contagium." 

IX.  Yoluntarium  duplex  est,  vel  radicaliter  in  actu  signato^  vel  cuitua' 
Uter  in  actu  exerdto,  Peccatum  non  semper  est  voluntarium  actualiter  et 
in  actu  exercito,  quia  datur  peccatum  originale ;  Sed  potest  dici  volunta- 
rium  radicaliter,  quia  propria  sedes  peccati  est  voluntas  in  omni  peccato. 

X.  Quod  est  necessarium  necessitate  pbysica,  vel  coactionis,  non  potest 
habere  rationem  peccati ;  Sed  quod  est  necessarium  necessitate  hTpothetica 
et  rationali,  non  statim  tollit  peccatum. 


QU^STIO  III. 

An  recUus  sitformale  peccatiy  vel  adjvnctum  eju9  inseparahile  f  An  vero  tan- 
tum  ^ua  effectusf  Et  An  hene  dMtinguatur  in  reatum  culpcR  etpcmaf 

Duo  effMta  peco»-  ^*  ^^^  vulgo  peccati  effecta  dicuntur,  Macula  et  Beatus, 
ti,  Maoula  et  Macula  est  pollutio  spiritualis  et  ethica,  qua  hominis  ani- 
Reatua.  jm^  inficitur.     Heatus  est  obligatio  ad  posnam  ex  pr»vio 

delicto.  Illa  est  inhterens  in  homine,  Iste  vero  adha&rens  coram  Deo :  lUa 
pravum  fiBicit  hominem,  Iste  miserum.  Juxta  primam  r^^sm»  peccata  vocan- 
tur  sordes,  morbi^  vulnera  ;  Juxta  posteriorem  vero  crimina^  qffemoBy  debiia, 
Illa  potest  roanere  isto  sublato.  Posterior  respondet  justificaiionU  bene- 
ficio,  quo  Christus  aufert  a  nobis  reatum  ex  imputatione  justitise  suse; 
Prior  vero  sanct^cationis  gratia,  qua  macula  eluitur  per  Spiritus  S.  effi- 
caciam. 

II.  Reatus  politice  nihil  aliud  est,  quam  status  et  conditio 

^"*quotTOle^^*  ^^  ^^*  ^^^^  ^^  donec  vel  absolvantur,  vel  condemnentur. 

Theologice  vero  dicitur  cibUgatio  ad  pcmam  ex  peccato. 
Ut  vero  obligatio  illa  potest  considerari,  vel  in  actu  primo  pro  obnoxietate, 
seu  merito  poen»,  vel  Ln  actu  secundo  pro  ipsa  obligatione,  seu  ordinatione 

actuali  ad  poenam  ex  judicio  Dei;  Hinc  duplex  oritur 
PotentM^et  ac-  ^g^^^.   ^lius  qui  potentiaUs  dicitur,  qui  notat  meritum 

intrinsecum  poBn»,  quod  a  peccato  inseporabile  est ;  alius 
vero  actualisy  qui  per  Dei  misericordiam  ab  eo  separari  potest,  per  remis- 
sionem  scilicet,  qu»  proprie  est  reatus  actualis  ablatio.  Hle  pertinet  ad 
peccati  demeritum  et  r«  imct««^<tmmi>  seu  eondemnabilitatem,qu.tb  semper  pec- 
cato  adhaeret  i  Iste  vero  ad  demeriti  judiciunij  seu  ro  MTtU^fia,  condemna- 
tionenij  quse  toUitur  in  iis,  quibus  venia  peccati  facta  est. 

III.  Unde  patet  non  satis  accurate  Eeatum  a  Scholas- 
formal^peccatL  ^^^^  ^ci  formale peccaiij  cum  sit  tantum  ejus  conseqnens, 

quod  ex  «»cp«c  oritur.  Ut  enim  Lex  potest  spectari,  vel 
respectu  mandati,.  vel  respectu  sanctionis,  seu  comminationis  aaditse,  Pec- 
catum  duplicem  v^^r  ad  eam  habet ;  respectu  prioris,  quatenus  refertur 
ad  sententiam  Legis  aliquid  pr»aipientem,  vel  iuterdicentem,  dicitur  isHfUMj 
quatenus  vero  reiertur  ad  comminationem,  reatus,  Hinc  fit,  ut  reatus,  sal- 
tem  actualis,  de  quo  prsecipue  agitur,  a  peccato  separari  possit ;  Nam  in 
renatis  est  mfit»  et  non  reatus,  Rom.  viiL  1 ;  In  Christo  contra,  est 
reatus,  Isa.  liii.  5,  2  Cor.  v.  21,  quia  Sponsor  noster ;  sed  nulla  tamen 
«»^,  1  Pet.  ii.  22,  1  Joan.  iii.  5,  Joan.  viii-  46.  Aliud  crgo  est  «f^ 
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Aliud  vero  »^it$t^  quod  eam  comitatur;  lUa  peccati  naturam  constituit; 
Istud  vero  eam  consequitur,  et  ab  ea  necessario  pendet. 

ly.  Consequitur  vero  peccatum  reatus,  partim  ex  jure  Dei  naturali  et 
indispensabili,  quod  fimdatur  in  ejus  Justitia,  et  intrinseco  peccati  demeiito, 
quia  res  est  natura  sua  mala  et  turpis,  quam  Deus  non  potest  non  odisse, 
Rom.  i.  32,  Habac.  i.  13,  partiin  ex  sanctione  Legis  divinsd,  qu»  poenam 
peccato  denunciat,  et  qu»  non  potest  non  impleri. 

y.  Quamvis  vero  sanotio  Legis  necessario  impleri  debeat,  atque  hoc 
sensu  reatus  mmquam  separetur  a  peccato  j  quia  tamen  potest  substitui 
sponsor  in  locum  peccatons,  qui  reatum  ejus  in  se  recipit ;  hinc  fit  ut 
separari  possit  a  persona  peccante^  non  sane  per  naturam^  vel  ex  Lege^  qu» 
talem  substitutionem  ignorat ;  sed  per  gratiam  ex  EvangeUo, 

yi.  Perperam  vero  a  Pontificiis  distinguitur  reatusy  in  reatwn  culpa  et 
p(BncB.  Reatus  culpce  illis  dicitur,  quo  peccator  ex  se  indignus  est  Dei 
gratia,  dignus  autem  est  ipsius  ira  et  damnatione,  PceruB  vero,  quo  ob- 
noxius  est  damnationi,  et  ad  eam  obligatur :  Priorem  reatum  tolli  aiunt 
per  Christum;  Posteriorem  vero  remanere  posse,  saltem  quoad  reatum 
poBue  temporalis.  Sed  vanitas  distinctionis  patet  ex  natura  utriusque ; 
Cum  enim  culpa  et  pcena  relata  sint,  et  reatus  nihil  aliud  sit  quam  obliga- 
tio  ad  poenam,  qu»  nascitur  ex  culpa,  se  mutuo  ponunt  et  tollunt,  ita  ut 
sublata  culpa  et  ejus  reatu,  necessario  auferri  debeat  ipsa  pcena,  qute  non- 
nisi  propter  culpam  potest  infligi :  alias  culpa  remissa  dici  non  potest,  vel 
ejus  reatus  ablatus,  si  peccatori  pro  ea  adhuc  aliquid  luendum  superest. 

yil.  Licet  fidelibus  post  culpam  remissam  posnie  adhuc  qusdam  a  Deo 
imponantur,  ut  Davidi  et  aliis,  quia  sunt  tantum  improprie  ita  dictae,  id. 
medicmalea  et  castigaiorice^  ad  correctionem  ipsorum,  non  vero  proprie 
dict»,  et  satUfactoricBj  ad  eorem  ultionem ;  non  sequitur  remissa  culpa  vel 
sublato  ejus  reatu,  remanere  jadhuc  reatum  ullum  poente. 


QUJESTIO  ly. 

D£  PEGCATO  VENIALI  £T  MOBTALI. 

An  omnia  peccata  per  se  et  natura  sua  mit  mortaUa  t  An  vero  aUquod 
detur  veniaie  f  Prius  Affir.,  Post.  Neg.,  contra  Pontificios. 

Sententia  Pontifl-      ^*  ^®*^^  ^^^  Pontificios  inter  varias  partitiones  peccati, 

ciontm  de  Pec-  hanc  pr»  cseteris  urgere,  dum  Peccatum  distribuunt  in 

cato  mortaU  et  mortale  et  veniale.    Scopus  ipsorum  in  eo  non  est  obscu- 

▼«   au*  ]^g^  nimir.  perfectioni  Justiti»,  operibus  supererogatoriis, 

meritis  operum,  et  Purgatorio,  patrocinitmi  qusarere.     Licet  vero  variis 

inter  Pontificios  displiceat,  ut  Oersonij  Almayno^  Roffenai^  et  aliis,  quod 

non  disumulat  BeUarm.  lib.  i.  de  amis.  gr.  c.  4,  a  pluribus  tamen  recipitur, 

et  a  Sjnodo  Tridentina  confirmatur,  Sess.  xiv.  c.  5. 

II.  Mortalia  peccata  ipsis  sunt,  quse  hominem  plane  avertunt  a  Deo,  et 
quibus  poena  debetur  setema,  siimlia  vulneribus  leUiiferis,  quse  statim  vitam 
extinguunt.  Venialia  vero,  quae  non  quidem  plane  avertunt  a  Deo,  cur- 
sum  tamen  ad  Deum  impediunt,  et  faciU  negotio  expiantur,  vel  que  ex  se 
et  sua  natura  sunt  tam  levia  et  minuta,  ut  non  valeant  aliqnem  privare 
gratia  divina,  aut  facere  illtmi  Dei  inimicum,  aut  reddere  dignum  morte 
setema.  Hsec  vero  talia  esse  volunt,  vel  ex  genere  suoj  vel  ex  imperfec- 
tione  operis  ;  Illa  quse  habent  pro  objecto  rem  malam  quidem  et  inordina- 
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tam,  non  tamen  charitati  sive  Dei  sive  proximi  repugnantem,  quale  est 
verbum  otiosum,  vel  jocosum,  risus  nimius,  mendacinm  officiosum ;  Ista 
qu«  ob  imperfectionem  operis  venialia  esse  judicantur,  qu»  iterum  duplicia. 
1.  £x  subreptiane,  quse  non  sunt  perfecte  voluntaria,quales  subiti  motns  cu- 
piditatis,  LrsB,  vindict»,  &c.,  qui  in  animo  existunt,  priusquam  ratio  plene  de- 
liberare  potuerit,  an  sint  admittendi  necne.  2.  £x  matertoeparviUUe,  qu«s  in 
re  parva  admittuntur,  v.  g.  fiirtum  oboli,  quod  nec  prozimum  notabiliter 
Itedit,  nec  hujusmodi  est,  ut  apud  homines  sequos  toUere  queat  amicitiam. 

III.  Hinc  patet,  Non  quteri  de  peccatorum  paritaU^  Yel 
'^tUmU?**^  tTiipantofe  graduaUy  sed  de  eorum  demerito  esserUialL  Non, 
An  peccata  omnia  inter  se  sint  paria,  quod  fuit  olim  Stoi- 
corum  paradoxum,  et  quod  perperam  nobis  impingitur  ab  Adversariis : 
Nec  enim  si  peccata  omnia  conveniunt  in  eo  quod  sint  mortalia,  sequitur 
protinus  esse  paria  in  omnibus,  quia  dififerre  possunt  inter  se  quoad  gradns 
demeriti,  ut  majorem  vel  minorem  poenam  mereantur ;  Sed  tantum  quseri- 
tur,  An  sint  ex  sBquo  mortalia. 

rv.  2.  Non  qu»ritur,  An  Peccata  possint  dici  mortaUaj  vel  venialiaj  ex 
eventu:  Fatemur  enim,  quoad  eventum  per  gratiam  Dei  multa  peccata 
esse  venialia,  qusB  scilicet  remittuntur  a  Deo,  et  eo  sensu  censemus  omnia 
peccata  fidelium  posse  dici  venialia,  quia  nullum  est  quod  eventualiter  per 
Dei  misericordiam  non  condonetur;  £t  omnia  peccata  reproborum  esse 
mortalia,  quia  nullum  eorum  veniam  obtinet :  Sed,  An  talia  sint  per  se  et 
natura  sua,  ut  qusedam  mortalia  sint,  id.  morte  digna,  quBedam  vero  venialia, 
quse  veniam  ex  se  mereantur. 

V.  3.  Non  qunritur,  An  admitti  possit  distinctio  relate  ad  Providenti» 
divin»  administrationem  in  foedere  gratise  in  puniendis  peccatis  fidelium ; 
An  qusedam  peccata  in  fidelibus,  mortalia  possint  dici,  quia  gravia  sunt  et 
atrocia,  qun  altius  vukierant  et  vastant  conscientiam,  quae  actum  fidei  jus- 
tificantis  impediunt,  et  priesentem  habitudinem  toUunt  ad  Regnum  coolo- 
rum,  quibus  ideo  iram  et  indignationem  denunciet,  imo  exclusionem  a 
Begno  cGelorum  et  mortem  setemam  interminetur,  qualia  sunt  ea  de  quibus 
agitur,  1  Cor.  vi.  10 ;  Coloss.  iii.  5  ;  Alia  vero  venialia,  quse  sunt  leviora 
et  quotidiann  incursionis,  quse  gratise  regimen  et  operationem  non  impe- 
diunt,  nec  sensum  favoris  Dei,  aut  fiduciam  de  remissione  peccatorum  a 
fidelibus  auferunt,  qualia  sunt,  rebelles  concupiscentiae  motus,  de  quibus 
conqueritur  Paulus,  Rom.  vii.,  et  defectus  et  nsevi,  qui  etiam  optimis  re- 
natorum  operibus  adhserescunt :  Hoc  sensu  non  desunt  e  Nostris,  qui 
peccati  mortalis  et  venialis  distinctionem  retineri  posse  censeant,  ut  Rob. 
baro  post  Theologos  M.  Britannise,  in  Judicio  suo  de  Perseverantia :  quan- 
quam  non  satis  commoda  videatur  propter  Adversarios,  et  melior  sit  dia- 
tinctio  peecatorum  gravium  et  levium :  Sed  quteritur  simpliciter  de  na- 
tura  peccatorum  in  se,  et  juxta  rigorem  Legis,  quse  mortalia  omnia  esse 
censemus,  nullum  vere  veniale. 

YI.  Quaestio  ergo  eo  redit ;  An  peccata  omnia  per  se  et  natura  sua 
sint  mortalia,  non  ut  semper  actu  morte  plectantur,  sed  ut  ea  sint  digna,  et 
juste  plecti  possint ;  An  vero  quaedam  mortalia,  qusedam  vero  venialiai 
non  ex  eventu  et  per  gratiam,  sed  natura  sua  et  secimdum  Legem.  Pos- 
terius  volunt  Adversarii ;  Nos  prius  statuimus. 

Nullum  dari  pec         ^11'  Rationes  sunt.  1.  Quia  atipendium  peccaH  mors 

catum    venuOo  ^ii  Rom.  vi.  23,  et  anima  quce  peccavit  morietur^  Ezech. 

P*^*^'*.  xviii.  20,  ubi  agitur  non  de  aliquo  peccato  in  specie,  sed 

.  VI.  ^.     jj^  genere,  et  indefinite  mentio  fit  peccati,  ut  quodvis  no- 

tetur ;  ideo  vel  peccatum  veniale  non  est  peccatum,  vel  mortem  meretur, 
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adeoque  yeniale  non  est.  Gratis  vero  supponitur  Paulum  agere  tantum  de 
peccato  graTiori  pugnante  cum  gratia  et  cum  justitia ;  Quia  disserit  de 
quovis  peccato,  etiam  de  reliquiis  peccatorum  in  regenitis,  ut  exemplo  suo 
comprobat,  Ro.  vii.,  exclamans  sub  finem,  Miser  ego  komOy  quis  me  eripiet 
ex  isto  corpore  mortis  t  Et  scopus  ejus  hoc  evincit,  qui  est  Christianos  de- 
hortari  a  peccatis,  non  quibusdam  tantum,  sed  omnibus,  quia  non  aliud 
stipendium  habent  quam  mortem. 

VIII.  SecundOy  Hoc  ipsum  probat  horrendum  Legis 
2.  ex  Deut.  xxtu.  eannen ;  Maledicius  qui  non  permanserit  in  omnibus  qucs 

scriptcB  sunt  m  libro  Legis  hujus^  Deut.  xxvii.  26,  Gal.  iii. 
10.  Si  omnis  aberratio  a  Lege  maledictionem  meretur,  et  omne  peccatum 
est  «Mp«,  nullum  datur  peccatum  etiam  minimum,  quod  maledictionem 
non  inferat :  Nec  dici  potest  Mosem  agere  tantum  de  peccatis  quibusdam 
gravioribus,  de  quibus  egerat  in  vers.  prsecedent,  puta  de  idololatria,  in- 
cestu,  homicidio.  R.  Quia  particula  universalis  omnia  complectitur,  ut 
Paulus  explicat,  Gal.  iii.  10,  ubi  ad  sensum  magis  quam  ad  sonum  respi- 
ciens,  ex  LXX.  addit  syncategoremata  imiversalia  omnis  et  m  omnHmSj  et 
Legis  simpliciter  mentionem  facit,  non  Legis  hujtts,  ut  comminatio  ad  to- 
tam  Legem  extendatur.  Nec  si  reipsa  et  de  facto  omnes  peccatores  non 
maledicuntur,  sequitur  peccatum  omne  illam  non  mereri ;  sed  tantum 
Yeniam  illius  ex  gratia  obtinere. 

^      -     ..  -^  IX.  Tertio,  Quia  qui  impingit  in  uno  prceceptOy  reus  est 

^  •  "•  •  omnium^  Jacob.  ii.  10,  ubi  non  solum  de  criminibus  agere 
Apost.,  sed  de  peccatis  quibuslibet  indefinite,  et  verba  ipsius  generalia 
testantur,  qutsqiUs  vmpegerit  in  uno,  et  exemplum  w^»awir*Xn4^ms  ab  ipso 
adductum  probat.  Cur  vero  unum  prseceptum  violando  homo  fiat  reus 
omnium,  ratio  multiplex  redditur.  1.  Ab  authore^  quia  idem  est  author 
omnium  prseceptorum,  ideo  in  unius  violatione  offenditur  Legislatoris  ma- 
jestas.  2.  A  connexionepecccUorumj  quia  omnia  prsecepta  revocantur  ad  unum 
prseceptum  charitatis,  quo  violato  tota  Lex  violatur.  3.  AJine  Legis^  qune  non 
partialem,  sed  universalem  obedicntiam  postulat;  ideo  qui  unum  violat,  reus 
est  totius  Legis  violat»,  nec  amplius  ex  Lege  vitam  potest  obtinere. 

M  ti.  zii  36  ^'  Quarto,  Quia  etiam  verbi  otiosi  ratio  reddenda  est 
*  '  in  die  judicii,  Matt.  xii.  36,  tanquam  de  eo  quod  per  se 
potest  esse  causa  damnationis,  unde  v.  37,  ut  innuat  verba  illa  otiosa,  de 
quibus  V.  36  loquebatur,  quse  ex  Adversariorum  hjpothesi  sunt  peccata 
venialia,  sufficientem  esse  causam  condemnationis,  addit,  Ex  sermombus 
tuis  justificaberisj  et  ex  sermonibus  tuis  condemnaberis,  Scopus  Christi  idem 
confirmat ;  qui  est  ostendere  Peccatum  in  Spiritum  Sanctum  nunquam 
remissum  iri,  argumento  a  minori,  quia  si  verbum  otiosum  condemnatio* 
nem  meretur,  quanto  magis  tam  atrox  blasphemia  ? 

XI.  Quinto,  Quia  omne  peccatum  gloriffi  Dei  adversa- 

^'  ^▼owatUr.^**  *^^»  ®*  majestatem  ejus  infinitam  l»dit,  atque  adeo  culpam 

habet  suo  modo  infinitam^  si  non  intensive  et  intrinsece, 
saltem  objective,  quatenus  committitur  contra  bonum  infinitum,  et  extensive^ 
ratione  durcUioniSj  quia  labes  ejus  seu  macula  durat  in  setemum,  quantum 
est  ex  parte  peccantis,  quia  is  per  se  seu  propnis  viribus  expurgare  eam 
nunquam  potest,  unde  seclusa  Dei  condemnantis  misericordia,  peccantem  in 
setemum  Regno  ccelesti  exduderet,  et  poenis  infigraalibus  subjiceret,  qttia 
nihil  inquinatum  in  illud  admitti  potest.  Si  er^  culpa  est  infinita,  poena 
etiam  quss  iUi  debetur  infinita  sit  oportet,  si  non  intensivej  (^noi  repugnat 
creatune  finite ;  at  obfective,  quia  separat  a  bono  infinito,  mmir.  Deo,  et 
extensivej  ratione  durationis. 
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XII.  Sexto,  Quia  peccata  leYissima  possunt  non  remitti,  siquidem  re- 
missio  qu»  fit  electis,  est  plane  gratuita,  a  qua  proinde  posset  Deus  absti- 
nere  sine  injustitia ;  Ergo  possunt  in  fletemum  juste  puniri,  quod  dici  non 
posset  nisi  poena  aetema  digna  essent.  Septimo,  Quia  Christus  pro  omni- 
bus  peccatis  etiam  levissimis  mortuus  est :  Ergo  omnia  sunt  mortalia. 

XIII.  Aliud  est  peccatum  mortale^  AMxxd.  pecc<xtum  ffig- 

^**£«aim^"       ^*^***  wiorfew.     Illud  designat  quid  mereatur  peccatum  ; 

Hoc  quo  nos  ducat  peccatum,  si  patiamur  nos  ab  eo  abstrah  i, 
et  inescari.  Omne  peccatum  mortale  est  natura  sua ;  Sed  non  omne  tamen 
reipsa  et  de  facto  ad  mortem  ducit,  propter  gratite  interventum. 

XIV.  Pecoatum  consummatum  dicitur  gignere  mortem,  Jaco.  i.  15,  non 
exclusive  ad  peccatum  conceptum,  vel  partum,  sed  ut  causa  proxima ;  at 
concupiBcenti»  tribuitur  ut  causte  remotss :  Ut  ergo  quod  est  causa  causae, 
est  etiam  causa  cauBati,  quia  concupiscentia  causa  est  peccati  actualis  mor- 
tem  generantis,  ipsius  etiam  mortis  cansa  merito  habetur.  Jacobus  non 
distinguit  yarias  species  peccatorum,  sed  ejusdem  peecati  diversos  gradus, 
et  progresBus  tentationis,  in  quibus  ab  actu  primo  ad  secundum,  ab  inter- 
no  ad  extemum,  adeoque  ipsam  mortem,  pervenitur.  Primus  gradus  poni- 
tur  in  tentatione  concupisc^nti»,  seu  primo  ejus  motu ;  Secundus  in  con*' 
ceptione  peccati  per  consensum  ejus  imperfectum ;  Tertius  in  partu  per 
consensum  plenum  et  perfectum ;  Quartus  in  consummatione  peccati  per 
opus  extemum,  quod  mortem  generat. 

XV.  Famum  et  stipukB,  de  quibus  agitur,  1  Cor.  iiL  12,  non  notant  pec- 
eata  venialia,  sed  doctrinas  novas,  vanas,  et  curiosas,  qute  licet  fundamen- 
tum  non  evertant,  non  sunt  tamen  iUi  homogenesB ;  ideo  examen  Judicii 
divini,  sive  lucem  Verbi,  et  efficaciam  Spiritus,  que  per  ignem  probaniem 
opus  unmscujusque  notantur,  v.  13,  sustinere  nequeunt.  2.  Quamvis  qui 
«dificant  talia  super  solidum  Amdamentum,  non  damnentur,  non  inde  se- 
quitur  peccatum  ipsomm  non  fiiisse  morte  dignum ;  sed  gratiam  Dei  illud 
condonasse. 

XVI.  Peccatnm  in  Spiritum  Sanctum  dicitur  ad  mortem  xmr  <£«%«», 
1  Jo.  V.  16,  non  tantum  quia  mortem  meretur,  sed  quia  ut  est  plane  ixre- 
missibile,  mors  necessario  et  infallibiter  illud  sequitur.  Cfetera  vero  non 
sunt  ad  mortem  ;  non  quod  per  se  mortalia  non  sint  et  morte  digna,  sed 
quia  ex  gratia  Dei  remissibilia  sunt,  et  veniam  sffipe  consequuntur. 

XVII.  Christus  Matth.  v.  22,  23,  nihil  habet  quod  feiveat  peccatis  ve- 
niaHbus,  licet  videatur  qutedam  tantum  addicere  gehennsB  ignis ;  Quia  sco> 
pus  ejus  quidem  est  ostendere  insequalitatem  dari  poenarum  ex  insequalitate 
peccatoram,  et  in  specie  homicidium  non  consistere  tantum  in  actu  exter- 
no,  ut  pertendebant  Pharissi,  teste  Josq^ho^  Antiq.  lib.  xii.  cap.  13,  sed 
etiam  in  iracundia  intema,  et  in  irritantibus  contumeliis;  Sed  non-peccata 
ulla  dari  veniaUa ;  cum  vel  minimus  posnss  gradus  ibi  capitalis  sit,  ut  mi- 
nimus  peccati  gradus  est  «y*^.  Imo  docere  vult,  vel  primum  iracundi^ 
gradum  coram  Deo  morte  esse  dignum,  quia  qui  eo  obstrictus  est,  dicitur 
i**Z*f  •ni'  K^iru,  eodem  scilicet  sensu,  quo  Pharisaei  volebant  homicid[am  esse 
iM;($«y  rf  x^iVu,  ut  dicitur  vers.  prsecedenti,  nimirum  quoad  mortis  poenam. 
2.  Veroa  Chiisti  non  sunt  ad  literam  urgenda,  quasi  ageretur  proprie  in 
duobus  primis  gradibus  poenad,  judidi  sciBcet,  et  conciUi^  de  judicio  huma- 
no,  in  tertio  vero,  gehemufjgmaj  de  divino  tantum,  seu  morte  setema :  Quia 
sic  sequeretur  iram  intus^onceptam,  nec  in  actum  erumpentem  humano 
judicio  esse  obnoxiam,  ef  aUquod  dari  peccatum,  quod  peccatorem  judicio 
Dei  non  redderet  obnoxium,  quod  absurdum.  Sed  figurate  sunt  intelligen- 
da,  ut  diversitas  gradus  poenamm  in  judicio  Dei  desoribatur  per  anaiogiam 
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et  allusionem  ad  diveTSos  gradns  jndiciorum  et  poenarnm  eapitalium  usita- 
tos  inter  JudsBos ;  Nam  prteter  judicinm  infimum  qnod  erat  trinmvirale^ 
quod  judicabat  de  mulctis,  sen  poenis  pecnniariis,  dabantur  adhuc  tres 
gntdus  poenarum  capitalinm  inter  eos.  Primus  erat  Ju(ft'ctt,  scilicet  XXIII 
Yirorum,  quod  in  singnlis  civitatibns  constitntum  erat,  ad  qnod  pertine- 
bant  rivEa  th,  judicia  camnarwfn^  id.  cansn  capitales.  Secundus  erat  dm* 
cUii  magniy  sive  Sanhedrimj  quod  constabat  LXX  Yiris  ad  imitationem 
LXX  Assessomm  Mosis,  de  quibus  Nnm.  xi.  16,  quod  Hierosolymis 
tantum  conveniebat,  et  de  gravissimis  criminibus  cognoscebat.  Tertins  erat 
ChhemuB  ignia^  qui  erat  cmciatns  omninm  maitimns,  qui  et  gladinm  et  la*» 
pidationem  qn»  a  Judicio  et  Synedrio  decemebantur  excedebat :  sive  hoe 
referatnr  ad  ns^rD,  mncomhurhini,  sive  ad  abominanda  sacrificia,  qu«e  in  illa 
valle  filiomm  Hinnom  fiebaat,  ubi  ex  ««««^itAiW  sacrificii  Abrahami  Idolo 
Ammonitarum  Molecho  humanus  sanguis  et  liberomm  quidem  a  parenti- 
bns  ofiferebatur,  dum  vel  inter  dnos  rogos  traducebantnr  infantes,  ut  lenta 
morte  perirent,  vel  candentibus  statuse  Molechi  brachiis  innexi  horrendis 
cum  cmciatibus  ibi  ustulabantur.  Unde  locus  ille  infamis  habitus  est,  nbi 
continuus  erat  ignis  combnrendis  cadaveribus  damnatomm  destinatus,  2 
Reg.  xxiii.  10,  et  Jer.  vii.  31,  &c.  et  ea  de  causa  symbolice  pro  inferao 
sumitnr  non  raro  in  Scriptura.  Sensns  ergo  verbomm  Christi  is  est,  Yos 
hac  lege  Non  occides  pntatis  homicidinm  tantum  extemum  damnari :  Ego  vero 
sensnm  Legis  btius  vobis  declarans  dico,  quoslibet  actus  tam  intemos  qnam 
extemos  in  Legem  istam  impingere,  et  affectum  etiam  irse  temere  exardescen- 
tem  in  fratrem,  etsi  interaum,  esse  speciem  qnandam  homicidii,  et  pcenam  mor- 
tis  gravem  mereri,  qualis  erat  ea  quse  judicio  XXIII  Virorum  infligebatur ; 
Si  vero  in  injuriam  et  contumeliam  emmpat,  gravius  esse  peccatum,  gra- 
viori  etiam  poena  plectendum,  qualis  est  ea  qu»  in  Synedrio  decemebatur ; 
£t  si  in  convitium  atrox  prosiliat,  ut  frater  stultus  vocetur,  gravissimo 
emciatu  dignnm  sit,  huic  analogo,  qui  videbatnr  in  vaUe  filiomm  Hinnom. 
Ita  Gehenna  hic  non  sumitur  simpliciter  pro  inferao,  qnasi  huic  solum 
gradni  irae  deberetur  poena  inferai,  seu  mors  seteraa  ;  Sed  allusive  notat 
supplicium  gravissimum.  3.  Non  panci  ex  Pontificiis  nobis  hic  adstipu- 
lantur.  Maldonatus  in  h.l.  agnoscit  gradus  distingni  poenamm,  non  genns, 
et  ntrobique  capitales  esse.  Salmero  ingenue  docet  phrasim  reum  esseju' 
dieio  intelligendam  esse  non  solum  de  judicio  mortis  temporarise,  sed 
etiam  damnationis,  et  interitus  »temi  in  divino  judicio ;  Barradas  tres  hos 
gradns  supplicii  poenam  significare  gehennalem,  cuilibet  lethifero  crimini 
destinatam. 

XVIII.  Quum  peocata  confemntnr  festuca  et  irdbij  Luc.  vi.  41,  et 
camelo  et  culici,  Matth.  xxiii.  24,  hinc  qnidem  evincitnr,  alia  aliis  graviora 
vel  leviora  esse,  quod  non  negamns :  sed  non  potest  inde  elici  qusedam 
esse  venialia.  2.  Pharisffii  dicnntnr  excolare  cuUcem,  et  degluHre  camekmj 
proverbiali  locutione,  quia  perperam  in  minimis,  puta  in  cseremonialibuB, 
erant  superstitiosi,  dum  maxima  mandata,  id.  moralia,  negligebant. 

XIX.  Panlus  Ephes.  v.  4,  5,  non  distingnit  qusedam  vitia  ab  aliis  tan- 
quam  mortalia  a  venialibus,  sed  potins  omnia  nt  homogenea  particula  co- 
pnlativa  conjungit,  quse  etiam  ab  eodem  verbo  in  constmctione  dependent* 
Unde  ad  nniversa  pertinet  quod  dicitnr  v.  6.  propter  hcec  venit  vra  Dei  fVi 

fiUoa  coniumaciaSy  et  Gal.  v.  19,  recensentur  omuia  tanquam  opera  Carnis. 
Quod  vero  Scortationem,  Avaritiam^  et  Immunditienu,  dicit  excludere  a  Reg- 
no  coelomm,  non  inde  fit,  quod  ista  tantum  sint  mortalia,  sed  quod  cseteris 
sint  graviora. 

XX.  Licet/orniaZ»  et  expressa  arersio  a  Deo  non  occurrat  in  omni 
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peccato,  datur  tamen  vtrtuaUs  et  impUcUoj  etiam  in  leviftBimo,  quia  prsBfer- 
tur  Creatora  Creatorif  et  plusquam  Deus  diligitur,  dom  homo  aid  eam  con- 
Yertitur,  tanquam  ad  bonum  suum  et  finem  ultimum. 

XXI.  Qui  peccata  extenuant,  nec  Dei  majestatem,  nec  Legis  justitiam, 
nec  peccati  foeditatem,  nec  suam  conditionem  abjectissimam  coram  Deo, 
probe  expendunt.  Ut  nulla  parva  est  rebellio,  nuilum  panrum  lese  Ma- 
jestatis  cnmen ;  Ita  exiguum  non  potest  censeri  peccatum  quod  adversus 
optimu^  et  maximum  Deum,  adeoque  infinitum  committitur.  Licet  enim 
8»pe  parva  sit  res  circa  quam  peccatur,  non  desinit  tamen  gravis  esse  rea- 
tus,  qui  non  ex  objecti  parvitate,  sed  ex  Legislatoris  majestate  sstimatnr, 
qu89  dum  violatur,  eo  ipso  in  iram  et  maledictionem  ejus  incurritur,  si  non 
de  facto,  saltem  de  jure  et  demeritorie.  Htec  est  statera  Sanctuarii,  ad 
quam  appendenda  simt  peccata,  ut  vera  eorum  gravitas  et  reatus  agnosca- 
tur ;  non  staters  dolosce  et  fallaces  hominum,  qusB  pietatem  relaxant,  et 
lethargum  ac  securitatem  camalem  inducunt 


QU^STIO  V. 

DE  LAFSU  ▲NGBLORUM. 

Quodnamjuerit  Peccatum  Angelorum^  quo  defeciase  dicuntur  a  Deo  f 

I.  Peccatum  in  specie  distinguitur  ratione  Subjectorum  quibus  inh«ret, 
in  PeeccUum  Angehrum^  qui  per  illud  eyaserunt  Diaboli,  et  Peccatum  ho^ 
minum ;  quia  iUi  soli,  ut  Creaturss  rationales,  sunt  Peccati  capaces.  De 
Peccato  Angelorum  prius  dicendum,  sed  brevius ;  quia  paucissima  de  eo 
tradit  Scriptura. 

II.  Frustra  quffiritur,  Quomodo  peccare  potuerint  An- 

^**^!!^"'""     ^^^ »  ^^^  ®^  Scriptura  constet  eos  peccasse,  et  ratio  sua- 

deat,  potuisse  eos  in  peccatum  prolabi,  cum  labiles  creati 
fuerint.  Frustra  etiam  inquiritur  de  tempore  lapsus ;  An  diu  in  integri- 
tate  perstiterint ;  An  vero  ab  initio  Creationis  ceciderint,  ut  quibusdam 
Scholasticis  visum :  Cum  Scriptura  nihil  de  eo  tradat.  Hoc  tantum  in 
genere  constat,  lapsum  eorum  hominis  bipsum  antecesdsse.  Aliquam 
vero  inter  creationem  Angelorum,  quae  Dei  opus,  et  defectionem  qu»  Ds- 
monum  est  actio,  moram  intercessisse,  non  sine  ratione  asseritur ;  ne  si 
prima  eorum  operatio  vitiosa  statueretur,  vitii  causa  Deo  Creatori,  tan« 
quam  efficienti  proximo,  videretur  impingenda.  Nec  verisimile  est  eos 
ante  Creationis  opus  absolutum  defecisse,  quia  tunc  qusecunque  Deus  crea- 
verat  erant  adhuc  valde  bona,  Gen.  i.  31.  Nec  si  Diabolus  dicitur  peccasse 
a  prineipio,  1  Joh.  iii.  8,  statim  sequitur  ab  ipso  creationis  initio  peccasse, 
quia  tractus  aliquis  temporis  non  obstat,  quominus  ab  initio  aliquid  factum 
dicatur. 

III.  Non  qusBritur  de  modo  et  ordine  peccati  istius,  An  peccarint  omnes 
simul,  An  vero  unus  aliquis  rebellionis  cieteris  dux  et  authorfuerit.  Quam- 
vis  enim  posterius  multis  arrideat,  nec  improbabile  videatur,  unius  horta- 
tu  et  suasu,  qui  Princeps  Dsemoniorum  dicitur,  peccasse  alios,  qui  AngeU 
ipsius  vocantur ;  nuUa  tamen  solida  ratione,  vel  firmo  ex  Scripturis  docu- 
mento  colligi  potest,  et  Scriptura  tacente,  satius  est  in  medio  relinquere, 
quam  curiosius  sine  necessitate  et  fructu  inquirere.  Sed  qussritur  hic  de 
tpecie  istius  peccati. 

lY.  Circa  quam  vari«  sunt  Theologorum  et  Scholasticorum  inprimis 
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sententiaB.  Nam  ut  nihil  de  hixurtay  quod  tamen  eorum  peccatum  fuissey 
non  modo  Joaephva  et  PhUo  cum  Judieis,  sed  varii  ex  PatribuSy  Justiuus, 
Clemens  Alex.,  Tertull.,  Lactantius,  et  alii,  ex  looo  Gen.  yi.  2  perperam  in- 
tellecto  absurde  existunarunt ;  Drue  jrant  pr»cipu89  Doctorum  sententi», 
Prima  eorum  qui  Uvorem  et  invidiam  in  hominem  fuisse  censent,  ortam  ex 
decreto  ipsis  revelato,  de  natura  humana  supra  Angelicam  in  Christo  eve- 
henda,  qui  non  Angelos,  sed  semen  Abrahse  per  incamationem  assumere 
debuit ;  Altera,  quas  communior  est  apud  Scholasticos,  eorum  est,  qui 
superbuim  fuisse  pertendunt,  utAnselmuSj  de  Casu  Diab.  c.  4,  et  ex  eo  Lom- 
hardm^  lib.  ii.  dist.  5,  cap.  1. 

y.  Cum  vero  iScriptura  speciem  istius  peccati  expresse  definire  noluerit, 
sed  genus  tantum  ejus  proponat,  quum  eos  peccasse  aaserit,  nihil  de  eo 
certum  potest  statui,  nec  nimite  curiositati  indulgendum ;  sufficit  ut  tenea- 
mus  ultroneam  fuisse  eorum  desertionem,  per  quam  in  veriUUe  non  atete' 
runt,  Jo.  viii.  44,  quie  fuit,  non  veritas  Evangdica^  quasi  acquiescere  no- 
luerint  veritati  Evangelii  de  Christo  ab  initio  ipsis  propositi,  quod  parum 
verisimiliter  quibusdam  visum,  cum  hoc  decretum  non  ante  lapsum  sit  re- 
velatum  ;  Sed  \m!tBk^  fideUtfxlis^  quam  debebant  Deo,  ut  subditi  Regi  suo, 
et  integritatisy  in  qua  conditi  erant,  adeoque  in  Dei  ipsius,  qui  summa  est 
veritas,  communione.  Eo  pertinet  quod,  Jud.  6,  dicuntur  originem  suam 
deseruisse^  etproprium  reUquisse  domidUum^  sive  per  originem  intelligatur 
Deus  ipsorum  Creator,  sive  originaria  sanctitas  et  rectitudo  in  qua  fuerant 
creati,  a  qua  apostasia  sua  ultronea  deficiendo,  sedem  beatam  coeli,  in  qua 
tanquam  proprio  domicilio  cum  Angelis  aliis  collocati  erant,  amiserunt,  ita 
ab  ea  dejecti,  ut  nunquam  in  setemum  eo  redire  possint,  Luc.  x.  18. 

YI.  Non  diffitendum  sane  in  isto  peccato  superbiam  prse  cseteris  emi- 
nere,  per  quam  non  modo  jugum  Dei  excutere  voluerunt,  contumaciter  ad- 
versus  Deum  et  Legem  ipsis  impressam  insurgendo,  sed  etiam  in  affecta- 
tione  sequalitatis  cum  Deo,  quod  non  obscure  videtur  insinuare  Paulus, 
1  Tim.  iii.  6,  dum  non  vult  promoveri  m^pf,  fui  Tvf  «^s  ne  inflatus  incidat 
w;  x^T^  injudicium  et  condemnationem  DiaboUj  id  est  in  poenam  peccati 
Diabolici.  Adde  quod  cum  hoc  semper  praecipuum  fiierit  Diaboli  studium, 
qui  ut  Deum  et  principem  se  gessit  in  mundo,  et  talis  haberi  ac  coli  voluit 
a  principio,  2  Cor.  iv.  4,  Joh,  xii.  31,  non  sine  causa  est,  quod  in  illud 
peccatum  dicatur  incidisse.  Terlio,  quia  ad  hoc  peccati  genus  Adamum 
tentavit  a  principio,  et  quotidie  homines  impellit 

YII.  Ita  tamen  superbiam  hic  sese  exeruisse  putamus,  ut  illam  incogi- 
tantia,  et  minor  attentio  circa  contemplationem  Dei  prsBcedere  debuerit, 
per  quam  Angelus  factus  ad  contemplandum  Deum  remissior,  coepit  aciem 
mtellectus  a  Deo  ad  seipsum  convertere,  et  seipsum  admirari,  ex  admira- 
tione  vero  et  nimio  sui  amore  in  superbiam  efferri,  quam  rebellio  statim 
consecuta  est ;  Ut  hic  error  quidam  necessario  admittendus  sit,  non  qui- 
dem  speculativus,  quasi  ignoraverit  quod  scire  tenebatur,  sed  practicusy 
quo  amore  sui  excoecatus  bonum  delectabile  anteposuit  honesto.  Nec  mi- 
rum  videri  debet,  si  in  intellectum  Angelicum,  qui  non  fuit  actus  purus,  et 
immutabilis,  talis  obrepere  potuerit  incogitantia  et  error,  qui  rebellionem 
et  superbiam  peperit. 

YIII.  Peccatum  hoc  gravissimum  fuisse,  severissima  poena  quae  illud 
comitata  est  satis  arguit ;  per  quam  exclusi  sunt  a  Dei  communione,  ut 
nulla  in  ffitemum  vel  venise  vel  restitutionis  in  integrum  spes  supersit,  sed 
in  horridam  et  caliginosam  tartari  custodiam  conjecti,  et  catenis  tenebra« 
mm  ligati,  asserventur  ad  judicium  magnse  diei,  Jud.  6.  Unde  quidam, 
sed  minus  solide,  colligcre  voluerunt  fuisse  peccatum  in  Spiritum  Sanctum; 

2m 
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cum  talis  peccati  objectum  non  aliud  sit  ex  usu  Scripturse,  quam  gratia 
EvangeliL  Falluntur  vero  Thomas^  Caietamis,  et  alu  qui  censent,  non 
potuisse  eos,  si  Deo  ita  libuisset,  restitui  in  integrum,  eo  quod  natura  ma 
sint  inflextbiles,  Nam  quod  natura.  sua  inflexibile  est,  si  Deo  ita  visum 
fuisset,  fiecti  poterat  per  potentem  gratiae  divinse  efficaciam,  ut  respectu 
hominum  peccatorum  factum.  Yera  ergo  severitatis  istius  causa  non  alibi 
quaerenda  est,  quam  in  liberrimo  Dei  beneplacito,  qui  ut  in  hominibus  lap- 
sis  suam  misericordiam ;  Ita  in  Angelis  apostatis  suam  justitiam  et  ««-•- 
T«^y  demonstrare  voluit.     Vide  supra  L.  lY.  Q.  8,  th.  18. 

IX.  Quamvis  vero  lapsus  iste  non  sine  Providenti»  divinse  interventtt 
contigerit,  vera  tamen  ejus  causa  in  solis  Ahgelis  quaerenda  est,  nequaquam 
vero  in  Deo,  Yel  ratione  FrcBScienticB,  qu«  rem  ut  faturam  praevKlet  tan- 
tum,  iion  facit ;  Yel  decreti  ejus,  quod  fuit  permissivum  tantum,  non  effec- 
tivum ;  Yel  permissiofiis  ipsius  actualis,  quas  non  est  ethica,  sed  physica, 
per  non  impeditionem  ad  quam  non  tenebatur ;  Yel  defectus  sustentoUionis^ 
quia  gratia  haec  est  plane  indebita,  qnam  nemini  ex  officio  debet,  sed  qni- 
bus  visum  ex  solo  beneplacito  largitur.  Unica  ergo  causa  fuit  propria 
cujusque  Daemonis  voluntas,  qua  singuli  ultro  a  bono  ad  malum  descive- 
runt.  Defecenmt,  quia  deficere  voluerunt :  Potuerunt  autem  deficere,  quia 
mutabiles  et  labiles  conditi  fuerant.  Quaenam  ipsorum  poBna  fuerit,  Yide 
supra  L.  lY.  Q.  8,  th.  20. 


QU^STIO  YI. 

DE  LAPSU  ADAMI. 

Quodnam  fuerit  primum  Hominis  peccatum  :  An  inJidelitaSj  An  superlnaf 

I.  Primum  Hominis  peccatum,  a  quo  caetera  tanquam  a  fonte  manarunt, 
est  voluntaiia  apostasia  hominis  primi  a  Deo  Creatore  suo,  qua  comedendo 
ex  arbore  scientiae  boni  et  mali,  non  modo  interdictum  hoc  speciale,  sed  et 
in  illo  totamLegem  naturae  cordi  ejus  insculptam,  transgressus  est,  quod  a 
Scriptura  in  genere,  et  **t.r  iSo;^iff,  vocatur  «-«^iexAig,  n^tifians,  xtt^tLwr^tfui, 

II.  In  specie  ejus  assignanda  mire  inter  se  discrepant  Doctores ;  Sed 
dusB  prse  caeteris  sunt  communiores  sententiae,  prima  plerorumque  ex  Pon- 
tificiis,  qui  ad  superbiam  illud  referunt,  Posterior,  quae  in  increduUiatej  et 
infidelitate  collocat ;  quae  inter  Nostros  recepta  est. 

III.  Certum  est  non  spectandum  esse  lapsum  istnm,  ut 
ncm  fu^smplo™  peccatum  aliquod  particidare,  quale  est  furtum,  vel  adul- 
^  a{qcr«g&tum  terium,  sed  ut  apostasiam  generalem  et  defectionem  a  Deo, 
ex  variis  pecca-  jjqjj  tantum  Legis  specialis  positivae  de  non  comedendo 

fructu  vetito,  sed  totius  Legis  moralis  violationem  quae  in 
ea  includebatur,  adeoque  et  obsequii,  quod  homo  Deo  Creatori,  prsesertim 
ratione  foederis  initi,  debebat :  Ut  hic  sit  veluti  morbus  complicatus,  et 
totum  aggregatum  ex  variis  actibus,  tum  intemis,  tum  extemis,  quibus  in 
utramque  Legis  tabulam  incurrit.  Nam  ut  incredulitate  et  contemptu 
verbi  divini,  ingratitudine,  superbia,  et  nominis  divini  profanatione,  primam 
tabttlam  ;  Ita  secundam  io^^^yU  in  liberos,  homicidio  quo  se  et  posteros 
in  mortem  praecipitavit,  intemperantia,  et  gula,  furto  et  contrectatione  rei 
alienae  invito  domino,  illicito  amore,  et  prava  concupiscentia,  transgressus 
cst. 
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^  IV.  Atque  hinc  peccati  istius  gravitas  facile  colligitur, 

°  coUigltOT.*'^"'  contra  eos,  qui  illud  veniale  et  leviusculum  fuisse  asserunt ; 

Tum  ex  parte  personce  peccantisj  qu»  tot  dotibus  erat  or- 
nata,  tot  beneficiis  afiFecta,  omnis  vitii  expers,  et  omnis  boni  ipsi  necessarii 
particeps ;  Tum  ex  parte  objecti,  circa  quodpeccavit,  a  quo  facile  abstinere 
potuisset  in  tanta  aliorum  fiructuum  copia,  ut  magna  fnerit  in  peccando 
iniquitas,  ubi  tanta  erat  non  peccandi  facilitas,  ut  loqnitur  AugusUnus ; 
Tum  ex  parte  Legis  vielatcBj  qute  fuit  non  specialis,  sed  universcJ^s,  qiiam 
violando  et  inDeum,  et  in  posteros,  et  in  seipsum,  graviter  peccavit ;  Tum 
ex  parte  actus,  cujus  summa  fiiit  pravitas,  totalis  puta,  conculcato  foBderis 
symbolo,  a  Deo  apostasia,  et  cordis,  oris,  ac  operis  conjuncta  ab  officio  de- 
clinatio ;  Tum  ex  parte  hci,  et  tismporis,  quia  vix  e  Creatoris  manibus 
egressus,  et  in  paradiso  amcenissimo  positus,  ad  tentationis  impetum  statim 
concidit ;  Tum  ex  parte  ^ectorum  et  pcsnarum  tristissimarum,  qu»  illud 
consecutsB  sunt,  sub  quarum  pondere  etiamnum  hodie  universa  natura 
gemit. 

Y.  Si  quffiritur  porro  quodnam  fuerit  initium,  seu  primus  gradus  istius 
pcccati,  non  consentiunt  Theologi,  dum  alii  in  sensualitate  constituunt,  alii 
in  voluntate,  alii  in  intellectu.  Quamvis  vero  anxie  litigandum  non  cen- 
seamus,  super  ordine  istorum  actuxmi,  vel  primo  istius  peccati  gradu,  quod 
in  plurium  actuum,  ut  jam  dictum,  complicatione  consistit,  et  inter  quos 
natursB  potius  quam  temporis  diutumi  intervallum  intercessit ;  Possumus 
tamen  tuto  asserere  primum  gradum  istius  peccati,  nec  quserendum  esse  in 
actibus  extemia  locomotiv»,  qui  ad  executionem  tantum  pertinent ;  nec  in 
actibus  intemis,  vel  appetitus,  vel  voluntatis,  quia  obnoxii  in  illo  statu  ad- 
huc  erant  intellectui,  cujus  est  t«  iytfiwuf ;  Sed  ascendendum  esse  ad  oc- 
tu8  facultatis  directwoej  scilicet  intellectus,  ad  quem  pertinet  judicare  de  rei 
veritate  vel  falsitate,  et  in  quem  proprie  cadit  error,  et  incredulitas,  qu»  in 
isto  peccato  primas  tenet.  Licet  autem  homo  judicium  istud  non  invitus, 
sed  lubens  et  volens  fecerit,  non  sequitur  propterea  fiiisse  actum  voluntatis, 
non  intellectus. 

PrimuB  gradus.  ^^'  H"ic  patet  initium  peccati  potius  ad  incredulitatem 
peccati  incredu-  referendum  esse,  quam  ad  superbiam,  licet  in  eo  utraque 
^'^*  conjungatur.      1.  Quia  is  debet  esse  ordo  in  peccato,  qui 

fiiit  in  tentatione.  At  in  tentatione  homo  prius  soUicitatus  fiiit  ad  incredu- 
litatem,  quam  ad  superbiam.  Nam  Gen.  iii.  1,  per  interrogationem  Ten- 
tator  eum  soUicitat  primo  ad  dubitationem  de  Verbo  Dei ;  deinde  ad  ejus 
negationem,  v.  4,  non  moriemini,  antequam  ad  superbiam  incitet  per  pro- 
missionem  divinitcUiSy  scientioe  boni  et  mali,  v.  5. 

Vn.  2.  Quia  superbia  in  homine  locum  hab^re  non  potuit  nisi  posita 
incredulitate :  nam  quandiu  homo  constans  mansisset  in  fide  Verbi  Dei, 
nunquam  ad  superbiam  impelli  potnisset,  nec  jugum  Dei  excutere,  vel  gra- 
dum  superiorem,  partim  scienti»,  partim  exceUentise,  affectare  ausus  fuisset, 
nisi  interminationem  mortis  interdicto  adjectam  non  credidisset  veram,  vel 
saltem  de  ea  dubitasset. 

VIII.  3.  Quia  Scriptura  peccatum  hominis  per  seductionem  exprimit, 
2  Corinth.  xi.  3,  et  1  Timoth.  ii.  14,  et  calliditatis  serpentis  mentionem  fa- 
cit,  Genes.  iii.  1,  qu»  tota  pertinet  ad  decipiendum.  Quarto,  quia  primus 
homo  sine  insigni  errore  non  potuit  credere  pulchrum  et  bonum  illi  esse 
non  pendere  a  Deo,  cum  hoc  sit  omnium  pessimum.  Quinto,  si  Diabolus 
primo  soUicitavit  hominem  ad  superbiam,  vel  credidit  ipsius  verbis,  vel 
non;  si  credidit,  eo  ipso  erravit;  si  non  credidit,  non  potuit  afifectare  iUud 
quod  a  Diabolo  proponebatur. 
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IX.  Cftterom  incredulitas  non  potoisset  in  homine  locum  habere,  nisi 
prius  per  incogiiantiam  cessasset  a  consideratione  interdicti  Dei,  et  ipsius 
veracitatis  et  bonitatis  :  Nam  si  ad  illud  mentem  serio  semper  applicuis- 
set,  maxime  momento  tentationis,  nunquam  ab  ejus  fide  dimoveri  potuis- 
set,  ut  aures  prsberet  Tentatori.  Hino  ergo  fluxit  primo  inereduikas  sea 
diffidentia,  per  quam  homo  fidem  Yerbo  Dei,  quam  habere  debuit,  non 
babuit,  sed  dubitatione  primum,  mox  negatione  excussit,  non  credens  serio 
sibi  interdictum  fructum,  neo  se  moriturum :  Deinde  creduUtas^  qua  Yer- 
bis  Diaboli  ooepit  auscnltare,  fidem  falsam  concipiendo  ex  ejus  mendaciis, 
Deum  sibi  invidere  fructum,  et  se  Deo  similem  futurum  et  omniscium, 
atque  ita  judicium  fecit  erroneum,  quo  statuit  objectum  a  Diabolo  propo- 
situm  sibi  bonum  esse :  Unde  mox  appetitus  ejus  in  voluntate,  et  incli- 
natio  concupiscentie  ejusque  motus  extitit  ad  L[lum  fructum  comeden- 
dum  :  et  tandem  extema  actio.  Ita  hec  incogitantia  bene  potest  dici  ini- 
tium,  seu  primus  gradus  peccati,  quae,  nt  potuit  cadere  in  hominem  mnta» 
bilem,  ita  in  actum  non  potuit  exeri  ab  homine  stante,  sed  jam  incipiente 
deficere  a  Deo,  et  semet  comunpere  per  suam  matabilitatem,  et  seduc- 
tionem  Diaboli. 

X.  QaamTis  in  lapso  Adami,  quem  Apostolus  appellat 

^^Sonem^"       tnofeedi«nftam,  Rom.  v.  19,  includatur  superbia,  ut  ante 

dictum,  non  sequitur  fuiase  prinuun  ejus  gradum :  Imo  ut 
primus  actus  superbiss  fuit  nolle  obedire  Deo ;  Ita  primus  superbisB  fbns 
fiiit  nolle  credere  verbis  Dei :  Superbia  enim  cor  hominis  nunquam  potu- 
isset  subire,  nisi  prius  fide  verbomm  Dei  labefaetata  et  excussa. 

XI.  Ut  in  omni  motu  terminus  a  quo  prior  est  termino  ad  quem,  Ita 
aversio  a  bono  increato,  quss  est  infidelitatis,  prsecedere  debet  conversio- 
nem  ad  bonum  creatum,  quce  est  superbtie ;  nam  quandiu  bono  increato, 
nimir.  Deo,  adhassisset,  ad  creaturas  et  ad  seipsumper  superbiam  nunquam 
se  convertisset. 

XII.  Licet  in  electione  bene  ordinata,  et  ratiocinatione  directa,  primo 
finis  obversetur  menti,  antequam  cogitetur  de  mediis;  non  semper  hoo 
locnm  habet  in  ratioctnatione  obliqua,  qu»  seductionis  est,  in  qua  ordo 
iste  sffipe  invertitur ;  hac  autem  usum  fuisse  Satanam  in  tentatione  homi- 
nis  constat ;  2.  Quamvis  superi)i«  actus  versatus  sit  circa  *finem,  non  se- 
quitur  infidelitatem  habuisse  rationem  medii,  sed  potiuB  causte,  ex  qua 
snperbia  orta  est :  nam  nisi  homo  in  fide  fluctuasset,  appetitio  Deitatis, 
qun  est  actus  superbiie,  cor  ejns  subire  non  potuisset ;  nec  iUe  finis  potuit 
obversari  primo  homini,  sine  magno  errore  et  increduHtate. 

XIII.  Locus  Syraci.  x.  12,  Initium  superhia  est  defectio  a  Deo^  pneter- 
quam  quod  Apociyphus  ^st,  nihil  habet  quod  sententiflQ  nostrae  repugnet ; 
nam  si  apostasia  est  initium  superbiaa,  necesse  est  infidelitatem,  in  qua 
illa  posita  est,  prascessisse  superbiam :  Nec  quod  additur,  v.  13,  Initiwn 
omnis  peccati  miperUa^  eontrarium  evincit,  quia  non  est  absolute  et  fflmpli'- 
citer  intelligendum  de  quovis  peccato,  etiam  primo,  et  illo  quod  dixit  esse 
initium  superbiae  ;  sed  secundum  quid  de  aliis  ortis,  qoiB  a  superbia  utpla- 
rimum  originem  ducunt. 
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QUJE8TI0  VII. 

Qtwmodo  IMpohierit  homo  hUeget  f  Et  qwxnam  ejtis  lapsus  vera  causa 

JfierUf 

I.  Duse  hic  Qusestioiies  moventur ;  Priina  de  posfiibilitate  lapsns,  Al« 
tera  de  vera  ejus  causa  :  Utraque  explicatu  difficilis ;  et  in  qua  expedien^ 
da  diversiinode  peccatum  fuit. 

Prima  Qoastio,  de  H*  Quoad  primam,  Difficultas  non  est  magna  in  assig- 
pofl3ibilit»t«  lap-  nanda  origine  peccatorum  omnium,  qu»  orta  sunt  ex  lap- 
"^'*  su  Adami,  quia  cum  faomines  sint  corrupti,  nihil  procU^ 

vins  est  concipere,  quam  oiur  quotidie  peccent,  quia  concupiscentia  prava 
non  alios  quam  pravos  et  inordinatos  motus  edere  potest.  Sed  in  homine 
integro,  in  quo  nuUus  dum  error  in  mente,  nec  ulla  Artii^  in  voluntate  \o* 
cum  habuit,  in  quo  justitia  originalis  erat,  qu»  lapsum  impediebat,  et  cum 
illo  erat  irvvrtertj  difficillimum  est  captu,  quo  tandem  modo  labi  potuerit 
homo  integer. 
-,-         XX,.       III*  Ut  ex  hac  difficultate  se  expediant,  Pelagiani  ve- 

Non  potest   solvi    *  *.  ^  n     ..y.  ..   «     •    •      •     j.  n  a       j 

per    sententiam  'teres  et  recentiores,  Fontijicnj  Socmtant,  et  RemonstranteSy 

Felagianoram  de  homini  integro  prout  a  Deo  conditus  est,  tribuunt  prseci- 

*"*^!5^diuo*    **  pitem  ad  vitia  inolinationem,  ex  qua  ortum  sit  primum 

*  peccatum,  licet  non  ita  vehementem  ac  inordinatam  prout 

nunc  est.     Sei  sententia  hec  in  Deum  manifeste  est  injuria,  et  falsitatis 

facile  potest  revinci.     1.  Quia  si  indinatio  ad  peocandum  foit  in  homine 

a  natura;  Ergo  Deum  authorem  habebit,  atque  ita  ipsum  peccatum  in 

Deum  ipsum  refundetur,  ut  antea  probatum  L.  V.  Q.  11.  th.  9.    2.  Quia 

inclinatio  ad  amandum  et  colendum  Deinn,  qualem  habebat  Adamus  per 

justitiam  originalem,  est  iavrrwrH  cum  inclinatione  ad  peccandum.  3.  Qjuia 

omnia  fuerunt  valde  bona  in  homine  ante  lapsimi,  utpote  facto  ad  imaginem 

Dei ;  At  inclinatio  ad  peccandum  non  potest  esse  bona,  quia  est  Legi^re- 

pugnans :  Unde  patet  mutabilitatem  quiB  Mt  in  Adamo  sine  ulla  labe, 

non  confundendam  esse  eom  tali  inclinatione  ad  peccandum,  quae  non  po- 

tuit  non  esse  vitiosa. 

IV.  Alia  ergo  qusBrenda  est  ratio  tollendi  istius  scru- 

^^tatem"eiM*'^"  P^»  ^^*  ^^^  *^**  potest  dari  commodior,  quam  si  recur- 

ramus  ad  hominis  primi  mutdbiUtatem  et  libertatem^  quippe 
qui  justus  quidem  et  sanctus  conditus  est,  sed  mutabiliter,  ut  posset  qui- 
dem  stare  si  vellet,  sed  posset  etiam  si  vellet  ad  malum  deficere ;  quod  si 
nihil  aliud  doceret,  eventus  ipse  satis  comprobat. 

y .  Licet  autem  mutabilitas  ista  possibilitatem  lapsus  indicet,  et  sit  causa 
sine  qua  non  seu  antecedens  lapsus ;  Non  potest  tamen  censeri  ejus  causa 
propria  et  per  se ;  Non  modo  quia  fuit  conditio  concreata  homini  integro 
a  Deo,  quie  fiiit  etiam  in  Angelis  electis  ante  eorum  confirmationem,  sine 
uUa  vitiositate ;  Sed  etiam  quia  est  quidem  negatio  alicujus  boni,  sed  non 
est  privatio  boni  debiti  creatur»,  sed  indebiti,  adeoque  non  sustulit  perfec* 
tionem  aliquam  in  statu  natursB  requisitam.  Ita  hic  accurate  distingueu- 
dum  est  inter  mutabHitcUem  ipsam,  quiB  est  conditio  creatune  conveniens, 
et  actum  nnitabiUiiUis  istius,  quo  homo  ad  mutationem  inclinavit.  lUa 
potentiam  notabat,  que  poterat  inclinari  ad  malum,  sed  quse  nondum  erat 
inclinata;  Iste  veto  inclinationem  ipsam  actualem  ad  malum  designat, 
Lege  Dei  damnatam,  et  omnis  peccati  fontem. 
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Veracausapeccati  ^1.  Causa  ergo  proxima  et  propria  peccati  non  alibi 
libera  hominia  qussrenda  est,  quam  in  Ubera  homirds  vohmtaie^  qui  se  a 
voluntas.  Diabolo  decipi  passus  est,  et  suadente  Satana,  licet  non 

cogente,  libere  a  Deo  defecit.  Ita  nec  qua  integer  proprie  lapsus  est,  nec 
qua  corruptus ;  sed  qua  falsi  specie  imbutus,  semetipsum  corrumpeus,  et 
neglecta  cognitione  habituali  a  Deo  indita,  errorem  a  Diabolo  suggestum 
suscipiens.  Nec  mirum  videri  debet,  si  homo  qui  labilis  et  mutabilis  con- 
ditus  erat,  mutatus  sit  et  lapsus ;  non  magis,  quam  si  perfecte  quiescenti 
initium  motus  accidat :  nam  ubi  datur  potentia  ad  mutationem,  f&cilis  est 
transitus  a  potentia  ad  actum. 

YII.  Quamvis  vero  homo  lapsus  sit,  non  deerant  tamen  illi  vires  ad 
standum  si  voluisset,  alioqui  conditionem  impossibilem  illi  tulisset  Deus. 
Unde  duplex  auxiUum^  vel  adjutorium,  vulgo  distingui  solet,  auxilium  me 
quo  non^  seu  potentia  non  peccandi,  qua  vires  habuit  sufficientes  ad  stan- 
dum  si  voluisset ;  £t  auxiUum  quOj  seu  efficax  gratia,  qusB  non  dabat  tantum 
posse  st  veUetj  sed  veUe  quod  posseL  Illud  se  habebat  ad  modum  habitus 
et  facultatis  in  homine ;  Hoc  vero  ad  modum  actionis,  seu  efficacis  motus 
ad  bonum.  Prius  necessarium  erat  ad  ^  posse  perseverare,  sed  posterius 
ad  t)  perseverare  actu.  Adamo  nunquam  defuit  prius  auxilium,  nequidem 
in  ipso  momento  quo  peccavit ;  sed  posterius  libere  illi  denegavit  Deus, 
ut  ad  illud  non  obligabatur :  Unde  tamen  non  potest  Yel  excusari  homo, 
quia  sponte,  et  nulla  vi  adactus  peccavit;  Vel  accusari  Deus,  quia  ut 
liberrimus  bonorum  suorum  dispensator,  nulla.lege  ad  grati»  istius  coUa- 
tionem  tenebatur ;  ut  postea  fiisius  dicetur. 

YIII.  Solus  ergo  homo  mali  sui  causa  fuit,  quia  volens  peccavit,  et 
sponte  et  ultro  citra  ullam  coactionem  aut  vim  extemam  transgressus  est 
Dei  mandatum,  et  iis  erat  instructus  viribus  et  subsidiis,  quibus  peccatnm 
facile  vitare  potuisset,  si  voluisset.  Hanc  vcro  spontaneitatem,  nec  Pro- 
videntia  tollit,  qu»  infallibilitatem  eventus  infert,  sed  naturae  conditionem 
non  mutat,  nec  tentatio  Satan»,  qu»  quantumvis  admota  nihil  profecisset, 
nisi  ultro  ab  ipso  homine  admiasa  fiusset,  quam  retundere  tamen  illi  difficile 
non  fuit,  si  voluisset. 

IX.  Prseter  causam  istam  intemam  moventem,  fiiit  et 
^ cati ^DiaSolM^  *^^^ cartema  adjuvans :  quae  itemm  duplex,  alia prindpalis^ 

alia  insirumentalis.  PrindpaUs  est  DtaboluB^  qui  Deo 
gloriam,  hominibusque  felicitatem  invidens,  protoplastos  ad  apostasiam 
instigavit ;  Instrumentcdis,  Serpens,  quo  ad  hoc  opus  uti  voluit,  in  quo  non 
vi  sed  astu  hominem  aggredi  voluit,  qui  quo  fuit  astutior,  eo  fuit  aptior 
ad  hoc  ministerium,  et  Diabolo  propter  similitudinem  gratior;  Quamvis 
prtecipua  ratio  pctenda  sit  a  Dei  providentia,  qui  rem  ita  direxit,  ut  Dia- 
bolus  tale  animal  seligeret,  in  quo  et  insidiosae  calliditatis  Satanse,  et  odii 
summi,  quo  genus  humanimi  prosequitur,  et  maledictionis  in  quam  tenta- 
tione  illa  incurrit,  et  victorise  a  Semine  mulieris  tandem  aliquando  de 
Satana  reportandae,  perpetuimi  aliquod  extaret  monumentum,  quale  quid 
non  potuisset  fieri  circa  animal  quod  usibus  humanis  fuisset  necessarium. 
Hinc  August.  de  G.  D.  1.  xiv.  c.  11,  "  Lubricum  animal  et  tortuosis  an- 
fractibus  mobile  operi  suo  congraum  per  quod  loqueretur  elegit,"  &c« 

X.  Authorem  tentationis  fuisse  Diabolum,  dubitare  nos  non  sinit 
Scriptura,  quum  eum  Serpentem  anUquum^  Draconemj  Apoc.  xii.  9,  et  xx. 
2;  homiddamj  et  mendacem  ab  initio,  Johan.  viiL  44;  Tentaiorem  xmr 
^•X^i^,  1  Thess.  iiL  5,  2  Cor.  xi.  3,  vocat,  qui  mortis  imperium  habet, 
Heb.  ii.  14,  ad  cujus  opera  destruenda  Chnstus  venit,  1  Jo.  iii.  8.  Licet 
vero  Moscs  historicum  agcns,  et  visibilibus  ac  sensibilibus  hterens,  satia 
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habuerit  referre,  quid  mulier  tentata  viderit  et  audiverit,  adeoque  non  tenta- 
torem  Diabolum,  sed  solum  serpentem  sub  quo  latebat  in  scenam  producat ; 
satis  tamen  ex  historia  tentationis  colligi  potest :  Cimi  enim  serpenti  lo- 
quela  a  natura  non  inesset,  multo  minus  peritia  argumentandi,  nccessario 
debuit  proficisci  a  creatura  aliqua  intelligente,  quse  nulla  potuit  tunc  esse 
prsBter  Diabolum.  Adde  quod  effectus  moraliter  malus,  qualis  fiiit  tentatio 
et  seductio  protoplastorum,  causam  debuit  habere  moraliter  malam,  qu» 
extra  Diabolum  qucerenda  non  fuit.  Denique  poena  Tentatori  inflicta, 
ita  extemum  serpentem  spectat,  ut  longe  verius  et  plenius  Demoni 
conveniat,  qui  a  Christo  contritus  est,  Heb.  iL  14 ;  Col.  ii.  15 ;  et  Kom. 
xvi.  20. 

XI.  Diabolum  vero  non  solum  hic  adfuisse,  sed  sub  Serpente  vero 
latuisse  et  locutum  esse,  multa  probant :  Tum  simplex  et  nuda  Mosis  re- 
latio,  qusB  temere  in  allegoriam  non  est  vertenda :  Tum  Serpentis  ipsius 
tanquam  callidissimi  inter  bestias  agri  descriptio;  Tum  denique  poena^qufe 
illi  ceu  seductionis  instrumento  non  minus  ac  Diabolo  inflicta  est ;  quem- 
admodum  Judex  falsarium  una  cum  calamo  damnat,  et  sicarium  cum  suo 
telo,  et  bovem  comupetam  Deus  una  cum  domino  occidi  voluit,  si  quem 
feriiset  per  domini  negligentiam,  Exod.  xxi.  29.  Unde  patet  admittendam 
non  esse  eorum  sententiam,  qui  post  Ci/riUum  et  Eugybmum  pertendunt 
Serpentem  verum  nullum  hic  fiiisse,  sed  Diabolum  sub  istius  animantis 
eame  primis  parentibus  illusisse ;  Vel  eoram  qui  post  Cajetamtmy  neqi}i- 
dem  extemam  serpentis  imaginem  hic  admittunt,  sed  a  solo  Diabolo  ser- 
pentis  nomine  hic  indigitato  rem  totam  peractam  volunt ;  redamante  licet 
tota  tentationis  historia,  quae  frastra  Serpentis  mentionem  injecisset,  et 
eoram  omnium  quas  ab  eo  gesta  aut  dicta  sunt  ad  oculos  et  aures  primo- 
ram  parentum  pulsandas,  si  Satan  tentatione  intema  solus  hoc  executus 
fuisset. 

XII.  Neque  hoc  ipsos  Ethnicos  penitus  latuit :  Nam  eo  non  obscure  viden- 
tur  respicere,  qusd  a  Pherecide  Syro  referantur  de  Ophioneo^  quem  vocat 
ductorem  Dsemonum,  quos  ccelo  Jupiter  exturbavit ;  et  quae  ab  aliis  dicun- 
tur  de  Serpente  Pythone  confecto  ab  Apolline;  et  de  eo,  cui  Sibylla 
Cumana  apud  Virgilium  minatur  interitum  redeunte  Virgine,  et  chara 
Dei  sobole,  magno  Jovis  incremento,  Satumia  regna  revocante ;  Quse 
etiam  narrantur  de  Dracone  vigili  in  Hesperidum  horto  aurea  mala  custo- 
diente.  Nec  alia  de  causa  Diabolus  tanto  studio  videtur  curasse  cultum 
religiosum  deferri  Serpentibus  ab  ^gyptiis  et  aliis,  nisi  quia  feliciter  serpente 
usus  erat  ad  hominis  seductionem.  Hinc  veteres  OphiUB,  de  quibus  Au- 
gust.  hser.  17,  et  Epiphanius,  hier.  17,  serpentem  summa  veneratione 
sunt  prosecuti,  quod  primorum  parentum  oculos  aperuisset,  et  eos  ad  sapien* 
tiam  traduxisset. 

XIII.  Quia  vero  nec  Homo,  nec  Diabolus  quicquam  potuisscnt  sine  Dei 
providentia;  Videndum  superest,  quomodo  hic  sine  ulla  tamen  peccati 
causalitate  versata  sit  sanctissime  :  Nec  enim  eventus  tanti  momenti,  ex 
quo  mundi  facies  tota  pene  immutari  debuit,  eo  vel  inscio,  vel  invito,  vel 
otioso  tantum  spectatore,  contigisse  dici  potest,  quod  non  aliud  foret,  quam 
universi  mundi  regimen  Deo  abrogare.  Diversimode  autem  lapsus  potest 
cadere  sub  Dei  Providentiam  ;  Yel  ratione  prcBscienti<Bj  quia  illum  praesci- 
vit  infallibiliter,  Vel  ratione  decreti,  quia  decrevit  ejus  futuritionem  immu- 
tabiliter,  Vel  ratione  permissionis  actualis  in  tempore,  quia  permisit  fieri 
liberrime  et  direxit  sapientissime.  Sed  quomodocunque  circa  illud  versata 
sit,  sanctissime  semper  se  in  eo  exeruit ;  ut  nuUa  ideo  vel  minima  peccati 
labes  ipsi  adscribi  possit :  Nec  quia  prcescivii,  quia  prescientia  non  est  re- 
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rum  caosa,  nec  ideo  res  fiimt  qoia  pmsdantur,  sed  prnsciuntur,  quia  fhtu- 
r«B  sunt ;  Nec  quia  decrevit,  quia  decrevit  quidem  permittere,  sed  non  effi- 
cere :  Nec  quia  tentationem  permisitj  quia  nec  Yoluatatem  tentandi  diabolo 
inspiravit,  nec  illum  ad  id  impulit ;  sed  tantum  permifiit|7Aync«,  non  impe* 
diendo,  ut  id  prsBstare  nuUa  lege  tenebatur,  non  etMce^  approbando  et  con« 
sentiendo. 

Xiy.  Fateor  hie  cum  permissione  acoessisse  negationem  grati^  et 
auxilii  efficacis,  quo  actu  staret :  Nam  si  tale  auxilium  dedisset,  Adamus 
lapsus  non  fmsset.  8ed  neque  sic  in  peccati  consortium  potest  dici 
venisse ;  Tum  quia  nullam  gratiam  intemam  antea  datam  ipsi  subtnudt ; 
nec  eum  ad  tentationis  admissionem  vel  assensum  impulit  vel  coegit ;  sed 
novam  tantum  confirmationis  gratiam  non  dedit,  vel  efficaciam  per  quam 
actuaretur  gratia  quse  in  ipso  erat,  quam  nec  dare  tenebatnr,  nec  dare  vo- 
luit  sapientissimo  consilio,  ad  explorandum  obsequium  creaturse.  Nec  si 
sine  tali  auxilio  lapsus  vitari  ab  Adamo  non  potuit,  sequitur  eum  a  culpa  im- 
munem  fuisse ;  quia  necessitas  illa  non  abrogavit  ejus  libertatem,  nee  obsti* 
tit  quominus  libere  peccarit  et  maxima  cum  spontaneitate,  nulia  natur» 
necessitate  vel  coactione  ad  id  iropulsus. 

XV.  Sunt  qui  hanc  gratite  negationem,  per  deserHonem  solent  expri* 
mere,  non  privaihamj  quaai  gratia  intema  et  habitualis  jam  data,  ablata 
fuerit,  sed  negcUivam,  qna  sui^enditur  nondum  data.  Sed  quum  desertio 
proprie  videatur  supponere  deserti  culpam  aliquam  anteoedentem,  pnestat 
uti  voce  negcUiomSj  vel  nan  donaiioniay  ut  dicatur  Deus  non  dedisse  hominl 
gratiam  actualem  efficaciter  Adamum  determinantem  ad  standum,  ex  qua 
negatione  sequutum  quidem  fuerit  peccatum  necessario  necessitate  conse- 
quentiae  et  hypothetica  a  parte  Dei,  sed  libere  tamen  a  parte  hominis,  qui 
sibi  conscius  fuit,  sola  voluntate  et  nuUa  intema  necessitate  ad  peccandum 
impulsum  fiiisse. 

XVI.  Non  negandum  sane  hic  sapientisa  Dei  fidhf  occurrere,  admiran- 
dum  potius  quam  rimandum,  quod  rationis  captum  longissime  superat ; 
Qui  scil.  voluerit  Deus  gratiam  istam  homini  adhno  immerenti  denegare, 
sine  qua  prsevidebat  eum  lapsum  vitare  non  posse.  Unde  sunt,  qui,  ne 
Deus  videatur  desemisse  hominem,  priusquam  ab  homine  desertus  fuerit, 
statuunt  Deum  Adamo  paratum  fuisse  gratiam  oonfirmationis  lar^ri,  si 
homo  voluisset  ad  eam  oonfugere,  et  ea  uti,  sed  cum  auxilium,  quod  illi 
pvsBsto  erat,  et  cujus  usum  arbitrio  suo  Deus  permiserat,  neglexerit  adhi- 
bere,  miram  videri  non  debere,  si  a  Deo  denegatum  fiierit  Sed  difficul- 
tas  quflB  hic  occurrit,  non  potest  hac  ratione  sufficienter  solvi;  qnia  ne^ec- 
tus  ille  usus  auxilii  divini,  vel  refugii  ad  Deum  ad  illud  impetrandumy 
pe.ccatum  fuit,  vel  non :  Si  non  fuit  peccatum,  non  debuit  ideo  suspendi 
Dei  auxilium  ;  Si  fuit  peccatum,  ergo  datum  est  peccatum  aliquod  prius 
primo.  Deinde  cum  ad  omnem  actum  homini  necessaria  sit  Dei  gratia, 
qu8BStio  redit  de  usu  istius  auxilii,  An  ad  ejus  exercitium,  gratia  Dei  effi* 
cax  data  fuerit  a  Deo,  necne  ?  Nam  si  data  fuit,  non  potuit  non  ea  nti 
homo :  Si  vero  negata  est,  jam  negatio  procedet  neglectum  hominis.  Sa* 
tius  est  ergo  hic  acquiescere  in  solo  Uberrimo  Dei  beneplacito,  gratiam 
suam  vel  dfuitis  vel  negantis  pro  libitu,  sine  oujusquam  injuria.  Quod  eo 
tutius  est,  quia  non  modo  jam  ab  letemo  constituit  gratiam  suam  non  dare, 
etiam  antequam  homo  potuisset  iUam  negligere  vel  abjicere ;  sed  etiam 
quia  nisi  tidis  ponatur  denegatio  gratiss,  antecedenter  ad  honunis  neglec- 
tum,  non  poterit  salvari  fiituntionis  lapsus  certitudo,  et  veritas  prsBScientifd 
divin» :  Nam  si  penes  hominem  positum  fuit  uti  gratia  ista,  vel  non, 
eum  homo  fuerit  indifierens  natura  sua,  non  potuit  determinari  certo  ad 
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talem  eventam,  lufli  a  causa  aliqua  saperiori.  Nec  propterea  impingi  potest 
Deo  peccati  causalitas ;  non  magis,  quam  ez  decreto  ejus  letemoy  vel  per- 
miBaione  temporali,  ad  quam  sequitur  neoessario  et  infallibiliter  peccatum, 
potest  luec  illi  adscribi. 

XYII.  Hinc  patet  bene  dici  Adamuii  potuisse  non  peccare,  et  non  po- 
tuisse  tamen  non  peecare.  Prius  resp4ctu  gratiee  habitualis  et  intemsd 
Adami,  et  virium  ipsi  a  crealaone  collatnrum,  qu»  tales  erant,  ut  fiEusulta- 
tem  haberet  prsestandi  legem  ipsi  datam  \  si  modo  iUis  bene  uti  voluisset; 
Posteriusratione  decreti  et  suspensionis  gniti»  actualis  extemse,  seu  concur- 
fius  divini  sine  quo  nulla  actio  ab  ipso  fien  potuit.  PosstbUe  ergo  hsii  Ada- 
mum  non  peocare  in  sensu  diviso,  et  ratione  sui,  sed  hnpossibile  fuit  in  sensu 
eomposito^  quum  speotatur  relate  ad  Dei  decretum,  et  permissionem  peceati 
et  gratise  negationem.  Quod  Celeb.  Twissus  non  male  explicat  in  Animad- 
versio.  ad  Collatio.  Aimmii  cum  Junio,  *'  Nos  dicimus  adMsse  Adamo  gra- 
tiam  sufficientem,  qua  potuit  prsestare  legem  ipsi  datam ;  negamus  adfuisse 
ei  gratiam  efficacem,  qua  efficeretur,  ut  de  facto  priestaret  legem.  Habere 
facultatem  prsstandi  legem,  et  fieri  non  posse  ut  lex  preBstetur,  non  sunt 
contradictoria ;  quemadmodum  militibus  non  defuere  vires  frangendi  Serva- 
toris  ossa,  posito  tamen  ex  adverso  decreto  Dei,  fieri  non  potuit  ut  frange- 
rentur.  Pari  ratione  licet  Adamus  habuerit  facultatem  prsestandi  Legem 
Dei,  posito  tamen  decreto  Dei  de  neganda  gratia  efficaci,  fieri  non  potuit  ut 
prsestaret  Legem.  Deus  non  removit  gratiam  quam  concesserat,  nimimm 
sufficientem,  tantum  non  gratificatus  est  gratiam  ad  vitandum  peccatum 
efficacem.  Deo  autem  non  dante  gratiam  efficacem,  necesse  fuit  ut  pec- 
caret  Adam,"  &c. 

XVIII.  Si  quid  porro  in  hac  Dei  dispensatione  adhuc  occurrat,  quod 
&cile  a  nobis  percipi  non  possit,  meminerimus  Vias  Dei  non  esse  vias  nos- 
tras,  et  sobrie  nobis  esse  hic  sapiendum,  ne  scmtantes  Majestatem,  oppri- 
mamur  a  gloria.  Sufficiat  duo  ista  arcte  tenere,  lapsum  istum  fimestissi- 
mum  non  Bine  Dei  providentia  oontigisse ;  Sed  ad  ejus  causalitatem  eam 
nihil  contulisse,  solum  hominem  ex  Diaboli  tentatione  motum,  veram  et 
propriam  ejus  causam  fnisse. 


QU^STIO  VIII. 
An  Adamus  per  lapsum  suum  amiserit  Dei  rmaginem  f    Affirm. 

I.  Ut  gravissimum  fuit  Adami  peccatum,  Ita  non  potuit  non  pessimos 
effectus  post  se  trahere,  tum  in  ipso,  tum  in  posteris  ejus,  qui  pro  ratione 
facultatum  hoimnis,  in  morales^  vel  physieos  distingui  possunt ;  morales 
Bunt  reaius^  et  macula;  per  iUum  in  maledictionem  et  iram  Dei  cum  suis 
incurrit,  per  istam  universalem  oormptionem  et  foeditatem  contraxit  sibi  et 
suis.  Fhysici  sunt  omnigen»  miseriie,  quae  agmine  facto  illi  incubuerant, 
et  mors  ipsa  tam  temporalis  quam  (etema,  cui  obnoxius  factus  est. 

II.  Quia  verointer  effectus  mondes  solet  reponi  amissio  imagims  dhnncey 
senjustitiaf  ofyinalisj  de  qua  litem  nobis  movent  post  Socinianos,  Remon- 
strantes,  Veritas  Qrthodoxa  paucis  adversus  eos  confirmanda  est. 

III.  Per  Imaginem  autem  divinam  non  inteHigimus 

^nh;?"*"      generaliter  quicquid  donorum  homo  integer  a  Deo  accepe- 

rat,  de  qua  Genes.  i.  26,  27,  vel  specialiter  reliquias  quas- 

dam  ejus  in  mente  et  corde  hominum  post  lapsum  superstites,  quo  sensu 

sumitur,  Gen.  ix.  6,  et  Jac.  iii,  9  ;  Sed  striete  praecipuam  partem  Imaginis 
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istiiis,  qu»  in  Sapientia  et  Sanctitate  posita  erat,  qase  justitice  orginalU 
nomine  solet  designari;  quo  sensu  in  prsesenti  Qu»stione  de  ea  agitur. 

lY.  Socimani  quidem  imaginem  istam  per  lapsum  Adami  ullo  modo 
amissam  esse  negant,  utpote  quam  integram  superesse  adhuc  contendant, 
8oci.  prselect.  c.  8,  SmaUi.  cont  Frantz.  Disp.  7.  Eemonstrantes  vero 
fatentur  Adamum  lapsu  suo  meruisse,  ut  Deus  ab  ipso  a,uferTet  justitiam 
originalem ;  Sed  negant  eum  actu  ipso  iUam  amisisse ;  Quod  ideo  asse- 
runt,  ne  cogantur  agnosccre  hominem  omnem  justitiam  originalem  ami- 
sisse,  adeoque  ei  non  amplius  superesse  liberum  arbitrium. 

y.  Nos  vero  Amissionem  Imaginis  divin»,  seu  Justiti»  originaUs,  du- 
pliceter  lapsum  Adami  secutam  fuisse  statuimus,  tum  meritorie  et  moraU- 
ter^  propter  ordinationem  divinam,  tum  ^ffidenter  et  reaUter^  propter  pec- 
cati  btius  gravitatem. 

VI.  Rationes  sunt.  1.  Quia  fuit  aversio  et  apostasia  totalis  a  Deo  tan- 
quam  a  summo  bono  et  ultimo  fine  ;  mutato  autem  fine  ultimo,  qui  in  mo« 
ralibus  principii  universalissimi,  unde  reliqua  pendent,  rationem  faabet, 
moralia  omnia  mutari  necesse  est,  ut  jam  homo  a  Deo  plane  aversus  et  in 
seipsum  conversus,  de  statu  suo  beato  absolute  deturbatus,  nec  in  integrum 
restitui  nisi  per  Dei  singularem  misericordiam  valeat 

VII.  Secundo,  Quia  peccatum  istud  non  particulare  fuit,  sed  univer- 
sale,  quod  totius  Legis  violationem  post  se  traxit ;  unde  non  potuit  non 
omnem  rectitudinis  habitum  excutere,  et  conscientiam  ejus  vastare,  ut 
nihil  superesset  residui,  nisi  infelicis  naufiragii  tabul»  et  rudera  qusedam, 
quse  Deus  superesse  adhuc  voluit ;  tum  ut  ex  iis  integr»  olim  imaginis 
prasstantia  agnosceretur,  tum  ut  esset  vinculum  extems&  disciplin»  in  so- 
cietate  politica,  ne  mundus  in  latrocinium  abiret ;  tum  ut  ex  Ulis  veluti 
ruinis  novum  opus  exerueret,  et  novum  hominem  formaret  ad  imaginem 
eandem  ad  quam  prius  eramus  conditi,  Col.  iii.  10. 

VIII.  Tertio,  Quia  nuditas  hominum  lapsorum  notavit  amissionem  seu 
privationem  bonorum,  quibus  gaudebant  antea.  £t  nuditatis  istius  sensus 
et  pudor,  aliquid  in  homine  pudendum  arguebat,  quale  in  Dei  opere  sine 
Creatoris  Contumelia  cogitari  non  potest,  quod  non  tam  fiiit  nu£tas  Cor- 
poris,  quse  per  se  indifferens  fuit,  imo  qu»  potuit  esse  gloriosa,  quam  nu- 
ditas  animse  ex  privatione  dotium  eximiarum  quibus  veliiti  induta  et  ex- 
omata  fiierat ;  propter  quam  merito  pudore  sufiundi  debuit. 

IX.  Quarto,  Quia  Deus  hanc  privationem  illi  interminatus  est ;  mors 
enim  quam  illi  peccanti  denunciavit,  non  minus  spiritualem  in  privatione 
justitise  originalis,  et  statu  peccati,  quam  tempondem  et  {etemam  com- 
plectebatur,  ut  suo  loco  videbitur. 

X.  Quinto,  Quia  qualis  homo  nascitur  hodie,  talis  fiiit  Adamus  post 
lapsum,  siquidem  quicquid  habet  a  natura,  ab  ipso  Adamo  originem  ducit. 
At  nascitur  cum  universali  cormptione,  non  tantum  privativa  boni  antea 
accepti,  sed  etiam  positiva  mali  accersiti,  sive  quoad  coecitatem  mentis, 
sive  quoad  «T«|/ay  voluntatis  ;  unde  non  modo  coecus,  sed  coecitas  ipsa  et 
tenebrse  vocatur,  non  modo  cormptus  et  seger,  sed  mortum  didtur,  id.  in 
totali  ad  bonum  impotentia. 

XI.  Quod  dicitur  unum  actum  non  posse  toUere  integrum  hahitum^  non 
potest  universaliter  admitti,  nequidem  secundum  Phiiosophos  ipsos,  juxta 
quos  dantur  actus  quidam  adeo  enormes,  ut  totum  tollant  habitum  ante- 
gressum,  v.  g.  actus  incestus  totum  habitum  castitatis,  actus  patriddii 
amorem  patemum  tollit,  et  sim.  2.  Hoc  vel  minimi  peccati  meritum  est, 
ut  hominem  a  Dei  communione  removeat,  istiusque  pacem  et  amicitiam 
mmpat.     Homo  autem  extra  Dei  communionem  positus,  nuUaque  Spiri- 
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tos  luce  collustratus,  hoc  ipso  corruptissimus  cst,  et  nihil  boni  prasstare 
potest  3.  Quamvis  axioma  concederetur  quoad  alia  peccata,  peculiaris 
tamen  est  ratio  istius,  quo  foedus  fractum  est,  ac  proinde  beneficia  omuia 
fcederis  amissa.  4.  Confirmatur  a  pari  in  Angelis,  qui  peccato  suo  ita  ex- 
cusserunt  habitum  sanctitatis  et  justitise,  in  veritate  non  stando,  Joh.  viii. 
44,  ut  malum  afittrw  sibi  accersiverint.  5.  Ipsi  Adversarii  fatentur,  quo- 
vis  graviore  peccato  amitti  Spiritum  Sanctum. 

XII.  Si  iu  regenitis  per  ipsorum  peccatum  non  e^utitur  habitus  sanc- 
titatis  licet  imperfectus,  qui  excussus  fuit  per  Adami  lapsum  licet  perfec- 
tus  esset,  hoc  non  pendet  a  natura  peccati,  sed  a  gratia  perseveran- 
tiie,  quia  fideles  habent  promissionem  perseverantisB,  quam  Adamus  non 
habuit. 


QU-^STIO  IX. 

An  actualis  inobedientia  Adami  ommbus  ejus  posteris  naturali  generatione 
ab  eo  oriuncUs  imputetur  imputatione  immediata  et  antecedente  f     Aff. 

I.  Licet  omnes  Christiani  consentiant  in  agnitione  peccati  Adami,  non 
parum  tamen  inter  se  dissident  quoad  ejus  effecta,  potissimum  vero  quoad 
imputationem,  qusd  a  variis  vel  in  dubium  vocatur,  vel  aperte  negatur. 
Qninamnegentim-       ^^*  Hffic  fuit  jam  olim  Pelagianorum  veterum  senten- 
putationem  peo-  tia,  qui  pertendebant  Peccatum  Adami  ipsi  soli  nocuisse, 
^^^  non   vero  aliis   hominibus   ipsius   posteris,  unde  locum 

Apostoli,  Eom.  v.  12,  ad  imitationis  exemplum  restringebant.  Quorum 
in  hoc  capite,  ut  in  cseteris  fere  omnibus,  vestigia  premunt  Sociniani,  qui 
diserte  negant  totum  genus  humanum  peccasse  et  lapsum  esse  in  Adamo, 
aut  voluisse  Deum,  ut  propter  unum  illum  lapsum  totum  genus  humanum 
reum  esset  peccati,  ut  Socinus  loquitur  de  statu  primi  homi.  cap.  x.  et  de 
Servato.  pag.  3,  cap.  8,  "  Tametsi  omnes  ab  Adamo  prognati,  morti  per- 
petuie  sint  obnoxii,  non  ideo  fit,  quod  ipsis  Adami  delictum  imputetur,  sed 
quia  ab  eo  progeniti  sunt,  qui  morti  perpetu»  divino  decreto  fait  addictus. 
Et  ita  non  propter  peccati  imputationem  id  illis  contigit,  sed  propter  ge- 
neris  propagationem." 

III.  A  quibus  non  recedunt  Anabaptistcej  qui  negant  posteros  propter 
lapsum  primorum  parentum  esse  reos.  Nec  alia  est  Remonstrantium  sen- 
tentia ;  Quamvis  enim  ab  initio  ambigue  loquerentur,  ut  incertum  esset 
quid  statuerent,  postea  tamen,  Apol.  c.  vii.,  non  obscure  se  Socinianis  fa- 
vere  testati  sunt,  imputationis  quidem  nomen  retinentes,  sed  rem  ipsam 
toUentes,  dum  scribunt,  "  Peccatum  Adami  a  Deo  imputari  posteris  ejus, 
non  quasi  revera  censeat  reos  ipsos  ejusdem  cum  Adamo  peccati  et  culp», 
sed  quatenus  eos  eidem  malo  cui  Adamus  per  peccatum  obnoxium  se  red- 
didit,  obnoxios  nasci  voluit.''  Quod  clarius  adhuc  confirmat  CurceUceus 
lib.  de  Jure  Dei,  ubi  rejicit  omnem  illam  peccati  imputationem. 

IV.  Nec  modo  m  ig  smrrUs  Imputationem  istam  impugnant ;  Sed  etiam 
inter  nostros  R.  et  Cl.  Vir.  Jos.  PlaccBus  Professor  Sabnuriensis  hoc  Ad- 
versariorum  commentum  adoptavit,  et  dum  totam  rationem  labis  originalis 
constituit  in  habituali,  subjectiva  et  inhserente  corruptione,  qusB  ad  singu- 
los  per  generationem  ordmariam  propagatur,  imputationem  istam  rejicit, 
et  magno  molimine  oppugnare  conatur  in  Thes^us  Salmuriens,  de  Statu 
hominis  lapsi  ante  gratiam,  et  in  variis  Tractatibus  super  eo  argumento 
editis. 
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V.  Cui  oppositam  fuit  Deeretum  Synodi  NationaliA  CaientonieiiBis  ann. 
1644,  quo  sancitor  et  confirmatur  reoepta  in  EcdeeiiB  nostris  doctrina  de 
primi  peccati  Adie  imputatione,  et  hsereditaria  corraptione,  quis  ad  omnes 
deriyatur.  Cujus  hma  sunt  yerba,  ''Cum  relatum  esset  ad  Synodum, 
acripta  quiedam,  alia  typis  evulgata,  alia  monu  exarata,  prodiise,qaiB  totam 
rationem  peccati  originalis  sola  corruptione  hsereditaria  in  omnibus  homi- 
nibus  inhserente  definiunt,  et  primi  peccati  Adami  imputationem  negant : 
Damnavit  S^modus  floctrmam  ejusmodi,  quatenus  peccati  originalis  natu- 
ram  ad  corruptionem  hs&reditariam  posterorum  Adse  ita  reatringit,  ut  im- 
putationem  exdudat  jHimi  illius  peccati,  quo  lapsus  est  Adam :  Adeoque 
censuris  omnibus  Ecclesiasticis  subjidendos  censuit,  Pastores,  Plrofessores, 
et  quoscunque  alios,  qui  in  hujus  qutestionis  disceptatione  a  communi 
sententia  recesserint  Ecclesiarum  Protestantium,  quie  omnes  hactenus  et 
Corruptionem  illam  et  Imputationem  hanc  in  omnes  Adami  posteros  de- 
scendentem  agnoyerunt,"  &c. 

VI.  Ut  yero  yim  Decreti  istius  Synodici  declinaret  V.  D.,  distinxit 
postea  ImputatUmem,  in  immediatam  et  anteeedentem^  et  mediaiam  et  oofMe- 
quentem:  IUam  yocat,  qua  actio  Adami  ejus  posteris  omnibus,  Chriato 
excepto,  proxime,  immediate,  hoc  ipso  qnod  sunt  filii  Adami,  imputatur, 
tam  ad  priyationem  justitiae  originaHs,  quam  ad  mortem  stemam,  antece- 
denter  ad  corruptionem  inhaerentem :  Istam  yero,  qun  h«reditarife  corrup- 
tionis  in  nos  ab  Adamo  deriyatse  intuitum  consequitur,  eaque  mediante  fit ; 
hujus  enim  corruptionis  participatione  statuit  nos  communicare  peccato 
Adami,  eique  habitualiter  consentire,  ac  propterea  dignos  esae  qui  Adamo 
peccatori  annumeremur.  Hanc  yult  Synodum  asserere,  et  se  cum  illa 
agnoscere,  sed  non  illam.  Yenim  si  penitius  res  attendatur,  non  obscure 
patebit  diJstinctionem  istam  ad  fucum  flEiciendum  esse  excogitatam,  qu» 
nomen  imputationis  retinendo,  rem  ipsam  de  facto  toUit.  Nam  si  ideo 
tantum  Adae  peccatum  nobis  imputari  dicitur  mediate,  quia  apud  Deum 
rei  constituimur,  et  obnoxii  pcen»  fimus  propter  corruptionem  hfereditariam 
quam  ab  Adamo  trahimus,  nulla  erit  imputatio  proprie  peccati  Adami,  sed 
tantum  labis  inh»rentis ;  Quod  Synodus  proscriptum  yoluit,  quia  peccati 
originalis  duas  partes  constituit,  corruptionem  inhaerentem,  et  imputatio* 
nem ;  quod  dici  non  posset,  si  imputatio  non  aliter  fieret  quam  cormp- 
tionis  interventu.  Aliud  enim  est  subesse  ir»  Dei  et  condemnationiB 
reatui  propter  corruptionem  inhcerentem  et  natiyam,  quae  per  generationem 
propagatur ;  Aiiud  propter  ipsum  peccatum  Adami  nobis  imputatum. 

VII.  Ad  Statum  Quiestionis,  Observandum.  1.  Non  agi 
^^^t^nis!^'     hic  de  quoyis  peccato  Adami,  sed  de  primo,  nec  de  primo 

habituaU^  quod  in  ipso  hsesit,  sed  primo  aduaU,  quo  Legem 
primordialem  yiolayit,  et  foedus  secum  a  Deo  initum  fregit. 

VIII.  2.  Non  quaeritnr  De  omnibus  posteris,  qul  quoquomodo  sunt  ab  eo 
oriundi,  sed  tantum  dc  illis  qui  yia  ordinaria  generationis  ab  eo  descen- 
dunt,  ut  ita  eximatur  Christus,  qui  non  yia  ordinaria,  sed  extraordinaria 
et  supematurali  conceptus  est  per  yim  Spiritus  Sancti,  non  yi  benedictio- 
nis  ante  lapsum  date,  sed  yi  promissionis  specialis  lapsum  secut»,  de 
Semine  muUeris  contrituro  caput  Serpentis,  non  secundum  personalitatem, 
sed  secundum  humanitatem  tantum,  et  plane  extraordinarie. 

IX.  3.  Non  quaeritur,  An  peccatum  Adie  imputari  nobis  dicatur,  quia 
ob  peccatum  originale  nobis  inhsrens  digni  sumus,  qui  eo  loco  habeamur, 
ac  si  actualem  ipsam  inobedientiam  commisissemus,  quomodo  prcepntium 
ab  Apost.,  Rom.  ii.  26,  dicitur  imputari  m  eircumcisicnem,  id.  eodem  loco 
haberi  ac  si  circumcisum  esset :  quia  sic  ageretur  tantum  de-collatione 
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diversorum  peccatorom  in  diverBis  personis  existentiuiu,  vel  de  paritate 
inter  diversa  peccata  ratione  poenas,  aut  reatus.  Sed  quseritur,  An  actuale 
peccatum  Adami  ita  omnibus  reipsa  imputetur,  ut  propter  illud  omnes  rei 
censeantur,  et  vel  podnas  dent,  vel  saltem  poBuis  digni  existimentur. 

X.  ImputcUio  vel  est  rei  aliencB^  vel  propricB;  Aliquando  imputatur 
nobis  id  quod  nostrum  est  personaliter,  quo  sensu  Deus  imputat  peccata 
peccatoribus,  quos  propter  propria  crimina  punit,  et  in  bonis  dicitur  zelus 
Phinece  illi  impukUua  ad  justitiam^  Psal.  cvi.  31 ;  Aliquando  imputatur 
id  quod  est  extra  nos,  nec  a  nobis  est  prsBStitum,  quomodo  Justitia  Christi 
dicitur  nobis  imputari,  et  peccata  nostra  ipsi  imputantur,  licet  nec  ipse 
peccatum  in  se  habeat,  nec  nos  justltiam.  Hic  vero  agitur  de  ista  impu- 
tatione,  non  de  illa,  quia  agitur  de  peccato  ab  Adamo  commisso,  non  a 
Aobis. 

XI.  Quando  autem  peccatum  alterius  imputari  dicitur  alicui,  non  est 
intelligendum  peccatum  quod  simpliciter  et  omni  modo  sit  alienum,  sed 
quod  aliqua  ratione  ad  eum  pertinet,  cui  imputari  dicitur,  si  non  prc^rie, 
singulariter,  et  personalitery  at  commhmiter^  propter  communionem  qu» 
illi  intercedit  cum  proprio  ejus  authore :  Nulli  enim  potest  dari  imputatio 
peccati  alieni,  nisi  posita  peculiari  aliqua  unius  cum  alio  conjunctione. 
Comnmnio  autem  illa  triplex  potest  esse,  1.  ncUuralisy  qualis  est  inter  Pa- 
trem  et  liberos,  2.  moraUa  et  poUticaj  qualis  inter  Regem  et  subditos, 
3.  vobmtariay  qualis  inter  amicos,  et  inter  reum  et  Sponsorem :  Atque  hinc 
patet  fundamentum  duplicis  imputationis  inter  Christum  et  nos,  qua  pec- 
cata  nostra  ipsi  imputata  sunt,  et  ejus  Justitia  nobis  vicissim  imputatur, 
2  Cor.  V.  21.  Nos  hic  postremam  conmiunionem  non  attendimus,  in  qua 
£Gttemur  necessarium  esse  consensum  prnvium,  sed  tantum  duas  priores, 
in  quibus  non  necesse  est,  ut  justa  sit  imputatio,  ut  qui  poenam  peccati  al- 
terius  sustinet,  in  illud  vel  consentiat  actualiter,  vel  aliquando  consenserit. 
AdamuB  enim  duplici  isto  vinado  nobiscum  junctus  est;  1.  NaturaU^  qua- 
tenus  Pater  est,  et  nos  ejus  filii;  2.  PoUtico  suoforensij  quatenus  fuit  IMn- 
ceps  et  Caput  representativum  totius  generis  humani.  Fundamentum 
ergo  Imputationis  non  est  tantum  communio  naturalis,  qu»  nobis  cum 
Adamo  iatercedit,  aJias  omnia  ipsius  peccata  deberent  nobis  imputari,  sed 
prtecipue  moraUe  Qt /(ederaUaj  per  quam  fiactum  est,  ut  Deus  cimi  illo,  ut 
cum  nostro  Capite,  foedus  pepigerit.  Unde  Adamus  se  habuit  in  illo  pec- 
cato,  non  ut  persona  priwxtay  sed  ut  pubUca  et  repra^entcUiva  quas  omncs 
8U0S  posteros  in  actione  iUa  reprsesentavit,  cujus  proinde  demeritum  ad 
omnes  pertinet. 

XII.  Ut  Adamus  esset  persona  publica  et  reprtesentativa,  non  necesse 
fciit,  ut  munus  illud  a  nobis  ipsi  demandaretur,  ut  tam  nostro  quam  suo 
nomine  ageret ;  sufficit  intercessisse  justissimam  Dei  ordinationem  secun- 
dum  quam  voluit  Adamum  esse  stirpem  et  Caput  totius  Generis  humani, 
qui  icbo  non  sibi  tantum,  sed  et  suis  bona  acciperet,  vel  amitteret;  Unde 
omnes  dicuntur  fuisse  unushomo.  '*  Quicunque,"  inquit  August.  ep.  106, ''  ex 
iUq  uno  multi  in  seipsis  futuri  erunt,  in  illo  uno,  unus  homo  erant,"  uni- 
tate  non  specifioa,  vel  numerica,  sed  partim  umtate  originisj  quia  omnes 
ex  uno  snnt  sanguine,  partim  unitaie  reprcsseniaUonis^  quia  unus  omnium 
personam  representabat,  ex  ordine  DeL 

XIII.  Talem  fiiisse  Dei  ordinationem  multa  probant  1.  Fcddus  cum 
Adamo  pactum,  de  quo  supra,  quod  non  fuit  particulare  cum  Adamo  solo, 
sed  generale  et  puUicam  cum  universo  (jenere  humano  initum,  quod 
proinde  in  iUo  primo  parente  ruptum,  universam  ejus  sobolem  eidem  cala- 
mitati  involvit;  aliaa  Deus  cum  singulia  personis  pacisci  debuisset.    2. 
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Katio  Imaginis  diyinse,  et  Justitiae  originalis,  quam  Adamus  pro  se  et  sujLb 
acceperat,  non  ut  bonum  personale,  et  sibi  peculiare,  sed  ut  bonum  com- 
mune,  quod  transmittendum  fuit  ad  posteros,  si  stetisset  in  integritate,  sed. 
quo  etiam  privanda  fuit  ejus  posteritas,  ubi  semel  lapsuB  fuisset ;  ut  hic 
Adamus  fuerit  instar  beneficiarii,  qui  feudum  accipiens  a  domino  accipit 
illud  et  sibi  et  posteris,  sed  ea  lege,  ut  si  rebellet  adversus  dominum, 
beneficium  non  sibi  duntaxat,  sed  et  posteris  suis  anuttat.  Quod  Confess. 
Galli.  art.  10.  clare  exponit,  ^'  Qu»  Deus  Adamo  largitus  erat,  non  ipsi  soli, 
sed  etiam  toti  ipsius  posteritati  fuerunt  data :  ac  proinde  nos  in  ipsius  per- 
sona  spoliati  bonis  illis  omnibus,  in  omnem  hanc  miseriam  et  maledictionem 
incidimus."  8.  Communio  pomarum  tam  generalium,  quam  specialiuna, 
qu8&  in  posteros  non  minus  ac  in  Adamum  dimanarunt,  quie  juste  non  pos- 
sent  infligi,  nisi  supponeretur  communis  Lex,  et  commimis  reatus ;  nam 
si  poena  infracti  foederis  ad  omnes  extenditur,  fcBdus  quoque  et  lex  ad 
omnes  extendi  debet.  4.  Collatio  Adamt  et  Christi^  quam  instituit  Pauloff 
Rom.  V.,  et  1  Cor.  xv.,  qu»  non  potest  sufiicienter  salvari,  nisi  posita  im- 
putatione  peccati,  quie  respondeat  imputationi  justidse,  ut  postea  pro- 
babitur. 

XIV.  Poena  quam  peccatum  Adami  in  nos  accersit,  vel  est  privcJica 
velposiiiva.  Prior  est  carentia  et  privatio  justiti»  originalis,  Posteiior  est 
mors  tum  temporalis,  tum  setema,  et  in  genere  mala  omnia,  quss  peccato- 
ribus  immittuntur.  Etsi  secunda  necessario  sequitur  primam  ex  natura 
rei,  nisi  intercedat  Dei  misericordia,  non  debet  tamen  cum  ea  conftmdi. 
Quoad  primam  dicimus  Adami  peccatum  nobis  imputari  immediate  ad 
poenam  privativam,  quia  est  causa  privationis  justitiss  origuialis,  et  sic 
corruptionem  antecedere  debet,  saltem  ordine  naturse ;  Sed  quoad  posterio- 
rem  potest  dici  imputari  mediate  quoad  poenam  positivam,  quia  isti  poensff 
obnoxii  non  sumus,  nisi  postquam  nati  et  corrupti  sumus. 

XV.  Qussstio  redit  ad  hos  terminos,  An  peccatum  Adami,  non  quod- 
libet,  sed  primum,  non  habituale,  sed  actuale,  posteris  ejus  omnibus  natu- 
raliter  ab  eo  oriundis  imputetur,  imputatione,  non  mediata  et  consequente, 
sed  immediata  et  antecedente.  Hli  cum  quibus  hic  agimus,  vel  negant 
absolute  imputationem,  vel  mediatam  tantum  admittunt;  Nos  vero  cum 
Orthodoxis  utrumque  affirmamus,  et  dari  imputationem,  et  eam  esse  im- 
mediatam  et  antecedentem. 

Probatur  Peccati  XVI.  Rationes  suut.  1.  Quia  Paulus  ad  Rom.  cap.  v. 
imputatio  l.Ex  12,  13,  14,  &c.,  imputationem  istam  clare  adstruit,  "  SicQt 
Rom.  V.  12.  pgj.  ^j^ym  hominem  peccatum  introiit  in  mundum,  et  per 
peccatum  mors,  et  ita  in  omnes  homines  mors  transiit,  in  quo  onmes  pec- 
carunt,  &c.''  Ex  quibus  varia  petuntur  argumenta.  1.  £x  scopo  Apostoli,  qui 
est  probare  illustri  typo  justificationis  doctrinam  per  imputationem  justitiie 
Christi,  de  qua  locutus  fuerat  cap.  iii.  et  iv. ;  quia  enim  mirum  videri  poterat 
et  insolitum  aliena  justitia  aliquem  justificari,  Apostolus  per  collationem 
Adami  et  Chri&ii  JundameTitum  ab  opposito  istius  mysterii  probat  ex  con> 
demnatione,  quam  Deus  voluit  in  omnes  derivari  propter  unius  peccati 
imputationem,  ut  quemadmodum  Adamus  a  Deo  Caput  et  Stiips  generis 
humani  constitutus  est,  et  reatus  peccati  sui,  et  ex  eo  mors  in  omnes  deri- 
varetur :  Ita  Christus  alter  Adamus  Caput  factus  sit  omnium  Electorum, 
ut  per  ejus  obedientiam  justificatio  in  omnes  electos  veniret.  2.  Loquitur 
de  peccato  quod  introiit  in  mundum^  etper  quod  mors  in  omnes  pervctsitj  quod 
non  ad  originale  et  inhserens  potest  referri,  quod  supponebat  jam  actuale, 
sed  ad  primum  actuale,  per  quod  revera  mors  et  in  Adamum  et  in  posteros 
ejus  pervasit,  quodpatet  ex  v.  18,  ubi  apodosis  similitudinisredditur,  etmentio 
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^turdus  iUiuspeccati.  3.  Illud  peccatum  debet  intelligi,  de  quo  dici  potest,  quod 
oxnnes  peccarint,  quum  peccatum  introiit  per  unum  hominem  in  mundum,  et 
per  peccatum  mors,  qu»  est  vis  ratiocinationis  Paulinae :  Sicutperunum  kcmi' 
nem  peccatum  introiit  in  mundum  et  per  peccatum  mors^  et  ita  mors  pervasit 
in  omnes  l^'  i  Mrm  Vifui^w^  in  quoj  vel  quioj  omnes  peccarunt.  At  yerbum 
Sfut^^f  proprie  non  potest  trahi  ad  habitum  peccati,  vel  ad  eorruptionem 
habitualem  et  inhserentem,  sed  proprie  peccatum  aliquod  actuale  notat, 
idque  prsBteritum,  quod  non  potest  aliud  esse,  quam  ipsum  Adami  pecca-> 
tum ;  aliud  quippe  est  peccatorem  esse  vel  nasci,  aliud  vero  reipsa  peccare; 
Qui  ergo,  cum  nondum  essent  in  rerum  natura,  dicimtur  in  aUo  peccasse, 
censentur  proculdubio  eo  committente  peccatum,  et  ipsi  etiam  commisisse. 
At  Paulus  dicit  de  omnibus  cum  nondum  essent,  eos  in  Adamo  peccasse; 
£rgo  eo  peccante  censentur  et  ipsi  peccasse,  quod  sine  imputatione  peccati 
dici  non  posset.  4.  Paulus  non  tantum  loquitur  de  peccato,  sed  de  uno 
peccatOj  et  de  unius  qffensa  cujus  reatus  in  omnes  diffusus  est,  v.  17,  18, 
^'  ut  per  unum  peccatum  reatus  in  omnes  venit  ad  condemnationem :  Ita 
et  per  unam  justitiam  gratia  transit  in  omnes  in  justificationem  vitie ;''  et 
V.  19,  '*  ut  per  unius  inobedientiam  multi  constituti  sunt  peccatores ;  Ita 
et  per  imius  obedientiam  multi  constituentur  justi."  Quare  vero  toties 
Apostolus  mentionem  faceret  unius  hominis  peccantisj  et  unius  qffensas  ac 
rnobedienltifB  in  singularij  cujus  reatus  in  omnes  venerit  in  condemna- 
tionem,  non  semel,  sed  quinquies  in  paucis  versibus,  nisi  haec  una  inobe- 
dientia,  quse  non  potest  alia  esse  ab  actuali  transgressione  Adami,  posteris 
imputaretur?  Nam  si  rei  sumus,  non  imputatione  peccati  Adse,  sed  tantura 
vitiositatis  propagatione,  non  jam  ex  uno  peccato  reatus  et  condemnatio 
potest  dici  in  onmes  transire,  sed  ex  innumeris  inhserentibus.  5.  Hoc  fortius 
confirmatur  ex  collatione  Adami  et  Christi,  quam  hic  Apostolus  insti- 
tuit  resp.  justi£cationis  de  qua  agit,  cujus  causa  vocat  Adamum  rirtf  rw 
/MfAA«rrof,  typum  Jutwrij  v.  14.  Eadem  quippe  ratione  constituimur  peccatores 
in  Adamo,  qua  justi  constituimur  in  Christo  :  At  in  Christo  justi  constitui- 
mur,  per  justitiss  imputationem :  £rgo  et  peccatores  in  Adamo  per  pec- 
cati  ipsius  imputationem,  alias  luxaretur  ejus  comparatio.  5.  Mors  qu» 
per  peccatum  regnavit,  ambitu  suo  mortem  spiritusdem  complectitur  ex 
Dei  conuninatione,  qu»  nihil  aliud  est,  quam  privatio  justiti»  originalis 
cum  corruptione  hsereditaria ;  unde  prteter  eam  peccatum  aliquod  prius  de- 
bet  agnosci  quod  fuerit  ejus  causa,  quod  aliud  non  potest  esse  prteter 
Adami  peccatum  actuale. 

XVII.  Frustra  hic  excipitur,  I.  i^'  Z  non  reddendum  esse  m  quo  rela- 
tnfCj  sed  causaUter  pro  eo  quod,  vel  quia^  ut  Calvrn,j  Martyrj  Versio  QaUicOj  et 
alii  reddunt.  R.  Nam  quomodocunque  reddatur  i^' »,  sive  relativcj  in  quoj 
quod  Yeteres  magno  consensu  tam  GrsBci  quam  Latini  retinent,  et  Aug. 
urget  contra  Pelagianos,  lib.  vi,  in  Juli.  c.  12,  ut  insolitum  non  est  priepo- 
sitionem  tTrl  sumi  pro  Iv,  ut  patet  ex  Marc.  ii.  4,  Act.  ii.  38,  Heb.  ix.  10, 
17,  Matt.  xiii.  14,  quo  sensu  etiam  alibi  dicimur  in  Adamo  mori,  1  Cor. 
XV.  22,  sive  caitsaUterj  res  eodem  redit ;  Quia  causa  redditur  ab  Apostolo, 
cur  mors  in  omnes  et  singulos  pervaserit,  quia  scili.  omnes  peccarunt,  non 
utique  actualiter  et  personaliter  in  se,  quia  nondum  erant,  sed  in  Adamo 
peccante,  peccato  scilicet  illo  primo  quod  per  ipsum  introiit  in  mundum, 
ut  supplenda  sit  necessario  sententia  Apostoli,  et  ita  reddenda,  eo  quodj 
scilicet  in  uno  illo  homine,  omnes  peccaverunt,  quod  Versio  Gallica  in  mar- 
gine  notat,  quum  addit,  vel  m  quOj  nempe  qucOenus  comprehensi  sunt  in 
persona  Adamij  in  quo  unusquisque  fuit.  II.  SimiUtudvnem  Adami  et  Ckristi 
esse  in  re^  sed  non  in  modo  reiy  id.  docere  quidem  Apostolum  Adamum  in 
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posteros  traosferre  reatum  et  condemnationem ;  Cliristum  vero  justificA- 

tionem ;  Sed  non  docere  id  ab  utroque  fieri  per  imputationem ;  Aliaa 

manus  dandas  esse  Pontificiis,  et  agnoscendum  cum  ipsis  justificationem 

nostram  pendere  ex  imputatione  justiti»  Gliristi,  et  infusione  justitias  in- 

h»rentis,  ut  condenmatio  nostra  oritur,  tam  ex  peccato  propagato,  quam 

imputato,  quod  Bell.  urgetlib.  ii.  de  Justifi.  c  3.  IL  Verum  h«Bc  exceptio 

jam  eo  nomine  non  parum  suspecta  esse  debet,  quod  Sodnum  auihorem 

habeat,  lib.  iv.  de  Serva.  c.  6,  ut  vim  argumenti  nostri  eludat,  quod  hinc 

desumimus  ad  confirmationem  doetrinsB  de  imputata  Christi  justitia.  2, 

Gratis  hic  supponitur  Apostoli  similitudinem  tantum  esse  in  re,  non  in  modo 

rei,  cum  modus  ipse  ingrediatux  naturam  rei  de  qua  qusBritur  :  quia  hic,  ut 

antea  observatum,  scopus  Apostoli  est  agere  de  justificationis  negotio,  id. 

non  tantum  de  communicatione  reatus  vel  justitise  in  genere,  sed  de  com- 

municationis  istius  modo,  quatenusfitperunius  offensam,  vel  obedientiam, 

id.  per  ejus  imputationem.     Nec  tamen  propterea  quicquam  PontificiiB  ac- 

cedet ;  quia  Pauli  veiba  non  sunt  ultra  ejus  scopum  extendenda,  qui  non 

est  agere  de  justiti»  inh»rentis  communicatione,  qusB  fit  per  sanctifica- 

tionem,  de  qua  c.  vL  aget  ex  profeaso,  sed  tantum  de  justitia  imputata.  IIL 

Illud  peccatum  intelligi  ab  Apostolo,  quod  potest  dici  introiisse  in  mun- 

dum,  et  transiisse  in  homines,  quod  de  actuali  Ad»  peccato  commode  dici 

nequit,  sed  tantum  de  corruptione  inhserente.     R.  Nam  peccatum  actuale 

non  minus  introiisse  in  mundum,  et  transibse  dicitur  in  homines,  quam 

eorruptio,  si  non  ratione  ctcttu  qui  transit,  at  ratione  reatus  qui  manet, 

quatenus  propter  actionem  illam  alius  reus  habetur,  et  poeme  subjacet : 

Nec  mirum  videri  debet  si  Ap.  actuale  hoc  peccatum  potiuB  intelligat, 

quam  habituale,  quia  de  justificatione,  non  de  sanctificatione,  hio  agere  iUi 

propositum  est.  lY .  £o  modo  dici  omnes  peccasse,  quomodopeecatum  dicitur 

fuisse  in  mundo  ab  Adamo  usque  ad  Legem,  v.  13,  quia  prius  illud  ex  isto 

posteriori  probat :  At  peccatum  quod  fuit  in  mundo  nou  posae  dici  actnale 

imputatum,  (cum  Apostolus  addat  peccatum  istud  non  imputari,  non  exis- 

tente  Lege,)  sed  tantum  inhserens.  R.  Quia  tantum  abest  ut  Apost  velit 

negare  peccatum  illud  imputatum  fuisse,  ut  contrarium  potius  intendat 

probare,  quod  colligit  ex  v.  14.  ex  mortis  imperio,  qu»  regnavU  etiam  m 

eo8  qui  non  peccaverujU  ad  amiUtudinem  transgressionk  Ada,  nimirum  in- 

fantes,  qui  non  possunt  dici  actualiter  instar  Adami  peccasse.     Quia  vero 

imputatio  peccati  ad  poenam  non  potest  fieri  non  existente  Lege,  siquidem 

peccatum  est  «m^m,  et  ubi  non  est  lex,  ibi  nec  transgressio,  Rom.  iv.  15, 

Paulus  inde  elicit,  legem  ergo  aliquam  datam  fuisse  ante  Legem  acriptam 

Mosis,  juxta  quam  peccatum  potest  dici  imputatum ;  quss  non  potest  alia 

esse,  quam  Lex  primordialis  lata  Adamo  et  in  eo  omnibus  posteris  ejus. 

y.  Multos,  non  omnes,  dici  eonstUutoepecoatores^  Rom.  v.  19.  R.  Sed  iUi  muUi 

omnibus  »quipollent,  ut  docet  collatio  v.  15  et  19,  cum  v.  12, 18,  et  1  Cor. 

XV.  22 ;  dicuntur  vero  muUi^  non  ad  restringendum  subjectum,  et  vim  pec- 

cati  contrahendam :  quasi  opponantur  aliis,  qui  ab  eodem  parente  orti  in- 

sontes  remanserint :  sed  Adamo  ipsi,  qui  unus  solum  erat,  et  cui  tam  multi 

quam  omnes  bene  opponuntur,  et  ut  antiihesim  melius  instituat  inter  mul- 

titudinem  fidelium,  qui  per  Christi  obedientiam  justi  constituuDLtur,  et  mul- 

titudinem  peccatorum,  qui  ab  Adianio  reatum  trahunt. 

XVIII.  2.  Quia  in  Adamo  omnes  moriuntury  1  Cor. 

2^*^''  *^*    ^^"  ^^>  *^'  ™^rti»  ac  damnationis  reatum  contrahunt.  Ergo 

in  eodsm  etiam  peccarunt,  et  cum  eo  communi  culpa  te- 

nentur :  Nemo  enim  potest  in  aliquo  pcsnam  mortis  mereri,  nisi  cum  eo,  et 

in  eo  peccatum,  quod  causa  est  mortis^  commune  habuerit.    Nec  sufficit 
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dici  omnes  in  Adamo  mori,  ^fficienter^  quia  ab  Adamo  peccatum  originale, 
quod  est  mortis  causa,  trahimus ;  Quia  eadem  ratione  possemus  dici  mori 
in  Parentibus  et  majoribus  nostris,  a  quibus  peccatum  immediate  baurimus, 
quod  tamen  nuspiam  dicit  Scriptura,  sed  de  Adamo  tantum,  quia  peculiari 
ratione  in  ipso  fuimus,  non  tantum  ut  principio  seminali  sed  etiam  ut  ca- 
pite  reprsesentatiyOy  atque  adeo  in  eo  peccasse  dicunur,  non  tantum  ratione 
^fficienticBj  quia  est  causa  a  qua  peccatum  ad  nos  propagatur,  sed  etiam  ra> 
tione  demeritiy  quia  culpa  sua  reatum  in  nos  attraxit :  Eodem  modo  quo 
omnea  dicuntur  ibidem  vhnjicari  in  Christo,  non  tantum  ^fficienter  per  Spi- 
ritum  vivificum,  sed  etiam  meritorie  per  justitias  ejus  imputationem. 

a  Ex  imputatione  ^^^'  ^'  0^^*  proximorum  parentum  peccata  justo 
peccatorum  ali-  Dei  judicio  non  raro  transeunt  in  Uberos,  et  iis  imputantur. 
enorum.  Ergo  multo  magis  hoc  dici  potest  de  primo,  quod  et  gra- 

vius  est  omnibus  ortis,  quodque  non  particulare  est  personte  Adami,  sed 
universale  toUus  natur».  Talem  autem  dari  imputationem  probat,  non 
modo  comminatio  Legis,  Exod.  xx.  5,  qua  Deus  denunciat  se  ut  ''  fortem 
et  zelotypum  peccata  parentum  visitaturum  in  filios,  usque  ad  tertiam  et 
quartam  generationem ;"  Sed  et  exempla  varia  evincunt,  In  Achane, 
Jos.  vii.  24, 25 ;  Hamalekitis,  1  Sam.  xv.  2,  3  ;  Filiis  Saulis,  2  Sam.  xxi. ; 
Jeroboamo,  1  Keg.  xiv.  9, 10;  Achabo,  1  Reg.  xxi.  21,  22,  et  aliis ;  Unde 
Lament.  v.  7,  Ecclesia  agnoscit  se  criminum  a  Patribus  commissorum 
poBnas  ferre.  Et  Christus,  Matt.  xxiii.  35,  interminatur  Judftis  superven- 
turas  iis  poenas  eorum  criminum,  quae  ab  ipsorum  Majoribus  longe  ante 
patrata  fuerant,  '*  ut  veniat  super  vos  omnis  sanguis  justus  efifusus  super 
terram  a  sanguine  Abelis  justi,  usque  ad  sanguinem  Zachariae  jQlii  Bara- 
chise,"  &c.  Ex  quibus  luculenter  patet  imputationem  alieni  peccati  non 
esse  traducendam,  vel  quasi  insolitam  et  inauditam,  cum  tot  exemplis  pro- 
bari  possit,  vel  quasi  absurdam,  injustam  et  crudelem,  cxmi  Deus  ipse  vin- 
dicem  se  profiteatur  patemorum  criminum  in  liberos.  Nec  hoc  ipsis  Eth- 
nicis  ignotum,  quorum  plerique  fatentur  hoc  juris  in  Divinitatem  compe- 
tere,  ut  poenam  alieni  peccati  ab  aliis  exigat.  Phitarch.  1.  de  sera  Numinis 
vindicta  variis  rationibus  hoc  probat.  Proclus  in  Hesiod.  hoc  Jovis  opus 
esse  ait,  commune  supplicium  urbibus  inferre,  ob  injusta  Magistratuum 
supplicia,  et  varia  in  eam  rem  exempla  affert ;  Hinc  Hesiodus  introdueit 
^nf  Justiti»  Deam  rogantem  Jovem, 

Et  ibid.  inquit, 

Mtdtoties  tota  civitas  ob  malum  virvm  pumtur. 
Et  Horatius, 

QMicquid  deUrant  Reges^  plectuniur  Achwi^ 

Atque  hinc  proculdubio  factum,  ut  inter  ipsos  Ethnicos,  non  raro  imputa- 
tio  criminxun  locum  habuisse  legatur.  Cicero  ad  Brut.  ep.  15,  in  Gr»cis 
civitatibus  liberosTyrannorum  opressis  illis  eodem  supplicio  affici  notat. 
CurtiuSj  lib.  vi.,  Macedonibus  Legem  observatam  ait,  ut  qui  Regi  insidiati 
essent,  illi  cum  cognatis  et  propinquis  suis  morte  afficerentur :  Et  apud 
^  omnes  fere  populos  in  more  positum  fiiit  in  criminibus  perdueUionis  sive 
*  Isesse  Majestatis,  liberos  cum  parentibus  reis  ad  poenam  deposcere.  Eo 
respicit  Arcadii  et  Honorii  Sanctio  L.  Quibus  C.  ad  L.  Jul.  Majest.  ^^  Filii 
vero  ejus,  quibus  vitam  Imperatoria  lenitate  concedimus  (patemo  enim 
perire  debebant  supplicio,  in  quibus  patemi,  hoc  est  haereditarii,  criminis 

2  N 
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exempla  notantur),  a  materna  vel  avita,  omnium  etiam  proximorum  baere- 
ditate  ac  successione  habeantur  alieni :  testamentis  extrancorum  nihil  cn- 
piant,  sint  perpetuo  egentes,  et  pauperes,  infamia  semper  patema  eos  co- 
mitetur,  ad  nullos  prorsus  honores,  ad  nuUa  sacramenta  perveniant,  sint 
postremo  tales,  ut  iis  perpetua  egestate  sordentibus,  sit  et  mors  solatium 
et  vita  supplicium."  Unde  patet  nec  apud  Deum,  nec  apud  homines  sim- 
pliciter  injnstum  esse,  ut  quis  puniatur  propter  alienum  peccatum.  Qnod 
Cl.  AmyraJdm  lib.  de  Reiig.  p.  3.  c.  7,  variis  rationibus  et  exemplis 
probat. 

XX.  Frustra  hic  obtenditur,  1.  Varia  esse  discrimina  inter  imputatio- 
nem  peccati  Adamici,  et  imputationem  aliorum  peccatorum.  R.  Quia  licset 
non  per  omnia  conveniant,  inde  tamen  liquido  constat  imputationem  pec- 
cati  alieni,  nec  insolitam  esse,  nec  justitiad  divinee  contrariam,  quod  unum 
istis  exemplis  quseritur.  2.  Filios  qui  puniuntur  propter  peccata  parentum 
non  mcliores  esse  Patribus,  ideo  mirum  videri  non  debere,  si  ex  occasione 
peccatorum  patrum,  puniantur  propter  propria  peccata.  R.  Quia  aliud  eat 
puniri  ex  occasione  peccati  alieni,  aliud  vero  poenam  ejus  ferre.  £t  quam- 
vis  nemo  nisi  nocens  et  comiptus  in  se  plectatur  propter  alienum  pecca- 
tum ;   tamen  dum  alieni  peccati  poenam  luit,  non  spectatur  qua  noccns  in 
se,  sed  in  aliena  persona ;  nec  peccati  sui  sed  alieni  posnam  ferre  dicitnr. 

3.  Non  filios  proprie,  sed  parentes  in  filiis,  qui  sunt  pars  eorum,  puniri. 
R.  Nam  licet  patres  in  liberis  puniantur,  hoc  non  obstat  tamen,  quin  filii 
ipsi  etiam  puniri  dicantur,  dum  poen»  cx  ordine  justitiae  divinse  jMropter 
peccata  parentum  illis  imponuntur;  qui  poenam  autem  fertalterius  peccati^ 
iili  necessario  tale  peccatum  debet  imputari. 

.  XXI.    Quarto,   Quia  negata    imputatione   immediata 

4.  Ezprop«g»iione  primi  peccati,  preecipuum  fEmdamentum  justitise  propaga- 

tionis  peccati  tollitur.  Nec  sufficiens  ratio  reddi  poteat, 
cur  Deus  labem  illam  hsereditariam  et  inhterentem  voluerit  a  parentibufl 
transmitti  ad  posteros  :  Cum  enim  rationem  habeat  non  tantum  maU  turpis, 
aeu  maculss,  sed  etiam  mali  trisiia  seu  poenae ;  necessario  supponere  debet 
peccatum  aliquod  antecedens  ob  cujus  reatum  irrogetur  a  Dei  justitia ; 
poena  enim  nulla  nisi  a  peceato,  nam  et  solum  peccatum  punitur,  et  id  so- 
lum  quod  punitur  peccatum  est ;  Non  potest  autem  esse  peccatum  nostrom 
proprium  et  personale,  quia  nondum  fuimus  actu :  Ergo  peccatum  est 
Adami  quod  nobis  imputatur.  Unde  patet  non  sufficere  ad  salvandam  ve- 
ritatem  et  justitiam  propagationis  solam  naturcB  legem,  secundum  quam  ut 
homo  hominem  generat,  et  leprosus  leprosum,  ita  corruptus  comiptum  : 
quia  hic  non  ordo  tantum  naturae,  sed  exercitium  jttstiHcB  SLUendendum  est, 
et  aliquod  sanctissimum,  licet  arcanum  et  admirabile,  Dei  judicium.  Quare 
enim  Deus,  qui  poterat  propagationem  istam  impedire  si  voluisset,  vel 
homines  independentes  a  se  invicem,  non  secus  ac  Angelos  creando,  vel 
alia  quavis  via,  voluit  tamen  omnes  ex  uno  homine  corrupto  corruptos 
nasci  et  sic  totum  genus  humanum  per  peocatum  a  seipso  separari,  et  ma- 
ledietionem  «etemam  incurrere,  id  est  maximse  poensB  subjici ;  nisi  jam  jus- 
titiflB  actum  in  homine  propter  peccatum  aHquod  antea  commissum  exerere 
voluisset  ?  RurffQB,  si  sola  Lex  natune  hic  lociun  habet ;  Unde  fit,  quod 
illa  labes  ori^nalis  ex  primo  peccato  in  posteros  potiua  transeat,  quam 
alia  peccata  singnlaria  parentum  in  filios?  Unde  fit,  quod  animie  hominum,  . 
quse  non  traducuntur  per  generationem,  sed  immediate  a  Deo  creantur,  non 
oreentur  cum  justitia  originali,  ut  animfls  primorum  parentum,  sed  desti- 
tVLtm  hoe  omamento  ?  Nulla  discriminis  istius  ratio  potest  ttfibrri,  nisi  as- 
cendamus  ad  occultum  Dei  judioium,  quo  filios  Adami  i^ectere  vult  prop- 
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ter  peccatam  parentis,  quod  Calvinus  optime  explicat,  Insti.  lib.  iii.  e.  23, 
s.  7,  "  Nec  enim  factum  est  naturaliter,  ut  omnes  a  salnte  exciderent,  uni- 
U8  parentis  culpa."  Et  postca  :  "  Cunctos  mortales  in  unius  hominis  per- 
sona  morti  aBtemae  mancipatos  fiiisse  Scriptura  clamat.  Hoc  quum  naturae 
adflcribi  nequeat,  ab  admirabili  Dei  consilio  profectum  esse  nemini  obscu- 
mm  est.''  Ibidem  :  "  Iterum  qusero,  unde  factum  est,  ut  tot  gentes  una 
cum  liberis  eorum  infantibus  ffitemffi  morti  involyeret  lapsus  Adae  absque 
remedio,  nisi  quia  Deo  ita  visom  est  ?  Hic  obmutescere  oportet  tam  dica- 
ces  alioqui  linguas.  Decretum  quidem  horribile  fateor,  inficiari  tamen 
nemo  potest,  qnin  prsesciverit  Deus  quem  exitum  habitums  esset  homo 
anteqnam  ipsum  conderet,  et  ideo  priesciverit,  quia  decreto  suo  sic  ordi- 
narat." 

XXII.  Quod  autem  privatio  justitise  originalis,  et  labes  hiereditaria  non 
tantum  peccatum  sit,  sed  etiam  poense  rationem  habeat,  exinde  faeile 
coUigitur.  1.  Quia  inflictio  mali  maximi  tum  damni  tum  sensus  non  po- 
test  non  esse  poense  irrogatio.  At  per  istam  propagationem  infligitur  maxi- 
mum  mcUum  creatur»,  tum  dcmni  per  privationem  justiti»  et  boni  inesse 
debiti,  et  separationem  a  Deo,  tum  sensus  per  depravationem  totius  naturnB, 
et  horrendam  facultatum  hominis  urm^/lity,  2.  Quia  eandem  rationem 
utrumque  hoc  malum  in  nobis  sortitur,  qnam  habuit  in  Adamo,  siqui- 
dem  ab  eo  in  nos  derivatur,  tanquam  ejus  haeredes.  At  habuit  ra* 
tionem  posufls  in  Adamo,  siqnidem  fuit  mors  spiritualis,  quae  a  peccato 
ejus  actuali  fluxit  ex  interminatione  Dei.  Nec  obstat  quod  privalio  ista 
justitise  respectu  hominis  rationem  habet  peccati,  quia  privat  eum  rectitu- 
dine  debita  inesse ;  quia  non  desinit  habere  rationem  poenae  a  parte  Dei 
iUam  ordinantis  ad  damnum  creaturse  propter  peccatum,  si  non  proprium 
et  personale,  at  publicum  et  commune:  Ut  induratio,  quae  a  parte  hominis 
seipsum  indurantis  peccatum  est,  a  parte  Dei  hominem  indurantis,  poena 
est  gravissima;  ntrumque  autem  simul  subsistere  posse  infra  probabitur. 

XXIII.  5.  Quia  Adam  fuit  stirps,  radix,  et  Caput  Generis  hnmani,  non 
tautum  in  tenm  phtfsico,  et  raiione  setninaU,  sed  moraUter^  et  in  sensu  rc- 
praaentatwo^  qui  pro  se  et  posteris  suis  foedus  pepigerat,  ut  supra  visum, 
qui  proinde  ut  pro  se  et  suis  dona  quae  habebat  acceperat,  ita  sibi  snisque 
ea  amisit;  Principiata  enim  in  principiis  contineri,  et  eomm  conditionem 
referre  eonstat.  Et  sicut  Adamus  vitse  conditionem  et  promissionem  non 
8ibi  tantum,  sed  etiam  suis  posteris  acceperat,  si  staret :  Ita  debuit  mortis 
reatum  suo  lapsu,  non  sibi  tantum,  sed  etiam  suis  omnibus  contraxisse : 
Nam  ad  quem  pertinent  coron^oda,  ad  illnm  quoque  onera  et  incommoda 
pertinere  aequissimum  est. 

XXIV.  6.  Negata  imputatione  peccati  Adami,  non  pamm  labefaotatur 
imputatio  justitise  Christi,  quae  ex  adverso  sibi  respondent,  et  quibus  niti- 
tnr  praecipua  pars  antithesis,  quam  Paulus  instituit  inter  Adamum  primum 
et  secundum  ;  cum  facillimus  sit  lapsus  a  prioris  negatione,  ad  posterioris 
inflciationem.  Unde  nemo  est  ex  hsereticis,  qui  imputationem  peccati  ne- 
gamnt,  qui  non  eadem  ratione  imputationem  justitise  Christi  oppugnarit, 
ut  visum  in  Felagianis,  Soeinianis,  Arminianis.  Hinc  fit  ut  rationes,  qui- 
bus  imputatio  peccati  Adae  oppugnatur,  non  minus  retorqueri  possint  ad- 
versuB  imputationeBi  justitice  Christi,  et  illae  quibus  adstruitur  imputatio 
Christi,  faciant  etiam  ad  asserendam  imputationem  peccati  Adami.  Nec 
obstatquod  imputatio  justitifleChristi  sit  ex  gratia,  imputatio  vero  peccati  ex 
justitia,  possit  autem  gratia  tribuere  alteri  id  quod  ei  non  debetur,  Justitia 
non  possit,  quia  gratia  dat  beneficium  immerenti,  Justitia  poenam  non  irro- 
gat  nisi  merenti.  Nam  in  imputaiione  peccati  Adfle,  Justitia  Dei  nou  irro- 
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gat  poenam  immerenti,  sed  merenti,  si  non  merito  proprio  et  personali,  at 
participato  et  communi,  quod  fundatur  in  communione  naturali  et  fc^erali, 
quss  nobis  cum  Adamo  intercedit. 

XXV.  7.  Ut  Levi  decimatus  fuit  a  Melchisedeco  ita  'a/3^««^,  Heb.  viL 
9,  id.  vel  per  Abrahamum,  tanquam  intermediam  personam,  vel  in  Ahra- 
Jiami  personay  quatenus  in  lumbis  ejus  adbuc  erat  potentialiter,  ut  propterea 
in  eo  et  cum  eo,  qui  totius  prosapise  suse  personam  tunc  gerebat,  jure  deci- 
matus  censeatur ;  Ita  multo  magis  censeri  possunt  in  Adamo  peccasse 
ejus  posteri,  utpote  qui  in  eo  essent  ut  rami  in  radice,  massa  in  primitiis, 
et  membra  in  Capite.  !(^on  quod  fundamentum  imputationis  in  illo  faeto 
quseratur,  quod  in  multis  differt  ab  ea ;  sed  tantum  ut  a  simili  per  analo- 
giam  illustretur.  Nec  verba  quse  addit  Apost.,  «;  t^oi  litniV,  rem  tropicam 
et  figuratam  innuunt,  quasi  Levi  figurate  tantum,  non  proprie,  in  Abrahamo 
diceretur  decimatus,  quod  est  contra  mentem  ApostoU,  qui  vult  ex  ista 
decimatione  inferioritatem  Sacerdotii  Aaronici  prse  Melchisedeciano  coUi- 
gere,  quia  qui  decimas  solvit  inferior  est  eo  qui  eas  accipit ;  sed  vel  emol- 
liunt  phrasem  duriusculam  de  Levi  decimatione,  cum  bona  proprie  deci- 
mentur,  non  person»  ;  vel  significant  Apostolum  uno  Terbo  velle  rem  to- 
tam  absolvere,  nec  se  ulterius  in  ea  explicanda  diffundere :  ut  uno  verho  et 
breviter  dicam.  Nec  si  fides  Abrahami  aut  ejus  peccata  non  fuerunt  im- 
putata  Levi,  quamvis  in  eo  decimatus  fuerit,  sequitur  inde  non  bene  coUigi 
imputationem  peccati.  Quia  Abrahamus  sustinebat  personam  Levi  sive 
ordinis  Sacerdotalis  Aaronici  ex  se  orituri,  in  illa  solemni  actiohe,  qua 
decimas  dedit  Melchisedeco ;  sed  non  in  particularibus  suis  actionibus, 
qu»  vel  fidei  vel  peccati  respectu  erant  mere  personales. 

XXVI.    AUa  est  ratio  peccatorum  mere  personaUum^ 
^°"*num!^*^**'    Alia  vero  communium  eipubUcorum;  Dla  non  debent  im- 

putari  posteris,  et  de  illis  intelligenda  Lex,  Deut  xxiv.  16, 
'^  Ne  morte  efficiantur  patres  pro  filiis,  nec  filii  pro  patribus,  sed  unus- 
quisque  pro  peccatis  suis  morte  afficiatur ;''  sed  ista  nihil  obstat  imputari, 
quale  fuit  peccatum  Adami.  2.  Alia  ratio  est  Legis  qusB  hominibus  poni- 
tur ;  Alia  vero  Legis,  cui  Deus  ipse  adstringitur.  Hic  met»  ponuntur 
vindictse  humanse,  quia  in  ea  potest  dari  abusus,  sed  non  justiti»  divinte ; 
ostendit  nimirum  hoc  loco  Deus  quid  ab  hominibus  velit  oidinarie  pnestari ; 
sed  non  statim  quid  ipse  velit  preestare,  quidve  ex  ordine  justitiie  possit 
exequi,  alias  non  potuisset  dicere  in  Lege  se  visitaturum  peccata  patrum 
in  filios,  nec  exemplis  variis  hoc  confirmasset. 

XXVII.  Locus  Ezech.  xviii.  20,  ubi  protestatur  Deus  "  Filium  non 
portaturum  iniquitatem  Patris,  sed  ftninriATn  quse  peccavit  morituram,''  non 
est  absolute  et  simpliciter  intelligendus  prout  sonat,  alias  contradictio  da- 
retur  cum  Lege,  et  neganda  esset  substitutio  Christi  in  nostri  locum : 
Sed  debet  exponi,  1.  DefiUis  adultis,  qui  recedunt  a  peccatis  parentum,  et 
iUa  non  imitantur,  ut  patet  ex  v.  19,  "  quare  filius  non  fert  iniquitatem 
patris  ?  quia  facit  justitiam  et  judicium,  ideo  vivendo  vivet."  At  .tales 
non  sunt  filii  Ad»,  qui  ab  utero  sunt  transgressores.  2.  Depeccatis  per- 
sojtaUbus  et  particularibus,  non  communibus  et  generalibus,  qu«  multQS 
possunt  involvere,  quale  est  peccatum  Adse.  3.  Non  hic  constituitur  re- 
ffula  generaUs  providentise  et  justitiae,  ad  qnam  Deus  vel  ante  semper  exe- 
gerit,  vel  in  posterum  exacturus.  sit  omnia  sua  judicia;  aliter  enim  m 
Lege  sancitum,  et  in  exemplis  observatum  liquet ;  sed  agitur  negotwmpe- 
cuUare  cum  Judceisj  qiiibus  hoc  Deus  ex  speciaU  concessione  largitur,  ut 
non  cum  ipsis  agat  ex  ilio  justiti»  rigore,  quem  posset  observare,  ut  aliena 
peccata  ipsis  imputet,  sed  ut  propria  peccata  in  ipsis  plectat,  ut  os  illifi  i^^x^ 
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pacto  penituB  obstraeret.  Hoc  enim  prsBtexta  judicia  divina  Judaei  car- 
pebant,  quod  immerentes  propter  parentum  peccata  plecterentur,  ut  con< 
stat  ex  proverbio  quod  usurpabant,  Patres  omphacem  comederunt^  et  fiHo- 
rum  dentes  ohstupuerunt ;  Respondet  Deus  se  id  minime  erga  ipsos  pnesti- 
turum,  sed  unumquemque  propter  propria  peccata  puniturum,  ut  habetur 
V.  30.  Vult  ergo  in  rem  priesentem  eos  deducere,  et  ad  eam  confessionem 
adigere,  ut  agnoseant  Deum  esse  in  suis  judiciis  justum,  nec  opus  esse  ut 
qu»rat  in  patribus  peccata  ad  filios  plectendos  ;  satis  esse  in  ipsis  crimi- 
num,  etiam  seposita  alieni  peccati  imputatione,  ut  et  iis  quas  passi  fuerant^ 
et  gravioribus  etiam  poenis  mulctarentur.  Ita  non  bic  fit  ulla  Juris  deji- 
niiio,  sed  iantxsm  pacti  specicUis  declaratio;  non  dicit  quid  jure  possit,  sed 
adversus  criminationes  populi,  quid  facere  velit,  Eo  nos  ducunt  scopus 
ProphetflB  et  series  verborum.  Denique  aliud  est  jus  summum,  tHiudjus 
hetuKiU  temperaium.  £x  illo  Deus  potest  visitare  peccata  parentum  in 
iilios  ;  Sed  ex  isto  non  ulterius  quam  ad  peccatores  ipsos  pcenam  extendit ; 
Unde  Jer.  xxxi.  29,  Propheta  loquens  de  tempore  Novi  Testamenti  inter 
alia  hflsc  habet,  ''  In  diebus  istis,''  inquit,  ''  non  dicent,  Patres  manduca- 
verunt  uvam  acerbam,  et  dentes  filiorum  obstupuerunt,  sed  unusquisque  in 
peccato  suo  morietur,"  &c.  ut  doceat  Deum  mitius  quam  antea  cum  ipsis 
acturum. 

XXVIII.  Actus  unius  non  potest  esse  et  dici  universorum,  si  sit  actus 
mere  personalis,  cujusmodi  sunt  peccata  quie  quotidie  a  singulis  admit- 
tuntur :  sed  non  potest  intelligi  de  actu  communi  seu  universali,  qui  ad 
totum  genus  humanum  pertinet,  qualis  fnit  actus  Adami  peccantis.  Adam 
sane  fuit  unus  individuo,  et  persona  singularis,  sed  in  hoc  actu,  non  spec- 
tatur  ut  persona  singularis,  sed  potius  ut  principium  et  Caput  totius  generis, 
cum  quo  Deus  in  ipso  foedus  contraxit.  Voluntas  ergo  Adami  potest  dici 
singularis  actus  proprietate^  universalis  reprcBsentationis  jure^  singularis, 
quiaab  uno  ex  individuis  humanis  profecta  est,  universalis,  quia  individuum 
illud  universum  genus  humanum  reprsBsentabat.  Sic  justitia  Christi  est 
actus  unins,  et  bene  tamen  dicitur  omnium  fidelium  per  divinam  imputa- 
tionem  ;  ut  quod  tmus  fecit,  omnes  censeantur  fecisse,  '^  si  unus  mortuus 
est,  omnes  sunt  mortui,"  2  Cor.  v.  14. 

XXIX.  Licet  omnium  personam  sustinuerit  Adamus  peccando,  non 
pariter  remissionem  obtinendo,  ut  ut  essemus  leque  in  ejus  lumbis ;  Quia 
status  quo  excidit,  naturalis  fuit,  ideo  omnes  implicuit  ejus  lapsus ;  sed  ad 
omnes  non  debuit  pertinere  ejus  restitutio,  quse  supematuralis  et  gratuita, 
ac  proinde  etiam  personalis. 

XXX.  Qui  nullo  modo  fuit  in  Adamo,  nec  potentia,  nec  actu,  non 
potest  dici  peccasse  in  Adamo.  Sed  quamvis  non  fuerimus  actu,  et  per- 
sonaliter  in  ipso,  fuimus  tamen  potentia,  tum  seminaliter,  quatenus  in  ipso 
tanquam  totius  speciei  radice  continebamur,  Act.  xvii.  26,  tum  reprcesenta- 
tivCj  quatenus  ex  ordine  Dei  personam  nostram  referebat,  et  Deus  in  ipso 
cum  toto  genere  humano  foedus  pepigerat.  Ita  quamvis  non  fuerimus 
actu  in  Christo,  quum  pro  nobis  mortuus  est,  mors  tamen  ejus  nobis  bene 
imputatur  propter  unionem  quie  nobis  cum  ipso  intercedit. 

XXXI.  Repugnat  justiti»  divin»,  punire  aHquem  ob  alienum  peccatum 
quod  sit  simpliciter  et  omni  modo  alienum ;  sed  non  quod,  licet  sit  alie- 
num  ratione  personie,  commune  tamen  est  reprsesentationis  et  communionis 
alicujus  jure,  quo  fit  ut  reatus  ejus  multos  involvat :  hoc  enim  et  commi- 
natio  Legis,  et  judicia  varia  Dei,  quibus  impletur,  et  exemplum  Christi, 
cui  peccata  nostra  vere  imputata  sunt,  justissime  fieri  demonstrant. 

XXXII.  Quamvis  inobedientia  Adami  nobis  imputata  sit,  non  sequitur 
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pAiiter  et  mortein  ejus  nobis  imputari  debere ;  Quia  morte  sua,  quse  fuit 
pcena  ejus  personalis,  nihil  nobis  procurat,  ut  iuobedientia  sua ;  ideo  non 
potuit  nobis  communicari  moraliter  et  per  imputationem  sicut  ista,  sed 
tantura  reali  et  physica  transmissione. 

XXXIII.  Licet  peccatum  primum  non  sit  voluntarium  respectu  nostri 
realiter,  quia  propria  voluntate  non  peccavimus,  potest  tamen  voluntarium 
dici  moraliter,  quatenus  voluntas  Adami  censetur  quodammodo  nostra 
propter  nostri  cum  ipso  communionem.' 

XXXIV.  Ut  2iKM»fia  Christi,  quod  unicum  est,  potest  tamen  iDnumeris 
communicari  per  imputationem ;  Et  ut  roatus  peccatorum  parentum,  qu» 
imputantur  posteris,  unus  est  et  sequalis,  qui  transit  in  omnes :  Ita  nihil 
obstat  reatum  peccati  Adami  unicum  esse  et  tequalem  qui  transeat  in 
omnes  per  imputationem,  quia  non  transit  ad  eos  per  divisionem,  sed  per 
communionem,  quatenus  omnes  dignos  poena  ea  reddit. 

XXXY.  Licct  Deus  sit  author  fcederis  iUius  quod  cum  Adamo  initum 
est,  ad  quod  sequitur  peccati  Adamici  communio  et  imputatio  ;  Non  prop- 
terca  potest  aut  debct  censeri  author  peccati.  Quia  peccatum  non  ortum 
est  per  se  ex  illo  foedcre,  sed  tantum  per  accidens  propter  hominis  «m^cmv  : 
Nec  magis  potest  censeri  ejus  peccati  author,  quam  censetur  ejus  causa, 
eo  quod  peccatum  fiat,  vel  ad  nos  propagetur,  quia  voluit  illud  permittere, 
et  ad  nos  propagari. 

XXXVI.  Non  eadem  est  ratio  peccatorum  aliorum,  qu«  ab  Adamo 
commissa  sunt,  et  primi  quod  nobis  imputatur ;  Quia  c«etera  fuere  ipsi 
personalia  simpliciter,  tam  mchoative,  quam  temiinativCy  post  violatum 
focdus,  quod  Deus  cum  iUo  pepigerat,  et  dcpositam  personam  publicam, 
quam  sustinebat.  Nam  licet  post  primum  peccatum  Adamus  non  desierit 
esse  Caput  ratione  originis,  desiit  tamtn  esse  Caput  reprcBaentativum  re- 
latione  fxderis.  Sed  primum  licet  sit  personale  inchoative,  quia  a  persona 
singulari  ortum  est,  non  tamen  tale  fuit  temiinative^  quia  pluribus  com- 
mune  fuit. 

XXXVII.  Carentia  justitite  origiQali&  spectari  potest,  y^I  passive  quate- 
nus  subjectivc  est  in  homine,  vel  active  quatenus  JudfictoZt^  a  Deo  immit- 
titur ;  Vel  respectu  mali  turpisj  quod  includit,  Vel  respectu  mali  tristis^ 
quod  post  se  trahit,  nimirum  ratione  deformationis  creaturae,  et  separationis 
a  Deo.  Priori  sensu  peccatum  recte  dicitur,  quia  est  privatio  rectitudinis 
debit»  inesse,  qu«e  repugnat  Legi,  sed  posteriori  pcenflB  rationem  induit. 

XXXVIII.  Cum  imputatio  ad  poenam  sit  tantum  €u:tui  moraUsj  mirum 
videri  non  debet,  si,  ut  primus  actus  peccandi  nobis  imputatur,  ita  primus 
actus  generandi  qui  est  mere  naturaUsj  pariter  non  imputetur, 

XXXIX.  Licet  actus  inobedientise  Adami  nobis  potuerit  imputari  ad 
condemnationem ;  non  statim  sequitur  actum  ejus  obedientias  debuisse 
nobis  imputari  ad  justificationein,  quia  reatus  oritur  ex  imo  actu  inobe- 
dicntise,  scd  justitia  requirit  complementum  et  perseverantiam  integram 
obedientiae.  Deinde  Adami  justitia  utpote  finita,  et  ab  ipso  debita,  non 
potuit  aliis  communicari  ad  eorum  justificationem  ;  maxime  cum  non  de- 
buerit  alia  esse  conditio  posterorum,  quam  Adami,  qui  mutabilis  semper 
fuit,  et  cujus  persevcrantiae  tautum  promissa  fuit  justificatio  et  vita.  ' 

XL,  ('aeteriun  hanc  dc  imputatione  peccati  Adas  doctrinam  receptam 
csse  in  Ecclcsiis  nostris  fusc  demonstrarunt  Celeberrimi  Viri  et  de  Ecclesia 
optimc  meriti  Andreas  liicetus,  singulari  tractatii  super  ea  edito,  ubi  probat 
Protcstantes  omnes  in  hanc  doctrinam  conscntire,  et  Antonius  Gariesolius 
Profcssor  Pt.diolaurcnsis,  cximio  libro,  qucm  ad  dcfcnsionem  Decrcti  Sy- 
nodici  adoruavit ;    L't  hic  nou  opus  ftit  in  oam  icm  opcrosc  tcatimonia 
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hlnc  inde  coUigere.  Quia  tamen  subinde  Viri  docti  cum  quibus  hic  agimus, 
gravissimorum  Theologorum,  et  Calvim  inprimiS)  Martyria^  et  Chamieri 
authoritatem  obtendere  solent,  quasi  illi  hfuic  imputationem  silentio  suo 
tacite,  yel  etiam  aperto  et  disertis  verbis,  improbaverint;  Non  abs  re  futu- 
rum  est,  si  paucis  quam  a  vero  aberrent  probatum  dederimus. 

XLI.  Uanc  fuisse  Calvini  sententiam  multa  probant.  licet  enim  non 
ubique  imputationis  mentionem  faciat,  quando  de  peccato  originali  loqui- 
tur,  sive  quia  nondum  illa  in  controversiam  vocabatur,  sive  quia  adversus 
AJbertum  Pighium  et  Ambrosium  Catkarinum  disputabat,  qui  totam  peccati 
originalis  naturam  sola  imputatione  primi  peccati  defmiebant,  nullam 
inhserentem  corruptionem  agnoscentes,  ubi  proinde  non  illi  laborandum 
fuit  in  probanda  imputatione,  quam  solam  agnoscebant  Adversarii,  sed 
tantum  in  asserenda  labe  inhserente :  facile  tamen  est  ostendere  non  igno* 
tam  fuisse,  sed  probatam  summo  Viro  istam  doctrinam.  Pauca  e  multis, 
quse  afierri  possunt,  loca  damus.  In  formula  Confessionis  fidei  ab  ipso 
conscripta,  cui  se  adstringerc  tenentur  omncs  studiosi  public»  Scholte 
Genevensis :  '^  Confiteor  omnem  nostram  corruptionem,  et  vitia  quibus 
laboramus,  inde  profluidsse,  quod  Adam  communis  hominiun  pater  sua  re^ 
bellione  sese  a  Deo  alienavit,  et  vitse  bonorumque  omnium  fonte  derelicto 
sese  omnibus  miseriis  obnoxium  fecit.  Quo  fit,  ut  singuli  nascantur  origi- 
nali  peccato  infecti,  et  ab  ipso  matris  utero  maledict],  et  a  Deo  damnati, 
non  propter  alienum  delictum  duntaxat,  sed  propter  improbitatem,  quce 
intra  eos  est"  Et  tr.  adversus  Franciscanum  :  ^^natura  «tem»  damnatio- 
nis  hieredes  sumus,  quoniam  omne  humanum  genus  in  Adam  maledictum 
est.''  £t  postea,  ^^  Dicimus  Deum  justo  judicio  nobis  in  Adamo  male- 
dixisse,  ac  voluisse  nos  ob  illius  peccatum  corruptos  nasci,  ut  in  Christo 
instauremur/'  £t  Responsi.  ad  Calumnias  nebulonis  de  occulta  Dei  Pro- 
videntia  :  "  Quod  si  Deum  natur»  legibus  subjicere  tibi  propositum  est, 
injustitiae  eum  damnabis,  quod  ob  unius  hominis  culpam  omnes  »teni» 
mortis  reatn  teneantur.  im^iciti.  Peccavit  unus^  omnes  ad  poenam  tra- 
huutur ;  neque  id  modo,  sed  ex  unius  vitio  contagionem  omnes  contrahunf 
£t  statim,  ^^  £tsi  se  et  suos  perdidit  Adam,  corruptionem  tamen  et  reatum 
arcano  Dei  judicio  adscribere  necesse  est,  quia  nihil  ad  nos  unius  hominis 
culpa,  uisi  nos  ccelestis  Judex  «Btemo  exitio  addiceret,  &c.  Unde  hsec 
conditio,  nt  non  solum  temporalibus  miseriis,  sed  morti  quoque  letems 
simus  obnoxii,  nisi  quia  hominis  unius  culpa  Deus  in  communem  reatum 
nos  conjecit  ?"  In  Ezech.  xviii.  20,  '^  Si  quseratur  causa  maledictionis, 
quaB  incumbit  omnibus  posteris  Ad»,  dicitur  esse  alienum  peccatum,  et 
cujusque  proprimn  ;  Alienum,  quia  ubi  defecit  Adam  a  Deo,  in  ejus  per- 
sona  totum  humanum  genus  spoliatum  fuit  rectitudine  et  intelligentia ; 
Deinde  comipt»  sunt  omncs  anim»  partes^  ita  ut  quisque  in  seipso  sit 
perditus.''  Plura  sunt  istiusmodi,  et  in  Instit.  lib.  ii.  cap.  1,  s.  1,  5,  et 
lib.  iii.  cap.  28,  s-  7,  et  in  Genes.  ix.  25,  liomil.  liii.  in  Jobym  xiv.  In 
Rom.  V.  12  et  17,  et  alibi,  quce  huc  faciunt,  qu»  brevitatis  studio  mit- 
timus. 

XLII.  Ilanc  Calvini  sententiam  Beza  secutus  est,  et  siepius  confirma- 
vit,  in  Apolog.  pro  Justificatione.  ^^  Tria  sunt  qme  hominm  reum  con- 
stituunt  coram  Deo.  l.  Culpa  promanans  ex  eo  quod  omnes  peccavimus 
in  Protoplasto,  Rom.  v.  12.  2.  Cormptio  quffi  est  posna  istius  culp»,  un- 
poslta  tam  Adamo,  quam  posteris.  3.  Peccata  quie  pcr])ctrant  homines 
adulti."  Idem  fortius  asserit  in  Rom.  v.  12,  et  seq.  ^^  Duo  considerari 
dcbcnt  in  origiais  pcccato,  Rcatns  ct  ('Ovruptio,  quie  ut  uon  possunt  scpa- 
rari,  distingui  tamcu  accuratc  debent,"  &c.    Nec  alia  fuit  nicns  eorum  qui 
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eum  exceperunt,  et  in  hac  Ecclesia  docuerunt.  Quod  vel  ex  suffragio 
Celeberr.  Theologorum  ad  Synodum  Dordracenam  Deputatorum,  Joaru 
DiodcUi  et  Theod.  Tronchini,  in  Artic.  1.  Th.  1,  abunde  liquet,  quum  aiunt, 
"  Deum  ab  aBtemo,  ex  mero  voluntatis  subb  beneplacito,  certas  personas, 
ex  semine  et  posteris  AdaB,  in  et  cum  eodem  lapsas,  reas  et  cormptas, 
decrevisse  in  Christo,  per  et  propter  Christum  ex  eadem  fJ^oxMc  in  hunc 
finem  ipsis  singulariter  a  Patre  destinatum  vocare,''  &c.,  quam  sententiam 
et  fidem  esse  Ecclesi»  Genevensis  profitentur. 

XLIII.  Martyr  aliud  sensisse  non  legitur.  Quamvis  enim  agens  con- 
tra  Pighium,  Cl.  ii.  Lo.  de  pecc.  orig.,  totus  sit  in  adstruenda  corruptionc 
quam  ille  negabat,  et  nihil  de  imputatione  tradat,  satis  tamen  clare  eam 
alibi  statuit,  quum  docet  corruptionem  nostram  originalem  esse  poenam 
peccati  Ad».  In  Rom.  cap.  i.,  ^'  Profecto  nemo  est  qui  ambigat,''  inquit, 
^*  peccatum  originale  nobis  infligi  in  ultionem  et  poenam  primi  lapsus.^' 
£t  in  Rom.  v.  14,  '^  Adamo  peccante  perinde  fuit  ac  si  omnes  pr»sentes 
adfiiissent,  et  simul  cum  eo  peccavissent."    Yid.  in  1  Cor.  xv.  21,  22. 

XLIV.  Chamierus  clarius  hoc  ipsum  adstruit^  to.  iii.  1.  21,  c.  2,  s.  9. 
''  Negamus  posse  nos  fieri  injustos  injustitia  inhssrente  per  unum  hominem, 
nisi  hujus  unius  hominis  injustitia  nobis  imputetur.''  Et  cap.  xvii.  sect.  1 1, 
^^  Concedimus  et  inobedientiam  Adami  et  obedienliam  Christi  constituere 
nos  et  efficienter  et  meritorie  justos  et  injustos,  sed  non  imputari  nobis 
utramque  constanter  negamus.  Imo  negamus,  posse  nos  meritorie  efiicere 
sive  justos,  sive  injustos,  nisi  prius  imputenter.''  Et  mox :  ''  Itaque  ipsum 
Adami  peccatum,  ipsam,  inquam,  illam  inobedientiam  necesse  fuit  impu- 
tari  posteris,  ac  proinde  etiam  Christi  obedientiam.  Hlam  quidem,  quia 
Adamus  is  fuit,  in  quo  censebatur  esse  genus  universum  humanum  per 
naturam :  Istam  vero,  quia  in  Christo  est  universa  multitudo  fidelixmi  per 
gratiam.  Inde  factum,  ut  non  tantum  per  Adamum  peccatores  facti  sint 
omnes,  sed  et  in  ipso  peccasse  dicantur,  quod  longe  aliud  est.'' 

XLV.  Nec  tantum  Vir  iste  Celeberrimus  cum  cieteris  Orthodoxis  hic 
facit ;  verum  et  alii  Viri  Docti,  qui  in  cseteris  ab  hypothesibus  Cl.  PlacoBi 
non  sunt  alieni,  a  communi  sententia  non  recedunt,  ut  Celeberr.  Amyrctl'- 
du8  lib.  de  Relig.  p.  3,  c.  7,  qui  fuse  probat  peccatum  alienum  posse  juste 
imputari  iis  qui  cum  authore  aliquo  vinculo  juncti  sunt,  licet  culpam  non 
participarint.  Et  lib.  Galli.  de  Prsedesti.  cap.  v.  ^'  Sicut  in  criminibus 
LaBSfls  Majestatis  ita  puniuntur  qui  ea  commiserunt,  ut  miseria  poense 
ipsorum  transeat  usque  ad  posteros,  puta  ledificiorom  eversio,  munenun 
privatio,  fam£B  jactura,  et  alia  ejusmodi;  Ita,  ut  nihil  consideremus,  poena 
primi  hominis  propter  peccatum  suum  extendi  debuit  usque  ad  posteros 
ejus  in  com[Aurium  miseriarum  eam  consequentium  sensu.''  £t  lib.  de 
Justi.  contr.  MiUeter.  c.  iu.  "  Ex  eo,"  inquit,  "  clarum  esse  potest,  quo- 
modo  Apostolus  intelligat  doctrinam  justificationis,  nempequod  ut  con- 
demnatio  qua  condemnamur  in  Adamo,  non  significat  qualitatem  inhseren- 
tem,  sed  vel  obligationem  ad  pcenam,  vel  obligationis  illius  declaraiionem 
a  potestate  superiori ;  Ita  justitia  qua  justificamur  in  Christo,  non  sit 
etiam  qualitas  inhaerens,  sed  vel  jus  obtinendie  in  judicio  divino  absola- 
tionis,  vel  absolutio  ipsa  a  Judice,"  quod  clarius  adhuc  in  sequentibos 
probat.  Ita  Celeberr.  Mestrezattus,  lib.  de  Commun.  cum  Christo,  c.  ii. 
"  Justitia  Dei  non  potuisset  nobis  imputare  peccatum  Adami  nisi  in  Ada- 
mo  foissemus,  et  quasi  in  lumbis  ejus,  Adamum  scilicet  considerando  tan- 
quam  posteritatis  suse  caput.''  Et  lib.  de  gra.  contr.  Milleter.  "  Comip- 
tio  qusedam  Adami  trausit  in  nos  realiter  et  nobis  inhieret,  seddico  pne- 
cedere  actum  imputationis  inobedientise  ipsius,  ideoquo  comiptionem  in 
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nos  transmitti  per  generationem,  quia  in  Adamo  peccavimns,  ut  in  capite 
nostro."  Sic  Cl.  Testardus  Synopsi  de  na.  et  gra.  th.  12,  "  Primus  homo 
fuit  stirps  generis  humani,  et  naturaliter  respectu  speciei  et  oecomice  re- 
spectu  foederis:  debuit  scilicet  non  modo  naturam  humanam,  sed  aut 
beatitudinem,  aut  miseriam,  hanc  peccando,  illam  perseverando  in  rectitu- 
dine  diyina,  quia  cum  eo  foedus  rniit  Deus,  non  tanquam  cum  privcUo  ho- 
mine  aliquo,  sed  tanquam  cum  Capite  et  Spomore  totius  generis." 


QUJESTIO  X. 

DE  PECCATO  ORIGINALI. 

An  detur  Peccatum  aliqtiod  originaley  seu  lahes  et  vitiositas  inhcBrens^  quas 
per  genercUionem  ad  nos  traducatur  f    Affir.,  contra  Pelag.  et  Socin. 

I.  Quamvis  Peccato  originali  nihil  ad  prcedtcandum  notiusy  nihU  ad  in^ 
telligendum  sit  secretiuSy  ut  loquitur  August.  de  morb.  Eccl.  Catho.  c.  xxii. ; 
Cum  tamen  summa  sit  doctrin»  istius  utilitas  ad  miseriam  hominis,  et 
grati»  salutaris  necessitatem  et  efficaciam,  certius  percipiendam,  merito 
inter  primarias  Religionis  Christianae  reponitur. 

II.  Peccatum  originale  modo  latius  sumitur,  prout  complectitur  pecca- 
tum  imputatum  et  inhierens,  quibus  tanquam  duabus  partibus  absolvi  di- 
citur,  quomodo  usurpatur  ab  Ursino  et  Zarichioy  et  aJiis ;  modo  sirictiuSj 
ut  solum  inhserens  connotet,  non  excluso,  sed  supposito  imputato,  tanquam 
causa  et  fimdamento,  quo  modo  BucertiSy  CalvinuSj  BuOmgerus^  de  eo  sse- 
pius  loquuntur.     £t  hoc  sensu  hic  a  nobis  nunc  usurpatur. 

III.  Tria  circa  ipsum  quseri  solent.  1.  Ejus  existentia,  seu  An  sit. 
2.  Ejus  naturaj  seu  Quid  sit.  3.  Ejus  propagatio^  seu  Quomodo  ad  nos 
transeat.     De  primp  agitur  in  hac  Qusestione,  de  aliis  postea. 

IV.  Nomen  Peceati  origimdis  primus  Augustinus  in  Ecclesiam  invexit,  a 
Pelagianis  in  qufestionem  de  Peccato  vocatus,  ut  haberet  certum  aliquem 
terminum,  quo  posset  inter  disputandum  contra  eos  uti,  quod  Scholse  tan- 
quam  apprime  peccati  istius  naturse  exprimendse  conveniens  retinuerunt. 
Ita  vero  dicitur,  non  ratione  originis  prvmoR^  quam  habuit  homo  a  Deo 
creatus,  sed  ratione  originis  secundoSj  quam  habet  a  primo  parente,  tum 
ratione  principii  suij  quia  est  a  peccato  originante,  tum  ratione  modi  pro- 
pagandij  quia  ab  origine  nobis  inhseret,  tum  ratione  effectorum  suorum, 
quia  est  origo  peccatorum  actualium. 

y.  Ad  Quaestionem  An  sitj  Peccant  hic  varii  hseretici 
^f,  ^^^^H^^  Qui  neeativam  sequuntur.     1.  Pctoawmt  veteres,  qui  Pela- 

tum  onginale  T       ».  o  -i         ,    ^  ^i     t>         i. 

gixmi  Bntannimi  Magistrum  suum  secuti,  Feccatum  on- 
ginale  secundum  omnes  partes  suas  negabant,  peccatum  Adami  nemini 
nocuisse  nisi  ipsi  statuentes,  vel  si  nocuisse  diceretur  aliis,  hoc  factum 
tantum  quoad  exemplum  et  imitcUionemj  npn  quoad  propagationem,  Vide 
August.  de  haeres.  c.  88.  2.  Sodniani,  qui  licet  in  omnibus  possibilitatem 
ad  peccandum  agnoscant,  quia  Deus  vohmtatem  liberam  et  ad  bonum  et 
ad  malum  dedit,  negant  tamen  expresse  idlum  dari  peccatum  originale. 
Socin.  prselect.  cap.  iv.  "In  homine,''  inquit,  "  dum  nascitur,  propter  lap- 
sum  Adae,  nulla  sive  culpa  sive  poena  locum  habere  potest,"  &c.  £t  mox, 
"  concludimus  igitur,  nullum,  improprie  etiam  loquendo,  peccatum  origi- 
nale  esse.''  Idem  statuit  Volk.  lib.  v.  cap.  18.  Sed  clarius  Cateches. 
Racovi.  illorum  mentem  exponit  tit.  de  libero  arbit.  cap.  18,  ubi  ad  quses- 
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tionem  propositam,  -Aimon  peccato  originis  liberum  arbitdum  vitiatum  sit, 
Respondet,  "  Peccatum  originis  nullum  prorsus  est,  quare  nec  liberum 
arbitrium  vitiare  potuit,  nec  enim  a  Scriptura  id  peccatum  ori^nis  doceri 
potest,  et  lapsus  Adami,  oum  unus  actus  fuerit,  vim  eam  qus  depravare 
ipsam  naturam  Adami,  multo  minus  vero  posterorum  ipsius  possit,  babcre 
non  potuit/'     3.  Nec  ab  iis  alieni  sunt  Remonstrantes^  qui  in  Apologia 
sua  pro  certo  statuuut,  quicquid  in  contrarium  Augustiuus  aliique  judica- 
verint,  Deum  nullos  infantes  cujuscunque  sortis  aut  prosapiae,  sine  actua- 
libus  et  propriis  peccatis  morientes,  a^temis  cruciatibus  destinare  velle, 
aut  jure  destinare  posse  ob  peccatum  quod  vocatur  originis  ;  alienam  esse 
hanc  opinionem  a  divina  bonitate  et  recta  ratione,  imo  incertum,  utrum  in 
ea  major  absurditas  an  crudelitas  pr»ponderet.     Curcell,  aperte  idem  ne- 
gat  Dissert.  2,  de  Peccato  originali.    4.  Inter  Pontificios  Pighms  et  CatJia- 
rinus  peccatum  originale  ad  solam  imputationem  restringimt,  propaga- 
tionem  negantes.     Anabaptistse  priorum  vestigia  sequentes  peccatum  ori- 
ginale  Augustini  figinentum  vocant.  CoUoq.   Francotha.   Actio  ii.  art.  4. 
llisce  vero  omnibus  Ecclesia  Ortbodoxa  semper  se  opposuit,  et  affirmati- 
vam  constanter  retinuit. 

VI.  Qusostio  ergo  inter  Nos  et  Adversarios  est,  Non, 
^^^^tionta"*"*"      ^^  detur  peccatum  aliquod  primum  originans  in  Adamo, 

a  quo  Ilias  illa  malorum,  quaa  generi  bumano  incumbit,  ad 
nos  vel  exemplo  et  imitatione,  vel  propagatione  dimanaverit;  Sed,  an 
detur  vitium  aliquod  inhserens,  quod  peccatum  originale  dicitur,  quod  ab 
Adamo  ad  omnes  ipsius  posteros  natiurali  generatione  ab  eo  oriundos  pro- 
pagetur.  Negant  illi,  Nos  affirmamus. 

Feccatam  origi'  VII.  Rationes  suut.  1. '^Quiaomue  figmentum  cogita- 
na]e  probatur,  tiouum  cordis  homiiiis  dicitur  tantum  malum,  omnibus  die- 
exGen.  vi.5.  y^^^  ^^  ^  pueritia,"  Gen.  vi.  5,  6,  et  viii.  21,  ubi  oocurrit 
Dei  ipsius  judicium  de  opere  suo,  sed  oorrupto  et  foBdato,  quo  notatur  non 
tantum  corruptio  liominum,  sed  corruptio  universalis,  tam  habitualis  cordia, 
quam  actualis  cogitationum,  et  quidem  ab  ipso  vitae  primordio  nobis  con- 
nata  et  perpetua.  Nec  si  ista  dicuntur  de  primi  mundi  incolis,  eoodusive  in- 
telHgenda  sunt  ad  alios  homines,  et  naturalem  eorum  constitutionem.  Imo 
hypothesis  illa  transferenda  est  ad  thesim,  et  idem  de  aliis  inferendum, 
quia  eandem  naturam  omnes  in  statu  peccati  habent  in  se,  sine  gratia  coer- 
cente,  vel  convertente,  quod  vel  ex  eo  patet  clarissime,  quod  cap.  viiL 
21.  eadem  dicuntur  non  amplius  de  mundo  illo  prisco,  quem  aquis  ultrici- 
bus  ob  scelera  deleverat,  sed  de  novo  mundo,  quem  ex  superstite  Noachi 
sobole  proseminaturus  erat.  Nec  ita  peccata  actualia  innuuntur,  quin  ha- 
bituale  cum  illis  coi\juAgatur,  quia  principiata  comipta  esse  non  possunt, 
quin  ipsa  principia  sint  etiam  corrupta ;  unde  non  tantum  agitur  de  ac- 
tionibus  vel  cogitationibus  malis,  sed  etiam  de  figmento  cordis  malo,  quod 
Judsei  9*r;  n^K-*,  dicunt,  quo  exprimore  solent  origiuale  peccatum.  £o  ma- 
gis  quod  non  dicitur  tantuni  malum  aliquo  teppore,  sed  omni,  et  ab  ipsa 
infantia,  hoc  enim  es-^iya  etiam  significat,  Thrc  iii.  27,  Jere.  xxii.  21, 
Ezech.  iv.  14,  et  xvi.  22,  Ose.  ii.  15,  non  vero  tantum  adolescentiam,  ut 
vellent  Sociniaai :  Et  ratio  suadet,  quia  agitur  do  causa  Diluviif  quo  peri- 
erunt  otiam  ipsi  infantes,  in  quos  malitia  actualis  non  cadit,  qui  tamen  non 
sine  causa  et  iujuste  puniti  snnt.  Ergo  malitia  originalis  cum  actuali  do- 
bct  connotari.  Fiugero  hic  Hpiritum  Sauctum  hyperbolice  veteris  mundi 
flagitia  exaggcrarc,  non  quasi  omncfi  fuoriiit  fiagitiosi,  sed  quod  maxima 
ox  parte  corrupti  fuerint,  cst  supponcrc  gratis  quod  probandum  est.  Nain 
hy[)crbolis  demuni  locus  est  iii  sacris,   ubi  vcrba  ad  literani  acccpta,  vel 
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rationi,  vel  sensuif  vel  experientiaB,  vel  aliis  locis  panJlelis  repugnant  Sed 
hic  contraria  omnia. 

VIII.  SecundOy  idem  evincitur  ex  6en.  v.  3.  ubi  Adamus 
en.  V.  .  ^Q^^^f  genuisse  Sethum  ad  imaginem  ntam^  id.  corruptus 
corruptum  :  corrumpi  autem  in  generatione  alia  ratione  non  potuit,  quam  ex 
contracta  labe  originali.  Ubi  notandaantithesis  inter  imaginem  Dei,  ad  quam 
formatus  fuerat  Adamus,  de  qua  v.  1,  et  imaginem  Adami,  ad  quam  formatus 
Setbus.  Ut  ergoilla  monditerdesignabat,  tum  sapientiam  mentis,  tum  sancti- 
tatem  voluntatis :  Ita  ex  opposito  imago  Adami  debet  notare  corruptioncm 
inb»rentem  et  haQreditariam  tam  mentis,  quam  voluntatis,  ut  Apostolus  hoc 
exprimit  1  Corint.  xv.  49,  ubi  opponit  imaginem  Adami  primi  et  secundi ; 
iUam  quidem  terrenam  et  corruptibilem,  istam  vero  coelestem  et  incorrup- 
tibilem.  Frustra  vero  hoc  refertur,  Vel  ad  imaginem  physicam  et  specifi- 
cam  Adami,  Vel  ad  similitudinem  in  forma,  figura,  et  lineamentis  extemis : 
Quia  non  alja  ratione  debet  inteUigi  imago,  ad  quam  Adam  formavit  U- 
beros  suos,  quam  quo  sensu  sumitur,  quum  homo  dicitur  factus  ad  imagi- 
nem  Dei,  non  physice,  sed  moraliter.  Quid  vero  opus  fuit  imM^iT^^m  tam 
emphatica  phrasi,  et  geminata  voce  id  commemorare,  quod  per  se  certum 
erat,  et  homini  cum  brutis  commune  ?  Sed  ratio  ^t  pecuUaris  cur  de 
Setho  hoc  praadicaret  potius  quam  de  Abele  qui  fuit  «TiKv^f,  et  de  Caino, 
ciu  propter  vitam  fiagitiosam  potuit  censeri  hoc  proprium  fuisse  :  nim.  ut 
designaret  Spiritus  Sanctus  pr»rogativam  Seminis  sancti,  cujus  Caput  de- 
buitjesse,  non  obstitisse,  quominus  corruptus  natura  esset,  utpote  ex  Ada- 
mo  corrup^  ad  ejus  simLUtudinem  genitus. 
o  1?    T  1.  -  •    4        I^*  Tertio,  Ex  Jobi  xiv.  4.  Quu  edat  mundum  ex  im- 

mundo  f  ne  unus  qutdem.  Ubi  ab  hommibus  omnibus  ne 
uno  quidem  excepto  removetur  puritas,  et  lUis  tribuitur  immuncUties,  non 
extema  corporis  simpUciter,  quie  potest  facile  toUi,  sed  intema  animi,  quie 
est  inevitabilis,  et  quse  purgari  nequit  per  naturam,  quie  obnoxium  reddit 
judicio  Dei,  v.  3,  non  actuaUs  tantum  et  transiens,  sed  permanens  et  hseredi- 
taria,  derivata  a  parente  in  sobolem,  qun  aUa  ease  nequit  a  peccato  origi- 
nali,  quicquid  subinteUigendum  sit  nomine  k»u,  sive  semen^  sive  homo. 
Neque  hic  excipi  debet,  Vel  immunditiem  iUam  non  esse  universalem,  quia 
Jobus  aUbi,  cap.  xxxi.,  talem  se  non  fuisse  satis  ostendit.  R.  Quia  Uoet 
taUs  non  fuerit  per  gratiam  ex  qua  regenitus  est,  taUs  tamen  erat  per  na- 
turam,  ex  qua  genitus  fuit;  Vel  immunditiem  esse  comparatam,  quaUs  tribui- 
tur  Angelis,  non  absolutam.  R.  Quia  sermo  est  de  taU  impuritate,  quie  Dei 
non  potest  ferre  judicium,  ut  constat  ex  verbis  immediate  pr«ecedentibus. 
Ista  autem  impuritas  est  simpUciter  peccaminosa,  non  comparata  creatune 
sive  essentisB  unius  respectu  alterius  imperfectio.  Hanc  enim  non  ad- 
ducit  Deus  in  judicium,  nisi  condemnet  opus  suum. 
4.  Ex  Ps.  li.  5  -^*  Q^**'^»  E^  VioX.  U.  6,  **  Ecce  in  iniquitate  conoep- 

tus  sum,  et  in  peccato  fovit,  vel  caJefecit,  me  mater  mea.'' 
Ubi  David  ascendendo  a  oonsideratione  peccati  actuaUs  a  se  admissi,  ad 
primam  mali  labem,  fatetur  coram  Deo  se  inde  ab  utero  conruptum  fuisse, 
et  peccato  obnoxium,  unde  iuvictum  pro  Peccato  originaU  fluit  argumen- 
tum  ;  Nam  qui  in  iniquitate  conceptus  fuit  et  in  peccato  fotua,  non  potest 
esse  sine  originaU  pcccato.  Nec  ad  vim  istius  loci  eludendam  valet  quod 
Volk^Uus  hic  reponit  cum  socus  ;  Vol  Davidem  non  agcre  dc  quibusvis 
homioibus,  sed  de  se  tantum,  nec  simpUciter,  scd  habita  ratione  lapsus  sui. 
H.  Nam  quamvis  loquatur  do  sc,  quidni  possit  ctiam  ad  aUos  qui  sunt  ejus- 
dem  coudltioniB  extendi,  et  qui  pari  modo  concipiuntur  et  nascuntur,  ut 
gcnitum  ii^sius  crat  iUi  cum  ca^tcris  communis^  sic  ct  nativa  corruptio  ? 
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Imo  a  majori,  si  David  vir  secundum  cor  Dei  in  peccato  conceptus  est, 
quanto  magis  alii  ?  Yel  eum  loqui  non  de  peccato  suo  originaJi,  sed  de 
peccato  actuali,  vel  parentum  suorum  communiter,  vel  prsecipue  matris  suse 
singulariter.  R.  Quia  certum  est  Davidem  confessionem  edere  de  peccato 
suo,  cujus  veniam  pro  se  petit,  non  de  alieno,  ni  tota  series  orationis  clare 
demonstrat,  qu»  omnino  periret,  si  ad  alienum  peccatum  transitum  faceret. 
Pneterquam  quod  falso  supponitur  peccasse  parentes  ejus  in  ejus  genera- 
tione,  quasi  ex  illegitimo  concubitu  natus  esset.  Nec  verba  eo  trahi  pos- 
sunt :  Nam  verbum  *^^n  ccmceptua  sum^  referri  non  potest  ad  actionem 
gignendi  parentum,  sed  ad  corporis  geniti  formationem  in  utero,  et  'v^b^p 
non  significat  gignere  ant  concipere,  quod  parentum  est,  sed  cal^ieri  et 
foveri^  quod  spectat  ad  foetum  jam  formatum,  et  in  peccato  calefactum. 
.  ^    T    —  #c         ^I*    Quinto,  Quia  omnes  natura  sunt  caro.  et  nati  ex 

5.  EX  Jo.  Ul.  0.  T  ...    '  er^    /,  £/       •    •  •  'iJ.      P.         -a- 

came^  Jo.  ui.  5,  6,  nam  '*  msi  quis  regemtus  fuent  ex 
aqua  et  Spiritu,  non  intrabit  in  regnum  Dei ;  quicquid  natum  ex  came  caro 
est.''  Ubi  1.  Notatur  necessitas  regeneratioms  supematuralis,  qu»  supponit 
generationem  naturalem  comiptam.  2.  UniversaUtas  corruptianisj  quse  in 
omnes  grassatur  quia  omnes  sunt  caro.  3.  UniversaUtas  tradtictionis,  dum 
caro  nascitur  ex  came.  Nec  dici  potest  ceayiem  hic  physice  intelligi  pro 
fragilitate  natursB.  Nam  licet  nonnunquam  eo  sensu  sumatur  in  Scriptura, 
non  potest  tamen  hic  ita  usurpari,  sed  moraliterj  quia  agitur  de  came  op- 
posita  spiritui,  et  quatenus  opus  habet  regeneratione,  id.  pro  natura  nostra 
irregenita,  opposita  illi  qua  regenitas,  quo  modo  passim  sumitur.  Deinde 
frag&itas  ista  physica  supponit  necessario  cormptionem  moralem,  tanquam 
causam,  unde  ab  ea  separari  nequit. 

6  Ex  £  h  ii  a        X.II.  Sexto,  Quia  omnes  tam  Judsei  quam  GenUles  sunt 

fiUi  ircBj  Ephes.  ii.  3,  "  £t  eramus  filii  irse  natura,  sicut  et 
casteri,"  ubi  non  tantum  notantur  peccata  actualia  per  quse  dieuntar  fecisse 
cupiditcUes  camis^  sed  etiam  originale,  quia  dicuntur^Zn  tnie,  id.  ir»  divin» 
obnoxii,  non  imitatione  et  consuetudine,  sed  ^im$  natura,  non  integra,  sed 
corrapta,  ut  innuatur  malum  esse  inhserens  ab  utero,  et  non  tantum  super- 
veniens  a  peccatis  actualibus.  Nec  dici  debet  nos  filios  irie  appellari,  quia 
geniti  sumus  ab  Adamo,  cum  jam  filius  ir»  propter  peccatum  factus  esset 
Quia  non  de  Adamo,  sed  de  ejus  posteris  dicitur,  quod  sint  filii  irce  natura, 
quod  dici  non  posset  nisi  a  natura  jam  peccatores  essent. 

7.  Ex  Ro  V  12         XIII.    Septimo,  "  Quia  per  unum  hominem  peccatum 

introiit  in  mundum  et  per  peccatum  mors,"  &c.  Rom.  v. 
12,  ubi  Apostolus  assurgit  ad  primam  mali  labem,  et  originem  peccati  et 
mortis  aperit,  nimir.  primum  hominis  peccatum,  quod  in  mundum  introiit, 
nim.  in  homines,  tum  per  imputationem,  tum  per  propagationem ;  quod 
Apostolus  probat  ex  morte  peccati  efiecto  necessario,  quia  in  omnes  reg- 
nat,  tum  extema  et  temporalis,  tum  intema  et  spiritualis,  tum  astemaj  nec 
tantum  mors  actualis,  sed  etiam  obnoxietas  et  obligatio  ad  mortem.  Nec 
dici  potest  transiisse  per  imitationemj  ut  volebat  Pelagius,  quia  non  posset 
dici  transire  in  infantes,  qui  imitationis  non  sunt  capaces.  2.  Quia  sic  de- 
buisset  omnibus  innotescere,  cum  tamen  innumeri  de  Adamo  nihil  audi- 
verint.  3.  Quia  non  magis  posset  dici  transiisse  per  unum  hominem,  quam 
per  Diabolum,  qui  peccantium  est  Pater. 

a  E    N       •tn.tp      ^IV.  Octavo,  Rationes  variae  idem  probant     1.  Ne- 

mortis!"^        cesnW  universalis  mortis  omnibus  imposita,  etiam  infanti- 

bus ;   Nam  si  mors  regnat  in  omnes,  Ergo  peccatum  ne- 

cessario  debet  in  ipsis  regnare,  quia  illa  est  istius  stipendium,  nec  illi  locus 

dari  potest,  ubi  non  datur  peccatum.    Recurrere  hic  ad  sequelam  nature,  nt 
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vellent  Sociniam,  quasi  mors  sit  naturaliB,  non  poenalis,  est  w^Shw  ipsormn 
«  .      ^.    .       ^^v^Hi  quod  antea  a  nobis  est  confutatum  Loc.  Y.    2.  Ne- 

ceasiUu  Redemptionts  ommbus  salvandis,  quia  redemptione 
n  ..    .      opus  non  esset,  nisi  supposito  peccato.     3.  NecessUaa  r^- 

generaUomSy  sme  qua  nemo  potest  Yidere  regnimi  Dei, 
Joan.  iii.  3 ;  cur  enim  renovari  deberet  homo  per  regenerationem,  nisi  quia 
corruptus  est  a  natura  per  generationem  ?    4.  Necessitas  SacramenU  ad- 

ministrandi  infantibus  recens  natis,  CircumcmorUs  in  Ye- 
^^""SpS'  **  teri,  et  Baptismi  in  N.  Testamento,  quo  haudquaquam  iia 

opus  foret,  nisi  ob  demeritum  et  inhsQrentiam  peccati.et 
rei  forent  et  mali.  Huc  facit  etiam  necessitas  purificationis,  quse  puerperis 
prsBscribebatur  in  Yeteri  Testamento,  quss  locum  non  habuisset,  nisi  aLiqua 
corruptio,  et  immundities  in  ipsa  hominis  generatione  existeret.  5.  Lex 
communisj  ut  omne  genitum  sinule  sit  gignenti,  tam  quoad  speciem,  quam 
quoad  accidentia  speciei  propria,  quia  generatio  est  communicatio  non 
modo  essenti»,  sed  et  qualitatum  et  accidentium  speciei  propriorum  :  ut 
ergo  homo  hominem  generat :  Ita  peccator  non  alium  quam  peccatorem 
potest  generare.  6.  Experientia^  qu»  latens  iUud  yitium  in  infantibus  ipsis 
esse  docet  etiam  ante  rationis  usum  ;  unde  propensio  ad  mendacium,  vin- 
dict»  cupiditas,  luxus  amor,  stimulus  gloriolse,  et  ludibunda  vanitas,  et 
sim.  in  plurimis  ita  apparent,  ut  parentes  in  sua  prole  corruptionis  et  per- 
versitatis  sufls  nativ»  imaginem  deprehendere  possint. 

XY.  Quod  est  involuntarium  per  nolitionem  positivam, 
FontM^^lntio-    ^^^  potest  csse  peccatum ;  Sed  quod  non  est  voluntaritmi 

per  volitionem  positivam  non  desinit  esse  peccatum,  si  mo- 
do  sit  contra  Legem,  ut  supra  probatum.  Quamvis  peccatum  originale 
non  sit  voluntarium  acixLi  est  tamen  ortu;  vohmtcUe  ejus  a  quo  est,  etsi  non 
proprie  voluntcUe  ejus  m  quo  est;  vnhasrerUer  et  avbjective^  quia  hssret  in  vo- 
luntate,  et  eam  inficit,  licet  non  eUcitive^  quia  non  eUcitur  per  aliquem  volun- 
tatis  actum;  radicaiiter  ratione  principii,  licet  non/orma&'ferratione  exercitii. 

XVI.  Si  infantibus  tribuitur  quandoque  innocentia  in  Scriptura,  ut  Ps. 
cvi.  38,  et  Jon»  iv.  11,  hoc  non  absolute  intelligendum  est,  et  in  se,  quasi 
destituantur  omni  peccato,  aUas  nec  morti  obnoxii  forent ;  Sed  secundum 
quid  et  comparate  ad  adultos  qui  peccant  actualiter.  Gemelli  de  quibus 
loquitur  Paulus,  Rom.  ix.  11,  nihil  fecerant  adhuc  boni  et  mali,  quo  inter 
se  distinguerentur,  sed  erant  tamen  ambo  concepti  in  peccato  in  massa 
corruptionis. 

XVII.  Licet  Lex  nemini  prohibeat  nasci  cum  peccato  originali,  quia 
hominem  sanctum  supponit,  damnat  tamen  ut  tnfMtf  corruptionem  hiere- 
ditariam  et  inhsrentem  hominis,  quia  adversatur  iUi  justitiaB  et  sanctitati, 
quam  Lex  exigit  ab  omnibus. 

XVIII.  Joan.  ix.  3,  Quum  Christns  ait  ccecum  natum  non  peccasse,  non 
asserit  absolute  illum  immunem  fiiisse  ab  onmi  peccato,  cujus  poena  ftierit 
hsBC  illius  calamitas,  sed  tantum  comparate  negat  illum  peccasse  prse  csete- 
ris,  ut  ita  affligeretur,  et  nativam  iUam  ejus  coecitatem  poenam  fiiisse  aU- 
cujus  peccati  speciaUs,  vel  ipsiusmet  cflBci,  ex  falsa  hypothesi  JudKorum, 
qui  putabant  infantem  in  utero  peccare  posse,  vel  qui  Pythagoricam 
ftiTifi^^v^iiatfj  seu  transmigrationem  animarum  credebant,  vel  parentum 
ejus,  juxta  doctrinam  in  SchoUs  Judaicis  traditam,  qua  Uberos  ob  peccata 
parentum  nasci  snepe  mancos  et  tortos  credebant.  Christus  ergo  ne  quid- 
quam  vel  c«eco  ipsi  vel  parentibus  imputaretur  singularis  et  personaUs 
peccati,  dicit  hoc  factum  esse,  ut  opera  Dei  manifestentur,  id.  Deum  volu- 
isse  in  hoc  exemplo,  opera  tum  justitiae  et  potestatis  in  puniendo,  tum  mi< 
sericordiae  et  omnipotenti»  in  sanando  patefacere. 
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XIX.  Quamvis  peecatum  remittatur  parentibus,  non  minus  tamen  po- 
test  transmitti  in  posteros,  quia  remisso  reatu,  man^t  semper  macula,  si 
non  ex  toto,  saltem  ex  parte;  unde  ut  circumeisus  generat  prasputiatum,  ita 
homo  fidelis  et  regenitus  generat  corruptum  et  irregenitum,  quia  non  gene- 
rat  per  gratiam,  sed  per  naturam,  ut  ex  grano  a  palea  purgato,  nascitur 
granum  cum  palea. 

XX.  liberi  fidelium  sunt  sancti,  1  Cor.  Tii.  14,  non  ratione  inmiunita- 
tis  ab  omni  peccato,  quo  sensu  nemo  est  mortalium  qui  sine  peccato  vivat^ 
1  Jo.  i.  8 ;  Sed  ratione  communionis  cum  Ecclesia,  a  qua  qui  excluduntur 
censentnr  profani  et  immundi.  SancUtas  ergo  ista  est  potius  relativa  et 
faaieraliSj  quam  inhsBrens.  Et  quamyis  sancti  dicerentur  inhaerenter,  non 
eyerteretnr  ideo  veritas  peccati  originalis,  quia  sonctitas  ista  esset  benefi- 
cium  gratiie,  non  privilegixmi  natur»,  quam  habont  non  a  se,  vel  a  paren- 
tibuB,  sed  a  Spirita  Christi  Meles  renovante. 

XXI.  Quamvis  B.  Virgo  revera  fuerit  xtx»^triff«ini,  et  prse  cfleteris  foe- 
minis  a  Deo  dilecta  et  eleeta,  ut  gestaret  in  uteroet  pareret  Dei  Filimn, 
et  vere  propterea  dt«T^f ,  Deipara,  dicatur ;  Non  obstat  tamen  eximium 
illud  et  plane  singnlare  privilegium,  quo  in  maximum  felicitatis  gradum 
evecta  est,  quominus  communi  more  c»teronim  hominum,  in  et  cum  pec- 
cato  originali  eoncepta  et  nata  sit.  1 .  Quia  labes  illa  omnibus  in  universum 
homiaibus  tribnitur  in  Scriptura,  nemine  nisi  solo  Christo  excepto,  qiri 
ideo  non  genitus  est  via  ordinaria  sed  extraordinarie  conceptas  ex  Spiritu 
Sancio,  et  ab  Adamo  ortus  ut  prineipio  materiali  tantum,  non  ut  princ^io 
actkH),  2.  Quia  ipsa  opus  habuit  Servatore,  quem  ut  suum  celebrat,  Luc. 
i.  47.  3.  Quia  veteris  Legis  sacrifieia,  quas  non  sine  peccati  confessione 
peragi  potaenint,  offerre  debuit.  4.  Quia  effecta  pecoati  istius  in  ea  depre- 
henduntur,  ut  peccata  actualia  propter  qam  etiam  a  Christo  objurgata  legi- 
tur,  Joan«  ii.  4,  Luc.  ii.  49,  et  vni.  19,  20,  21,  calamitas  et  ttrumnfe, 
qiuB  sunt  peocati  fruotus,  quae  animam  ejus  transfigere  debuemnt,  Luc.  ii. 
35.  Qnante  faerint  super  hoc  argumento  contentiones  in  £.  R.  inter  Do- 
minicanos,  Franciscanos,  et  Jesuitas,  istb  immaculatum  B.  V.  conceptio- 
nem  aseerentibas,  illis  vero  negantibus,  nemini  ignotum  esse  potest :  Er- 
ror  videtor  primum  ortus  a  Cknonicis  Lugdunensibus  circa  an.  1136,  ex 
immodieo  in  B.  Virginem  cultu,  et  a  Bemard.  epist.  174,  et  Scholasticis 
illias  nvi  refutatus.  Lis  vero  renovata  postea  acrius  circa  an.  1300,  et 
porrecta  usque  ad  an.  1439,  quo  Consilium  Basileense  Sess.  36,  in  gra- 
tiam  Franciscanorum  pronunciavit,  quod  postea  Sixtus  IV.  an.  1476  con^ 
firmavit,  et  a  ConciUo  Tridentino  approbatum,  ^ndem  ab  Alexandro  TII. 
on.  1661  per  novam  Bullam  saneitum  est,  ut  pro  Eccleside  dogmate  in 
posteram  habeatur.  Qui  plura  voluerit,  adeat  Celeb.  Hddeg.  Dissert.  xviii. 
de  Conceptione  Marise,  qui  historiam  istius  litis  fase  persequitur. 

XXIL  In  peccati  propagatione  accidens  non  transit  de  subjecto  in 
subjectam,  quia  subjeetum  immediatum  peccati  non  est  persona,  sed 
natura  humana,  per  aetualem  personse  transgressionem  vitiata,  qua  pos- 
teris  eofmmunicata,  eommimicatur  etiam  in  ea  hiec  inhflerens  corruptio. 
Ut  ergo  in  Adamo  penona  infecit  naturam :  Ita  in  posteris  natura  inficit 
jpersofu&it. 

XXIII.  Licet  nlodafi  propagationis  peccati  sit  obscums,  et  explicatu 
diffidlifi ;  Non  ideo  ipsa  prop^atio,  quam  Scriptnra  tam  clare  asserit,  et 
experientia  confirmat,  neganda  est.  Quid  autem  de  modo  propagationis  sit 
sentiendam  peeuliari  Qussstione  excutietur. 
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QU.^ST10  XI. 

An  Peccatwn  ortginis  ipsamAnimm  substantiam  corruperitS  Et  an  sit  mera 

pnvatio,  An  etiam  positiva  quadam  qualitas  f 

I.  Duo  sunt  extrcma  circa  naturam  Peccati  originalis  ox  seqtio  vitanda. 
1.  In  exeessu,  comm  qui  peccatum  originale  censent  situm  esse  in  ipsa  sub- 
stantiae  animse  corruptione.  2.  In  defectu,  eorum  qui  volunt  consistere  in 
mera  carentia  et  privatione  Justitisa. 

II.  Primum  errorem  Flaccius  lUi/rieus  superiori  scculo 
BrrorrhwcuIUy-  propugnavit,  qui  ut  fortius  pugnaret  contra  Victorinum 

Strigelium  CoUegam  suum,  liberum  hominis  arbitrium  in 
conversione  extoUentem,  et  corruptionem  extenuantem,  peccatum  ipsam 
hominis  substantiam  infecisse  pertendit ;  quem  secutus  est  Cyriacus  Span- 
genberg,  cum  quo  videtur  monstrosa  haec  opinio  ^evanuisse.  Unde  non 
fline  calumnia  BeUar.,  1.  v.  c.  1,  errorem  hunc  tribuit  illis,  qui  adversus 
illam  decertarunt. 

III.  Orthodoxi'  enim  constanter  statuunt  Peecatum  a  Subsiantia  ipsa 
distingucndum  essc,  ut  accidens  et  qualitatem  vitiosam  a  subjccto  suo.  1. 
Quia  omnis  substantia  creata  est  a  Deo,  et  eo  sensu  bona  est  Gen.  i.  31^ 
1  Tim.  iv.  4.  2.  Quia  Scriptura  distinguit  naturam  et  peccatum  ipsi  adhse- 
rens,  quum  vocat  illud  tv7n^irr*T6f^  ^«^itKil^wt,  et  quod  habitat  in  nobis,  et 
vestcm  quas  exuenda  est.  S.  Quia  sic  sequeretur  Christum  asstimendo  na* 
turam,  assumpsisse  etiam  peccatum  et  corruptionem  ipsam,  et  hominem 
post  sanctificationem  et  resurrectionem  alium  essc  quoad  essentiam  ab  eo 
qui  erat  antea.  4.  Peccatum  non  potest  prsedicari  de  bofnine  in  quaestione 
quid  estj  quia  esset  vel  genus  vel  species,  sed  tantam  in  qusestione  quale 
quid, 

IV.  Quicquid  est  «m.maf  in  abstracto,  seu  mftm,  revera  peccatum  est, 
sed  non  statim  quod  dicitur  «yo|C(«y  in  concrcto,  quia  peccatum  in  se  habet ; 
Quo  sensu  natura  humana  dicitur  ufofi^f,  non  quod  sit  ipsum  peccatum,  sed 
quia  peccatum  in  se  habens  bene^icitur  pccca^m?. 

V.  Novum  cor  dicitur  fieri  in  nobis  per  regenerationem  non  phydce,  sed 
ethice,  quia  eadem  substantia  qu»  infecta  fuit  peccato,  debet  restaurari  per 
gratiam ;  Nec  si  exuendus  dicitur  vetus  hormo,  et  novus  htduendus,  aliud 
innuitur,  quam  corruptionem  peccati,  qu«e  moraliter  vetus  komo  dicitur, 
quia  a  veteri  Adamo  descendit,  esse  abjiciendam  ab  homin^,  nt  opus  rege- 
nerationis,  quod  per  novum  hominem  significataT,  inchoetur  et  promoveatur, 
Idem  dicendum  de  aliis  phrasibus  peccatum  vel  gratiam  connotantibus, 
ab  ipsa  hominis  substantia  petitis ;  qu»  sumuntur  eihicCj  non  physice,  nec 
tam  in  abstracto,  quam  in  concreto,  ad  magnitudinem  cormptionis  nostrm 
eo  efficacius  exprimendam. 

VI.  Justitia  originalis  et  peccatum  slbi  invicem  opponuntur ;  sed  imago 
Dei  latius  aliquando  usurpatur,  quatenus  ad  ipsius  animsa  subetantiam  spi-. 
ritualem  et  immortalem  extenditur. 

Sententia  Po&tifi-         ^11»  In  dcfschi  pcccant  PonHficiiy  qiri  totam  naturam 

ciorumde  natu-  pcccati  originalis  restriugunt  ad  meram  carentiam  seu  pri^ 

ra  peoeati  6ri-  vationem  justitiflB  originalis,  quatenus  corruptionem  naturas 

^*"^'  sola  amissione  doni  supematuraiis,  sine  ulHus  malse  quali- 

tatis  accessu  definiunt,  quod  Anselmus,  libro  de  Peccato  origrnali  capitc  25, 

et  poflt  eum  Scholastici  plerique  statuunt,  qua3  communior  est  apud  Pon- 

tificios  sententia.     Scopus  eorum  est,  evincere  bominem  post  lapsum,  non- 


576  L0CU8  NONUS.  [qujsst.  XL 

plus  differre  a  selpso  ante  lapsnm,  quam  languidum  seu  «grotum  a  vegeto 
Yel  sano,  ligatum  a  soluto,  ut  ea  ratione  liberum  arbitrium  ad  bonum  sta- 
biliant,  et  non  tam  impotentiam  in  eo  esse,  quam  difficultatem  bene  agendi, 

prsesertim  cum  justitiam  originalem  faciant  supematura- 
Sententia  Ortho-  jg^^     jj^g  y^^^  ^^q  y^  necessario  includi  censemus ;  Pri- 

mo  pnvationem  justiti»  onginalis;  oecundo  positionem 
contrarii  habitus  injustiti^s. 

yill.  Rationes  sunt.  1.  Quia  Scriptura  Peccatum  istud  describit  non 
tantum  cm^ixSi  et  per  modum  negaUoniSy  Rom.  iii.  23,  et  vii.  .18  ;  1  Cor. 
ii.  14 ;  Eph.  iv.  18  ;  Sed  etiam  BrnxSfy  et  per  modum  {{ffirmationis^  quum 
illud  vocat  "  camem,  concupiscentiam,  Legem  membrorum,  peccatum  in- 
habitans,  corpus  mortis,  veterem  hominem,"  &c.  Jo.  iii.  6 ;  Rom  vii.  18, 
20,  23,  24 ;  Eph.  iv.  22. 

IX.  2.  Quia  actu  et  subjective  inhseret  homini,  et  prava  desideria  in  eo 
continuo  excitat,  et  reipsa  per  generationem  transit  ad  posteros,  quod  de 
mera  carentia  vel  privatione  dici  nequit. 

X.  3.  Quia  homines  non  tantum  sunt  justitia  vacui,  sed  et  injustitia 
pleni,  inepti  ad  bonum,  sed  et  propensi  ad  malum,  aversi  a  Deo,  ut  incom- 
mutabili  et  setemo  bono,  sed  et  conversi  ad  creaturas,  et  ad  omnia  vitia 
inclinati.  Ut  morbus  et  prava  corporis  dispositio  qu»  dolorem  parit,  non 
dicit  meram  privationem  sanitatis,  sed  etiam  temperamenti  et  humoram 
iv9-x^unttf,  ut  lepra  non  tantum  est  privatio  puri  sanguinis,  sed  etiam  ejus 
corruptio ;  Ita  peccatum  quod  cum  morbo  confertur  non  est  tantum  pri- 
vatio  rectitudinis,  sed  etiam  positiva  cormptio,  quae  universalem  naturse  et 
omnium  ejus  facultatum  uriiUf  invehit,  et  per  stultitiam,  coecitatem  ac 
ignorantiam  in  mente,  malitiam  et  contumaciam  seu  rebellionem  in  volun- 
tate,  et  inordinationem  seu  ^^^tnnf  in  afifectibus  solet  describi,  quibus  homo 
non  tantum  a  bono  aversus,  sed  et  ad  omne  malum  fit  pronus. 

XI.  4.  Quia  justitias  originali  non  modo  privative  opponitur,  sed  etiam 
contrarie  tanquam  originalis  injustitia,  ut  apud  Philosophos  vitia  virtutibus, 
non  tantum  ut  privationes,  sed  etiam  ut  contrarii  habitus  opponuntur. 

XII.  5.  Quia  effectus  peccati  originaUs  non  tantum  sunt  privativi,  sed 
etiam  positivi,  non  tantum  peccata  omissionis,  sed  etiam  commissionis,  qase 
ideo  causam  ejusdem  generis  postulant.  Hinc  Tit.  iii.  3.  peccatores  ante 
gratiam  dicuntur  ^^amentes,  rebelles,  errantes,  servientes  cupiditatibas 
variis,''  et  Matt.  xv.  19,  ex  corde  dicuntur  exire  '*  cogitationes  pravsBy 
caedes,  adulteria,  falsa  testimonia,"  &c.,  et  caro  dicitur  '^  concupiscere  ad- 
versus  Spiritum,"  Gal.  v.  17. 

XIII.  6.  Pontificii  nonpauci  hoc  observant,  Thomas  1.  2.  q.  82.  art  1. 
vocat  '^  habitum  comiptum  in  quo  sit  aliquid  privativum,  nempe  privatio 
originalis  justitiae,  et  aliquid  positivum,  nempe  inordinata  dispositio  partium 
animae."  Caietanus  ad  h.  1. :  ''  privatio  dicit  negationem  in  subjecto  apto 
nato,  corraptio  vero  addit  positivumcontrarium  fundans  illam  negationem." 
Hanc  sententiam  Bellarm.,  lib.  v.  cap.  15,  tribuit  Lombardo,  Henrico,  Gre- 
gorio  Ariminensi,  quos  propterea  erroris  accusat,  et  refutare  conatur. 

XIY.  Aliud  est  posithum  physice,  quo  sensu  Ens  et  bonum  convertun- 
tur,  et  nihil  est  positivum  quod  non  sit  a  Deo  ;  Aliud  posttwum  ethice  et 
loffice,  quod  affirmatur  de  subjecto,  cui  inhseret,  sive  sit  bonum  sive  malum. 
Peccatum  positivum  dicitur,  non  priori  sensu,  sed  posteriori ;  atque  ita 
potest  habere  causam  positivam  non  physice,  quia  sic  est  tantum  causa 
deficiens,  sed  logice  et  ethice,  quia  positivam  qualitatem  inducit. 

XV.  Peccatum  originale  non  ideo  non  est'  habitus  vitiosus,  qida  nec 
infusufl  est  nec  acquisitus ;  dantur  enim  habitus  varii  congeniti,  ut  liquet 
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exemplo  conscientise,  justitiiB  originalis,  communinm  notionom  de  Deo  et 
de  discrimine  honesti  et  turpis. 

XVI.  NihO  obstat  quominus  peccatum  originale  possit  esse  privatio, 
et  simul  positiva  qualitas ;  Quia  privatio  non  est  nuda  et  simplex,  vel  purae 
negationis,  sed  actuosa  et  efficax,  et  pravae  dispositionis,  qu«  non  toUit 
ipsum  subjectum,  sed  illud  privando  rectitudine  debita  inesse  male  dis- 
ponit,  et  corrumpit,  nec  extinguit  intema  actionum  principia,  sed  ea  de- 
pravat,  ut  morbus  in  corpore,  et  putredo  in  pomo. 

XY II.  Porro  labes  illa  hasreditaria  non  partem  tantum  inferiorem  animie, 
seu  T«  mioHrtx^f  et  senauaUtotem  infecit,  ut  vellent  Pontificii,  libero  arbitrio 
patrocinaturi,  sed  etiam  partem  superiorem,  seu  t«  A«yMMy,  intellectum 
nimirum  et  voluntatem.  Hinc  coBcitas  et  ignorantia  menti,  rebellio  et 
contumacia  voluntati  tribuitur,  et  homo  totus  quantus  quantus  est  cor- 
ruptus  dicitur,  ut  nihil  vel  veri  cognoscere,  vel  boni  prsBStare  queat,  atque 
adeo  regeneratione  et  sanctificatione  egeat,  quoad  utranque  sui  partem. 

XVIII.  Yox  camu  aliquando  stricte  pro  corraptione  sensualitatis  vel 
corporis  sumitur,  ut  2  Corinth.  vii.  1,  aliquando  kUe  pro  universali  anim» 
comiptione,  quae  mentem  ipsam  infecit :  Unde  ^^inifut  tribuitur  cami, 
Rom.  viii.  6,  et  hcereses  dicuntur  opera  carrm^  qu«  tamen  sunt  in  intellectu, 
et  hseretici  dicuntur  inflati  canm  sucb  intelligentia,  Coloss.  ii.  18 :  hoc  sensu 
peccatum  originale  vocatur  caro. 

XIX.  Concupiscentiay  vel  pMosophiee  sumitur,  et  idem  notat  cum  ap- 
petitu  concupiscibiii,  vel  iheologice  et  populariterj  quo  sensu  mal»  pro- 
pensiones  voluntatis  ad  eam  pertinent;  hoc  sensu  caro  dicitur  coneupiscere 
adversus  Spvritumj  Galat.  v.  17,  et  peccatum  originale  ab  Augusiino  defi- 
nitur  per  concupiscentiam^  ex  qua,  ceu  mala  et  corrupta  radice  et  arborC} 
pullulant  corrupti  surculi,  et  pessimi  fructus. 

XX.  Hec  autem  oonoupiscentia  non  modo  in  infidelibus  et  irregenitis 
peccatum  est,  sed  etiam  in  fidelibus  et  renatis,  quicquid  asserant  Pontifi- 
cii,  qui  pertendunt  languorem  et  morbum  natur»,  et  depravationem,  quea 
effectus  peccati  sit  et  causa  peccatorum,  dici  posse,  sed  negant  habere  ra- 
tionem  peccati  proprie  dicti.  Sic  sancit  Synod.  Trident.  Sess.  5,  Can.  5, 
'^  Si  quis  per  Jesu  Christi  Domini  nostri  gratiam,  quas  in  Baptismate  con- 
fertur,  reatum  originalis  peccati  remitti  negat ;  aut  etiam  asserit,  non  toUi 
totum  id,  quod  veram  et  propriam  rationem  peccati  habet,  sed  illud  dicit 
tantum  radi,  et  non  imputari,  anathema  sit,''  &c.  £t  mox,  ^^  Hanc  con* 
cupiscentiam,  quam  aliquando  Apostolus  peccatum  appeUat,  sancta  Sy- 
nodus  declarat  Ecdesiam  CathoUcam  nunquam  inteUexisse  peccatum  ap- 
pellari,  quod  vere  et  proprie  in  renatis  peccatum  sit,  sed  quia  ex  peccato 
est,  et  ad  peccatum  inclinat.  Si  quis  autem  contrarium  senserit,  Ana- 
thema  sit." 

XXI.  Quamvis  vero  per  regenerationem  statuamus  toUi  pecead  ori- 
ginaUs  reatum  et  mactUam  quoad  dondmum^  quia  nec  ipsis  imputatur  am- 
plius  ad  damnationem,  nec  in  iis  dominatur ;  Negamus  tamen  absolute 
toUi  quoad  eoeistentiam^  et  quicquid  in  eo  peccati  rationem  habet.  Quia 
Paulus  subinde  nomen  peccati  illi  tribuit,  Rom.  vi.  et  vii.,  quod  non  potest 
alio  quam  ad  peccatum  proprie  dictum  referri,  quia  agitur  de  peccato  pro 
quo  Christus  traditus  est,  cui  mortui  sumus  in  baptismo,  Rom.  vi.  3,  quod 
cum  Christo  crucifixum  est,  v.  6,  cujus  stipendium  mors  est,  Rom.  vi.  2, 
6,  12,  23,  quod  repugnat  Legi,  cap.  vii.  7,  quod  generat  omnem  cupidita- 
tem,  V.  8,  et  fit  peccatum  peccans,  et  hominem  reddit  camalem  et  venun» 
datum  sub  peccato,  v.  14 ;  Cujus  ^^imut  est  inimicitia  adversus  Deumf 
et  quod  nec  Legi  gubjicitur,  nec  subjici  potest,  Rom.  viii.  7,  quod  pecca* 

2o 
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torum  omnium  est  causa  et  oiigo,  Jac.  i.  15  :  Qu»  omnia  peccato  proprie 
dicto  conveniunt.  Unde  Aug.,  lib.  v.  cont.- Juli.  cap.  2,  statuit  concupis- 
ceutiam  '^Esse  etpeccatum,  quia  illi  inest  inobedientia  adversus  domina- 
tionem  mentis,  et  paeTUxm  peccatti,  quia  reddita  est  meritis  inobedientis, 
et  causam  peccati  defectione  consentientis  ut  et  contagione  nocentis.'' 

XXII.  Licet  concupiscentia  dicatur  gignere  peccatum,  Jac.  i.  15,  scili- 
cet  actuale,  consummatum  et  extemum,  non  desinit  esse  peccatum  ;  Imo 
contra  peccatum  esse  debet,  quia  partus  sequitur  ventrem,  et  ejusdem  est 
cum  parente  naturse  ;  malus  effectus  necessario  arguit  causam  malam,  ut 
arbor  sestimatur  ex  fructu. 

XXIII.  Aliud  est  in  renatis  nullam  esse  condemnationem  ;  Aliud  nihil 
condem-nabile,  et  odio  dignum,  prius  dicit  Paulus,  Rom.  viii.  1,  quia  ac- 
tualis  reatus  sublatus  est  per  gratiam  justificationis,  sed  non  posterius, 
quia  quandiu  remanet  peccatum  in  nobis,  quod  fit  usque  ad  mortem,  tam- 
diu  remanet  reatus  potentialis,  seu  meritum  intrinsecum  peccati,  per  quod 
revera  odio  est  dignum,  et  condemnabilo  natura  sua,  quamvis  per  aocidens 
gratiffi  actu  non  condemnet. 


QUiESTIO  XII. 

DE  FROPAGATIONE  PECCATI. 

Quomodo  Peccatum  originale  propagetur  a  Parentibua  m  Liheros  t 

Qii«8tio  de  mo-  \  Quaestionem  hanc  peperit  hareticorum  improbitaR, 
do  Propagatio-  ct  avida  omnia  gcrutandi  curiositas,  quam  eo  fortius  urse- 
nis  peccati  diffl-  j^nj;  Pelagiani,  ut  ex  propagationis  peccati  difficultate, 

facilius  ejus  veritatem  negarent.  Tam  ardua  et  explica- 
tn  difficilis  est  visa  Augustmo,  ut  in  ea  enodanda  nunquam  sibi  potuerit 
satisfacere.  Unde,  libro  v.  advers.  Julia.  capite  3,  propositis  duobus  pro- 
paginis  modis,  vel  ut  utrumque  vitiatum  ab  bomine  trahatur,  vel  ut  alteru- 
trum  in  altero,  tanquam  in  vase  vitiato  corrumpatur,  addit,  Quid  autem 
horum  sit  verum  Ubentius  disco,  quam  dico,  ne  audeam  docere  quod  nescio. 
Ideo  alibi  scribens  ad  Hieron.  epist.  29,  eo  devenit  ut  dicat,  dispicien- 
dum  esse  potius  quomodo  ab  eo  malo  per  Christum  liberemur,  quam 
quomodo  id  ab  Adamo  traxerimus  disputandum  ;  ut  qui  in  puteum  pro- 
lapsus  est,  non  tam  soUicitus  esse  debet  de  cognoscendo  roodo  quo  in 
iUum  inciderit,  quam  de  investiganda  ratione  per  quam  istinc  evadere 
queat. 

II.  Quamvis  vero  in  qusestione  obscurissima,  non  pos- 

^detun^**""    ^^^^  scrupuli  omnes  removeri,  Ea  tamen  ex  Verbo  Dei 

possunt  tradi,  qu»  modestis  ingeniis  possint  satisfacere, 

ut  rem  firmiter  et  indubitate  teneamus,  licet  modum  plene  et  clare  non 

possimus  assequi.     Bifariam  antem  ad  Quaestionem  propositam  responderi 

l.Generiditer,es8e  potest,  vel  generoUus,  vel  spedalius.     Primo,  generaUus, 

impuram  gene-  modum  propagationis  istius  esse  impuram  generatumetny 

rationem,  ^  ^^  corruptis  et  peccatoribuB  coirupti  et  peccatores 

nascimur.     Nam  ut  homo  hominem  generat,  et  leprosus  leprosum  ;  mirum 

videri  non  debet,  si  pecoator  peccatorem  etiam  sibi  similem  procreat. 

Hoc  et  natura  et  conditio  omnium  generantium  postnlat,  qui  gignunt  sibi 

simile  specie,  quoad  substantiam  et  accidentia  speeiei,  et  Lex  generationis 

a  Deo  posita,  non  minus  post  lapsunii  Gen.  ix.  1,  quam  ante  eum,  exigit. 
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Ut  ergo  ante  lapsum  voluit  Deua  propagari  naturam  integram ;  Ita  post 
lapsum  naturam  corruptam,  in  pcenam  peccati. 

III.  Sic  Peccatum  proprie  nec  in  animam  nec  in  corpus  seorsim 
sumpta,  sed  in  bominem  propagatur,  quia  nec  anima  nec  corpus  seorsim, 
sed  bomo  in  Adamo  peccavit  prout  in  ipso  potentia  fuit,  corpore  ratione 
substanti»,  anima  ratione  subsistentiaa. 

>  IV.  Nec  obstat  quod  generatio  naturalis  non  videtur  posse  propagare 
iUud  quod  est  morale.  Nam  labes  ista  bsereditaria  ita  est  moralis  objec- 
tive,  ut  non  desinat  esse  naturalis  originaliter,  quia  est  individua  comes 
naturse  corrupt»;  Ut  justitia  originalis  qu»  moralis  erat,  propaganda 
tamen  fuit  per  generationem  naturalem,  si  bomo  perstitisset  in  integritate. 

y.  Licet  vero  modus  iste  propagationis  generalis  evidens  sit,  et  possit 
sufficere  ad  veritatem  traductionis  peccati  adstruendam;  (Undecum  Julia> 
nus  peteret  per  quas  rimas  peccatum  esset  ingressum,  siquidem  non  peccat 
ille  qui  nascitur,  non  peccat  ille  qui  genuit,  non  peccat  qui  condidit,  Au- 
gustinus  respondet,  lib.  ii.  do  nup.  et  conc.  cap.  28,  ''  Quid  quterit  latentem 
rimam,  cum  babeat  patentem  januam  ?  Per  unum  bominem,  &c.  Quid 
quasrit  amplius,  quid  quserit  apertius,  quid  quserit  inculcatius  ?'M  Quia  tarneii 
Adversariorum  importunitas  modum  istum  tanquam  impossibilem  exagitare 
solet,  quia  nec  per  animam  transire  potest  peccatum,  quas  a  Deo  oreatur 
et  a  corpore  non  trabitur,  nec  per  corpus  quod  est  brutum  et  incapax  pec" 
cati ;  Yideamus  quid  bic  specialius  dici  possit  ad  nodum  iBtum  quem  inso- 
lubilem  putant  solvendum. 

VI.  Quidam  non  melius  posse  expediri  difficultatem  arbitrati  sunt,  quam 
per  animse  traducem,  quam  non  pauci  ex  Yeteribus  credidemnt,  et  ipse 
Augustinus  non  semel  eo  propendere  videtur.  Nec  dubium  est  quin  bac 
ratione  omnis  sublata  videretur  difficultas ;  sed  qxiia,  ut  snpra  diximus,  neo 
ScriptursB,  nec  sanse  rationi  sententia  illa  convenit,  et  mi^nis  difficultatibus 
est  obnoxia,  non  putamus  eo  deveniendum  esse. 

YII.  Alii,  ttt  Lombardus  et  plerique  Scbolastici,  statuunt  animam  a  cor- 
pore  vitiari,  lib.  ii.  dist.  31,  puram  quidem  creari  a  Deo,  sed  a  corpore  eui 
infunditur  peccato  inquinari,  ut  quum  liquor  purus  in  vas  impurum  infasus 
inquinatur.  Sed  Bellarm.,  lib.  iv.  de  pecca.  cap.  12,  hanc  sententiam  im-' 
pugnat,  hac  potissimum  ratione,  quod  intelligi  non  possit,  quomodo  caro^ 
qu»  corpus  est,  animam  inficiat,  qu8B  spiritus  est.  £t  fatendum  est,  non 
usquequaque  illum  satisfaeere,  si  nibil  ulterius  addituc. 
o\r  1       c  VA  VIII.    Ut  ergo  modum  istum  utcunque  explicemus, 

per  tres  gra^  Tres  gradus  statuimus  istius  propagatioms.  1.  In  concep^ 

daspropagatio.  tione  corports  ex  semine  immundo.  2.  In  creatione  animce 
Lln  conccpUone  ^fttionalis  cum  carentia  justiti»  originalis.  3.  In  consHtu- 

«X  semme  im-  tione  toUus  composUi^  per  unionem  animas  cum  corpore. 

mimda.  Primua  cst  in  concq^tione  corporis  ex  semine  immundo^  nam 

qualis  est  materia,  talis  debet  esse  materiatum,  Qu»  edet  mundum  ex  im-* 
mundo  f  Job.  xiv.  4.  Quod  genitum  eU  ex  came  cccro  esi  f  Joan.  iii.  6. 
Licet  autem  corpus  per  se  non  sit  subjectum  ^i^^f  peccati,  ut  dicatnr 
esse  in  eo  conswnmatej  formaiiter  et  petfecte  ;  nibil  obstat  tamen  quominus 
in  eo  dicatur  esse  inchoatxoe^  dispositive,  et  radicaliter,  tanquam  in  proprio 
animse  domicilio,  mox  in  eandem  hypostasim  cum  anima  coalitnro.  Quift 
fomes  bttjus  peccati  hauritur  in  ipsa  conceptione,  et  foetui  mediaatibua 
apiritibus  vitalibus  et  animalibuB  im.primitur,  ut  liberi  ex  parentibus  hau- 
rire  solent,  non  quidem  ipsos  morbos  actu,  ut  podagram  et  calculum,  sed 
eorttm  semina^  et  impressiones  quaadam,  qu^  sunt  principia  illonun  mor^ 
borum. 
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2.  In  ereatione  ^^*  Secundus  gradus  est  in  AnxnuB  Creadoney  qua 
animflB  jnstitia  licet  sine  uUs  labe  creetur  a  Deo,  non  creatur  tamen  cum 
OT^ali  doati-  jugtitia  originali,  qualis  anima  Adami,  ad  imaginem  Dei^ 

sed  cum  ejus  carentia  in  poenam  primi  peccati.  Ut  bic 
distinguendum  sit  inter  Animam  puranij  impuram^  et  nan  puram,  Hla 
pura  dicitur,  quie  omata  est  babitu  sanctitatis ;  impura,  qu»  contrarium 
babitum  injustiti»  babet ;  non  pura^  quas  licet  nullum  babeat  babitum  bo- 
num,  nullum  tamen  babet  malum,  sed  creatur  simpliciter  cum  facultatibus 
naturalibus ;  qualis  supponitur  creari  a  Deo  post  lapsum,  quia  imago  Dei 
amissa  semel  per  peccatum  non  potest  amplius  restitui  nisi  regenerationis 
beneficio  per  Spiritum  Sanctum. 

X.  Quamvis  autem  anim»  creentur  a  Deo  destitut»  justitia  originali ; 
Non  propterea  Deus  potest  censeri  autbor  peccati,  quia  aliud  est  impuri- 
tatem  infundere,  aliud  puritatem  non  dare,  qua  bomo  se  indignum  reddidit 
in  Adamo.  Nec  tenetur  Deus  creare  animas  puras,  imo  justissime  potest 
eas  in  pcenam  peccAti  Adami  tali  dono  privare  :  Qu»  privatio  licet  a  parte 
bominis  sit  cu^bilis,  quia  est  privatio  rectitudinis  debitce  inesse,  non  ta-* 
men  respectu  Dei,  quia  est  actus  justitiae  vindicatricis,  quo  primum  pecca- 
catum  ulciscitur. 

XI.  licet  autem  Anim»  non  foerint  in  Adamo,  quoad  esseTtticR  origtnem^ 
quia  a  Deo  creantur,  recte  tameu  dicuntur  in  ipso  fuisse  quoad  originem 
eubsisteniicB^  quatenus  conjungendie  fuerunt  cum  corporibus,  ut  partes  con- 
stitutiv»  illorum  bominum  qui  sunt  filii  Ad»,  quaBque  proinde  boc  respectu 
bene  censentur  reae  in  Adamo. 

XIL  Nec  indignum  debet  censeri  bonitate  divina,  nt  in  corpus  corrup- 
tum  infundatur  anima,  quia  sic  ab  initio  certa  et  immota  lege  sanxit,  ut  in 
omne  corpus  bumanum  organizatum  infunderet  animam ;  quse  lex  non  de- 
buit  aboleri  propter  bominis  peccatum. 

a  In  nnione  ani-  XIII.  TerUus  propagationis  gradus  est  in  Unione  emimcB 
me  onm  oor-  cum  coTpore  ;  tunc  enim  peccatum  quod  fuerat  tantum  ini- 
V^^'  HaHve  et  radicaUter,  fit  iile  formaliter  et  consummate.   Ut 

bomo  per  istam  unionem  constituitur  in  esse  bominis ;  Ita  et  peccatnm 
completur,  non  tantum  privatiye,  per  carentiam  justiti»,  sed  etiam  positive, 
per  contrarii  babitus  injustitiaB  positionem. 

XIY.  Mirum  autem  videri  non  debet,  si  anima  inficiatur  a  corpore, 
cum  Scriptura  et  experientia  testentur,  tantam  esse  inter  animam  et  corpus 
ovftittUtmf,  ut  sicut  corpus  ab  anima  afficitur ;  ita  et  vicissim  anima  a  cor- 
pore.  Unde  mores  animi  dicuntur  sequi  temperamentum  corporis.  Et 
Scriptnra  animum  a  corpore  vitiato  gravari  asserit,  Luc.  xxi.  34,  ^'  Cavete 
Tobis  ne  quando  graventur  corda  vestra  crapula  et  ebrietate,  et  sollici- 
tudinibus  bujus  vitie.'*  Et  Sapi.  ix.  15,  ^*  Corpus  corruptum,''  inqnit, 
'*  aggravAt  aiiimam,  et  terrenum  domicilium  plenam  curarum  mentem  de- 
primit." 

XV.  Si  vero  queritur,  quomodo  anima,  quse  spiritualis  est,  possit 
infiei  a  corpore,  quod  est  res  bruta  et  materialis,  non  potest  solvi  nodus, 
nt  fit  a  nonnullis,  dicendo,  animam  indigere  corpore  organizato,  et  non 
poBse  operari  nisi  per  organa  corporea ;  itaque  si  bene  temperata  sint  or- 
gana,  actionem  animi  fieri  rectam,  sin  contra  corrupta  sint  et  male  dis- 
posita,  animi  operationem  etiam  corrumpi.  Quia  boc  posset  utcunque 
facere  ad  cormptionem  actualem  operationum  animie  demonstrandam,  sed 
Bon  ad  ejus  oorruptionem  babitualem,  de  qua  quceritur ;  et  ita  peccatum 
originale  nuUum  extaret  in  anima  infantium,  sed  demum  oriretur  quum 
anima  per  oorpus  inciperet  operari. 
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XYI.  Longe  commodius  et  verias  loqunntur,  qui  pertendunt  hoc  non 
fieri  per  acHonem  aUquam  corporis  in  {mimam^  quasi  corpus  agendo,  anima 
vero  patiendo  paulatim  depravetur,  quia  peccatum  originale  natur»  est, 
non  actionis,  nec  corpus  supra  sphffiram  activitatis  su»  assurgere  potest, 
ut  agat  in  spiritum  immediate  et  physice  ;  Non  etiam  per  contactum  phy^ 
sicum,  qualis  est  liquoris  in  vase,  qui  non  cadere  pbtest  in  animam  imma- 
terialem  :  Sed  per  arctissimam  animcs  et  corporis  conjunctionem  in  unam 
hi/postasim,  et  intimam  utriusque  ov^tUtuif,  mutuumque  ad  se  invicem  ap- 
petitum,  et  imifj  qua  fit  ut  se  arctissime  complectantur  et  afficiant,  et  ut 
corpus  tendit  in  animam  tanquam  in  perfectionem  et  bonum  suum,  ita  ani- 
ma  tenVlat  in  corpus  tanquam  in  proprium  domicilium  suum,  et  organum 
actionum  suarum ;  Et  ut  anima  corpori  suas  affectiones  communicat,  ita 
corpus  suas  dispositiones  anim»,  unde  etiam  resultat  diversitas  inclina- 
tionum  in  diversis  hominibus. 

XYII.  Hoc  vero  eo  facilius  fieri  potest,  quod  cum  anima  privata  sit  jus- 
titia  originali,  non  amplius  corpus  regere  et  sibi  subjectum  retinere  possit, 
quod  in  statu  integritatis  facile  potuisset ;  sed  jam  amissa  Dei  imagine, 
qusB  illi  hanc  vxi^«;^«f  pr»cipue  largiebatur,  naturalis  ordo  perturbatus  sit, 
ut  caro  qusB  parere  debuit  jam  imperet,  anima  vero  quas  ad  imperandum 
facta  erat,  jam  in  alterius  potestatem  quodammodo  transierit,  et  cami  sub- 
jiciatur,  ac  deorsum  trahatur.  Ubi  non  tam  ordo  natur»,  quam  Lex  jus- 
titi»  divinae  agnoscenda  est  et  justissima  ejus  sanctio,  hoc  malo  poen» 
ulciscentis  malum  illud  culpas,  quo  primus  parens  noster  spiritum  cami 
subigendum  ultro  prostituit. 

Xyill.  Hoc  autem  pacto  Deus  non  potest  censeri  auihor  peccati,  sed 
vindex.  Author  est  conjunctionis  tanquam  operis  sui ;  sed  non  peccati 
tanquam  vitii  alieni ;  Animam  conjungit  corpori  ad  conservationem  spe- 
ciei ;  et  animam  privatam  justitia  corpori  corrupto  conjimgit  in  poenam 
peccati.  Nec  Deus  est  corruptionis  causa,  si  in  conjunctione  anim»  cum 
corpore  natur»  institutam  legem  tuetur,  a  qua  proprie  homo,  ex  accidenti 
vero  tantum  peccator,  oritur. 

XIX.  Quamvis  vero  non  omnis  sublata  videretur  difficultas,  quffi  in 
isto  modo  propagationis  explicando  occurrit ;  ejus  veritas  tamen  quas  tam 
clare  in  Scriptura  traditur,  et  per  experientiam  confirmatur,  non  minus 
certo  retinenda  esset ;  Nec  si  t«  wSi  assequi  non  possimus,  t«  on  propterea 
negandum  est,  vel  in  dubium  revocandum.  Satius  hic  est  cum  Au- 
gustino  modum  hunc,  qualiscunque  sit,  justum  agnoscere,  occuUum  vero 
&teri. 


QU^STIO  XIII. 

De  Peccato  Actuali^  et  varOs  ejus  DimsiaMbus. 

\,  Peccatum  actuale  est  aberratio  a  Lege  Dei  in  actibus 
^""^actuSr**"™  intemis  et  extemis,  procedens  a  peccato  originali,  tan- 

quam  effectus  a  causa,  rivus  a  fonte,  et  actus  secundus  a 
primo.  Vel  ut  alu,  concupitum,  dictiun,  factum,  aut  omissum  contra  Le- 
gem,  quia  tam  omissione  faciendorum,  quam  cammissione  prohibitoram 
patratur,  vel  corde  per  cogitationes  et  desideria  illicita,  vel  ore  per  verba 
irapura,  vel  opere  per  actiones  pravas.  Actuale  dicitur  non  tam  quod  actu 
existat,  quia  hoc  non  minus  peccato  originali  competit,  quam  quod  sit  in 
actionibus,  non  in  habitu. 
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A«»«..»i^«  1   »-        !!•  Ut  multiplicia  sunt  peccata  actualia ;  Ita  vaiiae  Bunt 

tione  objecti,  in  eorum  divisiones.     Friecipuas  nic  obiter  notamus,  in  qui- 

Deum  et  proxi-  bus  aliqua  videtur  subesse  diflficultas.  1.  Ratione  ^(^'«rft, 

mum.  Aliud  in  Deum^  Aliud  in  proximum^  sub  quo  homo  ipse 

qui  peccat  continetur,  quia  non  potest  vel  in  Deum  vel  in  proximum  pec- 

care,  quin  in  seipsum  peccet.  Iliud  in  primum  Legis  tabulam  admittitur^ 

Istud  vero  in  secundam.     Hoc  vero  de  objecto  materialiter  sumpto  intelli- 

gendum  est,  non  autem  ybrmaZ/ler,  quia  sic  solus  Deus  est  objectum  pro- 

prium  peccati,  Psal.  li.  4. 

2  Ratione  fbrmtt  ^^^'  2.  Ratione /ormcB,  primo  ia  peccahm  commisfumis 
inpeeoatnincom^  et  omissionis;  isto  omittitur  bonum  prasceptum,  illo  commit- 
missionifi  et  o-  ^itur  malum  vetitum.  Licet  vero  utrumque  positum  sit  in 
musion  .  privatione,  non  desinunt  tamen  inter  se  distingui,  quia 

peccatum  commissionis  incurrit  in  prsecepta  negantia,  omissionis  vero  in 
Affirmantia.  In  iUo  substantia  actus  non  tollitur,  sed  tantum  ejus  bonitas 
actualis ;  In  isto  toUitur  ipsa  actus  substantia.  lUud  est  immediate  in 
actione,  quse  caret  debita  honestate ;  Istud  vero  in  ipsa  facultate  per  quam 
homo  debuisset  operari.  Quamvis  vero  omissio  actus  priecepti,  non  sit 
actus ;  atque  adeo  nec  videatur  esse  peccatum  actuale,  recte  tamen  ita  vo- 
catur.  1.  Directe  et  umvoce^  dum  est  conjunctum  cum  actu  intemo  mentis 
et  voluntatis,  quo  peccator  cogitat  et  vult  omissionem  actus  extemi,  Jac. 
ii.  15, 16.  2.  Analogice  et  reeZuo^ve,  quatenus  ad  actum  aliquem  anteceden- 
tem  reducitur,  qui  sit  vel  causa,  vel  occasio,  vel  impedimentum  actus 
omissi,  prout  crapula  est  causa  neglecti  cultus  divini,  qui  ideo  ad  iUam  re- 
ducitur.  3.  Si  peccatum  omissionis  non  est  peccatum  actuale  naturaUttr^ 
est  tamen  tale  moraliter,  quatenus  propter  Ulam  omissionem  homo  incurrit 
in  Legem,  et  reatum  contrahit. 

IV.  Secundo,  Peccatum  aliud  est  per  se,  aliud  per  acci- 
etperiilcc^en^    c7en5;   IUud  quoad  substantiam^  sive  quoad  actum   tale, 

quod  per  se  Lege  prohibetur,  quando  vel  actus  prohibitus 
patratur,  vel  prteceptus  omittitur  :  Istud  quoad  modum^  quando  actus  de 
csetero  bonus  fit  male.  lUud  reperitur  in  actibus  per  so  malis  et  lege  vc- 
titis  ;  Istud  vero  in  actibus  in  se  bonis,  sed  non  bene  priestitis.  Sic  opera 
pietatis  et  justitisB  fideUum  sunt  per  se  bona,  sed  per  accidens  fiunt  peccata, 
quando  non  fiunt  eo  modo  quo  Dcus  jubet;  et  vitium  est,vel  ratione />rt}i- 
cipU,  si  non  oriantur  ex  corde  per  fidem  purificato,  vel  ratione^n»,quando 
non  refemntur  ad  Dei  gloriam,  vel  ratione  modif  quando  non  sincere  et 
integre  exercentur.  Huc  pertincnt  virtutes  Gentilium,  quje  Ucet  boniB 
fuerint  quoad  substantiam  actus,  vitiosas  tamen  erant  quoad  moduin,  et 
nihU  aliud  quam  splendida  peccata, 

3.  Ratione  princi-  ^*  ^*  R^^-tione  principiij  In  peccatum  ignorantiaSj  vel  sci- 
pii,  in  pcccatum  entiCB,  Ignorantia  autem  iUa,  non  inteUigenda  est  late  : 
ignonmtiaa     et  gj^  euim  omue  peccatum  ex  ignorantia  oritur,  quia  cuni 

voluntas  non  possit  appetere  maJum  sub  ratione  roali,  ^qA 
sub  idea  boni,  sed  falsi  et  apparentis,  non  potest  non  errorem  in  mente 
supponere  ;  tJnde  Scriptura  peccatores  omnes  stultos  et  innrtvs  vocat,  et 
peccata  per  myv^iifmr»  designat,  Heb.  ix.  7  :  Sed  stricte,  prout  notat  speci- 
alem  ignorautiam  quae  prasvalet  in  peccante,  quale  fuit  peccatum  PauU,  1 
Timot.  i.  13,  qui  dicitur  peccasse  ignorans,  et  Judseoram  qui  dicuntur 
Christum  cmcifixisse  2t'  Syuutr,  per  ignorantiam, 

VI.  Rursus,  ignorantia  quaj  peccatum  dicitur,  non  cst  mercd  negationisy 
qu»  nescientia  potius  est  quam  ignorantia,  nec  in  vitio  poni  solet,  quum 
quis  ignorat  quod  scire  non  tenetur,  sed  pravos  dispositionis,  seu  privcUiva 


Jl^UiEST.  Xm.]  D£  PEGCATO.  588 

et  culpabilis,  qu»  removet  cognitionem  quffi  debnit  homini  inesse ;  non 
ignorantia  plane  invincibilis  et  involuntana,  quum  quis  ignorat  quod  scire 
non  potest,  quantumvis  vellet,  quia  objectum  illi  non  est  revelatum,  sed 
vincibilis,  et  affectata,  quum  quis  ignorat  quod  potest  scire  si  vellet ;  non 
iamfacH  et  person«e,  ut  qui  occidit  bominem  credendo  esse  feram,  quam 
jurisj  quum  quis  ignorat  quse  scire  tenetur  ex  officio. 

y  II.  Peccatum  coTitra  scientiam  est  quod  committitur  a  scientibus,  quale 
est  peccatum  servi  mali,  qui  novit  voluntatem  domini,  Luc.  xii.  47.  Quod 
iterum  duplex  est,  vel  contra  scientiam  evidenter  et  distincte  judicantem, 
et  magis  ex  contemptu  Dei  et  Legis  divinae,  quam  ex  aliqua  passione  et 
perturbatione  animi:  quale  cadit  in  irregenitos,  et  in  eos  qui  dicuntur  Uw- 
nsif  peccare  post  acceptam  cognttionem  veritatiSy  Heb.  x.  26 :  vel  contra  sci- 
entiam  judicantem  ex  passione  et  perturbatione,  vel  ex  metu,  et  infirmitate, 
non  vero  ex  praefracto  Legis  vel  Dei  contemptu,  quale  cadit  etiam  in  regenitos. 
VIII.  Peccatum  ignorantis&  negat  omnem  cognitionem  tam  tbeoreticam 
quam  practicam.  Sed  peccatum  contra  scientiam  non  negat  quidem  cog- 
nitionem  tbeoreticam,  scd  non  babet  practicam.  Peccatum  contra  con- 
scientiam  babet  cognitionem  tbeoreticam  et  practicam,  sed  absolutam,  non 
comparatam. 

•  fl     •        ^^'  Peccatum  vel  est  tn/irm*to<M,vel  mctUtiiB]  velplane 
UtiB  et^^idi^.^'  voluntariumj  vel  secuadum  quid  involuntarium,      Sic  in 

Veteri  Testamento  distinguebantur  peccata,  quce  fiebant 
rav^  per  errorem  et  infirmitatem,  Num.  xv.  25,  ab  iis  que  fiebant  Tnsr\  tta, 
elata  manu^  Numer.  xv.  30,  quum  scilicet  peccator  addit  malo  quod  perpe- 
trat  contumaciam  et  superbiam,  per  quam  pleno  consensu  et  deliberata 
malitia  peccat,  et  in  peccato  suo  gloriatur.  Sic  Ps.  xix.  13,  errores  et 
peccata  occulta  distinguuntur  a  mperbiisj  id.  peccatis  pervicacise  et  rebel- 
lionis  manifestae.  Paulus  de  se  loquens  dicit  se  "  facere  malum  quod  non 
vult,"  Ro.  vii.  19,  sed  alibi  Hebr.  x.  26,  loquitur  de  "  illis  qui  peccant 
U«Wtf$,  voluntarie.'' 

.        X.  Ita  Peccatum  infirmitatis  et  voluntarium  est,  quod 
^^  t^8.°  ™*'  oritur  ex  ignorantia,  subreptione,  vel  gravi  aliqua  passione 

subitanea  judicium  antevertente,  qualis  est  metus  mortis, 
vel  cum  lucta  seu  resistentia,  sed  inefficaci  ob  passionem  vel  tentationem  : 
vel  quod  fit  absque  certo  proposito  committendi,  quod  in  peccatis  regeni- 
tonmi  qu8B  quotidie  committuntur,  apparet. 
T5      .         ,.^.  XI.  PeccatumveTO  maliticB  illud  est,  quod  non  ex  igno- 

rantia,  vel  innrmitate,  aut  metu  committitur,  sed  ex  ma- 
litia  et  contumacia,  et  cum  aliquo  proposito  committendi,  vel  actuali  tan- 
tum,  orto  ex  aliqua  vebementiori  passione,  qu»  rationis  judicium  quasi 
opprimit,  et  bominem  transversum  abripit,  quod  etiam  in  regenitos  cadit ; 
vel  babituali  et  actuali  simul,  quum  non  cum  resistentia  et  lueta,  sed  deli- 
berato  et  pleno  auimi  consensu  contra  veritatis  cognitionem  perpetratur, 
quale  est  eorum  qui  Apostolo  dicuntur  peccare  Uovnsti  loco  citato  Hebr. 
X.  26,  non  late,  sed  stricte  et  maxime  proprie,  quod  videtur  in  Apostatis 
plurimis,  et  illis  prtesertim  qui  peccant  in  Spiritum  S.,  de  quibus  postea. 
4.  Rationeadjunc-       XII.  4.  Ratione  adjunctorum ;  Aliud  est  hcibilans  tan" 
torum.inPecc»-  tum,  Aliud  regnans,     Illud  cui  peccator  et  in  ipso  actu 
tum  habitana  et  ^t  extra  iUum  rcsistit,  quamvis  illi  propter  iofirmitatem 
'^  succumbat,  quod  non  fit  sine  quadam  lucta,  vel  antece- 

dente,  vel  concomitante,  vel  subsequentc,  quale  est  in  regenitis ;  Istud 
vero  quod  fit  sino  lucta,  et  cui  peccator  omnimode  servit,  tum  antecedenter, 
per  propensionem  scu  propgsitum  tam  babitualc  quam  actuale,  tum  con- 
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Bequenter,  paxtim  per  delectationem,  partim  per  actus  peccaminosi  con- 
tinuationem,  quale  in  illis  reperitur,  quos  Christus  vocat  servos  peccati, 
Johan.  viii.  34,  et  qui  dicnntwc /cuiere peccatunij  1  Jo.  iii.  8,  qui  scil.  artem 
peccandi  exercent,  et  quorum  hoc  velut  H^y^f  est  continuum. 

XIII.  Eegmim  peccatij  vel  est  absohUum  et  totale  quoad  stcUxun^  vel 
partiale  et  comparatum  quoad  actum,  Prius  cadit  in  solos  irregenitos  ; 
Sed  posterius  aliquandiu  cadit  in  ipsos  fideles,  quum  in  gravia  peccata 
incidunt,  et  in  illis  aliquandiu  hserent,  ut  in  Davide,  Solomone,  et  aliis  vi^um. 

XIV.  Secundo,  Aliud  est  remissibtley  Aliud  irremini- 
^^wSwieV'"  ^*^'  ^^^  quod  remitti  potest  ex  Dei  gratia,  Istud  vero 

quod  nec  remissionem  obtinet,  nec  obtinere  potest  ex  Jus- 
titia :  qualis  est  finalis  impoenitentia,  quss  reprobis  omnibus  communis  est, 
et  prsecipue  peccatum  in  Spiritum  Sanctum,  cui  pr»  cseteris  tribuitur  quod 
sit  irremissibile,  cui  nec  venia  conceditur  unquam,  nec  vero  concedi  potest, 
de  quo  aget  sequens  QusBStio.  Distinctio  Feccati  vemaUs  et  mortaUs  antea 
excussa  foit. 

QUuESTIO  XIV. 

In  quo  conststat  raiioformaUs  peccati  in  Bpiritum  S^;  Et  cur  sit  vrremissSnle  f 

Statufl  QniM-  I*  Non  qusritur,  An  detur  aliquod  peccatum,  quod  sin- 

tionis.  gulariter  dicatur  in  Spiritum  Sanctum  :  Hoc  enim  ita  da- 

rum  est  ex  Scriptura,  ut  de  eo  dubitari  nequeat ;  cum  expresse  Christus 
meminerit  "peccati  et  blasphemi»  in  Spiritum  Sanctum,''  Matt.  xiL  31; 
Marc.  iii.  29,  30 ;  £t  Johannes  c.  v.  primae,  v.  16,  loquatur  de  peccato  ad 
mortem^  pro  quo  orandum  non  est,  quod  aliud  non  potest  esse  quam  pec- 
catum  in  Spiritum  S. :  Sed  quienam  sit  ejus  natura^  circa  quam  varise  sunt 
Theologorum  sententiie;  £t  de  qua  August.  Serm.  11.  de  Verbis  Domini 
ait,  Qu/Bstionem  nuUam  in  Scripturis  majorem  et  difficiliorem  htveniri. 
Cup  Tocetar  pec-  ^^'  Qnum  Spiritus  Sanctus  dicitur  objectum  istius  pec- 
catum  ia  Spiri-  cati,  non  tam  sumitur  virTrmrixmf  ratioue  personcB^  quam 
tum  S.  fff^ynTMtff  ratione  officii  et  operationis :   Ut  enim  trium 

Personarum  divinarum  communis  est  essentia,  ita  est  tiftiMTf  «(iW,  indivisa 
dignitaSj  ut  loquitur  Athanasius,  ita  ut  una  seorsim  ab  ahis  nec  ofiendi  nec 
glorificari  possit :  Verum,  ut  in  oeconomia  salutis  peculiares  dantur  opera- 
tiones,  quae  singulis  personis  competunt  per  appropriationem,  ut  Filio 
redemptio,  Spiritui  Sancto  illuminatio,  hinc  fit,  ut  peccata,  qusB  specialius 
committuntur  contra  operationem  Filii,  aut  Spiritus  S.,  dicantur,  committi 
contra  Filium,  aut  Spiritum  S.,  nimir.  ratione  illorum  operationis. 

III.<  Non  potest  dici  Peccatum  hoc  consistere  simpliciter 

**"*jg^^  ^^'  in  impdsnitentia  Jinali,  ut  August.   voluit,   quia  reprobi 

omnes  in  ea  moriuntur,  qui  tamen  non  possunt  dici  pec- 

care  in  Spiritnm  Sanctum :  Multo  minus  sex  species  ejus  constitui  possunt, 

ut  plerique  ex  Pontificiis  statuunt,  Prsesumptio,  Desperatio,  Oppugnatio 

veritatis  agnit«B,  Invidentia  frateni»  grati»,  Obstinatio  et  ImpcBnitentia, 

quia  unius  speciei  Scriptura  facit  hoc  peccatum,  nec  debent  vel  partes  alicu- 

jus  peccati,  vel  gradus  et  dispositiones  ad  illud^  in  illius  species  permutari. 

-  IV.  Nobis  dicitur  esse  apostasia  universalis  a  vero  Cbris- 

n  quo  verse  up.  tianismo,  seu  veritatis  £vangelic8e,  de  qua  quis  in  con- 

scientia  sua  convictus  est,  totalis  et  perseverans  abnegatio,  detestatio,  et 

oppugnatio,  seu  sophistica  seu  tyrannica,  non  ex  communi  infirmitate 

humana,  sed  ez  singulari  et  deliberata  malitia,  et  iUius  odio  prorsus  diabo- 
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lico  profecta,  conjuncta  cum  contemptu  omnium  mediorum  salutis,  et 
finali  impoBnitentia. 

!••  ciiaracter  nt       ^*  ^^^  patet  varios  essc  characteres  istius  peccati. 

Bitadveniu'Ye-  Primus  ut  committatur  adversus  cognUionem  veritatis  non 

ritatem  Evan-  Legalis  tantum,  scd  prsecipue  EvangeUccB,  non   tantum 

ge  cam.  theoreticam  et  historicam,  nam  quicunque  peccant  contra 

scientiam  peccarent  in  Spiritum  Sanctum,  sed  practicamj  et  convictivamy 

licet  non  persucuivam,     Conyictio  est  quando  quis  non  tantum  cognoscit 

veritatem  £yangelii,  sed  et  in  mente  sua  convictus  est  de  ejus  bonitate, 

adeo  ut  ne  hiscere  quidem  possit  contra,  quamvis  velit ;  Persuasio  est, 

quum  quis  ita  persuasus  est,  ut  non  modo  non  possit  contradicere,  sed  ne 

velit  quidem.     Ideo  qui  peccant  ex  ignorantia,  ut  Paulus,  quum  Christum 

blasphemavit  et  Ecdesiam  persecutus  est,  et  Judsei  qui  Christum  cruci- 

fixerunt,  non  peccarunt  in  Spiritum  S.,quia  h*  iynmf  fecerunt,  ex  ignoran- 

tia  et  sine  convictione, 

YI.  Ut  vero  darius  constet  qusenam  cognitio  hic  requiratur,  et  quomo- 
do  differat  a  cognitione  salutari  fidelium  ;  distinguendum  est  tnplex  Jti^t- 
cium  intellectus  practici :  Primum  absohUum  et  simplexy  Secundum  com" 
paratum  primum,  Tertium  comparatum  uUimum^  quod  uUimo  practicum 
vocatur.  Nam  ut  objecta  sub  variis  respectibus  reprsesentantur  intellectui 
et  cum  variis  circumstantiis,  quss  rem  mirum  in  modum  variare  soleut :  Ita 
diversa  judicia  formare  solet,  modo  absolutum,  si  res  simpliciter  et  in  se  con- 
sideretur,  seu  in  thesij  modo  comparatum,  si  conferatur  cum  aliis  in  hypo» 
thesi;  quia  vero  collatio  potest  multifariam  fieri,  hinc  judicium  compara- 
tum  potest  esse  multiplex,  aliud  prius,  aliud  posterius,  Cum  ergo  volun- 
tas  ad  executionem  rei  sequi  soleat  judicium  ultimo  practicum  intellectus, 
inde  fit,  ut  veritas  cognita  et  apprehensa  non  modo  a  judicio  practico  ab- 
soluto,  sed  etiam  comparato,  rejici  possit,  modo  non  sit  ultimum.  Qui  ergo 
peccant  in  Spiritum  Sanctum  in  eo  differunt  a  fidelibus,  quod  habeant  qui- 
dem  cognitionem  aliquam  practicam  comparatam,  sed  non  nltimam,  quse 
voluntatem  necessario  post  se  trahit  ad  sanctificationem,  qualis  est  in  re- 
genitis,  quos  ita  irradiat  Spiritus  Sanctus,  ut  licet  gravis  siepe  sit  lucta  in 
intellectu,  tamen  vincat  tandem  ultimo  cognitio  practica  salutaris,  per  gra- 
tiam  quippe  invictam  et  irresistibilem  producta. 

y  II.  Rursus,  Lumen  Spiritus  S.  quadruplex  potest  concipi.  1.  Mere  theo- 
reticum  et  instruensy  quod  sistit  in  illuminatione.  2.  Coircens,  3.  Convincens. 
4.  Convertens  et  sanctificans.  Lumen  theoreticum  irradiat  mentes  hypocri- 
tarum  ;  Coercens  afficit  animum  w^^mu^^v,  ut  a  crassioribus  peccatis  absti- 
neant,  et  aliquam  honestatem  moralem  saltem  extemam  retineant;  Convin'' 
cens  penetrat  corda  peccantium  in  Spiritum  Sanctum,  et  ea  convincit  de 
veritate  et  bonitate  Evangelii,  quod  illis  proponitur,  additis  motivis  variis 
quibus  impelli  deberent  ad  iUud  amplectendum  ;  Sed  lumen  persuadens  et 
convertens  solis  datur  fidelibus,  et  eo  pertingit,  ut  non  modo  mentibus  ali- 
quam  notitiam  theoreticam  infundat,  non  modo  coerceat  affectus  intus  sestu- 
antes,  et  reprimat  intra  certos  honestatis  extemse  limites,  non  modo  con- 
vincat  de  veritate  ista  salutari ;  sed  et  persuadeat  intime,  et  ad  veram 
sanctitatem  ducendo  solida  consolatione  perfundat 

YIII.  Si  qussratur  porro  unde  oriatur  diversitas  istius  cognitionis,  qusB 
est  convictiva,  non  persuasiva  ?  Ratio  peti  potest  ex  diversa  r^^foti,  sub  qua 
Evangelium  obversatur  hominum  mentibus,  sub  idea,  vel  boni  honestij  vel 
utilisjyeljticundi,  In  fidelibus  idea  boni  honesti  prasvalet,  sensus  puta  intimus 
misericordi»  Dei  in  remissione  peccatorum,  et  in  sanctificationis  gratia ; 
Sed  in  aliis  idea  boni.utiUSf  yeljucundiy  dum  scilicet  Evangelium  apprehen- 
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dunt  et  sequuntur  ad  tempus,  vel  tanquam  bonum  aliquod  jucundnm,  et 
delectabile,  quod  vel  novitate,  vel  suavitate,  et  libertate,  vel  quadam  dog- 
matum  ipsorum  admirabilitate  hominum  animos  ad  se  allicit,  et  inusitata 
quadam  voluptate  perfundit,  unde  dicuntur  excipere  Yerbum  /Bctr*  ;^«(, 
Matt.  xiii.  20,  vel  respiciunt  illud  ut  bonum  aliquod  sibi  utile  et  commo- 
dum,  quod  memorabile  aliquod  bonum  in  hac  vita  ipsis  potest  afferre.  Sed 
non  assurgunt  ad  veri  et  salutaris  boni  rationem,  quod  in  conmiunione 
cum  Deo  per  sanctitatem  et  »temam  felicitatem  consistit.  Nam  tanta  est 
ejus  efficacia  erga  hominem  reum  et  miserum,  ut  qui  semel  illud  sub  tali 
TjQm  rite  apprehendit,  non  possit  a  se  impetrare,  quin  illud  statim  amplec- 
tatur,  et  constanter  retineat. 

2«  Cliaracter  De-  ^^*  Secundo  ad  hoc  peccatum  constituendum  requi- 
fectio  totaiis  a  ritur  defectio  totalis  a  veritate,  efitsque  maUtiosa  rejectio  ei 
veritate.  obnegotio ;  Non  ex  metu  simpliciter  et  camis  infirmttate, 

ut  qui  metu  mortis  aut  gravis  alicujus  mali  impendentis  Christum 
abnegat,  vel  Idolis  thus  adolet,  ut  Petrus  Christum  abnegavit,  et  multi 
in  veteri  Ecclesia  deficiebant  a  fide,  et  hodie  etiamnum  deficiunt  ex 
metu  perdend»  vitae  vel  facultatum  et  dignitatum  quibus  fruuntur ;  Non 
/ex  lucri  cupiditatCj  et  spe  consequendsB  lautioris  fortunse,  quaiis  De- 
mas,  qui  prsesens  seculum  amavit,  et  illi  «-^omM^M  in  quibus  fallacia  di- 
vitiarum  et  soUicitudo  seculi  extinguit  bonum  semen.  Q^amvis  enim  gra- 
vius  omnino  peccent  isti,  et  longe  sint  inexcusabiliores  aliis,  qui  ex  metu 
abnegant,  et  propius  accedant  ad  peccatum  de  quo  agimus ;  unde  ut  rarior 
solet  esse  eorum  poenitentia,  ita  difficilius  veniam  peccati  sui  obtinent : 
Tamen  non  est  absolute  t»  fm  u^vfdrm ;  quia  licet  non  tantum  gradum 
oKovrUu  partidpet  peccatum  istud,  quantum  observatur  in  eo  quod  ex  metu 
oritur,  habet  tamen  semper  aliquem ;  siquidem  cupiditas  illa  qua  illectus 
est  homo,  et  qu»  non  est  sine  perturbatione  aliqua,  videtur  yim  quandam 
inferre  rationi  et  lucem  ejus  extinguere ;  unde  non  plane  Utvrimi  peccatum 
illud  committi  videttir.  Superest  ergo  ut  abnegatio  illa  veritatis  fiat  ex 
pura  malitia  et  petulantia,  quss  ex  odio  ejus  intemecino,  et  pertinaci  con- 
temptu  proficiscitur. 

X.  Dico  odium  et  cantemptum  veritatis  hic  locum  habere,  quia  quse  max* 
ime  aversamur,  et  despicatui  habemus,  rejicere  solemus,  et  a  nobis  amo- 
vere  quantum  possumus.  £t  de  contemptu  quidem  res  non  obscura  vide- 
tur  :  nam  si  Evangelium  rite  pro  dignitate  sua  sestimarent,  nunquam  eo 
adduci  possent  ut  rejicerent,  ergo  quod  rejiciunt  et  abnegant,  ideo  fit  quia 
aspemantur,  et  pro  nihilo  ducunt.  Quo  pertinet  quod  Paulus,  Heb.  x.,  ait 
de  conculccUione  Filii  Dei^  et  sanguinis  ^us  profanatione^  quod  sine  intole- 
rando  contemptu  fieri  nequit.  Idem  arguit  exemplum  Esavi,  qui  tanquam 
typus  istorum  peccatorum  proponi  solet,  cujus  crimen  in  eo  ponitur,  quod 
pro  edulio  jus  primogeniturse  vendiderit,  pro  nihilo  scil.  iUud  ducens. 
Yerum  quia  Evangelium  istis  non  modo  pro  re  nihiii  et  vilissima  habetur, 
sed  etiam  pro  re  molestissima  et  infami,  atque  adeo  aSectibus  eorum 
adversa  et  odio  digna ;  hinc  fit  ut  cum  contemptu  odium  adfflt,  ex  quo 
oppugnatio  et  insectatio  EvangelU  oritur,  quie  in  hoc  peccato  etiam  conti- 
netur.  Nec  enim  aUa  insectm  et  oppugnare  solemus,  quam  qua9  aversa- 
mur.  Huc  facit  exemplum  Pharisflsorum,  quibus  a  Christo  impingitur  pec- 
catum  in  Spiritum  Sanctum,  quia  ex  ferali  ejus  odio  doctrinam  et  miracula 
ipsius  proterve  respuebant,  et  personam  persequebantur ;  et  nomen  ipsum 
bUt8phemi(B  quo  designari  solet  hoc  necessario  infert,  ut  et  vox  ifi^tm^^  qua 
Apostolus,  Heb.  x.,  contumeUam  Spiritui  Sancto  lUatam  exprimit,  qua3 
odium  et  detestationem  rei  gravissimam  secum  trahit. 
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3«Charact€r,per-  ^^'  Tertius  chaiacter  est,  nonmodo  abnegatio  verita- 
tinax  ejQs  op-  tis  cognit»,  sed  etiam  pertinax  ejus  oppugnatio,  Ut  enim 
pngnatio.  q^q  summo  illam  prosequuntur,  non  mirum  est,  si  totis 

viribus  eam  evertere  conentur,  sive  arte  per  sophisticam  insectationem,  sive 
marte  per  tyrannicam  persecutionem ;  quod  in  Pharisseis,  Porphyrio  Phi- 
losopho,  Juliano  Apostata,  et  aliis  hujus  peccati  reis  patuit.  Quo  perti- 
nent,  qu»  de  Juliano  refert  Theodo.  lib.  iii.  cap.  20,  ipsum  scilicet  equestri 
hasta  impetitum  in  medio  suorum,  manum  plenam  sanguinis  versus  ccBlum 
projecisse  cum  blasphemis  his  in  Christum  verbis,  VicisH  QaUlcee, 

.      .  XII.  Quartus  denique  character  est  obfirmatio  anitni^ 

"*    fiSSis.**"^"*  ®*  jp«r««?cran/ia  in  scelere  adjinem  usque^  quo  spectant  ista 

Athan.  to.  ii.  q.  71,  *'  Non  dixit  Deus,  blasphemanti  et 
poenitentiam  agenti  non  remittitur,  sed  blasphemanti,  nimi.  in  blasphemia 
perseveranti ;''  quse  ratio  impulit  Augustinum  uC  essentiam  istius  peccati  in 
impoenitentia  finali  constitueret,  quod  licet  non  usquequaque  admitti  pos- 
sit,  quia  commune  hoc  illi  est  cum  omnibus  peccatis  reproborum,  dubitari 
non  potest  tamen  eam  in  hoc  peccato  includi. 

XIII.  Atque  hinc  oritur  irremissibilitas  istius  peccati, 
misTibmtaB"^  quod  ejus  adj^nctum  est  inseparabile,  quod  Matth.  innuit 
cap.  xii.  31,  32,  quum  asserit  blasphemiam  in  Spiritum 
Sanctum  non  remitti,  nec  in  hoc  seculo^  nec  in  Juturo^  id.  nunquam  in  ceter- 
num,  ut  Marcus  interpretatur,  cap.  iii.  29.  Atque  ea  de  causa  peculiariter 
vocatur  peccatum  ad  mortemy  1  Johan.  cap.  v.  16,  17,  non  tantum  quia 
mortem  meretur  natura  sua,  sic  enim  omnia  peccata  sunt  ad  mortem,  non 
modo  quia  est  irremissum  et  morte  tandem  actu  punitur,  quod  omnibus 
reproborum  peccatis  competit ;  sed  quia  tale  est,  ut  absolute  sit  irremis- 
sibile  ex  se. 

XIV.  Irremissihilitas  autcm  ista  non  est  tantum  comparata  et  secundum 
quid,  quia  magna  diflScultate  remittitur,  quod  vult  Bellar.,  lib.  ii.  de  poeni. 
cap.  16,  et  Grego.  de  Valen.,  to.  iii.  disp.  1,  q.  14,  postThomam,  1,  2,  q.  14, 
qui  licet  ex  parte  sui  irremissibile  esse  velint,  Deum  tamen  iUnd  remittere 
posse  censent ;  scd  absoluta  et  simplex,  non  modo  quod  nunquam  actu  re- 
mittatur,  sed  quod  remitti  absolute  non  possit  a  Deo. 

XV.  Irremissibilitas  autem  ista  non  oritur,  vel  ex  defectu  misericordi» 
Dei,  vel  meriti  Christi,  quasi  illa  non  esset  imraensa,  vel  istud  pretii  et 
valoris  infiniti ;  sed  ex  natura  ipsius  peccati,  quffi  talis  est,  ut  conditionem 
ipsam  ad  remissionem  requisitam,  puta  poenitentiam,  excludat,  impossibile 
est  enim  talis  renovari  ad  pcenitentiamy  Heb.  vi.  6.  Nam  ut  nemo  exclu- 
ditur  a  remissione  qui  poenitentia  ducitur ;  Ita  qui  non  potest  ad  poeniten- 
tiam  renovari,  non  potest  veniam  consequi.  Si  vero  quaeras,  Cur  poeni- 
tentia  a  tali  peccato  sit  impossibilis  ?  Facile  respondetnr,  hoc  pendere, 
tum  a  gravitate  peccati  ipsius,  quod  unicum  poenitentise  ipsius  prinoipium, 
nimir.  Spiritum  gratise,  rejicit,  tum  ab  ipsa  Dei  voluntate,  qui  juxta  or- 
dinem  in  dispensatione  salutis  positum  a  se  impetrare  non  potest,  ut  gra- 
tiam  ad  id  necessariam  largiatun  Cum  enim  unicum  sacrificium  Christi  a 
Deo  constitutum  sit  ad  expiationem  peccatorum,  et  unica  detur  regene- 
ratio  per  Spiritum  Sanctum,  qui  utrumque  beneficium  semel  rejecit,  ut  fit 
a  peccanttbus  in  Spiritum  Sanctum,  nuUum  amplius  medium  habere  potest, 
quo  vel  remissionem  consequatur,  vel  ad  poenitentiam  renovetur.  Et  hoc 
Apostolus  innuit,  Heb.  x.  29,  quum  duplex  hoc  crimen  Apostatis  impin- 
git,  quod  FiUum  Dei  conculcent,  et  quod  Spiritum  graiics  contumelia  afficianty 
ut  doceat  eos  et  vim  sacrificii  Chrisd,  et  efiicaciam  Spiritus  rejicere ;  atque 
hac  do  causa  asserit  nullam  supercsse  pro  ipsis  hostiam,  et  nullam  vem'se 
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Bpem,  qu»  in  sacrificii  oblatione  demom  fondatur :  Ut  desperatus  est  illias 
morbus,  qui  omnia  remedia  quibus  sanari  potest  rejicit,  et  in  Medicum 
ipsum  insurgit.  Huc  pertinet,  quod  Apostolus  ibidem,  c.  vL  6,  '^  Fieri 
non  posse/'  ait,  **"  tales  renovari  ad  poenitentiam,  utqui  rursus  crucifigant 
sibi  Filium  Dei,  et  ignomini»  exponant ;"  quia  enim  isti  emansores  pro- 
terve  sacrificium  Christi  abjiciunt,  aliquod  aliud  sacrificium  ixmtrmit  ipsLs 
quserendum  esset  quo  servarentur,  quod  cum  extra  Christum  dari  non  pos- 
sit,  opus  foret  ut  Chnstum  denuo  crucifigerent,  et  illum  opprobrio  expo- 
nerent ;  quod  cum  sit  impossibile,  impossibile  est  pariter  eos  ad  poenitea- 
tiam  renovari. 

XVI.  Hoc  vero  clarius  adhuc  patet  ex  diversitate  operationum,  quss 
singulis  Personis  competunt  in  ceconomia  salutis.  Nam  ut  Pater  majes- 
tatem  Numinis  lassi  refert,  et  Legum  sancitarum  custos  est  et  vindex ;  Ft- 
lius  locum  habet  Mediatoris  et  Vadis,  qui  pro  peccatis  nostris  satisfecit ; 
Et  Spiritus  Sanctus  vices  sustinet  Sanctificatoris,  qui  ultimam  manum 
operi  salutis  admovet,  nos  ad  Christum,  et  per  Chnstum  ad  Patrem  addn- 
cendo :  Ita  qui  Patris  leges  violavit,  remedium  habere  potest  in  satisfac- 
tione  Filii ;  Qui  Filii  personam  et  satisfactionis  ejus  dignitatem  per  in- 
credulitatem  et  ignorantiam  Isesit,  illi  spes  aliqua  superest  in  gratia  Spiri- 
tus  qui  potest  ejus  ignorantiam  sanare,  et  incredulitatem  corrigere  ;  Sed 
qui  Spiritum  Sanctum  contumelia  afficit,  ejusque  operationem  rejicit,  nihil 
ei  superest  amplius  unde  spes  aliqua  oriatur,  quia  nulla  datur  alia  Persona 
divina,  qu»  iUi  succurrere  possit,  et  Spiritus  operatio  ultima  est  in  nego- 
tio  salutis,  post  quam  nullum  ulterius  potest  expectari  gratiss  remedium. 

XVII.  Ubi  abundat  peccatum  ibi  superabundat  gratia,  si  homo  ad  eam 
recurrat  per  fidem  et  poonitentiam ;  sed  si  peccator  gratiam  istam  pertina- 
citer  rejicit,  non  potest  vim  suam  in  eo  exerere.  Christus  sanat  onmem 
morbum  in  populo,  sed  positis  ponendis,  in  iis  scilicet  qui  Pharmacum 
proterve  non  rejiciunt. 

XVIII.  Peccatum  hoc  in  nuUum  cadit  ex  electis  Dei,  quorum  salus  est 
in  tuto,  tum  propter  electionis  inmiutabilitatem,  et  amoris  Dei  setemita- 
tem,  Matt.  xxiv.  24,  2  Timot.  ii.  19,  tum  quia  per  ChrLsti  intercessionem, 
Joh.  xvii.  20,  et  custodiam  Dei  perpetuam,  1  Petr.  i.  5,  et  regenerationis 
Spiritus  beneficium,  praestantur  unmunes  a  quolibet  peccato  regnante,  adeo 
ut  nec  peccent,  nec  peccare  possint,  1  Joh.  iiL  9,  peccato  quod  est  ad 
mortem.  Nec  si  Apostatie  illi  de  quibus  agit  Paulus  Heb.  vi.  dicimtur 
Banctificati,  et  gustasse  banum  Dei  Verhum^  et  virtutes  futuri  secuUj  sequi- 
tur  eos  veros  fideles  fuisse ;  Cum  sanctificati  dicantur  potius  sacramentali' 
ter  et  exteme,  quam  inieme  et  sptrituakter^  quia  recepti  in  Ecclesiam  per 
Sacramentum  baptismi,  qui  vocatur  metonymice  sangiuis  fosderisy  quia 
ejus  est  sigillum,  non  censebantur  amplius  pagani,  et  immundi,  ut  sancti- 
ficati  dicebantur  qui  sanguine  taurorum  aspergebantur,  Heb.  ix.  13.  Ita 
gustasse  dicuntur  bonum  Dei  Verbum,  gustu  labiali  et  superficiali,  non  in- 
timo  et  radicali,  et  virtutes  futuri  seculij  id.  non  delicias  paradisi,  pri- 
mitias  vit»  tetern»,  sed  virtutes  mirctculorum^  et  donorum  extraordina- 
riorum,  qu»  Ecclesi»  tunc  conferebantur,  qu»  vocatur  seeukm  fu  rum^ 
Hebr.  ii.  5. 

XIX.  Quamvis  vero  peccatum  hoc  in  solos  reprobos  cadat,  non  tamen 
est  omnium :  sed  eorum  tantum,  qui  veritatem  Dei  sibi  oblatam,  et  de 
qua  sufficienter  convicti  sunt  apud  se,  vel  tTrannice  ut  Julianus,  vel  so- 
phistice  ut  Porphyrius,  ex  odio  et  destinata  malitia  rejiciunt  et  persequun- 
tur.  Licet  autem  certum  sit  id  prsecipue  committi  sub  Evangelio,  quia 
longe  copiosius  lumen  affulget  hominibus,  potuit  tamen  locum  etiam  ha- 
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1)616  sub  Lege,  et  in  iis  qui  veritatem  nondum  sunt  professi.  Unde  tres 
gradv/B  ejus  possunt  constitui.  Primus  in  iis,  qui  sub  Yeteri  Testamento 
doctrinam  Mosis  ut  exitialem  conculcabant,  et  obfirmato  animo  conspue- 
bant,  ad  quos  accessisse  videntur  illi,  qui  dicuntur  peccare  elata  manu^  et 
per  superbiam,  et  qui  Spiritum  sanctitatis  contristasse  leguntur,  Isa.  Ixiii. 
10.  Secundus  in  Pharisseis  et  Scribis,  qui  licet  Evangelium  non  recepis- 
sent,  tamen  Christum  ejusque  doctrinam  et  miracula  ut  diabolica,  ex  des- 
tinata  malitia  insectabantur,  Matt.  xii.  24.  Quamvis  vero  dicantur  non 
novisse  Christum,  1  Cor.  ii.  8,  quta  si  tllum  novissent,  non  crucijixissent ; 
hoc  de  cognitione  practica  et  salutari  intelligendum  est,  non  de  tiieoretica 
et  historica,  quia  quod  sciebant,  malitiose  negabant  et  abominabantur. 
Tertius  est  in  iis  qui  Evangelium  aliquandiu  professi,  contra  lumen  Spiri- 
tus  S.  quo  de  ejus  excellentia  et  suavitate  convincuntur,  illud  postea  ex 
odio  et  obstinatione  aspemantur,  eique  ex  professo  beUum  indicunt,  Fi- 
lium  Dei  et  sanguinem  ejus  conculcando ;  et  sie  totum  Dei  foedus  rejici- 
unt,  quod  in  insignes  potissimum  quadrat  Apostatas  de  quibus  loquitur 
Paulus,  Hebr.  vi.  et  x. 

XX.  Hoc  scelus  nemini  temere  est  impingendum,  et  facilius  definiri 
potest  in  abstracto,  quam  detegi  in  concreto,  tum  ob  intemorum  sive 
principiomm  sive  actuum  ignorantiam,  tum  ob  diversas  grati»  vocantis 
horas.  Non  negandum  quidem  cognoscibile  esse,  quia  in  Scriptura  cum 
omnibus  circumstantiis  describitur,  et  quia  alias  Scriptura  non  prohibuis- 
set  orare  pro  talibus.  Cognitio  autem  ista,  vel  est  divina,  quie  fit  per 
Dei  revelationem,  et  extraordinarie  per  donum  discretionis  spirituum, 
quod  obtinebat  in  Ecclesia  Apostolica ;  vel  est  humana,  qusB  oritur  ex 
efiectis  et  circumstantiis ;  prior  hodie  cessavit,  altera  adhuc  superest. 
Ut  vero  petitur  tantum  ex  signis  extemis,  ex  quibus  non  potest  infalli- 
bilis  ejus  notitia  haberi ;  Ideo  caute  admoduift  in  eo  procedendum,  ut  pro- 
niores  simus  ad  bene  sperandum  ex  charitate,  quam  ad  damnandum  ex 
rigore. 


QUiESTIO  XV. 
An  PecccUum  possit  esse  pcena  peccatif    Affirm. 

I.  Occasionem  Qnaestioni  dederant  Pelagiani  Yeteres,  qui  peccatum 
esse  poenam  peccati  prsdfracte  negabant,  ut  constat  ex  Aug.  contr.  Juli. 
lib.  iii.  cap.  3,  tum  ut  nudam  et  otiosam  Dei  permissionem  circa  peccatum 
assererent,  tum  ut  evincerent  peccatum  originale  non  esse  proprii  nominis 
peccatum,  sed  tantum  poenam  antecedentis,  defectum  et  languorem  natu- 
rse.  Illos  sequuntur  hodie  Jesuitas,  Sociniani,  et  Remonstrantes ;  Ad 
quos  accedunt  ex  Nostris,  qui  Peccati  primi  imputationem  negant,  ut  fa- 
cilius  inde  colligant,  Peccatum  originale  inhterens  non  esse  poenam  primi 
illius  peccati,  ut  ab  Orthodoxis  vulgo  asseritur. 

II.  Non  quseritur,  An  Peccatum  formaliter  et  redupli- 

tionis!**"      cative  qua  peccatum^  et  relate  ad  Legem  cui  repugnat,  sit 

poena ;  quia  sic  est  malum  turpe  Legi  contrariimi :  Sed, 

An  Peccatum  mateHaUter  et  specijiccUxve  spectatum,  id  scilicet  qiu)d  pec- 

catum  estj  ratione  actus  substrati,  et  relate  ad  subjectum  quod  inficit,  pos- 

sit  esse  poana ;  quod  negant  Adversarii,  affirmant  Orthodoxi. 

III.  Peccatum  autem  poena  dici  trifariam  potest,  vel  respectu  sui  ipsvus^ 
vel  respectu  peccati  antecedeniis  in  eo  qui  plectitur,  vel  respectu  alterius. 
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1.  PcBna  est  std  ipsiuSj  quia  ut  virtus  merces  sibi  est  optima,  Ita  peccatum 
sibi  ipsi  est  poena.  Unde  Aug.  lib.  i.  confess.  c.  12,  ^^  Jussisti  Domine, 
et  sic  est,  ut  poena  sua  sibi  sit  omnis  inordinatus  animus,"  quia  est  acci- 
dens  disconveniens  subjecto,  et  nocivum,  quod  maximum  danmum  infert 
creatur»,  separando  eam  a  Deo  summo  nostro  bono,  et  privando  iUam 
sanctitate,  potissima  felicitatis  nostrss  parte,  et  maculam  foedissimam  inu- 
rendo  bominis  conscienti»,  qua  non  tantum  malus,  sed  et  miser  redditor. 
S.Poenaest  peccati  prsecedentis,  ut  idololatria  Gentilium  punitur  per  foedas 
libidines,  quibus  traditi  sunt,  Rom.  i.  3.  Ratione  alterius,  ut  peccatum  Da- 
yidis  punitur  incestu  Absalomi. 

Peccatumessepoj-  ^^'  Pcccatum  recte  poenam  dici  evincitur.  1.  Quia 
nsmpocoatipro-  Scriptura  boc  expresse  statuit,  2  Sam.  xii.  11,  12,  ubi  in- 
batur,  1.  Ex  2  cestus  Absalomi  proponitur  ut  poena  Davidis  a  Deo  im- 
Sam.  xii.  ,  12.  ^j^^^ .  u  gj^  ^^^  Jehova,  Ecce  ego  suscitaturus  sum  contra 
te  malum  e  domo  tua,  et  accipiens  uxores  tuas  ante  oculos  tuos  tradam 
proximo  tuo,  qui  cubabit  cum  iis  coram  isto  Sole.  Quia  tu  fecisti  clam, 
etiam  ego  facturus  sum  coram  toto  Israele  et  coram  Sole.''  Nec  potest 
excipi  '^nibil  hic  fuisse  poenale,  nisi  nudam  permissionem,  non  autem 
ipsum  incestum  fuisse  formaliter  poenam."  R.  Quia  poena  Di&vidis  debuit 
esse  publicum  dedecus  et  damnum  Davidi  infiictum  coram  Sole  et  toto 
Israele,  et  fuit  poliutio  tori  Davidici.  At  permissio  divina,  nec  fiiit 
Davidis  damnum  formaliter,  nec  facta  publioe  coram  Sole^  sed  clam  in 
impuro  corde  Absalomi.  Deinde  Deus  non  interminatur  permiasionem 
istam  Davidi  ut  poonam,  sed  rem  pennissam,  nempe  damnum  et  ignominiam 
poUuti  tori.  Verba  enim  ista  continent  justam  proportionem  ex  lege 
talionis  inter  peccatum  et  poanam :  Tu  hominis  innocui  unicam  uxorem 
violasti ;  £go  tuas  multas  violandas  tradam :  Tu  clam  et  inscio  Israele  et 
marito  hoc  adulterium  patrasti ;  Ego  palam,  coelo  et  Sole  coram  Israele 
testibus  te  puniam :  Tu  adulterio  Issisti  proximum ;  Ego  te  incestus  damno 
plectere  volo.  Nulla  autem  hic  esset  compensatio,  si  poBua  illa  sisteret  in 
nuda  permissione. 

V.  Secundo,  ex  Rom.  i.  24,  25,  26,  ubi  Deus  in  poenam 
^  ^^^2d  *'  ^  idololatri»  Gentilium  dicitur  eos  tradidisse  foedis  libidini- 

bus  et  in  reprobum  sensum,  iiti  rovr*  M^dMCfv  «t)rovf  «  &Mf, 
"  Propterea,''  nempe  propter  idololatriam,  de  qua,  v.  25,  ^'  tradidit  eos 
Deus  foedis  suis  afifectibus,  &c.  «mjui0^/«y,  compensationem  erroris  sui  in  se 
recipientes."  Unde  ita  colligo  ;  Qua  transmutatio  usus  nntundis  corporum 
in  foedam  libidinem  prseter  naturam  est  «rrj^r^/«,  justa  campensaiio  trans- 
mutationis  idololatricsB  gloriie  Dei  in  gloriam  creaturie,  et  veritatis  I)ei  in 
mendacium,  ea  est  peccatum,  et  simul  poena  peccati.  Atqui  talis  «wal«^m 
et  irxnf*»rwn,  qusB  foedissimum  est  peccatum,  dicitur  Mrrtfuaim  prsecedentis 
sceleris.  Uuic  a£Bnis  est  locus  alter  2  Thess.  ii.  11,  ubi  Deua  dicitiir 
'^immisisse  efficaciam  erroris,  ut  credant  mendacio,  et  ut  damnentur 
omnes,  qui  veritati  non  crediderunt,  quia  amorem  veritatis  non  recepe- 
runt ;"  quod  enim  Deus  infligit  hominibus,  quia  amorem  veritatis  non  re- 
ceperunt,  ut  damnentur  non  credentes  veritati,  non  potest  non  poenale 
esse.  Nee  dici  potest  talia  peccata  vocari  poenam  metonymia  causas,  quia 
sunt  majoris  poBuie  demeritoria,  ut  vult  AmUmua ;  Quia  aliud  est  mereri 
novam  poenam,  aliud  vero  esse  ipsam  poenam,  et  compensationem  sceleris, 
quod  hic  dicitur  de  sceleribus  Gentilium. 

VI.  Tertio,  Ex  1.  Reg.  xxii.  20.  Spiritus  mendacii  qui 
uH.  20^^'      ^^^  '^  ^^  Pseudo-prophetarum,  etmendacium  cui  credidit 

Achabus  ad  suscipiendum  bellum  injustum,  fait  gravissi* 
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mum  peccatum ;  Et  tamen  fuit  poena  a  Deo  immissa  ad  eum  perdendum : 
^^  Quis  pelliciet/'  inquit  Deus,  *'  Achabum,  ut  ascendat  et  corruat  apud  Ra- 
moth  Gilead?"  v.  23,  "Quare  nunc  indidit  Jehovah  spiritum  mendacii  ori 
omnium  Prophetarum  tuorum  :  Fropterea  contra  te  Jehovah  locutus  est 
malum,''  qum  verba  ita  dara  sunt  ut  Vorstio  vel  invito  extorserint  verita- 
tis  confessionem,  Ami,  dupU,  c.  Pisca,  c.  iii.  "  Sermo,"  inquit,  "  istic  est  de 
judiciali,  sive  mavis  poenali  quadam  Dei  punientis  actione,  eaqne  rara  et 
extraordinaria,  qu»  voluntatem  Dei  consequentem  semper  arguit,  qua  im- 
pium  Regem,  gravesque  pGonas  commeritimi  decipi  permisit,  imo  aliqua* 
tenus  curavit." 

4.Exloci8qiiipec  yil-  Q^arto,  Ex  aliis  locis  Scripturae,  qu«  in  eadem 
catumetp<BBam  actione  rationem  peccati  et  poensB  conjunctam  habent.  De- 
conjungont.  fectio  decem  Tribuum  fuit  grave  peccatum  proculdubio, 
sed  simul  pcena  idololatriae  Solomonis,  1  Reg.  xL  31,  33.  Oppressio  populi 
per  Assyrios  et  Chaldaeos  fiiit  horrendum  peccatum  a  parte  hostium  populi 
Dei,  Isa.  x.  7,  et  xiv.  3,  Jerem.  1,  6,  7,  8 ;  eadem  tamen  a  parte  Dei  fuit 
pcena  defectionis  et  idololatrisB  populi,  Is.  vii.  17,  18,  et  xxxix.  6,  7,  8. 
Jer.  i.  12,  13,  14.  Judae  ^mxu^A  fuit  teterrimum  scelus,  et  simul  justa 
pcena  proditionis  Salvatoris.  Idem  de  induratione  Pharaonis,  Exod.  iv., 
Ilecensione  populi,  2  Sam.  xxiv.  1,  et  Exccecatione  Judseorum,  Isa.  vi.  et 
Joan.  xii.  40,  et  ix.  39,  dici  potest.  August.  lib.  v.  cont.  Juli.  cap.  iii.  loca 
istiusmodi  plura  colligit,  in  quibus  recensentur  peccata,  qusB  sunt  etiam 
pcen».  ^^  Annon  peccatum  est  et  poena  peccati,  ubi  legitur  *  Dominus  miscuit 
eis  spiritum  erroris?'  &c.  Non  est  peccatum  et  pcena  peccati,  ubi  Deo  dicit 
Propheta,  '  Quid  errare  fecisti  nos  Domine?'  &c.  Isa.  Ixiii.  17.  Non  cst 
peccatum  et  poena  peccati,  ubi  legitur  de  gentibus  quas  dcbellavit  Josue, 
quia  per  Dominum  factum  est  confortari  cor  eorum,  ut  obviam  irent  ad 
bellum  contra  Israel  ut  exterminarentur  ?  Jos.  xi.  20,  &c.  Multa  alia,'' 
inquit,  "  enumerare  possemus,  in  quibus  liquido  appareat,  occulto  judicio 
fieri  perversitatem  cordis,  ut  non  audiatur  quod  verum  dicitur,  et  inde  pec- 
cetur,  et  sit  ipsum  pcccatum  prsecedentis  pcena  peccAti." 

VIII.  Quinto,  Quia  Deus  in  poenam  transgressionis  Legis  non  denun- 
ciat  tantum  calamitates  et  serumnas,  quss  sunt  poenae  simpUces,  sed  varia 
etiam  peccata,  puta  coecitatem  mentis,  vertiginem,  indurationem  et  sim., 
Deut.  xxviii.  28,  29,  et  Levit.  xxvi.,  quse  sunt  poenae  mixtie. 

IX.  Sexto,  Quia  justitia  et  sanctitas  potest  habere  rationcm  boni  mora- 
lis  et  physici :  Ergo  nihiL  obstat  in  peccato  duas  hasce  a^irui  culpae  et 
poenae  conjungi.  Ut  creaturas  summum  bonum  est  Deo  uniri  per  sanctita- 
tem  ;  Ita  summum  malum  ejus  est  a  Deo  separari  per  peccatum. 

Q^     •  ^*  ^^^  ^^^  absurdum  ut  unius  ejusdemque  rei  contrariae 

Fontea^MutMH    ^jj^^  diflferentiae,  si  contrarii  sunt  et  diversi  respectus,  secun- 

dum  quos  k»t  ixxt  xal  »aa«  possit  utrumque  dici  de  ea :  Ut 
homo  potest  dici  mortalis  et  immortalis  diverso  respectu.  Sic  eadem  actio  po- 
test  dici  et  laudabilis  et  justa  a  parte  Dei  eam  decementis  in  poenam,  et  vitu- 
peranda  et  injusta  a  parte  hominis  eam  committentis  ut  peccatum.  Nefandae 
Gentium  libidines  justfe  sunt  respectu  Dei,  quatenus  Gentes  illis  tradidit 
in  arrtfitvSUf  peccatorum  praecedentium,  unde  additur  eos  oportuisse  illam 
pati,  sed  fuerunt  injustas  respectu  Gentium,  unde  dicuntur  fecisse  vfk  fcn 
x«^'iMrr«,  qum  minime  oportmL  August.  adv.  Julia.  lib.  v.  cap.  3,  hoc 
Pelagianorum  argumentum  refert  et  refellit,  dum  ait  Deum  ad  puniendos 
homines  Satanae  ct  hominum  malitia  uti,  quam  nemo  tamen  laudabilem 
dixerit;  nim.  admirabilem  Dei  sapientiam  ex  tenebris  lucem  eniere,  et 
creaturarum  peccata  materiam  facere  judiciorum  suorum.     Sic  peccatum 


592  LOCUS  N0NU8.  [QU-fiST-  XV. 

potest  spectari,  vel  ratione  caiiscB  producenUs  intemcB^  vel  ratione  ordma^ 
Ucmis  seujudidi  dvdm  extemu  Injustum  est  et  culpabile  respectu  prionsy 
quatenus  ad  hominem  inobedientem  refertur.  Posteriori  vero  ratione 
potest  habere  laudabilitatem,  quatenus  ad  Deum  ordinantemet  judicantem 
pertinet.  Hinc  Biel,  ''  £adem  privatio  quse  peccatum  est  ordmat  et  de* 
ordinat,  culpabilis  est  et  laudabilis ;  deordinat,  quatenus  peccator  per  eam 
recedit  a  rectitudine  Leges,  et  ab  ordine  justitife  prasmiantis,  ordinatjquate- 
nus  peccator  punitur  sub  ordine  justitids  pimientis ;  culpabilis  est  quantum 
ad  peccatorem  voluntarie  deserentem,  laudabilis  quoad  Deum  juste  cadere 
permittentem." 

XI.  Aliud  est  bonum  honestum  et  morale,  quod  respondet  Legi,  et  op- 
ponitur  malo  turpi ;  Aliud  bonimi  utile  et  commodum  justitiaB.  Alia  est 
complacentia  approbativa  voluntatis  signi  v  Alia  complacentia  permissiva 
et  directiva  voluntatis  beneplaciti;  Peccatum  non  potest  Deo  placere,  ut 
bonum  honestum  et  morale,  complacentia  approbativa ;  Sed  hoc  non  im- 
pedit,  quominus  placeat  complacentia  permissiva,  ut  bonum  conducibile 
ad  justitias  manifestationem. 

XII.  Actio  et  passio  sunt  unum  et  idem  realiter  et  modo  tantum  dif- 
ferunt :  hinc  peccatum  diverso  respectu  potest  esse  et  actio  et  passio,  actio 
in  quantum  committitur,  passio  in  quantum  infligitur,  et  malnm  triste  est ; 
ut  verberatio  est  actio  quatenus  proficiscitur  ab  agente,  et  passio  quatenus 
recipitur  in  patiente. 

XIII.  De  ratione  pcBnsB  est,  ut  sit  mala  punito,  vel  in  se  et  actu  primo, 
vel  punito  sic  opinanti  et  actu  secundo.  Licet  poena  non  semper  sentiatur 
ab  homine  ut  quid  nocivum  et  damnosum,  sed  apprehendatur  ab  eo  ut 
quid  gratum  et  jucundum,  per  falsum  intellectus  judicium,  non  ideo  tamen 
minus  poBua  debet  in  se  censeri ;  quin  gravior  debet  haberi,  quod  poenam 
esse  haud  sentiat,  imo  pro  bono  utili  et  jucundo  eam  eestimet.'  Sic  Deum 
non  punire  Virginum  Israelitarum  scortationes,  denunciatur  a  Deo  in 
poenam  scortationum,  Hos.  iv.  14,  sed  non  puniri  a  Deo  est  inprimis 
jucundum. 

XIV.  Non  est  de  essentia  poence  semper  ut  sit  voluntaria,  ut  nec  de  ra- 
tione  peccati  est  semper  ut  sit  voluntarium;  sufficit  ut  talis  sit  cui  voluntas 
repugnare  debeat,  si  recte  sestimatur.  Unde  Becanus,  p.  2,  tr.  2,  c  8, 
'^  Non  necesse  est  ut  poena  talis  sit,  cui  voluntas  actu  repugnet ;  satis  est 
esse  talem  cui  repugnaret  si  illam  recte  testimaret  et  perpenderet,"  et  Greg. 
de  Valent.  in  1,  2,  to.  i.  q.  84,  '*  Satis  est,"  inquit,  *'  ut  poena  suapte  natura 
adversetur  inclinationi  hominis,  adeoque  sit  involuntaria  in  actu  primo." 

XV.  Id  quod  est  mfJ»^  non  potest  esse  hffim  eodem  respectu ;  sed 
diverso.  Peccatum  est  mfim  in  ordine  ad  Legis  tnandaium^  et  eo  respectu 
verum  est  nunquam  posse  esse  wfiUt ;  sic  enim  et  vetitum  esset  et  jus- 
sum,  quod  implicat.  Sed  potest  tamen  dici  IntfAlm^  relate  ad  Legis  sanc- 
tionem,  ut  quod  est  contra  Legem  pr»cipientem,  sit  tamen  secundum  Le- 
gem  sancientem.  Ita  dicitur  poena,  quatenus  dicit  malum  nocivum  crea- 
turiB  juxta  sanctionem  Legis,  qu»  vult  creaturam  affligi  ob  culpam. 

XVI.  Nullus  justus  Judex  ulciscitur  transgressionem  et  injuriam  sibi 
factam,  alia  transgressione  vel  injuria  quam  ipse  faciat  vel  quam  fieri  per- 
mittat,  quia  tenetur  omnem  injuriam  impedire  :  Sed  nihil  obstat  Deum 
ulcisci  injuriam  sibi  factam  per  aliam  injuriam,  quam  ipse  sapientissimo  et 
justissimo  consilio  permittat  fleri  ad  damnum  creaturse ;  quia  nuUa  Lege 
adstringitur  ad  eam  impediendam  ;  imo  gravissimas  rationes  habet  eam 
permittendi  ad  m^orem  justitise  su»  iUustrationem. 

XVIL  Lioet  Magistratus  civilis  non  puniat  peccata  peccatis,  Non  sq« 
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quitur  neque  Deum  id  juste  posse  ;  quia  aliud  est  longe  forum  humanum, 
et  divinimi ;  tum  respectu  justitisB  Dei  qu»  severior,  tum  respectu  poten- 
tias,  qusB  longe  major,  se  extendens  ad  ipsas  animas,  atque  ita  ad  poenas 
ipsas  spirituales.  Nec  modus  iste  puniendi  potest  dici  repugnare  glori» 
Dei,  eo  quod  hac  ratione  in  immensum  cumulantur  peccata,  qusB  per  poenas 
tttemas  non  possunt  elui,  imo  videtur  dari  processus  iu  infinitum,  et  gloria 
Dei  laedi  magis,  quam  promoveri.  Quia  si  cumulantur  peccata,  hoc  non 
fit  cttlpa  Dei  punientis,  sed  subjecti  patientis  vitio.  Nec  possunt  elui  pec- 
cata,  quia  nunquam  reprobi  desinunt  peccare.  Atque  ita  promovetur 
gloria  Dei,  non  emendatione  vitii  in  subjecto,  sed  continuatione  et  dura- 
tione  poenas  in  eo ;  unde  non  mirum,  si  dum  in  seternum  continuantur 
peccata,  in  letemum  etiam  eontinuantur  poenaB. 

XVIII.  Absurdum  est  solutione  debiti  augeri  debitum,  et  per  idem 
crescere  et  minui  reatum ;  sed  £dsum  est  dari  uUam  plenam  solutionera 
debiti,  quum  peccata  peccatis  pnniuntur,  vel  reatum  minui  aut  tolli ;  quia 
hoc  fit  tantum  per  pcenam  simplicem,  et  ubi  datur  perfecta  satisfactio,  quod 
hic  non  occurrit 

XIX.  Omnis  poena  simplex  est  a  Deo  tffectxoe^  sed  sufficit  ut  poena 
mixta  sit  ab  eo  directive.  Ut  vero  in  peccato  tria  distinguenda  sunt ; 
1 .  Actus physicusj  qui  habet  rationem  materialis ;  2.  Ipsa  «»i^W,  quie  habet  ra- 
tionem  formaiis ;  3.  Judictum  Dei^  seu  poenalitas,  quie  adjunctum  est  utri^ 
usque  ;  Hle  provenit  a  Deo  motore,  Ista  proficiscitur  tantum  a  Diabolo  et 
peccatore,  Hoc  vero  pendet  a  Deo  judice. 

XX.  Licet  Christus  omnem  poenam  in  genere  nobis  debitam  sustinere 
debuerit  loco  nostro  ;  non  sequitur  omnes  species  poenamm  statim  ferre 
debuisse ;  ut  factus  quidem  est  pro  nobis  maledictio,  Galat  iiL  13,  sed  non 
propterea  omnes  species  maledictionis  enumeratas  Deut.  xxvii.,  xxviii., 
terre  debuit.  Sic  morbos  nostros  pertulisse  dicitur  Is.  liii.  4,  et  Matt.  viii. 
17,  non  tamen  omnes  morbomm  species  potest  dici  vel  tulisse,  vel  sanasse. 
Hinc  defectus  poenales  in  itafixirwf  et  culpabiles  distingui  solent,  quibus 
Christus  obnoxius  esse  non  potuit,  et  iiut^xirw^  et  innoxios,  quos  Christus 
assumere  potuit,  sed  neque  innoxios  quoscunque,  ut  personales,  qui  ex 
particularibus  causis  in  certas  personas  competunt,  sed  naturales  tantum 
et  communes,  in  totum  genus  grassantes.  Ita  recte  dicitur  sustinuisse 
omnem  poenam  simplicem,  sed  non  necesse  est  ut  tulerit  poenam  mixtam. 
Imo  nec  potuit,  nec  debuit  eam  ferre  :  Non  potuit,  quia  illa  non  cadit  nisi 
in  subjectum  cormptum  et  vitiosum ;  Non  debuit,  quia  patiendo  debuit 
tollere  peccatum,  non  cumulare.  Sufficit  ergo  ut  poenam  simplicem  fe- 
rendo,  mixtam  etiam  sustulerit 

XXI.  Quamvis  peccatum  sit  poena  peccati,  non  potest  inde  ooDigi  jus- 
titiam  Dei  exigere  ut  violetur,  et  ut  ofl&ndatur  Deus  ad  sui  satisfactionem ; 
Sed  tantum  Deum  posse  pro  sapientia  et  jusdtia  sua,  ex  ipsius  justiti»  di- 
rectrieis  quse  in  Lege  revelatur  violatione,  elicere  contra  peccantium  in- 
tentionem  et  peccati  ipsius  naturam,  justitite  vindicatricis  manifestationem. 
Idem  argumentnm  potest  fieri  contra  permissionem  peccati ;  Nam  si  Deus 
permittit  peccatum  ad  suam  gloriam,  ergo  gloria  Dei  requiret  ut  peccatum 
fiat,  et  sic  per  illud  manifestaretur  gloria  Dei,  per  quod  obscuratur,  quod 
tamen  perperam  concludi  constat,  quia  peccatum  non  per  se  sed  per  acci- 
dens  facit  ad  gloriam  Dei,  quam  proprie  et  per  se  obscurat. 

Ali»  QuflBstiones  qu»  moveri  possunt  de  Poena  Peccati  suo  loco  ezcu« 
tientur,  quum  de  Morte  agetur. 
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QU^STIO  PRIMA. 


An  nomen  Liberi  Arhitrii  seu  tcvr^wftw  retmendum  ait  in  SchoUs  Ckristianis  f 
Et  ad  quam  facuUaiem  animce^  intellectum  vel  voluntatem^  proprie  perti^ 
neatf 

I.  Quanta  per  peccatum  in  Genus  humanum  invecta  sit  corruptio  in 
pnecedentibus  aperuimus.  Yidimus  mali  fontem  in  Peccato  originali,  et 
rivos  lutulentos  inde  fluentes  in  Peccatis  Actualibus.  Jam  propius  miser- 
rimus  hominis  status,  et  teterrima  liberi  arbitrii  sub  peccato  servitus  ex- 
pendenda  est.  Triste  fateor  spectaculimi,  sed  utilissimum  tamen,  et  summe 
necessarium,  ut  magnitudinem  miseriaB  nostrsB  penitus  agnoscamus,  et  gra- 
tisB  medicinalis  necessitatem  certius  capiamus  et  ardentius  expetamus. 
Atque  eo  diligentius  id  exequendum  est  argumentum,  quod  gravissimie  ab 
omni  fere  fevo  a  variis  Adversariis  circa  illud  motae  sint  et  etiamnum 
hodie  moveantur  Controyersie,  qu»  magna  ingenia  subinde  exercuerunt 
et  exercent.  £t  ne  hic  Philosophorum  GentUium  errores  yanissimos  com- 
memoremus,  qui  natur»  corruptionem  ignorantes,  hominem  fortunse  suas 
fabrum  et  architectum  esse  posse  contendebant,  et  faciendo  homines  liberos 
faciebant  sacrilegos :  Quis  nescit  Pelagianorum  et  Semipelagianorum  gi- 
ganteos  hac  in  parte  conatus,  ut  nature  impuritatem  vel  penitus  negarent, 
vel  mirum  quantum  extenuarent,  et  liberi  arbitrii  vires  extoUerent  ?  Quos 
non  ita  vel  Conciliorum  variorum  authoritas,  vel  summorum  Ecclesias 
Luminum,  Hieronymi,  Augustini,  Prospen,  Hilarii,  Fulgentii,  et  alioruro, 
qui  huic  pestilentissimo  errori  sese  opponere  sategerunt,  diligentia  et  in- 
dustria  fregit,  quin  labentibus  deinceps  seculis  identidem  renovarentur  et 
repullularent,  adeo  ut  triumphatos  potius  quam  plene  victos  hosce  hostes 
a  Patribus  diceres.  Nec  aliud  agunt  hodie  Jesuitae,  Sociniani  et  Remon- 
strantes,  quam  ut  hoc  in  capite,  ut  et  in  variis  aliis,  Pelagianismum  et  Se- 
mipelagianismum,  vel  aperte  vel  clanculum  et  per  cuniculos,  reducant,  et 
Idolum  liberi  Arbitrii  in  arce  collocent.  Hsec  est  Helena,  quam  tantopere 
depereunt,  et  pro  qua  tanquam  pro  aris  et  focis  decertare  non  dubitant. 
Multum  ergo  refert,  ut  ven  et  genuini  Grati»  Discipuli,  exitialibus  istis 
erroribus  sedulo  se  opponant,  et  ita  hominis  miseriam  et  grati»  necessita- 
tem  adstruant,  ut  tota  exitii  causa  in  hominem,  tota  vero  salutis  gloria  in 
Deum  solum  refundatur.  Quo  pertinet  Doctrina  de  Libero  Arbitrio^  de 
qua  nunc  disputamus. 

Nomen  liberi  ar-  ^^'  Q^^*  ^^^^  ^^  moveri  nobis  solet  hic  a  Pontificiis, 
bitrii  unde  sit  quasi  nomen  liberi  arbitrii  non  minus  ac  rem  ipsam  ferre 
ortnm.  qou  possimus,  pauca  de  nomine  prsemittenda  sunt    Vox 
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Uberi  Arbitrii,  ut  et  «vnjwmt;,  qua  Patres  Grseci  illud  exprimere  solent, 
in  Scriptura  non  occurrit ;  sed  a  Scholis  Christianis  recepta  est,  tanquam 
commodior  ad  designandMn  facultatem  illam  animse  ratlonalis,  qua  quod- 
cunque  libet  sponte  agit  prsBeunte  rationis  judicio.  Nam  quod  quidam  il- 
lam  inyenisse  se  putant  in  eo  quod  Paulus,  1  Cor.  vii.  37,  vocat  ^•yna» 
wtfi  r«v  j3f»v  Bi^iifunr^iy  firustra  sunt ;  Siquidem  iUi  ^•vnm  non  libertatem 
arbitrii,  sed  exequendi  facilitatem  significat,  nec  rl  Bixnum  yoluntalis 
actum,  sed  objectum,  ut  s«pe  alibi,  notat.  Origo  ergo  istius  vocis  videtnr 
potius  deducenda  a  Sohola  Platonica,  eujus  sectatores  varii  ex  Patribus 
erant  antequam  ad  Christum  converterentur ;  Nam  quod  Peripatetici  voca- 
bant  iAfv#i(«v  ^^uu^Wj  et  Stoici  t»  c^*  ifuf,  Platonici  etMioifrt^f  dicebant. 

III.  Quamvis  vero  nomen  hoc  nimis  superbum  videatur,  si  prsecise  in 
se  spectetur,  quasi  potestas  sui  ipsius  penes  hominem  esset,  quod  soli  Deo 
competit  proprie,  qui  propterea  vere  Mvui^vTfs  et  wnnrtUvft  est,  ita  sni 
juris,  ut  a  nuUo  absolute  pendeat,  vel  pendere  possit ;  homo  vero  sit  sem- 
per  inrtvSuifog  ct  vjrtlovrtoi ;  Atquc  hac  de  causa  quidam  optarint  illud  re- 
moveri  ab  usu  Ecclesi»  ad  tollendimi  abusum  Pelagianorum,  qui  sub  eo 
virus  suum  spargebant ;  Quia  tamen  longo  usu  jam  in  Ecclesia  receptum 
est,  non  putamus  illud  ad  Philosophos,  a  quibus  profectum  videtur,  able- 
gandum ;  sed  utiliter  retineri  posse  censemus,  si  dexter  ejus  sensus  dooea- 
tur,  et  abusus  caveatur.  Unde  non  sine  calumnia  nobis  impingi  potest, 
quod  nec  nomen  nec  rem  liberi  arbitrii  ferre  possimus.  Nam  ut  quoad 
rem  postea  demonstraturi  sumus  nos  longe  verius  Adversariis  libemm 
arbitrium  stabilire  :  Ita  scripta  Nostrorum  abunde  docent,  nos  nomen  hoc 
bene  intellectum  haudquaquam  repudiare. 

IV.  Subjectum  liberi  arbitrli  nec  est  inteHectus,  nec  voluntas  seorsim, 
sed  utraque  facultas  conjunctim ;  nam  ut  ad  intellectum  pertinet  ratione 
arbitrii  seu  v^tcti^nmfi  ;  Ita  ad  voluntatem  ratione  libertatis ;  Unde  facnl- 
tatem  mixtam  recte  dixeris,  sive  utriusque,  tam  intellectus  quam  volunta- 
tis,  connubium  et  cvyKv^Ui,  Non  tamen  facile  dixeris  in  utra  potius  faeul- 
tate  consistat ;  Sicut  enim  arbitrium  intellectus  terminatur  in  voluntate ; 
Ita  libertas  voluntatis  radicem  habet  in  intellectu ;  Unde  Philosophus  hoc 
in  medio  relinquens,  ait  vel  esse  fvf  o^txrat^f^  tnteUectum  appeteniem^  vel 
•^if  ^<«r0i)T<xA',  appetitum  intelUgentem^  £thi.  1.  v.  c.  2. 

y.  Ncc  mirum  hoc  videri  debetj  cum  intellectus  et  voluntas  tam  arcta 
necessitudine  inter  se  copulentur,  ut  a  se  invicem  separari  nunquam  pos- 
sint,  nec  reale  et  intrinsecum  hic  videatur  esse  discrimen,  sed  extrinsecum 
tantum  ratione  objectorum,  ut  una  eademque  animse  facultas  et  judicet 
intelligendo,  et  volendo  amplectatur  quod  bonum  judicavit,  et  inteUeetus 
dicatur,  quando  in  rerum  cognitione  et  judicio  occupatur,  voluntas  vero, 
quando  ad  earum  amorem  vel  odium  fertur.  Ita  quod  est  in  inteDectu 
afHrmatio  et  negatio,  id  in  voluntate  est  desiderium  et  fuga,  «^rc^  h  }««yo<]ae 

xecrec^urif  xsii  ti^o^turtfj  r«vr'  Iv  i^u  iia*%tf  xat  ^vyn,  Ut  ait  Philosophus. 

YI.  Ut  in  anima  pneter  anim»  essentiam  tria  tantum  occumint,  facuX- 
tcuj  hahitusj  actus^  vulgari  notione  arbitrium  actum  mentis  notat ;  Sed  hic 
nec  actum  nec  hcibitum  significat  proprie,  quod  et  ab  homine  separari 
possint  singuli,  et  eum  ad  unum  duntaxat  contrariorum  determinent :  Sed 
facultatem,  non  vegetativam  et  sensitivam,  quie  nobis  sunt  communes 
cum  brutis,  in  quibus  nullus  virtuti  vel  vitio  locus  est,  sed  rationalem,  ex 
qua  boni  vel  mali  non  sumus  quidem  sed  esse  possumus  per  illius  actus 
et  habitus. 
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QU^STIO  11. 

An  VohmtoHs  iS^tati  repugnet  quasma  necessitas  f  Neg.,  contra  Pontif.  et 

Remonst. 

I.  Antequam  de  natura  et  ratione  formali  Liberi  Arbitrii  dicamus,  ex- 
catienda  est  qusQstio  proposita  propter  Adversarios,  quorum  hoc  est  fr^oKror 
^iify  cui  superstruunt  dogma  suum  erroneum  de  essentia  libertatis  sita 
in  indifferentia ;  iiimirum  Necessitatem  quamms  libertati  voluntatis  adversa" 
rt,  et  necessitatem  ac  Hbertatem  esse  «rn}<i)^ii^FAif  oppositas :  Nec  Uberum  ar- 
hitrhjtm  concipi  aut  inteJUgi  posse  cum  determinatione  ad  unum  sive  cum  ne^ 
eemtate  ittud  antecedenter  determinante.  Scopus  non  alius  est,  quam  vo- 
luntatem  hominis  eximere  a  necessitate  determinationis  et  gubemationis 
divinas,  et  «t^fff^mr  ac  Dominam  suorum  actuum  constituere. 

II.  Huic  Pelagianorum  assertioni,  opponitur  Ortkodoxa 

^8?tii8°"r*  '^^^at  '^®^**^>  m^^  statuit,  Non  omnem  necessitatem  puguare 
libertati.  Sed  cum  libertate,  Nec  omnem  etiam  cum  ea  subsistere,  sed 
qufedam  tanr  aliquam  cum  ea  esse  irvrreiT^t,  aliquam  vero  cum  ea  amice 
*"™*  conspirare,  quod  supra  jam  obiter  observatum  Loc.  VIII. 

Qu.  I.  paulo  distinctius  est  explicandum. 

III.  Varii  varie  Libertatem  distinguunt.  Quidam  ut  Bemardus,  de 
Grat.  et  lib.  arbi.,  et  ex  eo  Lomhar,^  lib.  ii.  dist.  25,  triplicem  facit  Liberta- 
tem,  primam  a  necessitatCj  secundam  a  peccatOj  tertiam  a  miseria.  lUam 
vocat  naturcRj  quam  contulit  nobis  in  conditione  naturse ;  Istam  gratiaSj 
quia  restauramur  ad  eam  in  gratia ;  Hanc  gloricBj  quia  reservatur  nobis 
in  gloria.  Per  primam  praBStamus  c»teris  animantibus,  per  secundam 
camem,  per  tertiam  mortem  subjicimus.  Prima  sic  naturalis  est  homini, 
ut  nequeat  ullo  modo  eripi,  alife  duas  per  peccatum  sunt  amissae.  Hanc 
distinctionem  facile  recipimus,  modo  sub  necessitatis  voce  intelligamus 
tam  necessitatem  physicam  quam  coactionis,  quas  cum  libertatis  natura 
sunt  itvvrmfrt, 

IV.  Sed  ut  clariuB  res  tota  pateat,  libertatem  et  necessitatem  in  sex 
capita  tribuimus :  Nimirum  ut  Voluntas  potest  spectari,  Vel  ratione  agen-^ 
tis  extemij  Vel  ratione  materia  et  sensus  intemij  Vel  ratione  Deij  Vel  ra« 
tione  inteUectus  practicij  Vel  ratione  bonitatis  aut  malitias  objecti  propositi, 
Vel  ratione  eventus  et  existeniias,  Hinc  sextuplex  oritur  necessitas,  Prima 
necessitas  coactionisj  quas  oritur  ab  agente  extemo,  nihil  conferente  eo  qui 
cogitur.     Secunda  necessitas  physica  et  brutOj  quae  occurrit  in  inanimatis 

'  et  bmtis,  qua&  caeco  naturas  impetu,  vel  bmto  instinctu  et  innato  appetitu, 
nuUo  autem  rationis  lumine  agunt,  ut  necessitas  ignis  ad  urendum  posito 
objccto  combustibili,  necessitas  in  equo  ad  edendum  posita  herba  vel 
foeno,  sine  ulla  ir^oM^iru.  Tertia  est  necessitas  dependentice  creaturae  a  Deo, 
tam  quoad  jusj  et  Legem  ab  illo  positam,  quam  quoad  factum,  guberaa- 
tionem  scilicet  providentiae,  1.  in  antecedente  decreto,  2.  in  subsequente 
executione ;  qute  necessitas  dicitur  hypothetica,  tum  infallibilitatis,  ratione 
praBscientiae,  tum  immutabilitatis,  ratione  decreti,  et  actualis  concursus. 
Quarta  necessitas  rationaUsj  determinaiionis  ad  unum  ab  intellectus  practici 
judicio,  cui  refragari  non  potest  voluntas.  Quinta  necessitas  moraUsj  seu 
servitutisj  quas  oritur  ex  habitibus  bonis  vel  malis,  ct  appulsu  objectomm 
ad  facultates  suas  :  Ea  enim  est  habituum  moralium  ratio,  ut  quamvis  in 
nostra  potestate  eorum  acquisitio  fuerit,  ubi  tamen  voluntas  nostra  iis  im- 
buta  cst,  neque  non  exerceri  neque  deponi  poasint,  ut  Philoso.  recte  docet 


600  LOGUS  DECIMUS.  [qUJSST.  II* 

Eth.  1.  iiu  c.  5.  Hinc  fit,  ut  voluntas  in  se  libera  ita  determinetar  vel 
ad  bonum  yel  ad  maium,  ut  non  possit  non  vel  bene  vel  male  agere. 
Unde  fluit  servitus  peccati,  vel  justiti».  Sexto,  necessitas  existentioB  rd, 
seu  evenius,  per  quam  fit,  ut  quando  res  est,  non  possit  non  esse. 

la^ .,  V.  Ut  duo  sunt  pr«cipui  characteres  Liberi  Arbitrii, 

tionis  et  physica  i^  quibus  ejus  ratio  formalis  consistit,  1. «  ^^Mu^tm^  ut  quod 
repugnat  liber-  fit,  pr89vio  rationis  judicio  fiat,  2.  ri  l««wMf,  ut  quod  fit, 
^^  sponte  et  sine  coactione  fiat;  prior  ad  intellectum,  poste- 

rior  ad  voluntatem  pertinet :  Duse  etiam  necessitatis  species  cum  ea  pug- 
nant.  Prima  est  necessitas  physica  et  bruia^  Altera  necessitas  coactioms  ; 
illa  flr^Mc/^i^y  tollit,  ista  vero  f««vn«P.  Nam  qu»  fiunt  ex  necessitate  pby- 
Bica  ab  agentibus  naturalibus  ad  unum  natura  et  sine  ratione  determina- 
tis,  non  possunt  censeri  fieri  libere,  id.  prsevio  rationis  lumine  ;  £t  que 
fiunt  per  vim  et  coacte,  non  possunt  dici  sponte  fieri.  £t  de  his  nuHa  in- 
ter  Nos  et  Adversarios  est  controversia.  Hoc  tantum  obiter  monendum, 
Bellarmin.,  lib.  iii.  de  gra.  et  lib.  arb.  cap.4,  et  alios  ex  Pontificiis  Nostros 
calumniari,  dum  illis  imponunt,  quod  sentiant  libertatem  a  coactione  suf- 
ficere  ad  constitutionem  liberi  arbitni ;  Quia  prseter  illam  requirunt  etiam 
immunitatem  a  necessitate  physica ;  £t  si  quando  dicunt  hominem  a  eo- 
actione,  non  a  necessitate  liberum  esse,  nccessitaiis  voce  non  intelllgunt 
eazzi  quie  dicitur  physica,  de  qua  nulla  erat  controversia,  et  qote  satis  per 
se  excluditur,  tum  conditione  subjecti,  quod  est  rationale,  tum  ex  actibus 
judicandi  et  volendi,  qui  cnm  ea  sunt  MWT«rM ;  sed  necessitatem  depen- 
denti»,  servitutis,  et  rationalem. 

Sed  convenit  cum  ^^*  ^^  ^^  ^^®  ^^  necessitatis  species  a  nobis  com- 
ea,  1.  necessitas  memoratfls,  cum  libero  arbitrio  pugnant ;  non  eadem  est 
dependenti»   a  ratio  aliarum,  qu«  cum  eo  subsistere  possunt,  et  quibus 

non  tam  destruitur,  quam  conservatur  et  perficitur,  quod 
sigillatim  quoad  quatuor  necessitatis  species  ante  notatas  ostendi  potest. 
Primo,  quoad  necessitatem  dcpendenticB  a  Deo,  Liberum  arbitrium  eam  non 
exdudit,  sed  supponit,  sive  intelligatur  dependentia  ethica  jurisy  ratione 
Legis  divinas,  a  qua  creatura  rationalis  nunquam  eximi  potest,  sive  de- 
pendentia  physica  facti,  quoad  concursum  Providentis,  per  quam  res  a 
Deo  ut  summo  Rectore  et  causa  prima  ita  pendent,  in  esse,  fieri,  et  operari, 
ut  nec  esse  nec  quicquam  agere  nisi  dependenter  ab  ipso  possint,  sive 
dependentia  Juturitionisj  quoad  prsescientiam  et  decretum  ex  quibus  nasci- 
tur  necessitas  infalUbiUtatis  et  immtUabiUtatis :  Quantacunque  enim  sit  crea- 
turae  libertas  in  operationibus  suis,  necessari»  tamen  sunt  hoc  utroque 
respectu,  alias  prsescientia  Dei  posset  falli,  et  decretum  ejus  mutari. 

yil.  Secundo,  quoad  necessitatem  rationalem  determi- 
Uon^ifl.  '*"  nationis  ad  unum  ab  intellectu  practico.  Cum  enim  vo- 
luntas  sit  appetitus  rationalis,  ea  est  ejus  natura,  ut  non 
possit  non  sequi  ultimum  intellectus  practici  judicium  ;  alias  posset  appe- 
tcre  malum  sub  ratione  mali,  et  aversari  bonum  sub  ratione  boni,  quod 
est  Arifrrmrw,  Nam  si  ultimum  judicium  intellectus  practici  eo  fertur,  ut 
judicet  hoc  objectum,  hic  et  nunc,  expensis  omnibus  circumstantiis,  esse 
optimum,  et  voluntas  huic  judicio  refragaretur,  tum  aversaretur  bonum 
sub  ratione  boni.  Nec  opponi  debet  voluntatem  non  raro  malum  appe- 
tere ;  Quia  non  appetit  illud  sub  ratione  mali,  sed  sub  specie  boni  appa- 
rentis,  vel  utilis,  vel  jucundi. 

VIII.   Tertio,  quoad  necessitcUem  moralem,  quie    ori- 

3lif*  '"'''■  tur  ex  habitibus.    Nam  ut  voluntas  libera  potest  dici,  si 

est  habitu  vacua.    Ita  serva  recte  dicitur,  si  per  habitum 
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ad  certum  agendi  modum  fuerit  determinata.  Que  aervitus  tamen  veram 
et  essentialem  libertatis  rationem  haudquaquam  evertit ;  alias  sequeretur 
habitus  destruere  voluntatem,  quam  petficiunt  potius  et  facilitant  ad  opera- 
tionem.  Hinc  fit  ut  duplices  sunt  habitus  morales,  alii  boni,  alii  mali ; 
duplex  etiam  inde  iiascatur  servitusy  alia  jiutitias  in  bono,  alia  peccaii  in 
msdo  et  miseria  ;  Ista  que  convenit  homini  in  statu  peccati,  de  qua  Joh. 
viii.  34,  '^  Quisquis  dat  operam  peccato,  servus  est  peccati,"  et  Rom.  vi. 
17,  *'  £ratis  servi  peccati  ]"  IUa  quse  illi  competit  in  statu  grati»,  de  qua 
Rom.  vi.  18,  **  nunc  liberati  a  peccato,  servi  nicti  estis  justitise,''  quss  ser- 
vitus  vera  libertas  est,  ut  servitute  peccati  nulla  verior,  nulla  miserior  oc- 
currit ;  minime  enim  facit  quod  vult,  qui  peccato  servit,  facit  enim  inclina- 
tione  particulari,  quod  minime  vult  universali,  omnes  enim  universali  et 
naturali  appetitu  sibi  bonum  et  beatitudinem  semper  appetunt. 

IX.  Atque  hinc  patet  perperam  adversarios,  et  prsesertim  Bellarm., 
lib.  iv.  de  gra.  et  lib.  arbi.  c.  6,  Nostros  criminari,  quod  servum  dixerint 
arhitrium  in  statu  peccati,  quasi  eo  ipso  destrueretur  ejus  libertas ;  Quia 
ita  nuncupatur  prsevia  Scriptura,  et  quidem  cum  duplici  limitatione,  1.  Ut 
servum  intelligatur  non  absolute  etphi/sice,  sed  relatejpost  lapsum  in  statu 
peccati ;  2.  Non  simpliciter  circa  omne  objectum  naturale,  civile,  aut  mo- 
rale  extemum,  sed  prsecipue  circa  objectum  spirituale  per  se  bonum,  quo- 
modo  m^vietfcia  ad  bonum  fortius  asseritur,  sed  essentia  libertatis  non  de- 
struitur ;  quia  licet  peccator  ita  sit  mancipatus  malo,  ut  non  possit  non 
peccare,  non  desinit  tamen  liberrime  et  summa  cum  lubentia  peccare. 
Hinc  Jansenius,  li.  iii.  de  Sta.  nat.  lap.  c.  5,  agnoscit  Luthenim  non  pri- 
mum  nomen  Servi  arbitrii  invenisse,  sed  secutum  fuisse  Augustinum,  qui 
de  eo  jamdiu  ita  locutus  fuerat,  Enchir.  ad  Laur.  c.  30,  et  lib.  iii.  cont. 
duas  ep.  Pela.  c.  8,  et  suis  succenset  qui  nomen  servi  arbitrii  ante  Luthe- 
rum  ignotum  fuisse  pertendebant.  Aug.  de  CJorrept,  et  Grat.  c.  13  :  "  Ar- 
bitrium  Liberum,  sed  non  liberatum,  liberum  justitise,  peccati  antem 
servumj  quo  volvuntur  per  diversas  noxias  cupiditates,  alii  magis,  alii  mi- 
nus,  sod  omnes  mali."  £t  £nchi.  c.  30,  "  Homo  libero  arbitrio  male 
utens,  et  se  perdidit  et  ipsum.'' 

'K.QaArtOj  Qnoeidnecessitatemeventus,  Nametsiquicquid 
^  eventM***      ^®*»  quando  est,  necessario  est,  ita  ut  non  possit  amplius 

non  esse ;  non  minus  tamen  libere  vel  contingenter  fieri 
dicitur,  prout  a  causis  liberis  vel  contingentibus  pendet :  quia  certitudo 
et  veritas  existenti»  rei  non  potest  essentiam  ejus  mutare. 

XI.  Quamvis  voluntas  libera  sit ;  hoc  non  obstat  quo- 
^**tionum*^""     ^^^^  determinetuT  a  Deo,  et  illi  semper  subsit,  quia  li- 

bertas  ista  non  est  absoluta  et  independens,  ac  miiavnfj 
qusB  soli  Deo  competit,  sed  limitata  et  dependens :  alias  si  nuUa  facultas 
libera  datur,  nisi  qute  nulli  subsit,  aut  non  dabitur  in  creaturis  voluntas 
libera,  aut  omnis  causa  secunda  erit  prima. 

XII.  Yoluntas  dicitur  domina  suorum  actuum,  non  absolute  et  simpli- 
citer,  quasi  ab  ipsa  penderet  semper  eos  elicere  vel  non  elicere ;  hac  enim 
ratione  non  potest  non  subesse  et  Deo  et  intellectni :  sed  secundum  quid, 
ratione  actuum  imperatorum,  quos  imperat  potentiis  inferioribus,  non  ra- 
tione  elicitorum,  qui  non  possunt  dici  proprie  voluntatis  imperio  subefise, 
cum  sint  ipsissimum  voluntatis  imperium,  quo  aliarum  facultatum  sibi 
Bubjectarum  actus  imperat. 

XIII.  Voluntas  potest  spectari,  vel  relate  ad  decretum  et  concursum 
Dei,  vel  contradistincte  ad  intellectum ;  Priori  sensu  recte  dicitur  ita  de- 
terminari  a  Deo,  ut  seipsam  etiam  determinet ;  quia  ut  supra  visum,  sic 
Dous  movet  creaturas,  ut  suum  illis  motum  relinquat :  Sed  posteriori  non 
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potest  dici  seipsam  detenninare ;  quia  determinatur  ab  intellecta,  cujus 
non  potest  non  sequi  ultimum  intellectus  practici  judicium* 

XIV .  Si  Yoluntas  semper  determinatur  a  Deo,  potest  dici  instrumenium 
cjus  sensu  populari,  quo  modo  ratio  instrumenti  tribuitur  in  Scriptura 
hominibus  impiis,  quando  Yocantur  seeuris,  tnaUeuSj  virga  Dei;  sed  non 
sensu  Philosophico  et  proprio,  quo  dicitur  agens  quod  intra  ae  nuUam 
habet  causalitatem  principalem,  et  hanc  habet  indolem,  ut  prodncat  efiec- 
tum  se  nobiliorem,  ut  ctdor  Solis  qui  est  inanimatus,  producit  animalia 
animata.  Nam  voluntas  non  producit  Ens  se  nobilius,  et  non  desinit  esse 
causa  principalis,  si  non  absolute,  at  in  suo  genere,  scil.  caussa  secnndfle. 

XY.  Quamvis  voluntas  possit  refragari  judicio  theoretico  intellectuSy 
vel  judicio  absoluto  et  simplici  inteUectus  practici,  quo  pertinent  ista  Me- 
dese  apud  Poetam,  video  meliora^  prdboque^  deteriora  sequor;  Nunquam 
tamen  refragari  potest  judicio  comparato  et  ultimo. 

XYI.  In  primo  peccato  voluntas  Adami  non  est  secuta  primum  et  ab- 
solutum  judicium  intellectus,  quo  judicabat  non  esse  manducandum  firuc- 
tum,  quia  Deus  ejus  esum  prohibuerat  sub  poena  mortis,  Gen.  iii.  3,  sed  secuta 
est  comparatum  et  ultimum,  quo  dicitur,  v.  6,  vidisse  mulier  bonum  esse 
sibi  fructum  arboris  in  cibum,  et  judicasse  desiderabilem  esse  oculis,  sciL 
juxta  promiBsionem  fallacem  Satane,  ut  similes  essent  Deo. 

XVII.  In  Peccato  contra  Spiritum  Sanctum  voluntas  refragatur  qui- 
dem  judicio  inteUectus  practici,  etiam  comparato  primo,  alias  non  dieere- 
tur  fieri  contra  conscientiam,  et  cognitionem  veritatis ;  sed  non  repugnat 
tamen  judicio  comparato  ultimo,  in  quo  caro  omnibus  expensis  hic  et  nune 
judicat  £vangelium  abuegandum  esse,  et  Christum  deserondum. 


QUiESTIO  III. 

An  raiio  formaUs  Liberi  ArUtrU  in  indiffereniia  ponta  sitf  An  vero  m 
lubentia  rationali  f  Prius  Neg.,  Posterius  Aff.,  contra  Pontificios,  Socin. 
et  Remonstr. 

Liberum  Arbitri-      ^*  ^*^^^»*  ArUtHum  potest  spectari  vel  ingenere  eniis^ 

um   in    genero  et  absolute,  prout  competit  £nti  rationali  in  quovis  statu ; 

^°^'  vel  in  genere  morisj  et  relate  ad  varios  status,  vel  peccati, 

vel  justitiBB.     In  hac  Qusestione  agitur  de  eo  priori  sensu,  in  sequentibus 
agetur  de  eo,  posteriori. 
Non  est  poBitum       ^^'  ^®  ratione  'formali  liberi  arbitrii  potest  disputari, 

in  indiffarentia,  1.  xmt  S^a-if  et  uegatioey  ut  videatur  in  quo  non  consistat; 

sed  in  lubentia.  2.  au»T«  Swf  et  positive,  ut  constet  in  quo  proprie  sita  sit 
Quoad  prius  oppugnandus  est  error  Adversariorum,  qui  rationem  ejus  for- 
malem  collocant  in  indifierentia.  Quoad  posterius  confirmanda  est  veritas 
Orthodoxa,  quse  illam  in  lubentia  rationali  positam  asserit. 

III.  Res  nobis  hio  est  cum  Jesuitis,  Socinianis  et  Remonstrantibus, 
qui  Pelagium  sequentes  liberi  arbitrii  essentiam  in  iim^%^  constituunt, 
et  illud  definire  vulgo  solent,  fouuUatem^  qua  podtia  omnibus  ad  agendum 
requisitis,  vobmtas  potest  agere  vel  non  agere.  Requisita  autem  illa  dicun- 
tur  ad  actionem,  sine  quibus  actio  non  potest  produci,  qualia  sunt  decre- 
tum  Dei,  et  concursus  ejus,  judicium  mentis,  et  cieterse  circumstastisB, 
qu»  huc  pertinent. 

IV.  Unde  patet,  Non  hio  quseri  de  indifferentia  in  actu 

Uoids?*"'      P^^^j  seu  in  sensu  dtviso^  quoad  simuUatem  poteniicBj  quse 

passiva  et  objectiva  dicitur;  An  scilicet  voluuts»  abso- 
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late  Bpectata  ex  natarali  saa  constitutioae,  sepositis  requisitis  ad  agendum, 
sit  determiaabilis  ad  varia  objecta,  et  indifferenter  se  ad  ea  habeat :  Non 
negamus  enim  voluntatem  ex  se  ita  esse  comparatam,  ut  possit  vel  actum 
elicere,  vel  suspendere,  quas  libertas  est  exerdtti  et  contradictionisy  vel  ad 
utrumque  oppositorum  ferri,  qusd  Ubertas  est  contrarietatia  et  specificationis ; 
Fatemur  etiam  voluntatem  indifferenter  se  habere,  quandiu  mtellectus 
hferet  dubius  et  incertus  quo  se  vertat :  Sed  de  indifferentia  in  actu  se- 
cundo  et  in  sensu  composito,  quoad  potentiam  simultatiSj  qu»  activa  et  sub- 
jectiva  dicitur ;  An  voluntas,  positis  omnibus  ad  agendum  requisitis,  v.  g. 
decreto  Dei,  et  ejus  concursu,  judicio  inteliectus  practici,  &c.,  ita  semper 
sit  indifferens  et  in  fequilibrio  posita,  ut  possit  agere  vel  non  agere? 
Hoc  Adversarii  pertendunt,  ut  sua  relinquatur  voluntati  libertas;  Nos 
negamus. 

Libertas  non  ost  ^*  ^^^^i  Q^^  **1^  indiffereutia  ad  opposita  in  nullo 
posita  in  indif-  agcnte  libero  sive  creato  sive  increato  deprehenditur ; 
ferentia.  ^ec  in  Deo,  qui  libenrime  quidem  bonus  est,  non  tamen 

iudifferenier,  quasi  possit  esse  malus,  sed  necessario  et  unmutabiliter ; 
Nec  in  Christo^  qui  liberrime  Deo  obedivit,  et  tamen  maxime  necessario, 
quia  non  potuit  peccare  ;  Nec  in  AngeUs  et  Beatisy  qui  sunmia  cum  luben- 
tia  Deum  colunt,  et  ab  bonum  tamen  necessario  sunt  determinati ;  Nec  in 
Dcemonibus  et  Reprobis^  qui  non  possunt  non  peccare,  quamvis  libere  pec- 
cent.  Ita  nec  illorum  constantia  et  immutabilitas  in  bono  destruit  eorum 
libertatem,  sed  perficit ;  Nec  istorum  ineluctabilis  pertinacia  et  obfirma- 
tio  in  malo  obstat  quominus  gravissime  peccent,  adeoque  summo  digni 
sint  supplicio. 

YI.  Quid  hic  excipi  potest?  1.  An  aliam  esse  rationem  libertatis  di- 
vin»,  aliam  nostr»  ?  R.  Sed  quo  libertas  Dei  perfectior  est  nostra,  eo  re- 
motior  debet  esse  ab  indifferentia,  qu»  non  tam  virtus  est,  quam  defectus 
libertatis.  2.  An  Christum,  licet  nunquam  peccaverit,  non  fuisse  tamen 
absolute  impeccabilem,  nec  repugnasse  ejus  natur»,  voluntati,  aut  muneri, 
peccare  potuisse  ?  Quam  blasphemiam  Episcopius  et  alii  Remonstrantcs 
eructare  non  erubuerunt.  R.  Sed  absit  a  nobLj,  ut  tale  quid  de  sanc- 
tissimo  Dei  Filio  vel  cogitemus  vel  dicamus,  quem  novimus  fuisse  «»«* 
M»,  ofiUmf^  separatum  a  peccatoribus,  qui  nullum  commercium  cum  pec- 
cato  non  solum  habuit,  sed  nec  habere  potuit ;  tum  quia  Dei  Filius,  tum 
quia  Redemptor  noster,  qui  si  peccare  potuit,  potuit  etiam  nos  non  ser- 
vare.  Nec  si  miser  esse  potuit,  potuit  eadem  ratione  esse  peccator.  Quia 
miseria  ad  tempus  non  refragatur  naturse  ejus  sanctissinuB,  et  faciebat  ad 
muneris  executionem,  quia  debuit  solvere  peccati  nostri  pcenas,  adeoque 
eas  ferre  patiendo ;  sed  non  potuit  eas  mereri.  3.  An  aliud  esse  loqui  de 
libertate  viatorum  et  comprehensorum  ?  R.  Sed  cimi  eadem  debeat  csse 
quoad  essentialia  ratio  formalis  libertatis,  si  isti  libertatem  habent  perfec- 
tissimam  sine  indifferentia,  non  potest  dici  ad  essentiam  ejus  pertinere. 

VII.  Secundo,  Quia  voluntas  nunquam  potest  esse  sine  determinatione 
tam  extrinseca  a  Dei  providentia,  quam  intrinseca  ab  intellectus  judicio, 
ut  antea  probatum  fuit;  (Et  Bell.  ipse  hoc  probat  variis  rationibus  lib.  iii. 
de  gra.  et  lib.  arbi.  c.  8.)  Ergo  non  potest  positis  omnibus  ad  agendum 
requisitis  agere  vel  non  agere.  Alias  nec  esset  creata,  quia  non  penderet 
a  Deo ;  Nec  rationalis,  quia  contra  rationis  judicium  ageret,  et  malum  sub 
ratione  mali  appeteret.  Nec  obstat  quod  dicitur  esse  de  ratione  volunta- 
tis  liberse,  ut  seipsam  determinet,  quia  subordinata  non  pugnant :  De  ra- 
tione  quidem  voluntatis  est,  ut  a  se  determinetur,  sed  non  a  se  sola ;  sic 
determinatio  voluntatis  non  exdudit  sed  supponit  determinationem  Dei. 
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VIII.  Tertio,  Quia  volitio  snmmi  boni  et  ultimi  finis  non  potest  esse 
sine  summa  lubentia ;  £t  tamen  non  est  sine  magna  et  ineluctabili  neces- 
sitate :  Cum  ex  Adversariorum  ipsorum  consensu  et  Philosophorom  pla- 
citis  ab  appetendo  summo  bono  abstinere  non  possimus,  quia  nemo  a  se 
impetrare  potest,  ut  velit  esse  miser.  Nec  dici  potest  liberum  arbitrium 
non  versari  eirca  summum  bonimi,  seu  ultimum  finem,  sed  tantum  drca 
electionem  mediorum.  Quia  cum  in  appetitione  summi  boni  veri  vel  falsi, 
ratio  virtutis  vel  vitii  prsecipue  sita  sit :  necesse  est  ut  libertas  sine  qua 
nulla  datur  vel  virtutis  vel  vitii  ratio,  circa  illud  non  minus  ac  circa  media 
versetur.  Deinde  cum  media  dentur,  quse  necessariam  connexionem  ha- 
bent  cum  fine,  et  circa  quorum  electionem  voluntas  versatur,  libere  qui- 
dem  in  illis  eligendis,  sed  tamen  necessario,  occupabitur. 

IX.  Quarto,  Posita  indifferentia  voluntatis,  1.  Tollitur  precum  et  horta" 
iionum  ususj  quia  frustra  oratur  Deus,  ut  nos  eonvertat  et  sanctificet,  frus- 
tra  hortationes  adhibentur,  si  posita  qualibet  Dei  actione,  voluntas  non 
potest  dimoveri  ab  sequitibrio,  et  manet  semper  in  ejus  potestate  se  con- 
vertere  vel  non.  2.  Vanse  redduntur  promissumes  Dei  de  effectione  sanc- 
titatis  et  efficacia  gratias,quia  non  posset  prsestare  quod  promisit;  quiequid 
enim  pr»staret  circa  voluntatem,  maneret  semper  in  seqiulibrio  et  «(#mb^«(mc 
Quomodo  vero  sic  posset  dici  dare  velle  et  perficere,  et  cor  novum  fJEicere? 

3.  Perit  omnis  consolatio  nostra,  quia  quomodocunque  Deus  agat  in  nobis, 
nunquam  certi  erimus  de  gratia,  si  pendet  semper  a  voluntate  illam  ad- 
mittere  vel  rejicere,  et  sic  omnem  Dei  operationem  frustraneam  reddere. 

4.  Abrogatur  imperium  Dei  in  voluntatem^  qu»  fiet  independens  et  sui  juris, 
si  positis  omnibus  ad  agendum  requisitis  potest  agere  vel  non  agere.  Ita 
homo  author  erit  et  causa  principalis  susb  conversioms,  non  Deus,  quia 
positis  omnibus  gratisB  operationibus  voluntas  semper  erit  in  sequilibrio, 
nec  aliunde  determinabitur  quam  a  seipsa. 

X.  Cum  ergo  ratio  formalis  libertatis  non  posita  sit  in 

^*^n^lSntU.^*  "'^^ff®''®'^^^;  ^^^  potest  alibi  quseri,  quam  in  htbentia  ratio- 

nali,  per  quam  homo  facit  quod  luhet  prcevio  rationis  judi' 
cio :  Ut  hic  necessario  dno  conjungenda  veniant  ad  eam  constituendamy 
1.  re  sr^Mu^MCdr,  ut  quod  fit,  nou  fiat  csBco  impetu,  et  bruto  quodam  in- 
stinctu,  sed  i»  ^^^i^in^^y  et  prtevio  rationis  lumine  et  intellectus  prac- 
tici  judicio.  2.  r»  vi^vnm^  ut  quod  fit,  sponte  et  libenter  fiat  et  sine 
coactione.  Unde  Philosophus  illud  vocat  U«wnef  ^^JUievMvfiikfw^  Ethic. 
lib.  iii.  c.  2. 

XI.  Hanc  autem  esse  rationem  formalem  liberi  arbitrii,  ex  eo  non  ob- 
scure  colligitur,  quod  omni^  soli,  et  semper  conveniat ;  Ita  ut  nullum  sit 
agens  liberum,  vel  creatum,  vel  increatum,  in  quo  duo  isti  characteres  non 
deprehendantur :  nec  ad  tempus  tantum,  sed  semper,  ut  posita  lubentia 
ista  rationali  ponatur  libertas,  et  sublata  toUatur.  Unde  sequitur  adjunc- 
tum  esse  inseparabile  agentis  rationalis,  quod  illud  in  quovis  statu  comi- 
tatur,  ut  non  possit  esse  rationale,  quin  eo  ipso  sit  liberum,  nec  spoliari 
queat  libertate,  quin  privetur  etiam  ratione.  Quod  evincit  etiam  liberum 
arbitrium  absolute  spectatum  et  in  genere  Entis  nunquam  ab  homine  toUi 
posse  in  quocunque  versetur  statu.  Quod  si  a  nonnuUis  denegatnr  ho- 
mini  in  statu  peccati,  intelligi  debet  non  tam  physice  et  absolute,  quam 
eihice  et  relate,  nec  tam  quoad  essentiam,  quam  quoad  vires,  ut  postea 
ostenditur. 

XII.  Principium  electionis  sua  natura  potest  esse  in- 

^Uonum!  differens  et  indeterminatum  in  sensu  diviso,  ct  quoad  ae- 

tum  primum,  et  simultatem  potentiie ;  Sed  non  in  sensu 
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composito,  et  quoad  actum  secundum,  seu  potentiam  simultatis.  Electio, 
ut  sit  libera,  debet  esse  immunis  a  coactione  et  necessitate  physica ;  sed 
non  a  necessitate  extinseca  dependentise  a  Deo,  et  intrinseca  determina- 
tionis  ab  intellectu.  Et  tantum  abest  ut  detenninatio  ad  unum,  quse  fit  a 
catione,  electionem  liberam  toUat,  ut  eam  potius  perficiat ;  quia  ideo  eligit 
hoc  vel  illud,  quia  a  judicio  intellectus  ad  id  determinatur. 

XIII.  Quod  est  naiurale  hrutum,  et  sui  nescium,  non  habet  rationem 
vitii  aut  virtulis ;  sed  tantum  quod  est  naturale  ratioiMe,  Peccatum  au- 
tem  naturale  dicitur,  non  ut  natura  opponitur  libero  arbitrio,  sed  ut  natura 
opponitur  gratiie.  Datur  locus  obedientias  vel  inobedientie  etiam  sine  in- 
differentia  et  cum  determinatione  ad  unum,  ut  in  Christo  immutabiliter 
determinato  ad  obediendum  Patri,  et  in  Diabolis  necessario  determinatis 
ad  inobediendum,  et  tamen  liberrime  peccantibus,  et  gravissimo  supplicio 
dignis.  Obedientiaa  ratio  non  in  eo  posita  est,  ut  homo  possit  obedire 
vel  non  obedire,  sed  in  eo,  ut  homo  libenter  et  sine  coactione  ex  prsevia 
ratione  obediat. 

XIY.  Tantum  abest,  ut  ex  sententia  nostra  toUatur  usus  hortationum 
et  pr»ceptionum,  ut  fortius  potius  asseratur.  Nam  si  certum  est  volun' 
tatem  determinari  ab  intellectu,  intellectum  prius  persuaderi  necesse  est, 
antequam  voluntatem  flectat.  At  quomodo  persuadebitur  nisi  rationibus 
et  hortationibus  ?  Licet  vero  impossibilis  sit  hortationis  impletio  ex  nobis 
sine  gratia ;  Non  minus  tamen  potest  rite  ad  nos  dirigi,  quia  est  officium 
a  nobis  debitum. 

XV.  Ut  detur  prssmio  vel  pcense  locus,  non  necesse  est  ut  detur  indifie- 
rentia  in  voluntate  ad  utrumque  oppositorum ;  Sufficit  ut  sit  spontaneitas 
et  lubentia,  quse  pendeat  a  rationis  judicio,  qualis  est  in  omnibus  homi« 
nibus. 


QU^STIO  IV. 

An  Liberum  Arbiirium  in  aiatu  peccati  ita  sit  servum  et  mandpatum  pecca^ 
to,  ut  nihil  posait  quam  peccare :  An  vero  vires  adhuc  habeat  sese  incli- 
nandi  ad  bonumj  non  tantum  dvile  et  morale  extemum^  sed  intemum  ei 
spirituale,  quod  prcBScripiw  tVi  Lege  Dei  voluntati  accuraie  respondeai  f 
Prius  Affi.,  Poster.  Neg.,  contra  Pontificios,  Socinianos,  et  Remon- 
strantes. 

I.  Actum  est  pnecedenti  Qusstione  de  Libero  Arbitrio  absolute  quoad 
naiuram  in  genere  Entis :  Nunc  de  eodem  agitur  relate  quoad  statum 
peccati,  et  vires  ejus  in  genere  moris.  Ibi  visum  est  quidsit;  Jam  videndum 
quid  possit  circa  bonum;  qute  primaria  est  Controversia,  qu«  nobis  in  hoc 
doctrinte  Capite  intercedit  cum  Pelagianis  et  Semipelagianis. 

II.  Non  quseritur  de  Ltbertate  essentiaU  a  coactione  et 

^**t?oii2?*""      necessitate  physica,  qu»  talis  dicitur  ratione  suhjecti  et 

principiij  quia  eadem  est  semper  utrobique  in  quolibet 

bominis  statu,  ut  antea  dictum ;  Sed  de  Uberiate  accidentali  a  servitute 

peccati,  ratione  objecti,  circa  quod  voluntas  versatur,  An  sit  malum  tan- 

tum,  An  etiam  bonum. 

III.  Non  quttiitur  de  bono  cwiU  et  moraU  extemo :  Non  negamus  enim 
aliquas  vires  in  homine  adhuc  post  lapsum  superesse  quoad  opera  illa  ex- 
tema  et  civilia  bona,  ut  justitiam  et  temperantiam  exerceat,  mbericordiie 
et  charitatis  actum  edat,  ut  manus  a  furto  et  homicidio  abstmeat,  et  simi- 
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llum  virtutom  operationes  edat,  antecedcnte  concnrsu  Dei  et  auxilio  ejus 
*  generali,  quo  spectant  virtutes  Gentilium,  de  quibus  postea ;  Sed  quseiitnr 
de  hono  spirituali  et  mpematuraU^  quod  gratum  et  acceptum  sit  Deo  :  An 
homo  in  statu  peccati  ita  sit  comiptus,  ut  liberi  ejus  arbitrii  vires  qnoad 
bonum  istud,  non  modo  sint  labefactat«3  et  attrite,  sed  plane  deperditse, 
ut  nihil  vel  veri  salutaris  cognoscere,  vel  boni  prsstare  queat ;  An  vero 
voluntas  ejus  semper  sit  «c^^tpptTff,  et  ad  utrumque  oppositorum  in- 
differens.     Prius  aftrmant  Orthodoxi ;  Posterius  Adversarii. 

lY.  Non  quseritur  de  potentia  seu  facuUate  naturaU  voluntatis,  a  qua 
est  ipsum  velle  vel  nolle,  quas  potentia  prima  vocari  potest,  et  princ^pwm 
materiale  actionum  moralium.  H»c  enim  semper  in  homine  manet,  et  a 
brutis  per  eam  distinguitur :  Sed  de  dispodtione  ejus  moraU  ad  bene  vo- 
lendum,  que  potentia  secunda  &exi  principium  formale  dicitur  illarum  actio- 
num :  nam  ut  a  potentia  naturali  iiuit  n  velle,  ita  a  dispositicme  morali 
T»  bene  velle. 

y.  Eo  redit  ergo  Qusestio,  An  homo  irregenitus  eas  vires  liberi  arbitrii 
adhuc  habeat,  ut  sit  indifferens  ad  bonum  et  malum,  et  posait  non  peccare 
sine  gratia  regenerationis.     Affirmant  Adversarii ;  Nos  negamus. 

YI.  Adversarios  hic  habemus  Pelagianos  veteres  et  novos,  qui  Liberi 
Arbitrii  Idolum  in  arce  reponunt,  et  ut  faciant  homines  liberos,  faciunt 
sacrilegos.  Ldcet  vero  recentxores  odiosum  nomen  et  dogma  Pelagii  a  se 
sollicite  amovere  studeant,  nec  exerte  profiteri  audeant  quod  iUe  statucbat, 
Hominem  suis  viribus  aliquid  ad  vitam  coelestem  posse :  Non  minus  tunen 
cum  eo  faciunt,  dum  non  pudet  ipsos,  hominem  ac  Deum  in  salutis  nego- 
tio  tanquam  causas  partiales  consociare ;  atque  ita  Liberi  Arbitrii  vires 
etiam  ad  bonum  in  homine  lapso  superesse  volunt.  £t  de  Socinianis  qui- 
dem  res  non  obscura  est.  ''  Nam  si  in  primo  homine,"  inquit  Soci.,  Pne- 
lect.  cap.  V.,  '*  ante  lapsum  liberum  arbitrium  fuit,  nuUa  causa  est,  cur 
propter  lapsum  eo  privari  debuerit,  quandoquidem  nec  rei  ipsius  natura  id 
postulat,  nec  Dei  justitia  patitur."  Licet  vero  postea  fateatur,  in  homine 
post  peccatum  dari  magnam  ad  peccandum  proclivitatem,  et  exiguas  vires 
ad  ea  prfestanda  quae  Lex  jubet ;  Non  ita  tamen  exiguas  esse  vult,  "  ut 
homo,  Dei  ope  accedente,''  id.  auxilio  extemo,  ut  interpretatur,  '^  si  sibi 
ipsi  vim  facere  velit,  Legi  divinfls  parere  non  possit.''  IdemVolkeli.,  lib.  v. 
c.  18,  statuit,  et  alii  cum  eo. 

VII.  Quoad  Pontificios,  licet  videantur  nonnunquam  natur»  deprava- 
tionem  agnoscere,  et  grati»  necessitatem  urgere,  non  desinunt  tamen  liberi 
arbitrii  vires  supra  modum  extoUere.  Sic  Bellarm.  qui  lib.  vi.  de  grat.  et 
lib.  arbit.  cap.  4,  asserit,  *'  Non  posse  hominem  sine  speeiali  Dei  gratia 
aliquid  facere  aut  velle  in  iis  rebus  que'ad  pietatem  et  saiutem  pertinent ;'' 
Item,  '*  Non  posse  hominem  propriis  viribus  ad  gratiam  se  disponere,  sivc 
aliquid  faoere  propter  quod  gratia  divina  ei  conferatur :"  Alibi  tamen  lar- 
vam  hanc  sibi  detrahit,  lib.  v.  cap.  9,  quum  statuit  et  probare  conatur, 
^'  Hominem  posse  sine  auxilio  speciali  bonum  aliquod  morale  perficere,  si 
nulla  tentatio  urgeat''  Nec  alio  respicit  Concil.  Trident.  quum  Canon.  4 
et  5,  Sess.  6,  anathema  denunciat  iUi  qui  dixerit  "  liberum  arbitrium  a 
Deo  motum  et  excitatum  nihil  cooperari  assentienti  atque  vocanti,  quo  ad 
gratiam  justificadonis  se  disponat  et  prseparet,  nec  posse  dissentire  si  ve- 
lit ;''  Item,  *'  Si  quis  post  Adce  peccatum  liberum  arbitrium  amissum  et 
extinctnm  esse  dixerit ;"  Ne  jam  hie  referamus  similitudines,  quibus  ad 
peccatorem  deseribendum  uti  solent,  qualis  est  kominis  asgroti  et  lcesi^  cujus 
vires  attritsB  quidem  sint  et  fractffi,  sed  non  penitus  amiss»,  et  ejusdem 
ligatiet  vincti^  qui  vires  qoidem  habeat,  sed  quas  exerere  nequeat^  nifii  aolv^- 
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tur.  Nec  aliud  possunt  sentire,  qui  voluntati  suam  uimip^Uf  sempeT  super- 
esse  pertendunt;  et  qui  bonas  dispositiones  et  merita  de  congnio  in 
homine  esse  volunt  ad  gratiam.  Certum  tamen  non  paucos  ex  Pontificiis, 
nt  varios  ex  Thomistis,  Dominicanis,  et  prtecipue  Jansenistas,  reclamare, 
qni  totam  hominis  uivHifum  agnoscunt,  et  strenue  contra  Idolum  liberi 
arbitrii  pugnant. 

YIII.  Ad  Remonstrantes  vero  quod  spectat,  tam  speciose  quidem  ho« 
minis  corruptionem,  et  gratin  necessitatem  stabiliunt,  ut  supra  nihil  dici 
posse  videatur,  quum  Artic.  3.  Coll.  Hagi.  confitentur,   ^^  Hominem  in 
statu  defectionis  et  peccati,  nihil  boni,  quod  quidem  vere  sit  bonnm,  quale 
qtdd  est  fides  salutaris,  ex  se  posse  cogitare,  velle,  aut  facere,  sed  neces- 
sarium  esse  eum  a  Deo  in  Christo  per  Spiritum  Sanctum  ejus  regigni,  re- 
novari  mente,  affectibus,  sen  voluntate,  et  omnibus  facultatibus,  ut  aliquid 
boni  possit  intelligere,  velle  et  perficere,"  &c.  qnia  scilicet  res  odiosa 
erat,  gratiam  Dei  aperte  impugnare.     Yerum  si  penitius  in  eorum  men- 
tem  inquiritur,  non  obscure  patebit  eos  idolo  liberi  arbitrii  non  minus  ac 
Pontificios  litare,  ac  Pelagianismum  revocare ;  Quum  voluntatis  liberta- 
tem  in  Hu^t^U  constituunt,  et  liberum  arbitrium  flexile  esse  in  ntramque 
partem  etiam  sine  gratia  asserunt,  apud  Armin.  cont.  Perk.  pag.  244 ; 
Qnum  gratiam  semper  resistibilem  statuunt,  nt  penes  voluntatem  hominis 
Bit  semper  eam  admittere  vel  rejicere ;  Quum  vitam  spiritualem  in  ho- 
mine  animali  non  penitus  a  mente  separari,  nec  vere  ac  proprie  a  voluntate 
agnoscunt ;  et  voluntatem  sic  liberam  in  sese  manere,  ut  excitari  possit 
ad  bonum  antequam  proprie  vivificetur,  aut  uUas  novas  vires  accipiat,  in 
CoUa.  Hagi.  pag.  298 ;  Quum  gratiam  Dei  et  libemm  arbitrium  simul 
esse  causa»  partkdes,  seu  concatisas  dixemnt  apnd  Grevincho.  pag.  209, 
210,  ut  liberum  arbitrium  quidem  nihil  possit  a  se,  id  est  solum,  sed  pos- 
sit  tkmen  aliquid  cum  gratia.     Qu»  omnia  satis  produnt,  quicquid  de  na- 
tursB  cormptione  jactant,  ad  fucum  faciendum  dicere,  ut  lectori  incauto 
palpum  obtradant,  et  genuinam  eomm  mentem  esse,  libemm  arbitrium  sat 
virium  adhuc  habere,  nt  cum  gratia  salutem  suam  operetur.     Nec  tam 
operose  omnibus  argumentis,  quibus  «^vf«/w/«tf  probare  solcmus,  obviam  ire 
satagerent,  nisi  se  peti  sentirent;  ut  eos  causam  suam  agere  facile  possis 
agnoscere.     Sed  Orthodoxi  contra,  licet  libemm  hominis  arbitrium  sem- 
per  in  homine  quoad  essentialia  manere  statuant,  nuUas  tamen  in  eo  ad 
bonum  vires  supcresse  censent. 

Liberiarbitriiim.  ^^'  ^tioncs  sunt.  1.  Quia  homo  servuB  dicituT  pec- 
potentia  proba-  cati,  Jo.  viii.  34,  et  talis  servus,  qui  concupiscenti»  la- 
tar»l.aMrvitute  queis  ita  constringitur,  ut  sistat  membra  sua  serva  impu- 
^^^  *  ritati  t<f  MMfi/df^  et  subsit  dominio  peccati,  Rom.  vi.  12, 

14,  qui  a  Diabolo  devictus  ei  in  servitutem  addictus  est,  2  Pet.  ii.  19,  sub 
qno  nt  hnjus  mnndi  Principe  desideria  mala  implet,  et  facit  quod  illi  pla- 
cet,  cui  nihil  nisi  malum  placet,  Joha.  viii.  44,  et  in  quo  efficacissime  ope- 
ratur,  Eph.  ii.  2,  qui  denique  in  libertatem  asseri  non  potest  nisi  asser- 
tore  Christo,  Johan.  viii.  36.  Quis  vero  dixerit  miserrimam  istam  ser- 
vitutem  in  malo  cum  aurea  ad  bonnm  stare  posse  libertate;  et  pecca- 
torem  cami  mancipatum  aliquid  posse  quo  se  a  tyrannidis  jngo  cui  se 
sponte  addixit  liberet?  Maxime  cum  servitus  illa,  licet  durissima,  illi  tamen 
grata  sit,  et  tantum  abest,  ut  libertatem  expetat  vel  quaerat,  ut  vincula  sna 
potins  osculetur,  et  liberationem  fugiat.  Ut  vero  duritiem  istius  servi- 
tutis  Scriptura  fortius  exprimat,  omnia  servitutis  genera  nobis  tribuit, 
tam  eomm  qui  in  servili  conditione  domi  nascebantur,  qni  Vema  dice- 
bantnr,  dnm  ait  nos  naturafiUos  esse  ircB,  Eph.  ii.  3,  ideoque  servos  poenas, 
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quam  eorum  qui  pretio  empti  et  bello.capti  erant,  quum  nos  vendiios  esse 
sub  peccatum,  et  a  corruptione  et  Diabolo  in  captiyitatem  actos  asserit,  Rom. 
vii.  14 ;  2  Pet.  ii.  19  ;  1  Tim.  iii.  7  ;  Heb.  ii.  14,  15. 

X.  Frustra  hic  reponitur,  1.  Servitutem  peccati  non  opponi  libertati 
peccatoris  ;  quia  non  necessario,  sed  libere  servit.  R.  Nam  licet  non  op- 
ponatur  libertati  naturse,  per  quam  di£fert  a  brutis  animantibus,  quia  agit 
semper  sponte  quod  ipsi  adlubescit ;  opponitur  tamen  libertati  a  peccato, 
de  qua  disputamus,  quia  ita  constrictus  tenetur  a  yincentibus  et  vincienti- 
bus  cupiditatibus,  ut  licet  liberrime,  necessario  tamen  peccet,  et  non  possit 
non  peccare.  2.  Fideles  servos  justitifle  dici,  qui  non  sunt  tamen  omnis 
peccati  expertes ;  Ita  homines  posse  servos  peccati  esse,  licet  aliqua  ad 
bonum  in  illis  supersit  libertas.  R.  Diversa  quippe  est  utriusque  servitutis 
ratio.  Nam  servitus  justitise  qu»  vera  est  libertas,  non  est  perfecta  in  hoc 
seculo,  propter  reliquias  peccati  nobis  adhssrentes,  a  quibus  non  liberamur 
ante  mortem  :  Sed  servitus  peccati  plena  est  et  integra,  ut  homo  peccato 
perfecte  serviat  et  in  eo  totus  sit.  Adde  quod  quum  Paulus  ita  loquitur, 
Bom.  vi.,  non  tam  vitam  ipsam  fidelium,  quam  eorum  officium  respicit, 
nimi.  ut  liberati  a  peccato  in  totum  se  Deo  mancipent,  ac  ne  levissime 
quidem  peccato  indulgeant,  non  secus  ac  ante  peccato  prorsus  addicti 
erant,  nec  de  Deo  ne  per  somnium  quidem  cogitabant.  3.  Servitutem  illam 
impedire  ne  homo  possit  suis  viribus  jugum  peccati  excutere :  Sed  non 
obstare,  quominus  possit  per  liberum  arbitrium  adjuvante  gratia  liberari 
a  peccato.  R.  Sed  hominem  posse  liberari  per  liberum  arbitrium  adjuvante 
Deo  ambigue  dicitur ;  nam,  vel  intelligitur  de  Uberaiiom  passiva^  ut  libe- 
rum  ipsum  arbitrium  a  gratia  liberetur,  quod  concedimus ;  vel  de  (tctrca, 
per  quam  liberum  arbitrium  Dei  grati»  adjuvanti  sese  applicet,  et  suis 
viribus,  licet  non  solis,  cum  ea  cooperetur,  quod  negamus. 

XI.  Secundo,  Quia  homo  in  peccaiis  moriuus  est^  Eph. 
^tttklTEph.^!""  ^'  ^>  '^^^  tantum  propter  afflictiones,  quae  mortes  totidem 
'  *  '  in  Scriptura  appellantur,  2  Cor.  xi.  23,  non  modo  propter 
mortalitatem  corporis,  quod  propter  peccatum  mortuum  dicitur,  Rom.  viii. 
10,  aut  propter  aetem»  mortis  reatum,  quo  sensu  incredulos  in  peccato 
morituros  Dominus  pronunciat,  Johan.  viii.  21  et  24,  sed  potissimum 
propter  dissolutionem  unionis  cum  Deo,  et  privationem  sanctitatis,  quse 
vere  est  vita,  ut  qu«  vivitur  in  peccato  vita,  vita  non  est,  et  mortui  sant 
quotquot  in  deliciis  mundi  vivunt,  1  Timot.  v.  6.  Qualis  ergo  est  in  mortuo 
ad  vitam  ex  se  recuperandam  impotentia,  eadem  dicenda  est  in  peccatore 
ad  bonum  seu  vitam  spiritualem  obtinendam. 

XII,  Ut  teli  istius  quod  graviter  eos  premit  cuspidem  frustrentur  et 
declinent;  Varia  hic  excipiunt  Adversarii.  Primo,  similitudinem  non  esse 
urgendam,  eo  quod  varia  sint  discrimina  inter  mortuum  et  peccatorem. 
R.  Sed  ut  non  negamus  simile  istud  in  variis  esse  dissimile :  Ita  in  hoc 
quod  prsecipue  hic  urget  Spiritus  Sanctus  optime  quadrat,  nimirum  ut 
mortuus  vita  natursB,  atque  adeo  omni  sensu  et  motu  privatur.  Ita  peccator 
vita  gratisQ  destituitur,  et  omnem  sensum  et  motum  spiritualem  amittit ; 
ut  nihil  vel  veri  cognoscere,  vel  boni  prsstare  possit,  haud  magis  quam 
mortuus  in  vitam  se  revocare.  2.  Mortem  istam  non  obstare,  quominus 
reliquise  lucis  spiritualis  in  homine  peccatore  supersint  ad  Deum  cognos- 
cendum;  et  utcunque  colendum.  R.  Sed  tales  reliquise  vitam  spiritualem 
non  accendunt,  nec  mortem  animi  proprie  dictam  impediunt,  quia  non  sunt 
ejusdem  ordinis  et  speciei  cum  vita  spirituali  quam  nobis  largitur  Christus, 
et  cadere  possunt  in  induratos,  imo  et  in  Demonem  ipsum,  qui  quamvis 
sit  oculis  acutissimis,  non  desinit  esse  mortuus  suo  sensu  in  peccato. 
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3.  Eos  qui  dicuntnr  mortoi,  dormientea  et  asgros  etiam  indigitari,  ut  iimua- 
tur  superesse  in  iis  vires,  sed  ligatas  et  impeditas.  R.  Sed  hoc  minim 
videri  non  debet,  cum  in  Scriptura  mortui  dicantur  dormire,  et  resnrrectio 
eorum  quasi  excitatio  a  somno,  Ephes.  v.  14.  Exdtare  qui  dormisy  et  r€- 
surge  a  mortuis^  quo  sensu  mors  ipsa  Christi,  plaga,  Yibex  et  yulnus 
appellatur.  Ita  Scriptura  variis  similitudinibus  utitur  ad  rem  eandem 
describendam,  non  ut  una  vel  altera  seorsim  spectetur,  vel  una  per  alteram 
deteratur,  sed  magis  ut  quod  in  una  desideratur  altera  suppleat  IstsB 
ergo  non  ita  sunt  opponend»,  ut  scopum  ejus  evertant,  sed  componendiB 
sunt,  ut  plena  Dei  veritas  habeatur.  Atque  ita  idem  peccator,  qui  cegro 
et  dormienti  confertur  in  nonnullis,  respectu  aiiorum  per  mortuum  bene 
exprimitur;  ut  sciamus,  non  ligationem  tantum  sensuum  vel  yita  lan- 
guorem  hic  esse,  sed  totalem  vit»  extinctionem,  et  virium  privationem. 

4.  Mortem  in  pecccUo  designare  potius  statum  condemnationis,  et  poenam 
mortis  qua  afficiendi  sunt,  quam  statum  corruptionis  in  quo  jacent,  Ezec. 
xviii.  24.  Si  justus  defecerit,  morietur  in  peccato  suo.  Et  Joh.  viiL  24.  In 
pecccUis  morieminL  R.  Sed  aliud  est  esse  mortuum  in  peccato  in  prsete- 
rito,  aliud  esse  moriturum  in  futuro ;  istud  notat  statum  poenfie  inferend«e, 
illud  vero  statum  corruptionis  prsBsentis.  5.  Denique,  Jideles  mortuos  peccato 
dici,  qui  tamen  viribus  ad  peccatum  non  destituuntur;  sic  in  peccatis  mor- 
tuos  dici  posse,  quibus  tamen  vires  ad  bonum  aliquse  supersint.  R.  Quia 
aliud  est  mori  peccato^  aliud  mortuum  esse  in  pecccUis,  Hlud  dicitur  de 
fidelibus  qui  veterem  hominem  ita  crucifigunt,  ut  aboleatur  corpus  peccatii 
et  niliil  amplius  commercii  cum  eo  habeant,  nec  ejus  dominio  ulterius 
subsint,  ut  leges  in  mortuum  non  valent :  Sed  istud  de  peccatoribus,  qui 
destituti  vita  Dei  ambulant  in  peccatis,  et  toti  in  iis  jaeent.  Onm  ergo 
phrases  sint  ex  diametro  sibi  invicem  opposit«e,  non  temere  iina  ex  altera 
exponenda  est.  Deinde  mori  peccato  totalem  abolitionem  peccati  innuit, 
l.Tam  quoad  justificalionem^  ut  reatus  ejus  plane  sublatus  sit,  et  nulla 
amplius  sit  condemnatio  fidelibus,  Rom.  viii.  1,  quam  quoad  sanctificatio' 
nem;  si  non  quoad  complementum,  at  quoad  baptismum,  qui  est  plen» 
regenerationis  symbolum.  2.  Quoad  offiduniy  ut  perfecti  et  sancti  ndeles 
dicuntur,  quia  tcdes  esse  debent ;  Sic  mortui  peccato  vocantur,  quia  tenen- 
tur  peccatum  in  seipsis  extinguere,  et  neci  dare.  3.  Quoad  eventum^  quia 
hoc  certo  et  indubie  futurum  est;  sie  enim  de  talibus  non  aliter  Scriptura 
loquitur,  quam  si  jam  reipsa  contigissent. 

a  Ez  cttoitate  et  ^m*  Tertio,  Quia  Homo  nullas  ad  coelestia  vires,  vel 
indanitione  ho-  iu  intcllectu,  vel  in  voluntate  habet,  ex  quibus  facultatibus 
^^^^-  Uberum  oritur  arbitrium.     Nam  quoad  inteUectum,  qui 

cculufl  est  animse,  non  modo  ccbcus  dicitur,  et  obtenebratus  mentCj  Eph.  iv, 
18,  sed  et  tenebra  ipscs^  cap.  v.  8.  Eratis  oUm  tenebrcB,  Et  quoad  volun* 
tatem,  non  modo  dicitur  habere  cor  pravum  et  fraudulenium  quod  corrigI| 
immundum  quod  purgari,  clausum  quod  aperiri,  incircumcisum  quod  cir* 
cumcidi,  sed  lapideum,  Ezech.  xxxvi.  26,  quod  frangi  et  auferri  debeat, 
potius  quam  emolliri,  et  vitam  admittere  poss^t.  Ut  ergo  qui  cecus  est, 
maxime  a  natura,  nullas  habet  ad  videndum  vires,  et  qui  lapideum  cor 
gerit,  expers  est  sensus  et  motus :  Ita  peccator  nihil  veri  cognoscere/vel 
boni  prsBstare  potest ;  non  magis  quam  penes  caecum  est  videre,  vel  penes 
lapidem  sentire  aut  moverL 

XIV.  Nec  obiter  intuendum  est  cordis  lapidei  emblema,  de  quo  Ezec. 
xxxvi.  26,  quod  est  ^«TiaMrriBrw,  sive  a  reSus  naturaUbtu  petitum  sit,  ut 
ab  agrorum  euttu  et  semine,  quod  in  loca  petrosa  jactum  radicem  non  habet, 
vel  a  natura  tpbritus  et  wUb^  cujus  lapis  non  est  subjectum  3tKri»if,  vel  ab 

2q 
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{iquarum  origine^  qnas  ex  lapidibus  exprimi  non  possnnt  oisi  per  miracu- 
lum ;  sive  ab  arHficiaiibuSy  ut  ab  arte  fabrili,  quia  lapis  non  est  ductilis, 
nec  malleo  oedit,  sed  durus  est,  qui  potius  frangitur  quam  emoUiatur. 
Nam  sicut  lapis  nec  subjectum  est  hxrtKn  yitse,  nec  sentire  vel  moveri 
yel  flecti  aut  emolliri  potest,  sed  inflexibilis,  insensibilis,  et  impenetrabilis 
est :  Ita  cor  irregenitorum  induratum  in  peccato,  nec  vitam  spiritualem 
habet,  nec  ad  eam  se  potest  disponere,  sed  inflexibile  est  Spiritui,  insen- 
sibile  Yerbo,  et  judicus  Dei,  impenetrabile  grati»,  quod  non  modo  gratiam 
non  recipit,  sed  iUi  resistit  et  reluctatur  cum  obstinatione.  Atque  hujus 
rei  symbolum  non  obscurum  dare  voluit  Deus  in  inscriptione  Legis  in 
tabulis  lapideis,  ut  innueret  Legem  cordi  lapideo  ferri,  nec,  quia  destituta 
est  Spiritu,  illud  posse  flectere,  sed  Evangelium  in  tabulis  cameis  cordis, 
quia  spiritu  vivifico  animatum  corda  renovat,  et  ad  obsequium  flectit^ 
2  Cor.  iii.  3. 

XV.  Frustra  ad  elevandam  vim  istius  argnmenti  opponitur,  1.  Cokos 
eos  etiam  vocari,  qui  credunt  Evangelio,  ut  Laodicenses,  Apoc.  iii.  17,  non 
quia  nuUo  modo  intelligere  poterant,  sed  quia  negligentiores  erant  in 
officio  faciendo.  R.  Quia  alia  est  ccBcikta  comparata,  et  secundum  quid, 
qu£&  tribuitur  Angelo  Laodicensi,  ob  inanem  gloriationem,  qua  se  jactabat, 
qnasi  dives  esset  et  oculatus,  cum  tamen  natura  se  pauperem,  nudum  et 
csscum  debuisset  proflteri :  Alia  vero  absoluUx  et  totaUsj  quae  irregenitift 
tribuitur,  qu»  omnem  cognitionem  salutarem  illis  adimit  2.  Fideles 
Tocari  lucem  in  Domino,  Eph.  v.  8,  qui  tamen  suis  tenebris  obnubilantnr. 
R.  Quia  a  piis  ad  impios  non  valet  consequentia.  Illi  Lux  dicuntur,  non 
in  se,  sed  m  Domino,  scilicet  quatenus  sunt  nov»  creatur»  ab  ipso  ^Mt», 
licet  non  sine  tenebris,  quia  nondum  perfecte  regeniti  sunt.  At  in  unpiis 
non  est  duplex  homo,  sed  unica  natura  tota  irregenita,  et  mer»  tenebrae. 

XVI.  Non  solidius  est  quod  afiertur  adversus  sinulitudinem  cordia 
lapidei,  flguratam  esse  locutionem  qn»  non  sit  urgenda.  R.  Quiaflgurat» 
locutiones  vim  habent  propriarum,  quando  ab  ipsa  Scriptura  exponuntur, 
et  quando  clarum  est  in  quem  sensum  et  flnem  adhibeantur.  Ut  apud 
Ezechielem  multsB  voces  simplices  occurrunt,  qute  flguram  ipsam  expo- 
nunt,  ut  quod  ibidem  Deus  promittit  se  daturum  cor  novum  et  novum 
apirUum,  per  quem  efficiat,  ut  in  viis  Dei  incedamus.  Frustra  vero  At> 
nohius  anxie  congerit  discrimina  inter  cor  et  lapidem ;  Quia  una  in  re  de 
qua  hic  agitur  aptissima  est  comparatio :  nimirum  non  secus  ac  saxum  non 
potest  seipsum  mollire,  vel  caro  per  se  fleri,  ita  nec  cor  irregenitum  poase 
ipsum  se  convertere  aut  disponere  ad  regenerationem,  sed  id  fieri  sola 
Spiritus  Dei  efficacia. 

XYII.  Qnarto,  Quia  Scriptura  passim  Peccstoribns  tri- 

4.  Ex  locM  <mn  huit  iivnuMM  ad  bonum,  quum  flinnentum  cogitationnm 

mini    tribaiint.  hominis  oicitiu:  malum  omm  tempore  a  juventute,  (ien. 

vi.  5,  cujus  loci  vim  supra  attigimus.  Ita  Ghristus  dne 
flie,  inquit,  nihU  potestisfacerey  Joh.  xv.  5 ;  non  dicit,  sine  me  parum  po- 
testis,  yel  difficidter  potestis  aUquid  facere,  sed  sine  me  nihil  potestis ;  non 
dicit,  sine  me  nihil  facitis,  vel  facturi  estis,  sed  nihil  potestia,  quod  non 
tantumactum,  sedipsam  potentiam  exchidit.  Sic  Panlns,  ^^Homo  ani- 
malis  non  capit  ea  quae  sunt  Dei,  nec  potest  ea  cognoscere,  quia  discer- 
nuntur  spiritualiter,"  1  Corinth.  ii.  14.  "  Non  sumus  idonei  ad  cogitan- 
dum  aliquid  ex  nobis  ipsis,  ut  ex  nobis,''  2  Gorinth.  iii.  5.  ^^  Prudentia 
camisnon  subjicitur Legi,  et nequidem potest,''  Rom.viii.7.  "Arbor nuda," 
qnales  snnt  homines  natura,  "non  potest  bonos  fiructus  ferre,"  Matt  vii.  18 ; 
non  taatun  non  fert,  sed  non  potest  ferre,  quia  qualis  causa,  talis  effectusy 
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£t  Matt.  xii.  34.  "  Quomodo  potestis  bene  loqui,  etim  sitis  mali  ?"  Sic 
Joh.  vi.  44.  ^^  Nemo  potest  venire  ad  me,  nisi  Pater  traxerit  ipsum." 
Quorsum  vero  toties  Sptritas  Sanctus  iliam  impotentiam  urgeret,  nisi  ut 
homini  vires  omnes  ad  bonum  adimantur,  et  soli  grati»  salutis  et  regene* 
rationis  opus  in  solidum  tribuatur? 

Xyill.  Perperam  hic  dicitur,  1.  r)  non  p099e  non  semper  notare  ab- 
solutam  £iv9»futnj  sed  tantum  ejus  insolentiam,  id.  rem  non  solere  fieri 
ordinarie,  vel  non  facile  fieri.  R.  Quia  loca  ipsa  evincunt  totalem  im- 
potentiam  designari,  et  quam  non  magis  possibile  sit  homini  vincere,  quam 
mortuo  seipsum  suscitare,  ^tbiopi  peUem,  et  Pardo  maculas  mutare,  et 
arbori  mabe  bonos  fructus  facere.  Alias  si  diffioultatem  tantum  rei  notare 
▼oluisset  Spiritus  Sanctus ;  Gur  non  semel  aut  iterum  hoc  dixit,  preserton 
ubi  absoluta  potentias  negatio  videbatur  injicere  serupnlum,  et  errori  oc- 
oasionem  pr»bere  ?  Cur  non  satis  habuit  asserere  hominem  animalem  noft 
capere  ea  quai  sunt  Dei,  sed  addit  statim,  et  non  posse^  camem  non  modo 
Legi  non  subjici,  sed  ne  id  pos$e  quidem^  et  simQia,  quse  clare  i&nuunt 
Paulum  non  modo  actum,  sed  et  potentiam  ipsam  benefaciendi  homini 
auferre  ? 

XIX.  Kec  melius  elabuntur,  qui  pertendunt  impotend&m  istam  mora- 
lem  esae,  non  natiuralem^  atque  ita  rem  non  absolute  et  simpliciter  homini 
esse  impossibilem,  sed  illam  hominem  posse  si  velit.  R.  Nam  sive  natu- 
ralis,  sive  moralis  dicatur  impotentia  ista,  (de  quo  postea;)  Certum  est  esse 
homini  ineluctabilem,  et  frustra  diei  hominem  hoc  vel  iUud  posse  si  velit, 
cum  constet  eum  non  posse  velle  ;  non  qnod  destituatur  potentia  naturali 
volendi,  quia  sic  differt  a  brutis ;  sed  quod  careat  dispositione  ad  bene 
▼olendum,  de  qua  in  hac  qusestione  unice  agitur. 
6  £x  1  c  '^^*  Qyinto,  Quia  Homo  Beipsum  ab  alio  secemere  non 

*  iv.  7.  ^^'  potest,  et  nihil  habet  boni,  quod  aiiimde  non  acceperit  *'  Quis 
te  discemit,"  inquit  Paulus,  1  Cor.  iv.  7,  ^  Quid  habes  quod 
non  acceplsti  ?  Et  si  accepisti,  quid  gloriaris,  qiiasi  non  aoceperis  ?''  At  si 
post  lapsum  liberum  arbitrium  vires  adhac  aliquas  habet,  qwbus  ad  bonum 
fle  disponere  possit,  et  gratiam  oblatam  admktere;  homo  seipsum  discemet 
ab  alio,  et  habebit  quod  non  aceeperit,  et  de  quo  glorietur,  qnia  admissio 
gratise  quse  fit  ab  ipso,  ipsnm  ab  alio  qui  eaak  rejicit  disoriminat,  atqne 
ita  homo  reete  dicetur  mltttis  su»  faber,  et  prsecipua  conversionis  suse  et 
discretionis  ab  alio  causa.  Nec  juvat  excipere,  hoc  non  posse  heminem 
fline  ^tia  Spiritus  Saneti  operantis  per  Verbum.  R»  Nam  qualis- 
cunque  statnatnr  aetio  Spiritus  Sancti  per  Yerbum,  eum  Yerbum  ex 
«quo  offeratnr  et  electo  et  reprobo,  et  communia  non  fiEtciant  discrimen, 
ratio  discretionis  unius  ab  alio,  cur  ilie  credat,  iste  non,  non  potesl  a 
Verbo  vel  a  Spiritu  per  Yerbum  solum  operante  pendere,  idem  enim  in 
utroque  efficere  debuisset ;  Sed  a  libero  arbitrio,  quod  in  illo  se  deter- 
minat  ad  gratiam  recipiendam ;  in  isto  vero  ad  eam  rejiciendam.  Atque 
eo  certius  hoc  evincitur  quod  ex  hypothesi  Adversariorum,  qualicunque 
posita  operatione  gratie,  voluntas  semper  manet  in  ^equilibrio,  ut  possit  ea 
uti  vel  non ;  quum  ergo  ea  bene  utitur,  hoc  debet  stbi,  non  gratise,  qu» 
oommunis  est.  Qnod  non  dissimulat  Beilarminus,  dum  Molinam  et  qui 
ipsum  sequuntur  suppresso  nomine  perstringit,  lib.  i.  de  Gnu  et  lib.  arb.  c; 
xii.  '^  Nonne,"  mcpait,  ^  diceie  poterit  is  qui  credidit,  se  discemi  ab  infideli 
per  libenmi  arbEtnuaiY  <1^<^  ^pB®  inspirationem  receplt,  quam  alter  rejieit? 
Nonne  gloriari  poterit  contra  infidelem,  quod  ipse  Dei  gratiflB  cooperatus 
sit  quam  ille  contempsit  ?  sed  Apostolus  haeo  omnia  prohibet,"  &c.  Non 
felicius  se  ezpediunt  qui  motionem  divinam  volunt  considerari  bi£uiam| 
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vel  prsecise  in  se,  et  ita  in  thesi  esse  indifferentem,  Tel  relative  respectu 
camexfz  cangruitatis,  nt  loquitur  BeUarminus,  vel  debitas  appUcatioms^  ut 
alii,  et  hinc  oriri  discrimen,  quia  eadem  eleemosTna  non  aeque  afEciet 
saturum  ac  famelicum.  Nam  congrua  ista  gratite  applicatio,  yel  referenda 
est  ad  ipsam  gratiam  solam,  vel  ad  liberum  arbitrium  solum,  vel  ad  utrum- 
que ;  Si  arbitrio  hoc  conceditur,  yel  in  toto,  vel  ex  parte,  jam  vicit  Pela- 
gius,  non  Paulus ;  Si  soli  gratiae,  jam  corruit  idolum  liberi  arbitrii,  et  gra- 
tia  non  erit  asqualis,  quia  alteri  defuit  congrua  applicatio,  quam  alterius 
gratia  inclusit.  Nec  dicendum,  inaequalitatem  gratisB  dari  in  genere  bene- 
ncii,  sed  non  in  genere  motionis ;  eandem  gratiae  motionem  utriusque  a 
parte  Dei  adhiberi,  sed  ob  diversam  objectorum  dispositionem,  et  captam 
a  proponente  opportunitatem^  diversos  effectus  producere ;  Nam  si  ob  di- 
versam  convertendorum  dispositionem  diversus  ejusdem  motionis  effectus 
prodeat,  ergo  discrimen  hoc  quodcunque  sit,  non  a  gratia  fluit,  sed  a  reci- 
pientis  qu»  superadditur  promptitudine,  ergo  seipdum  discemit  contra 
Paulum,  et  habet  quod  non  accepit,  imde  glorietur. 
e.  Qnia  opus  m-  XXI.  Sexto,  Quia  opus  conversionis  nostne  est  Crea- 
tia  68t  Creatio,  tio^^  Resurrectio,  Regeneratio,  et  Cordis  novi  productio, 
^  per  quam  Deus  non  modo  suadet  leniter,  sed  potenter  effi- 

cit  in  nobis  velle  et  perficere.  Ut  vero  homo  ad  sui  creationem,  resurrec- 
tionem,  et  regenerationem  nihil  conferre  potest ;  ita  nec  peccator  ad  sui 
conversionem,  sed  in  solidum  hoc  gratise  Dei  acceptum  ferre  debet,  Nec 
obstat  quod  eadem  actio  quss  Deo  tribuitur  in  conversione,  homini  etiam 
ipsi  non  raro  imperatur ;  ut  quum  resurgere  jubemur,  et  cor  novum  nobis 
facere,  Ezech.  xviii.  31,  Eph.  5.  14.  R.  Nam  licet  conversio  imperetur  a 
Deo  ut  officium  a  nobis  debitum  ;  Non  desinit  propterea  a  Deo  in  fcederc 
gratiae  promitti  ut  donum  ;  Ita  ut  concipienda  sit  duplex  veluti  conversio, 
vel  unius  conversionis  potius  duae  partes,  alia  qun  a  Deo  fit,  alia  ab  homi- 
ne,  de  qua  Ecclesia  loquitur  Lameiit.  cap.  v.  21,  Converte  nos  et  converte- 
mur;  illa  prsscedit,  hssc  sequitur ;  Illa  semper  tribuitur  Deo,  non  homini, 
Ista  semper  homini,  nunquam  Deo.  In  prima  voluntas  agitur,  et  non  agit; 
In  secunda  agitur  et  agit,  seu  reagit  ipsa,  sed  a  Deo  primum  acta.  In 
prima,  Dei  gratia  operam  dicitur,  quia  sola  operatur ;  In  secunda  cooperans^ 
quia  jam  non  tantum  in  voluntate,  sed  cum  voluntate  operatur.  In  prima 
voluntas  est  subjectum  passivum,  sed  et  capax  et  conscium  gratiae  ;  In  se- 
cunda  non  tantum  est  subjectum  capax,  sed  etiam  instrumentum  idoneum 
et  vivum  divinae  gratiae,  quippe  ancHla  ejus,  ut  subinde  Augustinus  loqui- 
tur,  et  d^y»Fdf  iftf^f^pf,  organum  animatum,  Quo  respiciunt  ista  Bemardi 
de  Libero  Arbitrio,  "  Quid  agit  libenim  arbitrium?  breviter  respondeo, 
Salvatur.  Opus  hoc  sine  duobus  effici  non  potest,  uno  a  quo  fit,  altero 
in  quo  fit,  Deus  author  salutis,  liberum  arbitrium  tantum  capax."  £t 
ista  Hugonis  de  S.  Yict.  "  Gratia  reparatrix  aspirat  primo  bonam  volun- 
tatem  ut  sit,  deinde  inspirat  eam  ut  moveatur;  primo  operatur  eam,  deinde 
per  eam." 

XXII.  Quum  Deus  proponit  Israelitis  eligendam  vi- 
tionum!^^'  tam  et  mortem,  Deut  xxx.  15,  et  optat  eorum  conversio- 
nem,  Deut.  xxxii.  29,  compellat  instructos  jam  et  illumi- 
natos,  ut  operentur  pro  libertate  data,  non  infideles,  et  in  soidibus  ac  tene- 
bris  nativis  jacentes,  de  quibus  hic  agitur.  Deinde,  si  qui  fuerunt  adhuc 
irregeniti  in  statu  peccati,  ut  plurimos  fuisse  dubium  non  est,  ex  1  Cor. 
X.  5,  Heb.  iv.  6,  9,  illis  hac  ratione  ad  bonum  eligendum  non  simul  tri- 
buit  vires  id  eligendi  sine  gratia ;  sed  docet  officium,  ut  sciant  quid  eli- 
gere  sit  consultius,  et  quid  a  Deo  petere  debeant,  ut  per  gratiam  promis- 
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8am  id  eligere  possint :  denique  ut  si  eligere  bonum  noluerint,  reddantur 
inexcusabUes. 

XXIII.  FrcBcepta  Dei  non  sunt  mensura  virium^  sed  regula  qfflcii;  non 
docent  quid  nunc  possimus,  sed  quid  debeamus,  et  quid  olim  potuerimus, 
et  quanto  justiti»  culmine  per  lapsum  Adami  simus  devoluti.  Nec  semper 
verum  est  injusta  esse  praecepta,  quss  non  possunt  impleri ;  Ut  intemperanSf 
qui  consuetudine  callum  obduxit,  nec  potest  sibi  temperare  a  libidme  aut 
crapula,  consuetudine  versa  in  naturam,  sobrietatis  tamen  et  temperanti» 
legibus  constringitur.  Sic  a  debitore,  qui  grandem  pecuniam  foenori  sump- 
tam  alea  decoxit,  non  frustra  nec  injuste  exigitur  quod  debet,  nec  per  de- 
bitoris  scelus  creditor  jus  suum  amisit.  Cum  ergo  homo  sua  sibi  cidpa  con- 
traxerit  impotentiam  obsequendi  Deo,  non  frustra  nec  injuste  Deus  ab  eo 
postulat  obedientiam  quam  debet.  Quippe  non  ssquum  est,  ut  peccatum 
hominis  illi  prosit,  et  ideo  sit  exlex,  quia  ipse  se  suo  scelere  corrupit. 

XXIY.  Licet  homo  non  possit  implere  mandata  qun  illi  feruntur ;  Non 
possimt  tamen  dici  esse  inutilia,  quia  finem  a  Deo  intentum  semper  obti- 
nent,  qualis  est,  1.  Juris  Dei,  et  hominis  officii  reprsesentatio ;  2.  Regulad 
justiti»  propositio,  ne  quis  peccatis  suis  obtendat  ignorantiam ;  3.  Impo- 
tentise  nostrss  convictio,  ut  ea  agnita  ardentius  gratiss  auxilium  reqmra- 
mus,  quod  Angustinus,  lib.  de  corrept.  et  grat.  contra  Pelagia.  iirget,  c. 
iii.  ^'  0  homo,  in  prssceptione  cognosce  quid  debeas  agere,  In  correctione 
cognosce  tuo  te  vitio  non  habere,  In  oratione  agnosce,  unde  accipias  quod 
vis  habere.''  In  specie  multiplices  sunt  praceptorum  fines  et  usus  tam  re- 
spectu  piorum,  quam  impiorum.  Quoad  iUos  quidem,  pnecepta  inserviunt 
ad  prseparandos  eos  adrecipiendam  gratiam,  per  agnitionem  impotenti»  suse; 
2.  Ad  opus  ipsum  regenerationis  inchoandum  et  promovendum,  quia  man- 
data  Evangelica  non  tantum  sunt  imperativaj  sed  et  operativa^  quse  cum 
officii  pr»scriptioiie  habent  vim  Spiritus,  qu»  intus  operatur  quod  foris 
jubet.  Quoad  impios  vero,  tendunt  mandata,  primo  ad  cognitionem  officii, 
et  impotentiae  suse  ;  2.  Ad  pnestationem  obecQentise  extemte,  quse  ab  ipsis 
fieri  utcunque  potest,  Rom.  ii.  14,  15.  3.  Ad  patefactionem  latentis  hypo- 
crisis  et  malitife,  et  ad  ipsorum  avwxiynrif^  et  justam  damnationem. 

XXY.  Ad  impossffnle  nemo  tenetur,  1.  Quod  est  absolute  et  eimpUciier 
tale,  et  in  omni  statu,  ad  quod  homo  nec  habet  nunc,  nec  unquam  habuit 
potentiam ;  sed  non  valet  de  eo,  quod  tale  est  secundum  quid,  et  in  certo 
tantum  statu,  qualis  est  impotentia  peccatoris.  2.  Yalet  de  impossibHi  plane 
invohmtario,  et  mere  physico^  quod  oritur,  vel  ex  coactione,  ut  qui  vinctus 
catenis  currere  non  potest,  vel  ex  defectu  potentifle  naturalis,  qualis  est  im- 
potentia  in  cseco  videndi,  in  mortuo  resurgendi.  Sed  non  valet  de  tmpoS" 
sibili  tiTM-^tirrff  et  voluntario,  quod  oritur  ex  depravatione  facultatum,  et 
quod  conjunctum  est  cum  magna  animi  lubentia,  qualis  est  ie^vf«^«  pec- 
catoris.  Licet  ergo  firustra  jubeatur  csecus  videre,  et  mortuus  resurgerc, 
nec  objurgari  possit,  quod  non  videat,  vel  resurgat,  Non  perinde  firustra 
jubetur  peccator  se  convertere ;  quia  ciecus  amissa  facultate  videndi  non  te- 
netur  amplius  videre,  nec  mortuus  amissa  vita  tenetur  eam  sibi  restituere; 
sed  nuUa  est  hominis  impotentia,  quae  eum  a  debito  obedientife  Dei  eximat. 

XXVI.  £x  verbis  Dei  ad  Calnum,  Gen.  iv.  7,  nihil  elici  potest  quod 
faveat  viribus  liberi  arbitrii.  Nec  quum  interrogat  ipsum,  quare  fratri  ir- 
cUus  esset  f  Qtua  verba  ista  ostendunt  qiudem,  quod  causam  et  rationem 
irascendi  non  habuerit,  sed  non  inferunt  prtecise,  cniod  Cainus  potuerit  non 
irasci.  Deinde,  licet  potuisset  non  irasci  in  sensu  diviso,  quiahomo  non  est 
determinatus  necessario  ad  hoc  vel  illud  peccatum,  non  sequitur  potuisse 
aliquod  vere  bonum  opus  prsestare.      Nec  ex  his  quae  adduntur,  ai  bene 
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egeria^  erit  acceptatio^  n  male^  peccatum  ad  fores  cubai;  quia  sic  notatur 
qiiidein  nexus  antecedentis  cum  consequente,  inter  bonum  opus  et  prami' 
lun,  peccatum  et  pconam,  sed  non  innuitur  hominem  habere  Tires  bene 
agendL  Nec  ex  istis,  qus  potissimum  urgent  Adversarii,  eub  te  erit  ap- 
petitus  ejus  et  tu  dominderia  HU,  Primum  quia  non  dicitur  sub  tCy  sed  ad 
tey  9^H  0t.  2.  Quamvis  relatiYum  ejus  referretur  ad  peccatum,  notaret  tan- 
tum  officium  Caini,  nimirum  siU  subjicere  peccatum,  non  vero  Tirea,  Tel 
eventum.  3.  Non  potest  referri  ad  peccatum,  sive  proprie  snmatur  pro  cri- 
mine,  sive  improprie  pro  ejus  poena,  quo  sensu  verba  immediate  pneceden- 
tia  sumenda  sunt,  pecccUuni  a^kU  ad  portam^  quod  ex  vaiiis  patet ;  1.  £x 
scopo ;  Quid  enim  libertas  arbitrii  imperans  peccato  faciebat  ad  invidiam 
Caini  conceptam  adversus  Abelem,  aut  ad  assignandam  causam,  cur  Abe- 
lis  sacrificium  Deo  fuerit  acceptius  ?  Deinde,  licet  hominis  appetitos  dici 
possit  utcunque  esse  ad  peccatum ;  nonnisi  absurde  tamen  dicitur  appeti- 
tus  peccati  vel  pcen«  esse  auh  homtnej  vel  €id  hominem.  Tertio,  inauditum 
est  in  Scriptura  hominem,  maxime  irregenitum,  qualis  fuit  Cain,  dominari 
peccato,  cum  contra  dicatur  passim  servus  peccatL  Sed  optime  hoc  ad 
Abelem  refertnr,  tum  quia  phrasis  ista  nunquam  aliter  usurpatur  quam  de 
persona,  non  de  re :  sic  Deus  £vam  alloquens,  Gren.  iii.  16, 17,  ^^  Ad  viruin 
tuum  desiderium  tuum,  et  ipse  dominabitur  tibi :"  tum  quia  manifestum 
est  pronomen  ejus  notare  subjectnm  appetitns,  quod  non  aliud  est,  quam 
ipse  Abel,  cujus  in  hoc  Dei  cum  Caino  colloquio  nomen  quidem  non  ex- 
primitur,  sed  causa  tamen  agitur ;  nec  enim  alteri  iraacebatur  Cain  nisi 
fratri  suo  ;  Nec  alio  spectat  Dei  alloquium,  quam'ad  mitigandum  ejusani- 
mum,  tribus  potissimum  argumeutis,  primo  ut  eum  doceat,  causam  eur  non 
sic  a  Deo  sit  habitus  ut  frater  non  in  fratre  sed  in  ipso  hKsisBe,  qui  non 
egerit  bene  :  Si  bene  egeris^  erit  exaltatio :  Secundo,  si  male  agere  pergat, 
eum  non  laturum  inipune,  sed  si  mdle  egerisy  peceatum  cubai  adportam^  id. 
poena  peccati  tibi  imminet  et  parata  est ;  Tertio,  fratrem  eum  colere,  ac  ei 
sese  ex  amore  tanquam  primogenito  subjicere  debere,  quasi  diceret ;  An 
justum  est  te  irasci  vel  nocere  fratri  tuo  minori,  qui  sub  tua  est  potestate, 
cui  proinde  debes  dilectionem,  et  a  quo  ut  inferiori  nuUa  tibi  metuendaest 
Isesio  ?  Ita  LXX.  exponunt  ^r^  A  n  «9rerrf«^  «vr«v,  nimir.  Abelis,  non 
iifc<t^Mf,  Sic  Chrysost.  hom.  19,  in  Gene.,  Cyrillus  li.  2,  in  Gene.,  Proco- 
pius  et  alii. 

XXY II.  Luc.  vi.  32,  33.  Opera  communia  tribuuntur  impiis  cum  piis, 
qualia  sunt  diligere,  benefacere,  miUuum  dare,  sed  extema  duntaxat  specie 
coram  hominibus,  non  vero  intema  bonitate  coram  Deo,  cujusmodi  foerunt 
sacrificia  Abelis,  et  Caini,  Genes.  iv.,  eleemosTnse  divitum,  et  vidun  pau- 
percul»,  Luc.  xxi.,  preces  Pharissei,  et  Publicani,  Luc.  xviii. 

XXYIII.  Aliud  est  facere  quce  sunt  Legis^  quoad  prcBceptiontm^  id. 
fungi  officio  I^gis  jubendo,  prohibendo,  promittendo  et  minando ;  Aiiud 
vero  facere  ea  quoad  obedientiaimj  implendo  ejus  mandata.  Prius  dicitur 
de  Gentilibus,  Rom.  ii.  14,  15,  quia  cum  non  habeant  Legem  scriptam, 
sunt  sibi  ipsis  Lex^  conscientia  quippe  in  ipsis  facit  qun  sunt  Legis,  praeci» 
piendo  et  prohibendo.  Nec  si  cogitationes  ipsorum  dicuntur  eos  excusare, 
hoc  non  intelligendum  est  in  foro  poU^  sed  soU^  nec  a  toto,  sed  a  tantOj  in 
iis  qui  a  gravioribus  sceleribus  abstinendo,  csteris  non  quidem  sunt  abso- 
lute  meliores,  sed  tantum  minus  mali ;  alias  Paulus  procul  esset  a  scopo 
suo,  qui  Gentiles,  qui  sine  Lege  peccant,  sine  Lege  perituros  ibidem  pro- 
nunciat. 

XXIX.  Exemplum  Obstetricum,  de  quibus,  Exod.  i.  15,  non  juvat 
Adversarios.     Primo  quia  non  fuemnt  ^gyptie,  sed  Hebrae»,  quod  nisi 
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Scriptura  commemoraret,  qaum  vocat  eas  obstetrices  Hdfrasomm,  vel  He^ 
brmas^  satis  tamen  docerent  ipsa  nomina  Siphra  et  Phuaj  quas  due  inter 
plures  alias  prcacipuum  locum  tenere  videbantur,  qu»  Hebrseam  ori^em 
habent.  Nec  fit  verisimile,  mulieres  Hebrseas  non  habuisse  obstetrices  ex 
sua  gente,  maxime  cum  inter  ^gyptios  et  Hebraeos  esset  mutua  qucedam 
alienatio.  Deinde  licet  ^Egypti»  Mssent,  quod  post  Josephum  non  pauci 
volunt ;  quod  timuisse  Deum  dicuntur,  inferret  quidem  aliquo  Dei  timore 
€t  reverentia  ductas  fuisse  ex  reliquiis  luminis  naturalis,  et  conscienti» 
sensu,  qusB  ipsis  dictabat  ctedem  innocentum  infantimn  esse  Deo  abomi- 
nandam ;  Sed  non  evinceret  statim  vero  et  filiali  Dei  timore  fuisse  imbu- 
tas,  qui  a  fide  proficiscitur. 

XXX.  Non  magis  ad  rem  facit  exemplum  RahabcB  meretricisy  quia  per 
fidem  dicitur  excepisse  exploratores,  et  salutem  obtinuisse,  Heb.  xi.  31, 
vel  ComeUij  Act  x.  31,  cujus  eleemosjnss  in  conspectum  Dei  venerunt, 
6t  qui  vocatur  iktuHi  turi(8«;,  xai  p*fiwfHfC(  r)y  &i»r ;  quia  ista  elogia  non 
possunt  competere  irregenito  et  infidelL  Fuit  ergo  Comelius  gentLlis  ori- 
gine,  sed  religione  proselytus,  qui  in  Messiam  ventnrum  cum  Judasis 
crediderat,  Hcet  illum  esse  Jesnm  qui  venerat  nondum  sciret,  qnod  a  Petro 
edocetur;  Potuit  ergo  crescere  ejus  fides  et  confirmari  per  prsBConium 
Petri,  ut  nosset  Jesum  in  hypothesi  esse  Messiam,  sed  non  tunc  demum 
initium  habuit.  Habuit  ergo  antea  cognilionem  Christi  implicitam,  si  non 
explicitam,  et  Spiritum  quoad  dona  ordinaria  et  gratiam  gratum  facien- 
tem,  licet  non  quoad  dona  extraordinaria,  et  quoad  gratias  gratis  datas. 

XXXI.  Quicquid  afiertur  de  virtutibus  Ethnicorum,  ostendit  quidem 
superesse  adhuc  in  homine  lapso  vires  aliquas  ad  bonum  extemum  et  ci- 
vile,  maxime  ubi  auxilium  speciale  ipsis  confertur,  sine  quo  nequidem  hoc 
possent  exequi ;  sed  non  evincit  quicqnam  posse  circa  bonum  spirituale, 
ut  postea  fiisius  ostendetur. 

XXXII.  Homo  dicitur  Dei  rvn^etj  1  Corinth.  iii.  9,  non  qua  coTruptus, 
sed  qua  regenitus,  qui  agit  ex  gratia  sibi  collata.  Deinde  non  agitur  ibi 
proprie  de  cooperatione  ad  resipiscentiam,  sed  ad  functiones  Ecclesiasticas. 

XXXIII.  Quum  Paulus  ait,  1  Corinth.  xv.  10,  '^  £go  plns  omnibus 
laboravi ;  Non  tamen  ego,  sed  gratia  Dei  mecum,"  non  vult  dividere  boni 
operis  causam  inter  se  et  gratiam ;  Sed  in  solidum  eam  tribuit  gratiie,  ut 
textum  Gracum  attendenti  patet ;  Non  dicit  enim  Apostolus  li  ;^i(  5mv 
9Vf  ^M^,  gratia  Dei  mecum,  ut  mahi  fide  redditur  a  y.V.,  sed.i)  ;^«^if  r«v 
5mv,  n  avf  ^,  Cfratia  Dei^  quce  mecum  est  Ita  noh  vult  venire  in  laboris 
societatem,  sed  quod  de  se  dixerat,  per  quandam  epanorthosim  corrigit,  et 
grati»  soli  vnlt  acceptum  ferre.  Deinde  labor  iste  refertur  ad  ipsius  mi- 
nisterium,  non  vero  ad  ejus  regenerationem. 

XXXIV.  Quamvis  Deus  dicatur  stare  ad  ostium^  Apo.  iii.  20,  et  pul- 
sare^  Non  sequitur  hominem  habere  vires  aperiendi  ex  se ;  quia  vel  adstat 
regenitis,  et  pulsat,  ut  utantur  gratia  jam  collata,  ad  aperiendum  per  fidem 
et  obedientiam  ;  vel  irregenitis,  qui  sunt  vel  electi,  quibus  pulsando  dat 
per  Spiritum  vires  aperiendi,  vel  reprobi,  quorum  oor  non  frustra  pulsatur, 
sed  ut  pateat  hominem  juste  damnari,  cum  Deus  nihil  mtermisent  eorum 
qu»  ad  conversationem  ipsorum  faciebant. 

XXXy.  Ab  homine  integro  ad  corruptum  non  valet  consequentia : 
Syracides,  cap.  xv.  14,  de  iUo  agit,  non  de  isto,  qmmi  ait  '*  Deum  ab 
initio  constituisse  hominem  in  manu  consilii  sui,"  &c.  ut  ita  describat  sta- 
tum  innocentia,  et  primi  hominis  conditionem,  et  libertatem.  Nec  si  homini 
corrupto  apponi  diceretur  vita  et  mors,  bonum  et  malum,  ut  illud  conseqna- 
tur  quod  ipse  elegerit,    ideo  ipsi  tribuenda  esset  Ubertas  indifierentiie 


G16  LOCUS  DECIMUS.  [qU^ST.  IT. 

positiyad  ad  utnimque  oppositoruni  ^   sed  tantum  libertas  rationalis,  nt 
Mbil  nifli  sponte  et  deliberate  agat. 

XXXVI.  Licet  irregeniti  possint  noUe  venire,  et  resistere  Deo  vocanti; 
Non  sequitur  eos  pariter  posse  velle  venire,  et  vocantem  Deum  sequi : 
Nam  prius  illud  est  morbi  et  imperfectionis  hominum,  quod  illis  in  statu 
natune  laps»  ita  proprium  est,  ut  nihil  aliud  possint  aut  facere  aut  velle : 
At  hoc  posterius  est  restaurationis  per  gratiam,  et  illius  opus  speciale  in 
nobis ;  Censurae  ergo  et  redargutiones  quse  ad  ipsos  diiiguntur,  non  osten- 
dunt  quid  possint  boni,  sed  quid  debeant  ex  officio,  et  quam  ultro  in  illiuB 
regulas  impegerint. 

XXXVII.  Mala  pcsnflB  merito  dicuntur  inflicta  peccatoribus  propter 
sua  scelera,  Jer.  xxxii.  23,  non  quod  potuerint  in  statu  nativ»  corruptionis 
bene  agere,  contra  quam  docet  ipse  Jeremias,  cap.  xiii.  23,  ^'  Si  potest 
mutare  ^thiops  pellem  suam,  aut  pardus  maculas ;  £t  vos  poteritis  bene- 
facere,  cum  malum  didiceritis '"  sed  quia  hoc  est  jus  Dei,  ut  quia  talia 
patrant  digni  sint  morte.  Neque  in  scelerum  poBnis  attendi  debet  quid  ho- 
mines  potuerint,  sed  quid  ex  officio  debuerint ;  cum  illis  convincendis  suf- 
ficiat,  quod  malum  patrent  deliberate,  ultro,  et  sua  sponte,  contra  quam 
sibi  faciendum  esse  optime  noverunt. 

XXXVIII.  Causa  discriminis  inter  homines  bonos  et  malos,  meliores 
ac  pejores,  non  petenda  est  a  naturali  indi£ferentia  et  inclinatione  ad  bo> 
num  seque  ac  malum  absque  gratia.  Sic  enim  omnes  «que  proni  ad  ma- 
lum  nascimur,  nec  alter  altero  melior  vel  pejor  deprehenditur.  Sed  con- 
sistit  respectu  regenitorum  in  gratia  discriminante,  qua  ab  aliis  secemun- 
tur,  1  Cor.  iv.  7,  respectu  vero  irregenitorum  in  communis  providenti» 
operatione,  qua  Deus,  non  quidem  repurgat  et  renovat  naturam,  sed  ejus 
malitiam  et  corruptionem  in  alus  minus,  in  aliis  magis  coercet  et  reprimit, 
absque  quo  si  esset,  homo  licenter  se  di£funderet  in  qu»vis  flagitia  et  sce- 
lera,  et  mundus  in  latrocinium  abiret.  Cum  vero  velit  societatem  huma- 
nam  conservari,  omnium  pariter  ferocire  proterviam  non  sinit,  sed  alios 
metu  poensQ  compescit,  alios  amore  priemii  accendit,  alioqui  summa  esset 
rerum  confusio,  si  quam  proni  sunt  omnes  ad  quaevis  mala,  tam  in  ea  pro- 
rumperent.  Ad  hos  vero  effectus  producendos,  Deus  nonnunquam  utitur 
mediis  quibusdam  et  causis  secundls,  quales  sunt  1.  tv^MM»,  scilicet  honUas 
naturcB,  ex  qua  major  vel  minor  est  inclinatio  ad  vitia  pro  ratione  tempe- 
ramenti.  2.  Educatio  et  institiitioj  cujus  magna  vis  est  in  formaijdis  mo- 
ribus  et  corrigendis  vitiis.  3.  Consuctudo  et  consortia  aiiorum  quse  mul- 
tum  valent  in  utramque  partem ;  tales  fere  sumus,  quales  sunt  quibuscum 
versamur.  4.  DiscipUna  ctmUs  drca  proania  etpomas^  qnibus  duobus  con- 
tineri  Rempub.  dixit  Plato.  5.  InfamicR  metua,  quaa  vitia  et  scelera  comi- 
tari  solet,  et  bonn  famae  conservatio,  cujus  maximam  rationem  saniores 
inter  Ethnicos  haberi  volebant ;  unde  vitam  et  honorem  pari  passu  amhu' 
lare  dixerunt,  et  prte  cseteris  famam  servandam  esse,  juxta  illud,  omnia  si 
perdaayjamam  seroare  memento, 

XXXIX.  ImpotenOa  hominis  peccatoris,  nec  est  sim- 
torisno^suB^pl^  P^oiter  dicenda  moralis,  contradistincte  ad  naturalemj 
oiter  moraiifl,  prout  t)  moraliter  impossibile  dicitur  Philosophis  morali- 
nec  natoralia  di-  bus  id  quod  tale  est  potius  ex  consuetudine,  quam  ex  na- 

tura,  et  quod  difficulter  quidem  fit,  fit  tamen  aliquando, 
neo  iis  quie  absolute  sunt  «}vn»iw  accenseri  debet ;  cum  ista  mivmftm  no- 
bis  sit  innata  et  insuperabilis  ;  Nec  simpliciter  naturalis,  prout  id  naturale 
est,  a  quo  neque  bom  neque  mali  dicimur;  cum  certum  sit  impotentiam  is- 
tam  vidosam  esse  et  culpabilem ;  Vel  prout  natunde  contradistinguitur 
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voluntario,  ut  naturalis  est  impotentia  in  lapide  vel  bruto  loquendi ;  quia 
impotentia  nostra  est  maxime  voluntaria ;  Vel  ut  naturale  dicitur,  quod 
oritur  ex  defectu  facultatis  seu  potentiie  naturalis,  qualis  est  impotentia 
yidendi  in  cjbco,  ambulandi  in  paralytico,  resurgendi  in  mortuo ;  quia 
nostra  non  excludit,  sed  supponit  semper  in  homine  potentiam  naturalem 
Sed  utntmqiie  di-  intelligendi  et  volendi.  Optime  tamen,  et  naturaUs  et  mo- 
▼erso  respectu  rciUs  cQcitur  diverso  respectu :  Moralis,  1.  Objectvoe^  quia 
bene  dicitur.  versatur  circa  officia  moralia.  2.  Originaliter^  quia  est 
M-fWiMTK,  qu89  oritur  ex  morali  corruptione,  per  hominis  peccatum  sponte 
accersita.  3.  FormaUtery  quia  est  voluntaria  et  culpabilis,  quss  in  habitum 
▼oluntatis  corruptsQ  refimditur.  NaturaUs  etiam,  1.  OrtginaUter^  quia  est 
nobis  congenita,  et  a  natura,  non  creata  a  Deo,  sed  corrupta  ab  homine, 
qua  ratione  dicimur  a  Paulo  ^vru  T«tf«  «^;,  '^natura  filii  iras,"  £ph.  ii.  3, 
et  a  Davide  ^*  in  iniquitate  formati,  et  m  peccato  concepti,"  Psal.  li.,  ut 
naturale  est  serpenti  venenum,  et  lupo  rapacitas.  2.  SubjecUve,  quia  naturam 
nostram  totam  inficit,  et  importat  privationem  iUius  facultatis  bene  agendi, 
quffi  primo  homini  data  fuerat,  et  naturalis  erat,  quae  fuit  justitia  originalis. 
3,  EventuaUter,  quia  est  invicta  et  insuperabilis,  non  minus  ac  impotentia 
mere  naturalis  in  casco  videndi,  et  in  mortuo  resurgendi.  Non  magis 
enim  homo  peccator  se  convertere  potest,  quam  caecus  videre,  et  mortuus 
resurgere^  Ut  ergo  moraUs  recte  dicitur  et  voluntaria  ad  reatum  hominis 
«vincendum,  et  inexcusabilem  eum  reddendum  ;  Ita  naturaUs  optime  nun- 
cupatur  ad  magnitudinem  corruptionis  exaggerandam,  et  gratiie  necessita- 
tem  demonstrandam,  quia  ut  est  homini  congenita,  ita  illi  est  insuperabi- 
lis,  ut  eam  haud  aliter  quam  per  omnipotentem  et  vorticordiam  Spiritus 
Sancti  gratiam  excutere  possit. 

XL.  Perperam  ergo  homo  tali  impotentia  laborans  dicitur  posse  credere 
si  veUty  quasi  fides,  qu»  donum  Dei  tam  diserte  vocatur  a  Paulo,  £ph.  ii. 
8,  esset  m  rm  i^'  i^h,  Nam  licet  phrasis  utctmque  posset  tolerari  intel- 
iecta  de  potentia  naturali  volendi,  quae  a  nobis,  quocunque  in  statu  simus, 
nunquam  aufertur,  utpote  qua  a  brutis  distinguimur ;  Non  potest  tamen 
admitti,  quum  agitur  de  dispositione  morali  yoluntatis  ad  bonum,  non  tan- 
tum  ad  volendum,  sed  ad  bene  volendum,  de  qua  sola  lis  nostra  est  cum 
Adversariis ;  nisi  velimus  in  castra  Pelagii  transire,  qui  bonam  volunta- 
tem  in  honunis  potestate  positam  esse  voluit.  Quamvis  enim  per  pecca- 
tum  non  perierit  homini  facultas  volendi  in  genere  entis,  ita  tamen  est 
corrupta  in  genere  moris,  ut  nihil  boni  agat,  nec  agere  possit.  Adde 
quod  cum  yeUe  credere,  et  credere,  non  differant,  siquidem  qui  vult  cre- 
dere,  eo  ipso  credit,  ut  qui  vult  amare  Deum  et  proximum,  revera  Deum 
et  proximum  amat;  dicere  hominem  posse  credere  si  velit,  est  dicere 
hominem  posse  credere,  si  jam  crediderit,  quod  nugatorium  est  3.  Frus- 
tra  homo  dicitur  posse  credere  si  velit,  cum  certum  sit  eum  ex  se  non 
posse  velle.  Nec  juvat  reponere,  stare  per  hominis  malitiam,  quominus 
possit  velle,  nihil  prohibere  quominus  credat,  quam  ejus  voluntatem. 
Nam  licet  dubium  non  sit  impotentiam  istam  voluntariam  esse  et  cul- 
pabilem,  ut  nemini  nisi  homini  soli  ejus  causa  adscribenda  sit;  Non 
potest  tamen  dici  absolute,  solam  hominis  voluntatem  prohibere  quomi- 
nuB  credat,  quia,  ut  negative  id  quoque  prohibet  carentia  et  privatio 
gratise,  qua  posita  crederet,  et  sine  qua  impossibile  est  eum  credere ;  Ita 
positive  id  prohibet  etiam,  non  simpliciter  ejus  voluntas,  sed  nativa  ista 
corruptio,  quse  voluntatem  infecit,  et  qua  yeluti  catena  spirituali  pec- 
cato  ita  mancipatur,  ut  illam  ex  se  et  suis  viribus  sine  gratia  abrumpere 
et  ezcutere  nunquam  possit. 
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QU^STIO  V. 

DE  TIRTUTIBUB  ETHNICORUM. 

An  Virtutes  Ethnicarum  Juerint  bona  opera^  ex  qwbuB  Liberi  ArbitrH  vires 
ad  honum  coUigi  possintt     Neg.  contra  Pontificios. 

I.  Qusestio  ista  orltur  ex  prsacedenti:.  Nam  ut  Ponti- 
^^tionh"**"     ^^^  ostendant  superesse  Libero  Arbitrio  in  statu  peccati 

vires  ad  bonum,  utuntur  vulgo  Gentilium  exemplo,  qui 
prsB  cffiteris  yirtutibus  studuerunt,  vel  eximiis  facinoribus  claruerunt,  quo- 
rum  virtutes  peccata  fuisse  negant,  quae  odium  Dei  mereantur,  sed  podus 
bona  opera,  qu»  gratiam  possint  promereri.  Concil.  Trident.  Sess.  6,  cap. 
7,  ^^  Si  quis  dixerit  opera  omnia,  qu»  ante  justificationem  fiunt,  quacun- 
que  ratione  facta  sint,  vere  esse  peccata,  vel  odium  Dei  mereri,  aut  quanto 
vebementius  quis  nititur  se  disponere  ad  gratiam,  tanto  eum  gravius  pec- 
carc,  anatbema  sit."  Hinc  Bellarm.  lib.  v.  de  gra.  et  lib.  arbit.  cap.  9,  et 
10,  probare  conatur,  '*  Posse  bominem  sine  fide,  cum  auxilio  speciali,  et 
etiam  sine  illo,  bonum  aliquod  morale  perficere,  si  nulla  tentatio  urgeat.'' 

II.  Nos  vero  duo  dicimus.  Pnmo,  licet  fateamur  aliquid  boni  in  illis 
actionibus  deprebendi,  quoad  extemam  honestatem  (xctuSj  qui  a  Deo  prteci- 
pitur,  et  qui  ideo  non  potest  non  esse  bonus,  tamen  proprie  et  univoce 
posse  bona  opera  dici  quoad  rei  veritatemj  et  operationis  modum^  intemam 
scilicet  rectitudinem  cordis,  et  intentionem  finis,  negamus ;  Imo  nihil  aliud 
quam  splendida  peccata  fuisse  cum  Augustino  asserimus.  Secundo,  quic- 
quid  illi  fecerunt  boni,  vel  minus  mali,  non  fecisse  propriis  viribua,  sed 
speciali  Dei  auxilio. 

III.  Prius  ex  antedictis  facile  coUigitur ;  Cum  enim  demonstratum  sit 
totalem  esse  peccatoris  ad  bonum  «}vM/tM«f,  et  Scriptura  eam  de  omnibus 
nullo  excepto  pronunciet,  patet  nuUa  ab  bomine  inegenito  opera  vere 
bona  prsestari  posse. 

IV.  Quod  ulterius  confirmatur  ex  conditionibus  boni  operis:  Cum  enim 
tria  omnino  requirantur  ad  bonum  opus  ;  Primo  ex  parte  Princ^^  ut  fiat 
corde  per  fidem  purificato,  Act.  xv.  9,  quia  quicquid  non  fit  ex  fide  pec- 
catum  est,  Rom.  xiv.  23,  et  Deo  displicens,  Heb.  xi.  6,  ^'  Immundis " 
enim  '^  et  infidelibus  nihil  est  mundum,  sed  poUuta  est  eorum  mens  et 
conscientia,"  Tit.  i.  15  :  Secundo  ex  parte  /ormoB  seu  modi,  ut  fiat  secun- 
dum  Legem  Dei,  non  solum  extemo  opere,  sed  prfecipue  intema  cordis 
obedientia,  quam  Lex  Dei  spiritualis  a  peccatoribus  requirit,  Rom  vii.  14 : 
3.  Ex  parte^nt9,  ut  fiat  ad  gloriam  Dei,  1  Cor.  x.  31 ;  Certum  est  virtu- 
tes  Etbnicomm  in  tribus  istis  peccare.  Nam,  ut  quoad  prvndpium  non 
potuerunt  proficisci  ex  fide,  aut  mundo  corde,  quod  ipsis  defuit :  Ita 
quoad  modum  defuit  illis  intema  et  spiritualis  obedientia ;  £t  quoad^nm 
directio  ad  Dei  gloriam,  cum  litarint  proprise  ambitioni  et  glorie  :  bonum 
autem  est  ex  integra  causa,  sed  malum  vel  ex  unico  defectu. 

y.  Athenienses  dicuntur  tmfiuff  colere,  Deum  ignotum^  Act.  xvii.  23, 
non  quasi  vero  et  salutari  cultu  Deum  vemm  prosequerentur,  sed  xterk 
iilxf,  secundum  opinionem,  quia  verum  Deum  etsi  ignotum  vero  cultu  se 
afficere  putamnt.  Sic  Apostolus  per  miram  ^vyKMrtifitcTtf  eos  Christo  lu- 
crifacere  studuit,  reprehensionem  laudatione  leniendo  :  nam  ut  non  sim- 
pliciter  dixit  eos  ^tto-tixtfcoftgri^ovt  sed  »s  hio-t^xtftofirri^pvsf  ue  durior  videre- 
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tur :  ita  non  simpliciter  dicit  iiwi^fiTi,  sed  «yrMt/fTK  ivnAun^  ut  vanitatem 
cidtus  ipsorum  arguat,  ne  quis  eum  adulationis  accusaret. 

VI.  Ut  Actiones  morales  Gentilium  non  sant  peccata  per  se,  et  quoad 
substantiam  operis,  sed  per  accidensj  et  quoad  modum  operandij  in  condi- 
tionibus  essentialibus,  propter  varios  defectus.ante  notatos ;  non  propte- 
rea  prssstat  eas  omittere,  quam  prastare,  ne  peccemus ;  sed  potius  defeo- 
tus  corrigi  et  suppleri  debent.  Que  per  se  sunt  peccata  a  Deo  prohibita, 
omittenda  sunt ;  sed  qu»  per  accidens  tantum  ex  aliquo  circum stantiarum 
defectu,  non  omittenda,  sed  corrigenda  sunt. 

VII.  Merces  terrena  virtutem  veram  et  opus  bonum  non  arguit,  quia 
non  nisi  rerum  caducarum  est,  quas  Deus  tam  reprobis,  quam  electis  pro- 
miscue  indulget.  Estque  hoc  eximium  Justitiss  divinad  documentum,  ut 
doceat  quantum  ipsi  vera  pietas  placeat,  quando  non  tantum  veras  virtutes 
SBtemis  praemiis,  sed  etiam  virtutum  imagines  temporalibus  beneficiis  re- 
muneratur,  non  ratione  vitiositatis  adhierentis,  sed  ratione  boni  extemi 
apparentis,  ne  etiam  infideles  habeant  quod  de  Dei  justitia  conquerantur. 

VIII.  Cum  Achabi  humiliatio,  de  qua  1  Reg.  xxi.  27, 28,  fuerit  simulata 
et  hypocritica,  ex  formidine  pcenss  potius,  quam  ex  amore  virtutis,  per  se 
Deo  grata  esse  non  potuit ;  Kec  Deus  illi  concessit  pcense  prius  denunciatse 
absolutam  remissionem,  sed  tantum  aliquam  dilationem ;  non  quo  testatum 
faceret,  acceptam  sibi  fuisse  profani  Regis  extemam  illam  humiliationem, 
sed  ut  aliis  ostenderet,  quid  sit  expectandum  serio  et  ex  animo  resipis- 
centi.  Ninivitamm  resipiscentia  non  potest  operibus  Ethnicorum  accenseri ; 
cum  dicantur  ad  Dei  verbum  resipuisse,  et  ex  fidei  in  Deum  operatione, 
qu8B  ipsis  expresse  tribuitur,  Jon.  iii.  5,  et  Matt.  xii.  41. 

IX.  Quicquid  porro  a  Gentilibus  prasstitum  est  hac  in  parte,  non  quo 
aliis  meliores,  sed  saltem  minus  mali  fierent,  non  arguit  reHquas  in  ipso- 
mm  libero  arbitrio  vires  ad  bonum,  quia  ne  hoc  quidem  sine  speciali  Dei 
auxilio  fieri  potuit.  Quippe  si  alii  aliis  fiiemnt  aequi  bonique  retinentiores ; 
si  aliqui  doctrina,  ingenio,  fortitudine,  justitia  et  temperantia,  csBterisque 
virtutibus  antecelluemnt,  ut  inter  ipsos  Aristides  celebratur  propter  justi- 
tiam,  Scipio  propter  continentiam,  Socrates  propter  sapientiam,  Alexander 
propter  fortitudinem,  alii  propter  alias  virtutes,  non  meliori  naturas  ista 
tribuenda  sunt,  sed  tanquam  Dei  dona  agnoscenda  sunt,  qui  alios  permittit 
su»  libidini,  aliomm  vero  refraBnat  pravitatem  ne  erumpat.  Nec  ipsos 
Ethnicos  hoc  latuit,  qui  agnovemnt,  Virtutes  non  absque  dvmno  instinctu 
afflari,  et  nuUum  unquam  vvrum  magnum  extitisse  sine  ajffkUu  divino  ;  ut 
non  semel  Plato,  et  ex  eo  Cicero  tradit.  £t  ratio  ipsa  persuadet.  Cui*  enim 
Heroum  filii  tam  degeneres  ?  Cur  eodem  partu  editi  tam  dissimiles  occur- 
rerent  ?  Cur  educatione  optime  imbuti,  immanes  bellusB  fierent  ?  Causa 
ergo  discriminis  istius  non  aliunde  petenda,  quam  a  Dei  providentia,  quae 
dum  alios  sinit  impune  grassari  in  quaevis  scelera,  alios  injecto  veluti 
fraeno  coercet  et  reprimit,  ne  cum  caeteris  laxis  habenis  efiraenes  in  peccata 
mant ;  Unde  non  sunt  communes  naturaB  dotes,  sed  speciales  Dei  gratiae, 
quas  varie  hominibus  dispensat,  quatenus  expedire  novit  ad  conservandam 
remm  universitatem. 

X.  Qualiscunque  in  Ethnicis  deprehenditur  cognitio  Dei,  non  potest 
bonum  opus  censeri,  quia  si  confitebantur  ore,  negabant  opere.  Norant 
Deum,  sed  veritatem  in  injustitia  detinebant,  nec  eum  glorificabant  ut 
Deum,  id  est  non  vere  norant,  et  hasc  summa  delicti  erat,  nolle  agnoscere, 
quem  ignorare  non  poterant,  et  loco  unius  Dei,  quem  ex  operibus  coUigere 
poterant,  innumeros  sibi  fingere.  Bene  ergo  Athei  Apostolo  dicuntur, 
Eph.  ii.  12,  cum  sua  illa  Deorum  turba ;  quia  quis  verus  esset  Deus,  et 
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qualis  erga  nos  esse  yelit,  ignorabant.  Ita  praebuit  quidem  illis  Dominiis 
exiguum  Diyinitatis  susb  gustum,  ne  ignorantiam  impietati  obtenderent, 
et  eos  interdum  ad  dicenda  nonnidla  impulit,  quorum  eonfessione  ipai  eon- 
vincerentur ;  sed  ita  viderunt  quse  videbant,  ut  tali  intuitu  ad  veritatem 
minime  dirigerentur,  ned^m  pertingerent ;  quaUs  est  noctumi  fulgetri 
coruscatio,  qua  viator  circumfusus,  longe  lateque  ad  momentum  videt,  sed 
adeo  evanido  aspectu,  ut  noctis  caligine  ante  resorbeatur  quam  gradum 
movere  queat,  tantum  abest  ut  in  viam  tali  subsidio  deducatur. 

XI.  Haec  fuit  constans  Augustini  sententia,  quam  non  semel  contra 
Pelagianos  adstruit,  Hb.  iv.  in  Juli.  capite  3,  ^^  Absit  ut  sit  in  aliquo  vera 
virtus,  nisi  fuerit  justus  ;  absit  autem  ut  sit  justus  vere,  nisi  viyat  ex  fide. 
Quis  porro  eorum,  qui  se  Christianos  haberi  yolunt,  nisi  soli  Pelagiani,  ant 
in  ipsis  etiam  forte  tu  solus,  justum  dixerit  Diabolo  mancipatum  ?"  '  £t 
alibi,  '*  Quantumlibet  opera  infidelium  prsBdicentur,  onme  quod  non  est  ex 
fide  peccatum  est."  Sic  Prosper  Augustini  discipulus,  lib.  i.  de  Voca. 
Gentium,  cap.  3.  ^^  Sine  cultu  yeri  Dei,  etiam  quod  videtur  yirtus  peccatam 
est,  nec  placere  uUus  Deo  sine  Deo  potest ;  qui  yero  Deo  non  piacet^  cui 
nisi  sibi  et  Diabolo  placet?"     £t  in  aureo  de  Ingratis  libeUo,  cap.  16. 

Omne  etemm  probitaiis  opus^  nisi  semine  vera 
Exoritur  Jldeij  pecccUum  esty  inque  erratum 
Vertitur^  et  steriUa  cumulat  sibi  gloria  pcmam^ 

Qui  plura  yohierit  super  hac  Qusestione,  consulat  JansenU  Augustxnum^  ubi 
fuse  et  solide  totum  hoc  argumentum  exequitur,  lib.  iiL  et  iy.  de  StcUu 
naturcB  lapscs, 

XII.  Atque  hfec  est  ratio  Liberii  Arbitrii  m.  statu  peccati.  Quomodo 
yero  se  habeat  in  momento  Yocationis,  et  in  Sanctificationis  progressu, 
suo  loco  cum  bono  Deo  dicetur.  Faxit  misericordiarum  ille  Pater,  ut 
dvSiMMv  et  m^wtifucn  nostram  serio  agnoscentes,  toti  ab  eo  pendere  discamus, 
et  gratisQ  ipsius  salutem  nostram  in  soHdum  acceptam  ferre,  cum  Psalte 
dicentes,  Non  nobis  Domine^  sed  Nomini  iuo  da  gloriam.     Ajsen. 
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an  conditns  sit  in  pnris  naturalibus, 
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arbitrium,  .  ib.  t.  1,  &c. 

quanta  ait  eorum  potentia  in  corpora, 

et  in  animas,      .  492,  t.  2,  3,  4 

an  possint  suscitare  mortuos,  et  sub- 

Btantias  producere,  .  493 

quales  fuerint  eorum  apparitiones,  et 

qunnam  oorpora  assumserint,  494,  t.  3 

an  detur  ordo  mter  ipsos,  et  quis  sit, 

495,  t.  2 

commentum  Hierarchi»  coelestis  Pseu- 

do-Dionysii  refutatur,  496,  &c. 

quare  Throni  et  Dominationes  Yocentur, 

498,  t.  8 

quare  Deufl  utatur  ministerio  Angelo- 

rum,  .  .  .  499 

eoTum  officium  tom  respecto  D&^  tum 

inter  se,  tum  respectu  mundi  et  ho- 

minum,  tam  bononim  quam  malo- 

rum,  .  .  .  500 

an  detur  Angelus  custos  unicuique, 

602,  t.  9,  10 
an  Angeli  sint  intercessoies  uostri, 

504,  t.  3,  &c. 

qualis  honor  illia  debeatur,  et  an  cultus 

religiosus  illis  sitdeferendus;  negatnr 

c  Pontificios.  .  .        506 

de  lapsu  Angelorum,  Quodnam  fuerit 

eorum  peccatum,  et  quam  grave, 

544 
quare  casus  eorum  sit  irreparabilis, 

304,  t.  18 
de  eorum  Prasdestinatione,  .  301 
quaies  Deo  sint  obyersati,        .  t6. 

an  boni  sint  electi  in  Christo, 

302,  t.  9,  10 
an  possit  dici  eorom  Mediator  et  Caput, 

i6.  9,  303,  12 
qualis  sit  eorum  reprobatio  tam  quoad 
actum  negativum,  quam  positivum, 

304,  t.  17,  18 
Anima  oreatio  probatur,       .        425,  &c. 
sententia  de  Traduce  refutatur, 

427,  t.  7,  8,  9 
quomodo  Imago  Dei  sit  in  Anim»  sub- 
stantia,  .  .  415,  t.  7 

eJuB  immortalitas  demonatratur, 

430,  &c 

ejus  spiritualitas  et  independentia  a 

corpore,       .  .  .  432 

quomodo  aaimascparata  possit  operari, 

435,  t.  19,  &c. 
quomodo  animio  fuerint  in  Adamo, 

580,  t.  11 
quid  sit  anima  pura,  non  puia  et  impu- 
ra,         .  .  .  i6.  t.  9 

quomodo  possit  dici  infici  a  corpore, 

i&.  t.15 
AnnuM  sacer  et  civilia  apud  Judnos, 

394,  t.  4 

qua  Anni  tempestate  Mundus  sit  con- 

ditus,  Vere  an  Autumno ;  posterius 

asseritur,        .  .  394,  &c. 

Apocryphi  Libri  cur  ita  vocentur,  93, 1. 1 

cur  a  Canone  excludantur,  94,  95 


characteres  eorum  varii,         .  ib. 

quo  sensu  vocem  Apociyphi  Augnsti- 
nus  sumat,  et  quo  Uieron jmus, 

96,  t.  7 

Apottoli  non  tenebantur  singuli  scribere, 

ut  tenebantur  prsedicare,  58 

non  debuerant  scribere  Catechismum, 

aut  Librum  aliquem  communem, 

ib. 
fuerunt  infallibiles  in  fide,  non  in  mori- 
buB,    .  .  .  65,  t.  24 

ApostoUcwn  Symbohm  cur  ita  dictum, 

48,  t.22 

quomodo  sit  character  articulorum  fun- 

damentalium,  .  .  ib. 

Aquarum  divisio,  .  401,  t.  10 

Aques  stq^eriores  non  Bunt  Bupercoelestes, 

sed  nubes,      .  •  .         d. 

qu»nam  fnerit  collectio  aquaram  infe- 

rioram,  .  .  t6.  t.  12 

Arbitrii  liberi,  seu  mlrtl^wit»  vox  an  ie> 

tinenda,      .  .  597,  t.  2,3 

ratio  formalis  ejus  non  est  posita  in 

indiffcrentia  Bed  in  lubentia  rationali, 

603,  t,5 
recte  dicitur  servum  in  statu  peccati, 

600,  t.  8,  et  607,  t  9 

nullas  dari  vires  ejus  ad  bonum  in  statu 

peccati  probatur,   .  .  605 

duo  cjus  praecipui  characteres  ^^t^tns 

et  Ixsufutf     .  .  6(H,  tl  10 

Arbor  scietitioi  boni  et  mali,  unde  dicta,  et 

quare,  .  .  521»  t.  3 

Arbor  vitcB  unde  dicta,  523,  t.  2,  3 

cur  Adamo  sit  data,     .  424,  t.  10 

quomodo  sit  typus  Christi,        524,  t.  6 

Articulus  fundamentalis  quid  sit  et  quotu- 

pliciter  sumatur,        .         44,  t.  4,  5 

quinam  peccarint  in  excesBu  et  defectu 

circa  articulos  fundamentales, 

ift.  t.  1,  2 
quflsnam  eorum  sint  criteria,       47,  48 
quomodo  alil  plures,  alii  pauciores  con- 
stitttant,  et  de  eorum  numero, 

49,  t.  24,  25 

ArticuK  positivi  et  negativi,  quomoda  ex 

Scriptura  probentur.    .  35,  t.  6 

Aitrorum  creationis  multiplex  finis,  dis- 

tinctio  diei  et  noctis,  temnestatum 

notatio  et  influxus  communicatio, 

402,  t.  14 

qualia  signa  sint,   An    naturalia,    et 

mystica  tantum,  An  etiam  prognofi- 

tica  evontuum  futurorum,  quod  no- 

ptur,  .     ^       403,  t.  4,  5,  &c 

quid  sit  Astrologia  judiciaria,     ib,Ul 

probatur  non  dari,         .  403,  &c 

^^' quotupUces  sint,  speculativi,  prac- 

tici,  directi,  et  indirecti,    161,  t.  2, 3 

an  dentur  proprie  dicti,  •  &. 

nulloB  dari  probatur,  .  i6. 

quomodo  Athei  dicti  sint  QentileB, 

162, 1. 12 

quinam  dicti  sint  apudVetereB,  163, 1 13 

Attributa  divina  quid  sint,  et  quomodo 

Deo  tribuantur,    .  169, 1. 1,2, 3 
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qnomodo  distingaantar  ab  essentia,  non 
realiter,  sed  yirtaaliter  et  eminenter, 

170,  t.  6,  6,  &c. 

qaomodo  de  se  inyicem  pnedicentar,  in 
sensa  identico,  sed  non  in  sensa  for- 
mali,  .  .  ib,t.ll 

qoid  sint  attribata  commanicabilia  et 
incommunicabilia,  171,  t.  2,  3 

commnnicabilia  non  dicantar  de  Deo 
et  creatariB  aniyoce,  sed  analoc^ce, 

a.  t.  4 

Qaid  sit  AuthorUou  Scr^}tura  et  qaotuplex, 

intrinseca,  extrinseca,  historissetnor- 

m8B ;  asseritur  contra  Atheos  ex  eius 

notis,  .  .  59,  &c. 

authoritas  Testimonii  Prophetici,  et 
Apostoliei  demonstratnr,  62, 1. 14,  &c. 

aathentia  Libroram  Mosis  adstruitur, 

63,  t.  18,  &c. 

an  ferenda  sit  distinctio  Authoritatis 
qaoad  se  et  quoad  nos,        80,  t.  2,  3 

aathenticum  Boriptum  quid  sit,  et  quo- 
tupliciter  spectetur,       102,  t.  3,  4,  5 

authentia  Editionum,        .   101,  t.  1,  2 

AuxiUum  duplex,  sine  gua  ncm  et  quo, 
quid  diiferant,  et  quodnam  datum  sit 
Adamo,  .  550|  t.  7 


B 


Baptizari  in  nomine  Dei  qoid  importet, 

240,  t.  8 

baptizari  in  Mosem  quid  sit,  ih, 

quomodo  in  Baptismo  Christi  Trinitas 

se  revelaverit,  .  239 1.  7 

Benedictio  Sacerdotalis  trinitatem  probat, 

247,  t.  11 

aliud  est  benedici  in  Christo,  aliud  eligi 

in  ipso,         '  .  816,  t.  11 

BoiUtcu  Dei  quid  sit,  et  quotuplex,  gene- 

ralis  erga  creaturas,  specialis  erga 

homines,  specialissima  erga  fideles; 

ratio  istius  diversitatis,     217,  t.  2,  3 

solns  Deus  quomodo  dicatur  bonus, 

260,  t.  39 

Bonum  civile,  et  morale  extemum  potest 

utcanque  pnestari  ab  homine  irrege- 

nito,  sed  nonverum  bonum  spirituale 

et  intemum,  .  605,  t.  3 

snb  Boni  honestt  idea  fideles  recipiunt 

Evangelium,  sed  «'^•r»«M^«i  sub  idea 

boni  utilis,  aat  jncundi,        585,  t.  8 

BrasiUenset  non  caient  omni  cognitione 

JLiei|      •  •  •  v«  t«  9 


Cotnon  Lnc  iii.  86,e88e8app0Bititiam  pro- 

batur,  .  69,  t.  12 

Cahjinus  Praedestinationis  objectum  asse- 

ruit  esse  hominem  lapsum,    313,  t.  30 

nonibcit  Deum  aathorem  peccati, 

477,  1. 10, 11,  12 


imputationem  peccati  Adami  agnovit, 

567,  t.  41 
quomodo  potentiam  abeolatam  neget, 

221,  t.  5 

quo  sensu  vocem  Trinitatis  sepultam 

esse  veiit,     .  .  232,  t.  17 

vindicatur  a  Judaismo,  244,  t.  3 

Canon  quot  modis  sumatar,  late  et  stricte, 

87,  t.  1 

quid  sit  Canon  Dogmatnm,  et  Ciuiou 

libronun,        .  ,         .  i6.  t.  2 

Canon  fidei,  et  lectionis  EcdesiasticaB 

difierant,    .  .  95,  t.  6,  7 

an  distinguendas  sit  Canon  Judsoram, 

et  Chrisdanoram,      94,  t.  3 ,  et  96,  t .  8 

an    aliquis  Liber  Canonicus  perierit. 

Neg.,  ...  87 

quid  sint  apud  Patres  Libri  Deutero- 

Canonici,        .  .  96,  t.9 

Cathedra  Mosis  quid  sit,  144,  t.  29 

Certitudo  triplex,  mathematica,  moralis, 

et  Theologica,  •  65,  t.  22 

eertitado  electionis  probatur, 

826,  t.  1,  &c. 

oertitudo  salutis  objeotiva  et  subjectiva 

adstraitor,      .  .  326,333 

certitudo  subjectiva  non  semper  est  in 

eodem  grada,         .  334,  t.  6,  7 

non  excludit,  sed  sapponit  media, 

338,  t.  25 

nec  est  securitatis  mater,  ih,  t.  22 

certitudo  finis  non  toUit  necessitatem 

mediorara,    •  .  293,  t.  19 

Christi  divinitas  probatur,  252,  &c. 

distinguitur  a  Deo  hypostatice,   non 

essentialiter,  .  259,  t.  33 

est  homo  verus,  licet  non  homo  meras, 

t6.t.  34 
quomodo  sit  primogenitus  Dei,  Mari», 
CreaturaB,  et  mortuoram, 

260,  t.  37,  et  267,  t.  20 
an  qoa  Mediator  sit  adorandns,  258,  t.  27 
non  est  caosa  et  fundamentam  £lecti- 
onis,  sed  tantum  medium, 

814,  &c. 
qaomodo  possit  did  Capnt  Angelonim, 

302,  t.  9, 12 

quare  vocetur  Adam  secundus  et  novis- 

simus,  •  •  406,  t,  4 

misflio  Christi  pendet  ab  Eleetione,  non 

illi  supponitur, 

374,  t.  11,  et  877,  t.  16,  et  380,  &c. 

non  potest  dici  pro  omnibus  et  singulis 

missus,  sed  tantum  ]>ro  electis  ipsi 

datis  a  Patre,  ib»  et  877,  t.  15 

meroit  nobis  Spiritum  S.  et  fidem, 

878,  t.  17 

Circulus  quid  sit,  et  quomodo  Pontificii  in 

qusstione  de  Authoritate  Smptans 

incurrant  in  illom,  nos  vero  minimo, 

85,  t.  24 

Codex  HebraTcus  hodieraaB  Vet.  Test.  so- 

lus  aathenticos  est,  105,  &c. 

an  bene  distingatnr  Codex  Hebiaicas 

in  se,  a  Codice  hodiemo, 

ib,  et  108,  t.  7,8 
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Quid  per  Cahtm  intelligatar,  q^aod  primo 
die  creatam  est,    .  398,  t.  3,  4 

,    an  snb  eo  contineantnr  Angeli,    e6.  t.5 
quomodo  Deus  dicatur  esse  in  ogbIo, 

180,  t.  13 
qoid  sint  cceloram  Yirtates,    406*  t.  15 
CamanunictUio  alia  formalis  et  easentialis, 
alia  simiiitadinaris  et  analogica, 

171,  t.  2 
alia  in  concreto,  alia  in  abstracto, 

172,  t.  7 
qao  sensa  attiibata  Dei  dicantur  com- 

manicabilia,  .        .        171,  t.  4 

Concilia  non  poBtalarant  confirmationem 

aatoritatiYam  aPapis  absentibas,  sed 

tantam  fratemam  assensTun,  1 44,  t.  3 1 

Conaqnscentia  qaot  modis  samatar, 

577,  t.  19 
eam  peocatam  esse  in  renatis  probatar, 

ib,  t.  20,  21 
etiam  qnoad  motas  primo  primos, 

537,  t.  5 

Concunua  Dei,  qaotaplex  sit,  physicas, 

moraliB,  mediatas,  immediatas;  per 

modum  principii,  et  per  modnm  ac- 

tionis,  simaltuieas,  et  preyias, 

453,  &c. 

ProTidentia  non  concanit  tantam  ge- 

nerali  et  indifferente  concursa,  sed 

particulari  et  specifico,  non  tantum 

simultaneo,  sed  etiam  pr»vio, 

448,  450,  455,  &c. 

quomodo  possit  conciliari  cum  contin- 

gentia  et  libertate  causamm  secund- 

arum,  ....        458 

Yarii  modi  conciliationis  affenmtur,  et 

verus  adstmitur,  .         459,  &c. 

Conseqitentiarum  usus  in  Theologia,  34,  &g. 

dogmata  fidei  non  tantum  expresso  Dei 

Yerbo,  sed  et  per  consequentias  legi- 

time  ex  eo  deductas  probari  posse 

probatur,         ...        35,  &c. 

qusBnam  conseqaentiie  admittendsB  sint, 

37,  t.  19,  20 

qaomodo  sint  opus  rationis,      38,  t.  27 

Contingens  quotapiex  sit,  vel  resp.  causas 

primsB,  yel  respectu  caus»  secundsB, 

188,  t.  8 

ftitura  contingentia  cadunt  sub  scien- 

tiam  Dei,         .        .        .        ib,  t,  7 

et  Bub  providentiam,  .     448,  t.  8 

necessitas  eYentus  nontollitcontingen- 

tiam  reram  .        .        191, 1 23 

Contradicticnds  JuAicinm,  an  in  rebus  fidei 

rationi  human»  permittendum  sit,  et 

quomodo,        ...        30,  &c. 

an  contradictiones  yer»  sint  in  Scrip- 

tora,  Neg.   ...  68,  &c. 

an  omnipotentia  se  extendat  ad  ea  qu» 

implicant  contradictionem,  Neg. 

222,  t.  11, 12 

Corpus  modo  opponitor  phantasmati,  et 

notat  rem  Yere  existentem,  modo  pro- 

prie  innuit  rem  materialem,  487,  t.  5 

qnalia  corpora  aBSumpta  fuerint  ab  An- 


gelis,  et  quid  do  illia  factom  nt, 

494,  t.  3 
Crea^  quid  sit,  .        .        385, 1 3 

qiiot  modis  sumatur,  t5.  t.  4, 5^  6 

non  infert  mutationem  in  Deo, 

387,  t.  12,  &  393, 1. 13 

importat  noYitatem  essendi,     392,  t.  9 

potentia  creandr  non  est  communicabi- 

lis  creatuTiB,  Yel  piincipaliter,  vel  in- 

strumentaliter,  .        .       387 

quomodo  creatio  &cta  sit  per  Yerbum, 

389,  t  8 

qusenam  yirtutes  Dei  in  creatione  elux- 

erint,  .  .  398,  t.  2 

quo  ordine  opera  Creationis  sint  pro- 

ducta,  .  .  .  ib, 

Criticag  conjecturas  an  liceat  facere  in 

Textu  sacro,  .      ^      109, 1. 10 

Critica  sacra  Cappelli  a  Yiris  Doctis  ro- 

jecta,  .  .       105,109,111 

Cultus  religiosus  soli  Deo  debitus,  Christo 

et  Spiritai  Sancto  tribaitur, 

258,  t.  25, 26,  &  273, 1 15 

non  debet  reddi  Angelis,  503,  &c. 

Coltus  civilia  ycI  causaliter,  vel  forma- 

liter  dicitur,  •  509,  t.  25 


D 


Deareta  an  dentor  in  Deo,  et  quomodo, 

279,  &c. 
quomodo  identificentur  cum  Essentia, 
ct  quomodo  ab  ea  dififerant, 

280,  t.  7,  13, 14 
quomodo  sint  libera, 

174,  t.  11,  &  281, 1. 13 
quomodo  sint  SBtema,  •  281,  &c. 
nulla  dantur  conditionata  a  priori, 

283,  &c. 

an  decretum  inferat  necessitatem  rebus, 

et  qualem,     .  .  286,  &c. 

an  libertatem  tollat,     .        287,  t.  6,  8 

Decretum   electionis  et   rej>robationis 

non  potest  stare  cum  giatia  uniYer- 

sali,  .  .  •  355 

an  detur  aliquis  ordo  in  Decretis  di- 

Yinis,         .  •  .  371 

quis  statuatur  a  Supralapsaiiis,  ib. 

quis  ab  Arminianis,  .  372 

qais  a  Patronis  GratisB  aniYcrsalis,  375 

quis  communiter  a  Reformatis,        380 

Desertio  Dei  quotuplex  sit,  explorationis, 

correctionis  et  jadicii,    465, 1. 11, 12 

an  propter  eam  Deus  possit  dici  causa 

peocati,  Neg.        .  ,     ib,t.  13 

an  Deus  deseruisse  possit  dici  hominem 

in  lapsu,       .  •  552,  t.  15 

Deus  est  objectum  Theolo^n,  16, 17 

Dei  existentia  potest  mvicte  demon- 

stiari,    .  .  .        153,  &c. 

datur  cognitio  cjus  naturalisinomnibus, 

tum  insita,  tum  acquisita,  8,  9 

triplex  Yia  qua  cognitio  Dei  acqoisita 
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potest  obtineri,  eminentiiB,  causalita- 

tis  et  ne^ationis,         .  162  t.  8 

an  nomen  m  Denm  caclat,         166  t.  1 
de  nomine  Jehova.    Yide  Jehova, 
quomodo  differant  proprietates  Dei  ab 

essentia,  et  inter  se,  -  169 

de  j£temitate  Dei,  .  182 

de  ejns  Immensitate,  .  178 

Infinitate,      .  .  .  175 

Immutabilitate,  .  185 

Unitate,         .  .  .  163 

8cientia,  .  .  187 

Simplicitate,  .  .  172 

Yoluntate  et  variis  ejus  distinctionibus, 

197 
Justitia  vindicatrice,  .  212 

Bonitate,  Amore,  Gratia  ot  Misericor- 
-dia,  ...  217 

Potentia,        ...  220 

Potestate  et  Dominio,  .  ^  225 

Deus  non  potest  osse  causa  peccati, 

462,  t.  4 
Dkz^/ipeccatumquodnamfuerit,^        544 

gravitas  illius,  et  quare  sit  irrepara- 

bUe,  .  304,  t  18 

qualis  fuerit  ejus  reprobatio,  quoad  du- 

plicem  ejus  actum,  negativum  et  po- 

sitivum,  .  ih,  t.  l?,  &c. 

varii  gradus  pcen»  ipsi  inflict»,  305^  t.  20 
quomodo  fuerit  tentationis  Adanu  au- 

thor,  .  .  550,  t.  8, 9 

quare  voluerit  uti  Serpente,  et  an  ftierit 

verus  serpens,  .  551,  t.  11 

quomodo  agat  in  homines  externe  et 

inteme  eos  tentando,     466, 1. 16,  17 
quomodo  dicatur  hi^u$  in  fiUis  rebel- 

lionis,  .  .  493,  t.  4 

quid  sit  DiscipUna  theoietioa,  et  practica, 

20,  t.  3 
Distinetio  Personamm  Trinitatis  ab  essen- 

tia,  et  inter  se,  .  .        248 

attenditur  et  ratione  ordinis,  et  proprie- 

tatum  personalinm,  et  operationum, 

251,  &c. 
Dominium  Dei  duplex,  naturale,  et  oecono- 

micum,  et  quomodo  inter  se  differ- 

ant,  .  .  226, 1 3 

fimdamentum  ejus  duplex,  eminentia 

natui»,  et  beneficiorum  magnitudo, 

225,  t.  2 
Dominium  hominis  est  pars  imaginis 

Dei,  sed  non  tota,        .        418,  t.  22 
valde  est  imminutum  per  peocatum,  sed 

non  sublatum,  .  t&. 


£ 


EcchsioB,  ofiicium  circa  Scripturam  multi- 

flex,  ut  sit  Gustos,  Vindex,  Pneco, 
nterpros,       .  .  83,  t.  12 

sod  non  potest  esae  supremus  Judex 
controversiaram,  quoa  probatur  con- 
tra  Pontificios,  .  140,  &c. 

6cripturse  authoritas  non  pendet  ab  ejus 


testimonio,  nec  quoad  se,  nec  quoad 

noB,  .  .  82,  t.  10 

quomodo  dicatur  columna  et  firmamen- 

tum  veritatis,  .  85,  t.  25 

locus  Augustini  de  Ecclesis  authoritate 

exponitur,  .  86,  t.  26 

quid  faciat  circa  Ganonem  Scriptune, 

84,  t.  20 
quomodo  sit  antiquior  Scriptura, 

»6.  t.  16 

JEklitionea  Scriptune  alin  ]^riniaruB  et  origi- 

nales,  ahte  secundarue,        .         101 

sola  Editio  Hebroa  Y.  T.  et  GrBBCa  N. 

est  authentica,  .  ib. 

an  r«  ijMvri«r  sit  de  essentia  peccati, 

537,  t.  1,  2 
induditur  in  ratione  formali  libertatis, 

604,  t.  10 
Eiectionis  vox  quid  sisnificet,      299,  t  10 
qualis  fuerit  Electio  Angelomm, 

302,  t.  7 

an  ^ossint  dici  electi  in  Christo,     t&.  t.  9 

Chnstns  non  est  causaetfundamentum 

Electionis,  sed  medium,        .        314 

quomodo  dicamur  eiecti  in  Christo, 

316,  t.  10 
an    Eleotio   faeta   sit   ex    pnBvisiane 
fidei,  aut  bonorum  opemm,  Neg. 

318 
an  certa  sit  et  immutabilis ;  affirmatur, 

326 

quod  tamen  non  exdudit  necessitatem 

mediorum,  .  .  332 

aa  fideliscertus  esse  possit  de  Electione 

sua  certitudine  fidei,  et  non  conjec- 

turalitantum;  sententia  partium  pro- 

pddtur,  et  vera  de  certitudine  divina 

probatur,  .  .        833 

^EfiurtfiX^iin^ts  quid  sigpuficet  apud  veteres, 

231,  t.  13 

qnis  EHas  dicatur  Tenturus  apud  Ma- 

lach,  .  .  529,  t.  9 

an  asservetur  cum  Enocho  in  paradiso, 

et  an  sit  reditums  novissimo  me,  ib.  t.  7 

Epistola  ad  Laodioenses  quenam  fuerit, 

89,  t.  9 

quare  Apostoli  scripserint  per  Episto- 

las,       .  .  .  58,  t.  8 

Error  triplex,  contra  fxindamentum,  circa 

Amdamentom,  et  pnster  fimdamen- 

tum,    .  .  .  46,  t.  9 

Error  verbalis,  et  realis,  ib.  1. 12 

Essentia  quid  significet  in  Divinis, 

228,  t.  3 
quomodo  conmiunicetur  Personis, 

238,  tl 

auomodo  differat  ab  iUis,  248,  t.  1 

EtMdci  non   potuerunt   salvari   per  ri 

yMtrrif  r«v  &uv,  .  10,  &C. 

quomodo  faciant  qun  sunt  Leg^, 

14,  t  16 

sententia  quomndam  Patmm,  et  Zwin- 

glii  de  ipsorum  salute,    15,  t.  21,  22 

virtutes  ipsomm    non   fuerunt   bona 

opera,  sed  splendida  pecoata, 

14,  t.  17,  &  618 
2  R 
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Expansttm  quid  sit,  et  quot  modis  siima- 
tur,  .  .  400,  t.  9 


F 


Fati  nomen  quid  innuat,  et  qnotnplex  sit, 

quid  sit  fatam  Physicum,  ib.  t.  3 

quid  Mathematicum,  t6.  t.  4 

quid  Stoicum,         .  .        445,  t.  5 

quid  Christianum,  .  ^.  t.  6 

.  an  Providentia  recte  dicatur  fatum, 

446,  t.  7 
Fides  in  Deum,  ot  Christum  non  differunt, 

15,  t.  20 

Fidei  amplitudo  difTert  ab  ejus  necessi- 

tate,  .  .  45,  t.  5 

spectatur  yel  secundum  gradum  lumi- 

nis,  vel  secundum  multitudinem  cre- 

dendorum,      .  .  47,  t.  16 

non  est  conditio  antecedens  electionem, 

sed  medium  et  effectus  eius,         318 

an  Adamus  habuerit  fidem  m  Christum, 

515 
Fidelis  ^test  esse  certus  de  electione 
sua,  yide  Ekctio. 
FUius  Dei  est  Terus    et   setemus  Deus 
Patri    coessentialis,    et   coetemus, 

252 
an  habeat  principium,  .  260,  t.  36 
quomodo  possit  dici  air^fitit,  260,  t.  40 
qualis    sit   etema    ejus    generatio, 

261 
quomodo  dlfferat  ab  humana, 

ib.  t.  4,  &  269,  t.  29 
quo  sensu  dicatur  Filius,  ct  proprius 
Dei,  Filius  unigenitus, 

265, 1. 14, 15, 16 

Filius  Dei  viyentis,  .     267,  t.  18 

primogenitus  Dei,  .  ib.  t.  20 

An  Fcedus  possit  dari  inter  Deum  et  ho- 

minem,  .  .  517,  t.l 

late  et  stricte  sumitur,  518,  t.  3. 

quare  duplex  tantum  statuatur,  I^gale 

et  Evangelicum,  .  tb.  t.  4 

an  foedus  natursB  cum  Adamo  initum 

sit,        .  .  .  ib.  t.  6 

quiBnam  fuerint  partes  contrahentes,  et 

qusnam  pactio,     .        519,  t.  10,  11 

qualis  debuerit  esse  obedientia,  520, 1. 1 3 

et  aualis  sanctio,  .  t6.  t.  15 

an  nomo  potuerit  mereri  aliquid  in  isto 

fGodere,         .  .  521,  t.  17 

De  Fontium  puritate,  .  .        96 

varia  ejus  argumenta,    68,  t.  8,  &  97,  t.  5 

quinam  ex  Pontificiis  eam  agnoscant, 

quinam  oppugnent,  &.  t.  4,  &c. 

Fundamentvm  ndei   sumitur  yel  incom- 

plexo,  yel  complexe,  idque  vel  late 

yel  stricte,         .  .  44, 45 

cur  Electio  fundamentum  Dei  dicatur, 

327,  t.  7 
Error  vel  est  contra,   vel  circa,   vcl 
pneter  fundamentum,  vide  Error. 


G 


Genealogia  Marise  cnr  a  Luca  referatur  ad 

Josephum,     .  .  70,  t.  13 

quomodo  conciliari  possit  Lucas  cum 

Matthseo  in  Genealogia  Christi,      ib. 

Grccc^c  Yersiones  sunt  variie,  pnecipua  m 

70,  vide  Versio. 

Editio  GnBca  N.  Test  est  sola  authen- 

tica,  .  .  103,  t.  6, 7 

Gratia  quid  sit  in  Deo,     .  219,  t.  7 

quotupliciter  sumatur,  .  ib. 

quid  sit  gratia  gratis  data,  et  gratum 

faciens,  prsevcniens  et  operans,  coop- 

erans  et  subsequens,  decemens  et 

exequens,        .  .         ib.  t.  8, 9 

quid  de  Gratia  Universali  Arminiani, 

Lutherani  et  Universalistie  statuant, 

et  quomodo  inter  se  differant, 

352,  &c 
nullam  dari  probatur,        .        355,  &c. 


H 


Habituum  intellectualium  distinctio  unde 

oriatur,  .  .  18,  t.  3 

ad  quemnam  habitum  Theologia  refer- 

enda  sit,  .  ib.  t.  5, 6,  &c 

proxime  accedere  ad  sapientiam  proba- 

tur,        .  .  .  19,  t.  7 

Sola  Hebraea  Editio  Y.  T.  est  authentica, 

103,  t.  6,  7 

non  potest  dici  routila,  104,  t.  10 

HebrsBUs  Textus  hodiemus,  tam  circa 

res,  quam  circa  verba  est  Sti^nv^Tffy 

105 

Homo  primus  non  est  conditus  in  puris 

naturalibus,  .  412 

ante  lapsum  fuit  immortalis,  422 

quomodo  sit  conditus  ad  Imaginem  Dei, 

vide  Imago. 
Homo  creabilis  et  labilis,  non  est  ob- 
jectum  PrBodestinationis,  sed  creatus 
et  lapsns,  .  306 


Ja^obus  quomodo  pater  Josephi  dicatur 

apud  Matthseum,  Heli  vero  apud  Lu- 

cam,  .  .  70,  t.  13 

Idect  an  dentur  in  Deo.  etquales,  280,  t.  8 

quomodo  differant  ab  Ideis  hominum, 

ib.  t.  9 

an  detur  Idea  Dei  inhomine,  158,  1. 17 

JehovijR  nomen  quid  notet,    .        166,  t.  5 

esse  incommunicabile  creaturis  proba- 

tur,  .  •     .     .  •     .       ^^^ 

Iffnorantia  alia  pune  negatioms,aIia  pravte 

dispositioms,  .  582,  t.  6 
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ignorantiffi  peccatnm  yel  late  samitnr 

pro  quolibet  peccato,  vel  stricte  pro 

eo  quod  contradistingnitur  peccato 

contra  scientiam,  .  ib.  t.  5 

Imago  Dei  multiplex,  414,  t.  2,  3 

quomodo  FUius  Dei  dicatur  imago  Dci 

invisibilis,         266,  t.  17,  &  414,  t.  2 

imago  Dei  ad  quam  homo  conditus  est, 

non  est  in  corporis  figura,  vel  essen- 

tisB  Dei  participatione,  sed  in  animfe 

essentia,  ejus  rectitudine  et  justitia, 

et  dominio  ac  immortalitate,  414,  &c. 

Immensitas   Dei    probatur,    nec    tantum 

quocd  virtutem  et  operationem,  sed 

et  quoad  essentiam,  .  178 

Immortaliias  absoluta  et  participata,  pat- 

riie  et  vie,      .  422,  t.  2 

qualis  data  sit  primo  homini,  423 

immortalitas  anim»  probatur,  430 

Immutabilitas  Dei  probatur,  tam  quoad 

naturam,  quam  voluntatem,  185 

Impossibile  quotuplex  sit,  221,  t.  7 

unpossibile  natur»,  et  natura,  a  parte 

rei,  et  a  parte  Dei,  222,  t.  8,  9 

non  potest  cadere  sub  potentiam  Dei,  ib. 

Impotentia  peccatoris  non  est   tantum 

moralis  sed  etiam  naturalis,        ■  616 

absoluta  est,  et  totaUs,         ib,  610,  611 

quo  sensu  ad  impossibile  nemo  tene- 

atur,  .  .  613,  t.  25 

De  ImputatioTie  primi  peccati    sententia 

partium,  .  .  .    555 

quo  loco  sit  habenda  in  hac  qusstione 

distinctio  imputationis  antecedentis 

et  consequontis,  .         556,  t.  6 

imputatio  vel  est  rei  alien»,  vel  pro- 

priffl,  .  557,  t.  10 

imputatio  antecedens  probatur, 

558,  &c. 

imputari  stepe  peccata  aliena  Dei  Judi- 

cio  ostenditur,        .  .  561 

Increduliias  alia  naturalis,  alia  acquisita, 

348,  t.  2. 

incredulitas  adversus  Evanp^ium  non 

prsBsupponitur  ut  causa  m  reproba- 

tiono,  .  .  t6.  t.  5 

Indifferentia  Adami  qualis  fuerit, 

514,  t.  8 

Libertas  non  est  posita  in  indifferentia, 

*  602 

Induratio  quomodo  Deo  tribuatur  et  homi- 

nibus,  .    ^       .  471,  &c. 

Injinitas  quotuplex  sit,         .      175,  t.  2,  3 

absoluta  infinitas  Dei  probatur,    ib,  &c. 

Intercessor  noster  solus  est  Christus,  non 

Angeli,  .  .  .       503 

Joadiim,  quo  anno  setatis  regnum  adierit, 

73,  t.  24 
Judex  Controversiarum  alius  supremus, 
alius  ministerialis,  alius  privatus, 

139,  t.  3 

Scriptura  sola  est  Judex  supremus,  non 

Ecclesia,  non  Patres,  multo  minus 

Pontifex,  .        140,  &c. 

Jiidex  visibilis  prsBtcr  Scripturam  non 

cst  necessarius,         .  142,  t.  20 


Judicium  privatss  discretionis  competit 

sin^s  fidelibus,  144,  t.  83,  34 

Judicium  privatum  Spiritus  dicitur,  vel 

originahter,  vel  sumective,    83,  t.  15 

Judaei  religiosi  circa  Codicem  sacrum, 

97,  t.  5,  6 
fontes  non  corruperunt,  nec  potuerunt 

aut  voluerunt  eos  corrumpere, 

98,  t.  6,  7 
Traditiones  introduxerunt,      123,  t.  10 

Jus  Dei  absolutum  et  ordinatum,  226,  t.  5 

naturale  et  positivum,  210,  t.  2,  et  228 

summum  et  temperatum,         213,  t.  4 

quo  sensu  liceat,  vel  nou  liceat  de  jure 

suo  remittere,  .  216,  t.  16 

Justitia  Dei  quotuplex  sit,    212,  t.  1,  2,  3 

Justitiam  vindicatricem  Deo  esse  na- 

turalem  probatur,  .  212 

an   liberum  sit    ejus    exercitium,    et 

quomodo  differat  ab  exercitio  miseri- 

oordi»,        .  216,  t.  18,  21 

Justitise  reg^a,  quomodo  voluntas  Dei 

dicatur,  .  .         .        210 

Justitia  originaHs  quid  sit,         415,  t.  8,  9 

fult  prsDcipua  pars  Imaginis  Dei, 

416,  &c. 
an  fuerit  naturalis,  an  supematundis, 

419 
Justitia  natursa  et  gratise  differunt, 

417,  t.  17 


K 


Keri  et  Ketib  quid  sint,       •   99,  t.  11,  17 


Lectiones  varisB  in  Scriptura  non  arguuut 
corruptionem  fontium, 

97,  t.  3,  et  104,  t.  8 
Legis  opus  quid  sit  apud  Paulum, 

14,  t.  16 

Lex  quomodo  dicatur  norma  omnium 

actionum,        .  211,  t.  8 

Lex  saepe  ponitur  pro  oeconomia  V.  T. 

92,  t,  12 
Lex  data  etiam  fuit  a  Christo  per  Mo- 

sem,  .  ib.  t,  18 

quomodo  Christus  sit  finis  Legis, 

93,  t.  19 
Lex  data  Adamo  fuit  naturahs,  et  sym- 

bolica,  .  522,  t.  4 

quare  data  sit  illi  Lex  symbolica,  iL  t.  5 

Lioer  bellorum  JehovsB,  et  Liber  Justi 

quid  fuerint,  89,  t.  7,  8 

Liber  Enochi,  .  ib.  t.  10 

Libri  Sacri  non  interiemnt  in  captivi- 

tate,  .  .    ib.  t,  12 

Liber  vitsB  quid  sit,  .         329,  &c. 

Liber  PrsBdestinationis,  et  Providentis, 

331,  t.  19 
an  quis  possit  deleri  de  libro  vitie, 

ib.  t.  20 
quid  sit  inscribi  in  illo  libro,  335,  t.  10 
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Libertas  quotuplex  sit, 

613,  t.  4,  699,  t.  3,  4,  &c. 

quflsnam  neoessitaB  puguet  cum  Uber- 

tate,  .  .  .       699 

Libertan  Adaioi  in  statu  integro  quA- 

namfuerit,        .  .  613 

Libemm  arbitrium  est  in  intelleetu  et 

in  Toluntate,  .  698,  t.  4 

spectari  potest  vel  in  genere  entis,  vel 

in  genere  moris,         .  602,  t.  1 

zatio  ejuB  fonnalia  non  est  sita  in  indif- 

ferentia,  .  .         ,        ib. 

Linguanm  diviflio,  maleclietionis  et  bene- 

dictionis  symbolum,  111,  t.  2 

cur  tres  lingu»  in  titulo  Grucis  positaB, 

113,  t.  7 
In  Looo  qaot  modis  res  esse  dicantur, 

178,  t.  6 

quo  sensu  Deus  repletive  dioatur  esse 

inloco,  .  .  ih. 

Angeli  sunt  in  loco  per  essentiam,  et 

non  tantum  per  operatiouem, 

488,  t.  7 

Lux  primigenia  quid  fuerit,     400,  t.  7,  8 

Lummarium  usus  multiplex,      402, 1. 14 

nec  tamen  Astrologia  judiciaris  inde 

elici  potest,  .  .  403 


M 


Maasa  de  qna  loquitur  Paulus  non  est  in- 

tegra,  sed  corrupta,  309,  t.  17 

Quom(xlo  Christus  qua  Mediator  sit  ad- 

oranduB,  .  268,  t.  27 

Mediatorium  munus  Deum   postulat, 

269,  t.  30 

ChriBtus  non  potest  dici  Mediator  An- 

gelorum,      .  .        302,  t.  9,  10 

Mens  hominis  quo  sensu  tabula  rasa  di- 

catur,  .  9, 1. 1 1 

MeUmhysica  quare  dioatur  Theologia, 

4,  t.  8 

et  scientia  omnlum  suprema,       6,  t.  4 

Misericordia  Dei  quid  sit,  219,  t.  10 

quotuplez,  .  .        220,  t.  12 

ejus  ezercitium  est  plane  Hbernm, 

217,  t.  21' 

an  possit  innotescere  ex  operibus  na- 

tur»,  .  13,  t.  11 

non  datur  in  Deo  miflericordia  univer- 

salis  ad  salvandum  genus  humanum, 

352 

Modi  subsiatendi  quid  sint  in  divinis,  et 

an  reales  bene  dicantur,      260,  t.  14 

an  aliquid  positivi  inferant,      ib.  t.  15 

Mors  non  est  sequela  natuitt,  sed  stipen- 

dium  peocati,  .  422, 423 

mortis  terminus  est  fixus  et  immobilis, 

289 
mortale  est  omne  peccatum  natura  sua, 

540 

qno  sensu  peocator  dicatur  mortuus  in 

peccatis,  .  608, 1. 11 


Moeem  non  fuisse  impostorem,  sed  Ph>- 

phetam  a  Deo  missum  probatur, 

63,  64 

authentia  Libroram  ejus  adstruitur,  ib. 

Mundus  nec  fuit  ab  edtemo,  nec  esse  po- 

tuit;  Greatio  ejus  et  novitas  asse- 

zitur,  .  .  .  389 

vaxi»   sententiflB  de  anni  tempestate 

qua  creatus  est,  394 

sententia  de  Autnmno  praofertuz  cse- 

teris,  •  •  .        t&. 

non  est  creatus  momento,  sed  sex  die- 

bus,  sed  singula  cuiusque  diei  opera 

momento  sunt  c(m£ta,         .        396 
Mundi  vox  non  semper  sumitur  in  tota 

Bua  latitudine  pro  universalitate  ho- 

minum,  sed  ssepe  restiicte,  vel  pro 

electis,  vel  pro  xeprobis, 

361,  t.  30 
quo  sensu  Deus  dicatur  dileTiflso  mun- 

dum,  .  .  360,  &c. 

Mysteria  fidei  sunt  supra  rationem,  sed 

non  conAra  eam,  .        27,  t.  4,  6 

sunt  incem^rehensibilia,  sed  non  in- 

compoBsibilia,  ib.  t.  9 


N 


NaturcB  puro  status  quid  sit, 

412,  t.  1,  2,  et  413,  t.  8 
naturale  quot  modis  dicatur, 

412,  t.  2,  et  419,  t.  2 

quomodo  Justitia  originalis  fuerit  na- 

turalis.    Vide  Justitia, 

Necessitas  datur  multiplex,  absoluta,  hj- 

pothetica,  197,  t.  2,  et  287,  t  2 

physica,  et  coactionis,  287,  t.  2 

variflB  spedes  necessitatis  distinguun- 

tur,  et  quienam  cum  libertate  pug- 

nent,  ^usBnam  cum  illa  oonveniant 

ostenditur,  .  .  699 

quomodo  aliquid  possit  esse  necessa- 

rium  et  liberum, 

199,  t.  11,  et288,  t  9 

Ex  Nihilo  omnia  facta  sunt,         386,  t.  5 

quo  sensu  ex  nihilo  nihil  fieri  dicatur, 

386,17 

Notio  quid  Bignificet  in  divinis,  £31,  t.  14 

quid  sint  actus  notionaleB,      232, 1. 16 


0 


Obfectvm  Bcientiffi  quomodo  sjpectari  pos- 
sit,  vel  materialiter,  vel  formaliter, 

16,  t.  1 
objecti  unitas  unde  sumenda  sit, 

ib.t.5 
objectum  Theoloeiffi.    Yide  TTieok^ia. 
Obseuritas  duplex,  objecti,  et  subjeoti,  re- 
rum  et  modi  tradendi,       129,  t.  2,  3 
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obscnritu  ficriptime  non  d«tiir  in  rebos 
necessariui  ad  salntem,  licet  yaria 
sint  in  csBteris  abatnua,  et  2Mv«irr«, 

129,  &c. 
Omnipotentia  Dei  non  se  extendit  ad  oon- 
tradictoria,  222,  t.  12,  13 

OfitniproBsentia  Dei  probatnr, 

179,  t.  9,  10,  11 

non  toUitiir  per  yarioB  modos  pxseientisB 

specialis,  .  178,  &c 

omniprffiBentia  differt  ab  immensitate, 

182,  t.  22 

'Of/b—y^U*  qiiid  significat,  quare  a  Patribua 

nt  usurpatam,  et  qn»  lites  de  eo 

motasBlnt,  .      230,231 

Optra  Dei  qnotapUda,  886, 1. 1,  2 

opera  Cteationis  quo  ordine  prodocta 

flint,  896,1.1,2 


Paradiaua  terzestriB  non  sapereBt  amplias, 

528 

typns  foit  coelestis,        .         631,  t.  13 

Parcmkrasia  Chaldalca  Jonathanis  et  On- 

kelosi,  .  .  112,  t.  4 

Patnan  nomine  qninam  sint  intelligendi, 

146,  t.  2,  3 

quffinam  sit  anthoritas  Patrnm ;  Testes 

sant,  non  Judices,  146,  &c 

Patres  nonnulli  in  ezcessu  peccarunt 

oirca  PhiloBophisB  asiim  in  TheolQgia, 

40,  t.  1 
qao  sensu  alii  Philosophiam  damnent, 

43, 1. 11 
quo  Bensa  Traditionem  admiserint, 

128,  t.  36 
Peecad  Etymon,  .        536,  t.  2 

ratio  formaliB  consistit  in  •'«^f, 

536,t6 

an  indndat  atiqoid  pontXTi,  t^. 

quid  differant  peccata  oommisaioiiia  et 

omissionis,        .  .  t&.  t.  8 

an  r«  bwvriM  Bit  de  eBBentia  peccati, 

537 

Peocati  reatas  qaotuplex,         538,  t.  2 

an  sit  formale  peocati,        •        i&.  t.  S 

an  possit  sepazari  ab  eo,  539,  t.  5 

naltam  datur  pcccatom  yeniale,  sed 

omnia  sont  mortalia,  •        539 

quomodo  Deas  versetar  circa  peocatum 

tam  circa  ejus  initiam,  quam  circa 

progressum  et  finem,  462,  t.  4, 5,  &c. 

nec  tamen  possit  dioi  caosa  peocati, 

468,  t.  21 

non  seqaitur  ex  doctriiia  noBtra  Deum 

eBse  peccati  authorem,  473 

yindicantor  looa  Galyini,  Zninglii,  &c. 

qoibas  hoc  impingitur,  477,  &p. 

Peooatnm  Ange&rom  qaale  foerit, 

544 
peccatnm  actuale  qoid  sit,  581 

yaxin  ejna  diriaioneB,  •  582 


quid  sit  peccatum  per  se  et  per  aod- 
dens,peccatum  ignorantia  et  maliti», 

582,  &c. 

Peooatum  habitans  et  regnans,  remis- 

flibile  et  irremissibile,    583,  t.  12,  14 

Peceatnm  primum  Adami,    quodnam 

fderit;  prima  ejus  radix  in  incogi- 

tantia  ponitur,  .  546, 548 

impntatio  ejns  adstruitar.    Vide  Impvt- 

tatio, 
Peooatom   originale  samitar   late   et 
stricte,  .  .  569,  t.  2 

dari  probatur,  •  ib.  &o. 

quomodo  yolontarium  possit  dici, 

573,  t.  15 

non  est  in  anim»  substantia,  575 

neo  mera  tantum  piiyatio,  sed  posi- 

tiya  qiUBdam  qiuditaB,  ib, 

QmeBtio  de  propagatiana  peocati  diffl- 

cttis,  .  .  .  578 

modos  ejna  expiicaiot,  ib, 

Pencatnm  ia  fipiritnm  B.  cor  ita  yoce- 

tor,  .  .  584, 1 2 

yarii  ejoB  ohaiacteieB,  t6.  &c. 

nnde  oriatar  ejos  iiremissibilataB, 

587,  &o. 
qu<miodo  poBflit  dignoBci,  589,  t  20 
Peocatum  potest  esse  poana  peoeati, 

689 

P«r/ec(»o  6ori|itai»  quotnplBZ.  VidoiScr^ 

twra, 

PexfectioneB  omnes  qoinniodo  Deo  oom- 

IMtant,  •  177,  t.  14 

Permiitio  ethica  et  pfaysica,  463,  t.  6 

permissio  Dei  circa  peocatum,  non  est 

otiosa,  sed  effioax,  ib.  t.  7 

qoare  Deos  petmittat  peooatom,  464,  t.  9 

Permma  qoid  ait,  et  qoomodo  definiator, 

229,  t.  7 
PecBonarom     Trinitas     probator, 

238 
persona  quomodo  diBtingaantor  ab  Bs- 
sentia  et  inter  se,  248 

qoflnam  auit  pioprietateB  PersonaleB, 

251,  t.  17,  18 
PerqtiadUMa  qtiMmBxn.  Scriptam  triboator, 

129 

PMihtophiiB  VBQB  et  abusos  in  Theologia 

OBtenditor,        ...  41 

qoinam  peccaiint  hic  in  exoeflBO  et  in 

defectu,  •  .        .  40 

an  atiqoid  sit   £sdsam  in  Philosophia 

^uod  yemm  est  in  Theok)gia,  43, 1. 18 

Ponttfex  non  potest  esBO  supremus  Judex 

Gontroyersiamm,      .  •  188 

Pcena  quotoplex,  simplex,.et  mixta, 

598, 1. 19 

quomodo  peccatum  posstt  habere  ra- 

tionem  pcsne,  .  589 

qoo  sensa  ChristaB  omnes  poenas  nobis 

debitas  tulerit,         .  593,  t.  20 

Potentia  Dei  quotaplex,  oidiuata,  et  abso- 

hxta,  .  .  221,  t.  3 

quodnam  sit  olirjectam  potentin  Dei, 

221,  &c 
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an  deuB  possit  facere  infinitom, 

224,  t.  24 
an  dici  debeat  Deom  posse  fallere  si 
velit  .         .  *.  t.  25 

Practica  disciplina  qnot  modis  dicatnr, 

20,  t.  3,  4 
Theologia  non  est  tantom  theoretica, 
sed  etiam  practica,  .  21 

PraBodamiiarum  figmentom  refeUitor, 

407 

Pradesiinatio  an  pablice  doceri  debeat,  et 

quomodo,        .         .  .  295 

quotu^liciter  snmatur  vox  Pnedestina- 

tionis,        .  .  .  297 

de  reprobatione  dicitur  non  minus  ac 

de  Electione  .  ib.  t,  4,  &c. 

quid  notet  «■^^irif  ot  w^t^ftit^  298,  &c. 

Pnedestinatio  Angelomm,  quomodo  dif- 

ferat  a  predestinatione  hominum, 

302,  &c. 

Prsedestinationis  objectum  non  est  ho- 

mo  creabilis,  yel  labilis,  sed  creatus, 

et  lapsus,  .  .  306 

voluntas  serrandi  credentes  et  dam- 

nandi  incrednlos,  non  est  totum  de- 

cretum  Pradestinationis,      .        350 

Vide  ctttera  Titulo  de  EUctumt  et  B»- 

probatione. 

PnBdeterminatio  quid  sit,      .         454,  t.  6 

quinam  PrsBdeterminantes  dicantur  apud 

Pontificios,  .  .  .        ib. 

Prodeterminatio  probatur,  ib,  t.  7 

necessitatem  rebus  aliquam  infert,  sed 

libertatem  non  aufert  456,  t.  11 

nec  Deum  facit  peccati  anthorem, 

467,  t.  16. 

Proesentia  Dei  multiplex,  in  Goelo,  in  Mun- 

do,  in  Christo,  in  Eoclesia,  et  Sanctis, 

178,  t.  2,  3 
Prceteritio  quid  importet  in  Reprobatione, 

304,  t.  18 
Primoffenitus  Christus  dicitur  multifariam, 

267,  t.  20 

Proceesio  Spiritus  a  Patre  et  Filio  proba- 

tur,  .  .  275 

quomodo  differat  a  Gteneratione,         ti6. 

qusBnam  ControTersia  sit  inter  Grsecos 

et  Latinos  de  Processionis  principio, 

t&.  t.4 
n^yfat^tf  in  negotio  Prsdestinationis  non 
sumitur  theoretice,  sed  practice, 

298,  t.  8,  9,  et  324,  t.  27 

Propaqatio  peccati  datur,  .         578 

vaiii  ejus  modi  proponuntur  et  verus 

probatur,  .  ib.  &c. 

Proprietates  Dei.     Yide  Attributa, 

proprietates    absolut»    et    respectivte 

qusnam  sint,  209,  t.  5 

proprietas  personalis  quidsit, 

232,  t.  16,  251,  t.  17 

Providentia  vox  quid  notet,        .  439 

dari  providentiam  probatur,  ib, 

quomodo  contingentia  et  libertas  renim 

cum  ea  consistere  possit, 

442,  et  448,  1. 10,  11 
Providentin  omnia  snbjacent  tam  mi- 


nima  quam  maxima,  libera  et  con- 
tingentia,  non  minus  ac  necessaria, 

446 

non  infert  f&tnm  StoTcum,         445,  t.  5 

non  consistit  tantum  in  conservatione 
et  snstentatione  rerum,  sed  etiam  in 
earum  gubematione  449 

concursus  ejus  non  est  tantxmi  genera- 
lis  et  indifferens,  sed  particnlaris  et 
immediatus,  non  tantum  nmnltaneus, 
sed  etiam  pnevius,        .        451,  &c. 

quomodo  versetur  circa  peccatum,  noc 
tamen  peccati  causa  dici  possit, 

462,  &c. 

quis  sit  nsus  et  abusus  doctrinse  de 
Providentia,  ^      479 

Pwticta  non  esse  humaniB,  sed  divita»  on- 
g^s  magno  consensu  Judsei  paucis 
exceptis  credidenmt,  et  plnrimi  ex 
Christianis,  105,  1. 13 

si  non  fierunt  semper  (juoad  Jimcram^ 
fuerunt  tamen  ab  ^initio  quoad  ^xdo- 
rem  et  potestatem, '  104,  t.  12 

non  possunt  pro  libitu  mutari,  sine  mag- 
no  ttviifTUf  Textus  sacri  detrimento, 

106,  &c. 


R 


Batio  quem  usum  obtineat  in  Theologia, 

22,  36,  t.  12,  &c. 

an  sit  principium  et  noima  ad  quam  ex- 

ig^  debeant  mysteiia  fidci,  an  tantum 

instmmentum,  tl. 

quomodo  audienda  sit  in  rebus  fidei,  et 

quomodo  non,  .  27,  &c. 

Judicium  contradictionis  ad  illam  per- 

tinet,  .  .  30,  &c. 

quomodo  se  habeat  in  elidendis  conso- 

quentiis,  .  36,  t.  12,  &c. 

rationalis  cultus  quid  sit,  24,  t.  8 

Reatus  non  est  formale  pcccati,  sed  ad- 

junctum  ejus,        .        .        538,  t.  1 

bene  distinguitur  in  potentialem,  et  ac- 

tualem,  ^  male  in  reatum  culpe  et 

pcen»,  ib,  t.  2,  et  t.  6. 

Rdationes  personales  in  Divinis  quotupli- 

cos  sint,  231,  t  14,  251,  t.  17,  18,  19 

ouomodo  reales  dici  possint,   251,  t.  18 

ReJiffio  communis  per  quam  omnes  pn>- 

miscue  salvan  possmt,  nuUa  datur, 

10 

Beprobatio  Angelorum  quid  sit  et  quot 

actibtts  absolvatur,       304,  t.  17,  &c 

quotuplex  sit  actus  Reprobationis  ho- 

miuum,  negativus    ct  positivus,  ct 

quid  indudat        .  340,  t.  4,  &c. 

oonsideratur  absolute  vel  comparate, 

341,  t.  10 

*quomodo  Decretum  Reprobationis  sit 

absolutum,  .        .         339,  &c. 

Beprobatio  non  rcpugnat  Justitise,  Yo- 

ntatii  Misericordiae,  et  Sanctitati  Dei, 

345,  &c. 
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incredulitas  non  pnesupponitiirat  cansa 
in  Reprobatione,         .  .        348 

Revdationia  per  yerbom  necessitas, 

53,  t.  3,  4 

Revelationis  natnralis  ad  salutem  im- 

peifectio,  .  .  54,  t.  5,  6 


/Sacr»^cia  Gontiliumquemfinem  habuerint, 

15,  t.  23 

Sapientia  quomodo  possit  dici  genus  Theo- 

logiaB,  .  .  19,  t.  7 

Scientice  Dei  quis  sit  modus,  187,  t.  2 

quodnam  objectum,  .  i6.  t.  3 

singularia  et  futura  contingentia  sub 

eam  cadunt,  .  3).  t.  4,  &c. 

quomodo  contingcntia  Deus  prosoiat, 

192,  t.  29 

pncter  scientiam  natundem  et  liberam 

nulla  datur  media,  .  192 

quo  sensn  scientia  non  sit  singularium, 

17,  t.  8 
quaenam  scientia  dicatur  practica, 

20,  t.  4,  5 

Scripturaj  quot  modis  spectctur,     55,  t.  2 

an  necessaria  fuerit,  et  quare,  tb, 

non  est    tantum    data    occasionaliter, 

57 

authcntia  ejus  et  diyinitas  probatur,  59 

quomodo  seipsam  probet,  et  quaenam  sint 

ejus  not»,  tam  intrinsecs,  quam  ex- 

trinsicss,  .  .  60,  &c. 

authentia     ScripturiB    Propheticad    et 

Apostolicss  adstruitur,  62 

non  dantur  in  ea  loca  plane  «I^Xi/r»,  et 

yene  contradictiones,  .  66 

authoritas  ejus  non  pondet,  yel  quoad 

se,  yel  quoad  nos,  a  Testimonio  £c- 

clesiffi  .  .  .       79 

quomodo  scipsam  probet,  84,  t.  18 

Testimoninm  Scriptur»,  Spiritus  et  Ec- 

desi»,  quomodo  inter  se  conyeniant 

et  differant,  81,  t.  6,  et  83,  t.  13 

quo  sensu  dicatur  Canonica,       87,  t.  2 

Bcriptura  V.  T.  est  pars  Canonis  fidei, 

90 

Scriptui»  perfectio  in  rebus  necessariis 

ad  salutem  probatur,         .  121 

qu99  Pontificii  obtrudunt  credenda  pne- 

tcr  Scripturam  non  eyincunt  eam  esse 

imperfectam,  .  126,  t.  22 

Scriptur»     perspicuitas     adstruitur, 

129 
qu»  non  obetat  quominus  sua  fieiin  ha- 
beat,  et  ^iir»0»y<ra,  ib,  t.  4,  5 

Scripturam     debere     legi     probatur, 

;i33 

sensus  ejus  non  cst  multiplex,  134 

quffinam  sint  necessaria  ad  yerum  sen- 

sum  inquirendum,       .         137,  t.  18 

Scriptura  est  Judex  Controyersiarum, 

138,  &c. 
Semen  mulieriSf  indiyiduaUter,  ct  primario 


de  Christo  dicitur,  collectiye  yero  et 
secundario  de  solis  fidelibus, 

^359,  t.  25,  26 

Semon  Serpentis  non  sunt  tantum  d»- 

mones,  sed  impii  et  reprobi,  ib. 

Sensuum  Testimonium  non  est  absolute  re- 

jiciendum  in  rebus  fidei,  32, 1. 1, 2,  &c. 

sensus  non  faUuntur  positis  certis  con- 

ditionibus,  .  .        33,  t.  7 

sensus  ScriptursB  non  est  multiplex,  11- 

teralis,  allegoricus,  anagogicns,  tro- 

polofficus,  sed  unicus  tantum,  qui  yel 

simplex  est,  yel  compositus,  yel  pro- 

prius,  yel  figuratus,  134,  t.  1,  2 

qmd  sit  sensus  literalis,  et  quot  modis 

sumatur,  .         135,  t/  3 

sensus  mysticus  quotuplex  sit, 

137,  t.  15,  16 

quando  recedendum  sit  a  sensu  literali 

proprio,  .  .  138,  t.  19 

Serpens  ycrus  fuit  in  Tentatione,  sub  quo 

DiaboIu8latuit,547,t.  8,et550,t.l0,ll 

Serpentis  semen  quinam  sint.     Yide 

Semen, 

SiffiUum  Dei  quotuplex  sit,       327,  t.  7,  8 

quomodo  ex  Spiritus  S.   obsignatione 

certitudo  salutis  oriatur,      335,  t.  1 1 

Simplicitas  Dei  asseritur,  .  172 

probatur  a  remotione  omnis  composi- 

tionis,         .  .  ib, 

Simplicitas  et  Trinitas  non  opponuntur, 

174,  t.  9 

yarietas    Decretomm    diyinorum    non 

toUit  ejus  simplicitatem,     ^    ib.  t.  10 

Spiritus  S.  personalitas  et  diyinitas  pro- 

batur,  .         .        270 

Processio  ejus  quomodo  difierat  a  Ge- 

neratione  Filii,  .  275 

ejus  principium  non  est  tantum  Pater 

sed  et  Filius,  .  .  ib, 

quidsitSpiritus  incubansaquis,  246,  i,  8 

quinam  sint  septem  Spiritus  Apocal.  c.l. 

273,  t.  15,  509,  t.  23 
Peccatnm  in  Spiritum  S.  quid  sit.  Yide 

Peccatum, 

quomodo  Spiritus  judicium   priyatum 

admittamuB  non  originaliter,  scd  sub- 

jectiye,        .  .  83,  t.  15 

Subsisientia  quid  notet  in  diyinis,  228,  t.  5 

alia  est  independentis,  alia  incommuni- 

cabilitatis ;  Christi  humanitas  habuit 

priorem,  non  posteriorcm,  ib, 

SyUogUmi  mixti  quinam  sint,  et  quid  ra- 

tio  in  ilUs  prsestet,         .        25,  t.  14 

Conclusionem  in  iis  esse  de  fide  proba- 

tur,  .  ib,  t.  16,  et  37,  t  16 


T^empiu  non  potuit  esse  ab  tetemo,  154,  t.  7 
Temporis  difFerentiiB  quomodo  Dco  Tri- 
buantnr,  .  .  184,  t.  7 

Tentatio  alia  probationis,  aUa  scductonis, 

471,  t.  28,  29,  30 
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Deu8  non  tentat  homines  ex  tgnorantia, 

sed  ex  sapientia,  191,  t.  26 

quoniQdo  dicatur  indacere  in  tentatio- 

nem,  471,  t  29 

Termimts  vitm  alioB  generalis,  alins  spe- 

cialiB,  289,  t.  2 

quotapUciter  poBBit  dici  moliilis,  yel 

immobiliSi  .         t6.  t.  3 

flxum  et  immobilem  a  parte  Dei  esse 

probatur,  .  290,  &c. 

quo  sensu  prodnoi  yel  contrahi  dicatur, 

292 

Terra  quid  signiflcet  Gen.  i.  1,    399,  t.  6. 

Testamentum  v.  spectatur  Tel  ratione  oeco- 

nomi»    MoealctB,    vel  ratione    doo- 

'    trin»,  .  .  90,  t.  2 

Yet.  Test.  Libri  sunt  parsGanonis  fidei, 

ib, 

Testes  ccelestes  quinam  intelligantur  apud 

Johannem,  .  240,  t.  9 

Teetimonium  ScriptursB,  Spiritus,  et  Eksde- 

sias  quomodo  difierant,  81,  t.  4, 5,  &c. 

Textus  originales  puii  et  incormpti  ad  nos 

penrenerunt,  .  96 

non  licet  illos  ex  Versionibus  corrigere, 

106,  107,  t.  6,  et  113,  t.  13 

Tkeohgia  tox,  an  retinenda,  et  qnot  mo- 

dis  sumatur,  .  3, 4 

quomodo  differat  Theologia  ab  Oecono- 

mia  apud  Patres,  .  4,  t.  8 

dari  Theologiam  probatur,     4,  t.  1,  &c 

Tari»  ejus  aiTisiones,  5,  t.  5 

Triplex  Gentilium  Theologia,  &bulo8a, 

politica,  et  naturalis,  .  ib, 

quid  sit  archetjpa,  ectypa,  unicmis,  Ti- 

sionis,  reTelationis,  .  6,  t.  6 

Theologia  tnaturalis  datur  tum  insita, 

tum  aquisita,  .   ih.  t.  7 ;  7,  &c. 

sed  non  est  suflBcienB  ad  salutem,  10,  &c. 

quale  sit  ejus  objectum,  .  16 

quale  g^nus,  .  18 

lioet  omnes  habituseminenter  indndat, 

propius  ad  sapientiam  aocedit, 

19,  t.  6,  7 

non    est  tantum    Theoretica,  sed   et 

Practica,  .  .         .19 

Tikkun  Sapkerim  quid  8tnt,'et  An  arguant 

fontiam  corruptionem,  99,  t.  12 

Traditkmes  quotuplices,  historiciB,  ritua- 

les,  dogmatic»,  et  ethicsd,  et  qusBnam 

rejiciendie,  .  122,  t.  7 

TraditionibaB  dogmatlGis  et  eHiicis  post 

Soripturam     nullus     looas     datur, 

ib.&c 

quot  modis  Traditio  sumatur  in  Bcrip- 

tura,  .     126,  t.  23,  &c. 

et  quot  apnd  Patres,  128,  t.  36 

Traducem  quinam  doceant,  425,  t.  1 

e^us  absurditas  ostonditur,  ib.  &c. 

THnitatis  tox  quid  significet,       230,  t.  9 

an  sit  articuius  fundamentalis,         234 

non  ignota  fuit  sub  Y.  T. 

236,  t.  11,  et844 

8ed  non  potest   lumino    natum    dig- 

nosci,  239,  t.  4,  5 

Teritas  ejus  probatur,  239,  &c. 


Verbi  reTelatio  quare  necessaria  fnerit, 

63 
distinctio  Yerbi  in  iy^»^  et  iyr(k- 

^of  non  est  generis  m  species,  sed 

subjecti  in  sua  accidentia,       d5,  t.  4 

Fernofittm  necessitas,  .  111 

qtudiB  sit  authoritas,  113,  t  13 

quotuplices  sint,  Chaldaic»,  Syriace, 

Groc»,  Latins,  112,  t.  4,  &c 

an  ex  Versionum  collatione  corrigi  de- 

beat  textuB  originalis.    Neg. 

107,  t.  6,  &c. 
qusnam  debeat  esse  oonformitas  Yer^ 

sionum  cimi  originali,  et  qualis  possit 

haberi  de  ea  certitudOj         •         114 

Versio  LXX.  quando  fxient  adomata,  115 

non  debet  censeri  authentica,       ^    116 

quare  Apostoli  ea  usi  sint,  ib.  t.  7 

Vertio  Vutgata  non  potest  haberi  authen- 

tica,  .  .  .      ^  118 

Tariant  circa  eam  sententise  Pontificio- 

rum,  .  .  119 

Virgo  B.  non  est  concepta  sine  peocato, 
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.  .         262,  t.  o 

.      321,  t  13 

369,  t  24 

11,  t  6 

618,  t  4 

189,  t.  12,  et  282,  t.  3 

290,  t.  7,  408,  t  8 

369,  t  24,  et  162,  t  7 

8,  t  6,  et  618,  t  5 

449,  t  2,  et  461,  t  7 

240,  t  8 

361.  t  6 

264,  t  10 

486.  t.  4 


Epistola  ad  RoicANoe. 


i.  4,        .  .  .  263, 1 8 

—  21,22,  .  .  42, 1 9 

—  24,  25,  26,  466,  t.  16,  et  690,  t  5 

—  19,  20,  8,  t.  6,  et  12,  t  8,  et  64,  t  5 
ii.  4,  ♦.  .  .  13,  t  18 

—  14,  15,  8,  t.  6.  et  14,  t.  14,  16,  et 

161,  t  6,  et  614,  t  28 

—  16,  .  .  349, 1 8 
iii.  8,  .  .  473. 1 84 
iv.  4.  .  .  .  521, 1 16 
— 18,  19  .  .  836,  t  13 
V.  12,              411,  t  17,  et  558,  t  16,  et 

672,  t  13 
vi.  23,  .  423,  t  5,  et  640,  t  7 

vii.  14,  .  .  .       618, 1 4 

viii.  1,        .  .  .         578, 1 23 

—  6,  .  .  677,  t.  18 

—  29,    268,  t  20,  et  298,  t  8,  317,  t  17, 

et  320,  t.  11,  et  324,  t  27,  et 
829, 1 10 

—  84,36,  .  504, 1 3 

—  38,  .  .  .  336,  t  13 
ix.  8,  331,  t  19 

—  6,  .  .  .        264, 1 9 

—  11,  12,  673,  t  16,  et  839, 1 3 
— 17,      .            .  .  312, 1 27 

—  18,  .       343,  t  17 

—  21,  22,  .  .  809,  t  17,  et  19 
X.  4,  .  .  .  98,  t  19 
— 11.  12.  .  .  362, 1 32 
— 17,  .  .  .  86,  t22 
xi.  23,                           .                333, 1 25 

—  22,  329, 1 12,  298,  t  8 

—  29,  .  827,  te 

—  7,  .  329,  t  12 

—  36,         .  174, 1 7 


638 


IMDEZ  LOCORUM  8.  8CSIFTUKX. 


XII.  1, 

xiv.  1, 
—  23, 
XV.  4, 


24,  t.  8 

45,  t.  6 

618,  t.  4 

91,  t.  7 


1  Ad  GOSIIITH. 


ii.  12, 
-16, 

—  8, 
-9, 
-10, 
m.  9, 

-11, 
-13, 
-16, 
iv.  6, 

—  7, 
V.  6, 
vi.  13, 

—  17, 
vii.  12, 

viii.  6,  6, 
ix.  9, 
-27, 

—  24,       . 
X.  2, 
-31, 

xi.  7, 

—  10, 

—  30, 
xii.  4,  5, 

-11,       . 
xui.  1, 

—  14, 
XV.  10,     . 

—  22, 

—  44,46, 

—  45,46, 

—  47,     . 

—  60, 
xvi.  16,    . 


.       336, 1. 12 

29,  t.  14,  et  31,  t.  6 

689,  t.  19 

326,  t  34 

273,  t.  18 

616,  t.  32 

44,  t.  4,  46,  t.  6 

642,  t.  16 

272,  t.  ti 

126,  t  18 

611,  t.  20 

467,  t.  16 

.       424,  t.  8 

241,  t  10 

66,  t  26 

674  t  20 

698,  t  2 

260,  t  38 

447,  t.  6 

331,  t  17 

177,  t  10 

240,  t  8 

618,  t  4 

414,  t  2 

603,  t  16 

.       436,  t  24 

272,  t  11,  «t  242,  t  13 

270,  t  4 

491,  t  9 

132,  t  17 

616,  t  33 

363,  t  32,  et  660,  t  18 

408,  t  3,  4,  et  424,  t  11 

.      627,  t  16 

101,  t  21 

.      628,  t  17 

321,  t  13 


II.  Ad  Corikth. 


■**        A 

111.  3, 

—  6,  7,   . 
iv.  4, 

—  3,        . 
V.  14, 

—  19,  20, 
X.  4,  . 

—  6, 
xi.  3, 
xiii.  14,    . 


610,  t  14 

473,  t.  32 

467,  t  16 

130,  t  10 

666,  t  28 

362,  t.  30 

36,  t  11 

29,  t  16 

647,  t  8 

241,  t  11 


Ad  Qalatab. 


1.8,  . 
ii.  12, 
iii.  10, 
vi.  16, 


124,  t  16 

66,  t  24 

641,  t  8 

87,  t  2 


Ad  Ephesiob. 

i.  4,  .    304, 1 16,  et  316,  t  10,  et  320, 1 12 

— 10,  .  .               .        309,  t  16 

—  21,22,  .  .  303,  t  12 
ii.  1,  .  .  .        608,  t  11 

—  2,  .                                  493,  t.  4 

—  3,  :  .  .  572,  t  12 
-8,  .                617,  t  40 

—  12,  .  .  162,  t  12,  et  619,  t  10 

—  20,  .  82,  t  10,  et  91,  t  6 
iu.  10,  .  .  489,  t.  2 
iv.  30,  .  336,  t  11 
V.  4, 6,  .        643,  t  19 

—  8,  .  610,  t  15 
— 14,  .  .                         612,  t  21 


u.  6,     . 
-12, 
iii.  12, . 
-16, 
iv.  3,  4, 


i.  15, 

-16,  17, 

—  18,  . 
-20, 

—  28,  . 
ii.  8, 

—  9.    . 
iii.  10, 

-11,  * 
iv.  16,  . 


iv.  13,  . 
—  16, 
V.  9,     . 


ii.  9,  11, 

—  U, 

—  16,  . 
-13, 


1.6, 
-13, 
—  20, 

**         A 

n.  4, 


Ad  Philipp. 


254,  t  11 
337,  t.  17 
177,  t  10 
46,  t  6 
329,  t  13 


Ad  GoLoes. 


260,t37,et266,  t  17,  et 

268, 1 20,  et  414,  t  2,  4 

486,  t  6,  et  498,  t.  8 

267,  t  20 

304,  t.  15 

370,  t  47 

42,  t  8 

256,  t  20 

414,  t  2,  et  416,  t  11 

363,  t.  32 

89,  t.  9 


I.  Ad  THBSeAL. 

436,  t  24 

499,  t.  10 

.  316,tl0,  et  355,t  14 


II.  Ad  Thess. 


467,  t  16 

590.  t  5 

126,  t.  25 

321,  t  16 


I.  Ad  Timoth. 


38,  t  23 

582,  t  5 

467,  t  16 

363,  t  34 


